ТЫз  18  а  ё1§ка1  сору  оГ  а  Ьоок  та1  \уа8  рге8егуеё  Гог  §епега1юп8  оп  ИЬгагу  8ке1уе8  ЬеГоге  к  \уа8  сагеШ1у  8саппес1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  ше  \уог1ё'8  Ьоок8  ё18СОУегаЫе  опИпе. 

И  Ьа8  8итуеё  \ощ  епои^Ь  Гог  те  соруп^М  1о  ехрке  ап<1  те  Ьоок  1о  еШег  те  риЬИс  ёотат.  А  риЬИс  ёотат  Ьоок  18  опе  та1  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \уЬо8е  1е§а1  соруп§Ы  1егт  Ьа8  ехркеё.  \УЬетег  а  Ьоок  18  т  те  риЬИс  ёотат  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  ёотат  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  те  ра81,  герге8еШ;т§  а  \уеа1т  оГ  Ы81огу,  сикиге  апс1  кпо\у1её§е  та1'8  оЙеп  ёгШсик  1о  ё18СОУег. 

Магк8,  по1аиоп8  апё  отег  таг^таИа  рге8еШ  ш  те  оп§та1  уо1ите  \уШ  арреаг  ш  1;Ы8  Ше  -  а  геттёег  о^  Иш  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  йот  те 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апс1  ИпаПу  1о  уои. 

118а§е  §шс!еНпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \укк  ИЬгапез  1о  сИ^Шхе  риЬИс  ёотат  та1епа18  апё  таке  тет  шёе1у  ассе881Ые.  РиЬИс  ёотат  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  апё  \уе  аге  теге1у  тек  си81осИап8.  Кеуегте1е88, Иш  \уогк  18  ехреп81Уе,  80  ш  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1±П8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагйе8,  тс1иёт§  р1аст§  1есЬтса1  ге81псиоп8  оп  аШотаЬё  ^ие^у^п§. 

\Уе  а180  а8к  та1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а\  ше  о/1ке{Не$  \Уе  ёе81§пеё  Соо§1е  Воок  8еагск  1Ъг  и8е  Ьу  нкНуШиаЬ,  апё  \уе  1эдие81  та1  уои  и8е  те8е  Ше8  Гог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотаХей  аиегугщ  Эо  по1  8епё  аШотаЬё  ^ие^^е8  о^  апу  8оП  1о  Соо§1е'8  8у81ет:  М  уои  аге  сопёис1т§  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а1юп,  орНса1  сИагас1ег  гесо^пкюп  ог  отег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  оГ  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соШас!  и8.  ДУе  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬНс  ёотат  та1епа18  Гог  те8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МаШат  аПпЪийоп  ТЬе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасЬ  Ше  18  е88епиа1  Гог  тй)пшп§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ье1рт§  тет  Йпё 
аёёкюпа1  та1епа18  тгои^Ь  Соо§1е  Воок  8еагск.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УЬа1;еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  та1  уои  аге  ге8роп8ю1е  Гог  еп8ипп§  1ка1  \ука1  уои  аге  ёо1п§  18  1е§а1.  Эо  по1  а88ите  1ка1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1ке  риЬИс  ёотат  1Ъг  и8ег8  1п  1ке  Шкеё  81а1е8, 1ка1 1ке  \уогк  18  а180  1п  1ке  риЬИс  ёотат  1Ъг  и8ег8  1п  о1кег 
соип1пе8.  ^ЬеШег  а  Ьоок  18  8Ш1 1п  соруп^Ы  уапе8  йот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  ойЪг  §и1ёапсе  оп  уукеШег  апу  8ресШс  и8е  о^ 
апу  8ресШс  Ьоок  18  а11о\уеё.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1ка1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсЬ  теап8  к  сап  Ье  и8её  1п  апу  таппег 
апу\укеге  т  1ке  \уог1ё.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  НаЬПку  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЪои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  1Ш88ЮП  18  1о  ог§ап12е  1ке  \уог1ё'8  1п^огта11оп  апё  1о  таке  к  итуег8а11у  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  8еагск  Ье1р8  геаёег8 
ё18СОУег  1ке  \уог1ё'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ье1рт§  аи1Ьог8  апё  риЬИ811ег8  геаск  пе\у  аиё1епсе8.  Уои  сап  8еагск  тгои^Ь  1ке  ^и11 1ех1  о^  1т8  Ьоок  оп  1ке  \уеЬ 


а!|Ь^р  :  //Ьоокз  .  доод!е  .  сот/ 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  иолках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
компании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  иоданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  иометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  ирошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использования 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  предотвращающие  коммерческое  исиользование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  также  просим  Вас  о  следующем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  иомощи  программы  Поиск  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  позволяющих  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  иоиск  ио  этой  книге  можно  выполнить  на  странице  Ь"Ь"Ьр:  //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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съ  новымъ  годомъ 


Новый  годъ  встрЪчаюгь  новыя  могилы... 
Т&сенъ  для  былого  новой  жизни  круга, 
Радостное  слово  прозвучите  уныло,— 
Все  же:  съ  новымъ  годомъ,  старый  б&дный  другь! 

Власть  ли  роковая,  или  немощь  наша 
Въ  8лую  страсть  од§ла  св&глую  любовь, — 
Будемъ  благодарны!  Миновала  чаша: 
Страсть  перегорала,  мы  свободны  вновь. 

Лишь  бы  только  время,  сокрушивъ  неволю, 
Не  веяло  и  силы  любящихъ  сердецъ, 
Лишь  бы  только  прдоракъ  несвершённой  доли 
Не  гляделся  въ  душу,  какъ  живой  мертвецъ... 

ВДАДИМ1РЪ    СОЛОВЬЕВЪ. 
Парижъ,  дек. 


моя  жизнь 

въ 

АМЕРИКЪ 


Когда,  около  года  тому  назадъ,  появилась  въ  печати  мок 
очерки  !):  „ Десять  л*гь  въ  Америк*",  я  тогда  старался  исключить, 
насколько  то  было  возможно,  личный  элемента  и  сообщить  только» 
обпця  мои  впечатл&тя  и  выводы;  я  старался  быть  безпристраст- 
шшъ,  выд&лилъ  все,  въ  чемъ  не  былъ  совершенно  ув&ренъ,  в 
нэбйгалъ  упоминать  о  томъ,  чтЬ  особенно  действовало  на  мен» 
лично.  Другими  словами,  я  старался  о  томъ,  чтобы  занять  по- 
ложение бевпристрастнаго  посторонняго  наблюдателя,  отбросив- 
шаго  въ  сторону  свои  личные  симпатш  и  антипатш;  я  разска- 
внвалъ  о  томъ,  чтЬ  видйлъ  и  испыталъ,  „не  мудрствуя  лукаво* 
м  не  окрашивая  въ  свой  индивидуальный  цв4тъ  всего  видЪннаго 
м  слышаннаго.  Не  знаю,  насколько  я  въ  томъ  успЪлъ — предо- 
ставляю читателю  судить  о  томъ, — но  думаю,  что  до  известной 
степени  мнЪ  это  удалось,  такъ  какъ  всЬ  письма,  полученный 
мною  по  поводу  этвхъ  очерковъ  отъ  знакомыхъ  и  невнакомыхъ 
людей  на  родив*,  неизменно  спрашиваютъ:  „А  какъ  вы  лично 
перенесли  все  это?  Еакимъ  образомъ  эта  резкая  перемена  явдни, 
привычекъ,  всей  обстановки,  отозвалась  на  васъ?  Не  устали  ли  вы? 
Не  растеряли  ли  вы  по  дорог*  всего  того,  чЪмъ  вы  были,  когда 
прНжали,  и  не  сделались  ли  другимъ  человЪкомъ,  а  не  тЬмъ, 
чЬмъ  были?в  Мнопя  изъ  этихъ  писемъ — громадное  большинство 
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этихъ  корреспондентовъ  мвб  совершенно  неизвестно — дншутъ 
такимъ  искреннимъ  интересомъ,  такимъ  сочувстшемъ  и  такимъ 
затаеннымъ  любопытствомъ,  и  въ  то  же  время  тавъ  неизменно 
спрашиваютъ  объ  одномъ  и  томъ  же,  что  я  невольно  пришелъ 
кь  тому  заключению,  что  эта  личная  сторона  тоже  можетъ  имйть 
свой  интересь, — и  результатомъ  такого  заключетя  является  на- 
стояпцй  очеркъ,  въ  которомъ  я  попытаюсь  дать  ответь  на  эти 
вопросы. 

Когда,  ровно  двенадцать  л&гъ  тому  назадъ,  я  пргЬхалъ  въ 
Союзъ,  мн4  было  ровно  тридцать  л*тъ;  я  обладалъ  крепкими 
мускулами  н  надежнымъ  физическимъ  сложетемъ,  но  съ  бево- 
бразно  разбитыми,  измученными  нервами,  результатомъ  тЬхъ  кам- 
ней  преткноветя,  которые  такъ  обильно  встречались  тогда  у  насъ 
на  жизненномъ  пути  многихъ.  Мн*  лично  какъ-то  особенно  не 
повезло, — самъ  ли  я  никуда  не  годился,  обстоятельства  ли  скла- 
дывались исключительно  неудачно — не  знаю, — думаю,  что  тЬ  и 
другое  вмЬстЪ.  ВЬрно  одно,  что  изъ  самаго  розоваго  оптимиста 
въ  ранней  юности  я  постепенно  делался  самымъ  мрачнымъ 
пессимистомъ  —  и  -Ьхалъ  въ  Америку,  какъ  въ  последнее  убЬ- 
жище,  раэсчитывая  сделаться  тамъ  зауряднымъ  фермеромъ,  па- 
хать лично  землю  и  физическимъ  трудомъ  переработать  нело- 
манную нравственно  натуру.  Средства  у  меня  тогда  были  поря- 
дочныя  —  я  быль  въ  юности  гвардейскимъ  офицеромъ,  потомъ 
много  лЬтъ  дворянскимъ  предводителемъ;  я  не  ум&лъ  даже  снять 
сь  себя  сапогъ,  и  если  мн*  нуженъ  быль  носовой  платокъ  или 
сгаканъ  воды,  то  обыкновенно  шумЪлъ  и  кричалъ,  пока  тре- 
буемое не  появлялось,  но  не  шелъ  за  нимъ  самъ  и  даже  не 
хумалъ  о  томъ,  что  въ  десять  разъ  легче  было  бы  подняться 
самому,  ч&мъ  дожидаться  и  шумЪть  на  весь  домъ.  Я  родился  въ 
деревне,  во  времена  крепостного  права,  выросъ  въ  огромномъ 
камеиномъ  дом*  стариннаго  „дворянскаго  гнезда",  хозяинъ  кото- 
раго  быль  предводителемъ  чуть  не  двадцать  л-Ьтъ,  и  въ  которомъ 
было  обыкновенно  не  менФе  тридцати  челов&къ  прислуги,  ня- 
некъ,  мамокъ,  лакеевъ,  гувернантокъ  и  надзирателей  всякаго  рода, 
сорта  и  наименоватя;  никогда  я  не  зналъ  родительской  власти, 
оставшись  круглымъ  сиротой  и  насл$дникомъ,  еще  будучи  четырехь- 
лйгнинъ  ребенкомъ,  и,  само  собой  разумеется,  весь  ядъ  тогда- 
пгаихъ  условШ  кр&пко  привился  къ  моей  натуре.  Семнадцати  л*тъ 
я  уже  быль  полновластннмъ  хозяиномъ  и  самого  себя,  и  своихъ 
им&шй,  облеченный  въ  красивый  гвардейски  мундиръ,  съ  день- 
гами въ  кармане  и  съ  выкупными  ссудами,  лесными  дачами  и 
всякими    другими    прелестями   въ  перспективе.  Я  увлекся  сель- 
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сбнмъ  хозяйствомъ,  вышелъ  въ  отставку,  работалъ  усердно  цЬ- 
лыя  десять  д*тъ — и  выкупные  ссуды,  и  лйсныя  дачи,  и  всякш 
друпя  угодья  уходили  одни  за  другими  на  улучшешя,  а  въ  конце 
концовъ  получилось  полнейшее  разочароваше  и  пустой  карманъ. 
Оглядываясь  теперь  навадъ  трезво  и  хладнокровно,  я  думаю, 
что  и  въ  Россш  я  могъ  работать  долго  и  усидчиво;  кроме  того, 
у  меня  были  и  молодая  энерпя,  и  молодой  задорь,  которые  теперь, 
съ  седыми  волосами,  конечно,  ослабели, —  тЬмъ  не  менее,  какъ 
я  уже  зам&тилъ  выше,  мне  не  везло,  и  я  сжегъ  свои  корабли  и 
прямо  изъ  предводительскаго  мундира  переоделся  въ  то  время 
въ  оуегаПв  1) — лЗзсопильнаго  работника  во  Флориде.  Настояпце 
владельцы  моихъ  родительскихъ  усадьбъ,  вероятно,  теперь  уже 
знаютъ  по  опыту,  насколько  я  ихъ  улучшилъ, — но  за  этимъ  улуч- 
шешемъ,  звонкой  монеты  у  меня  оставалось  самое  незначитель- 
ное количество,  и  когда  мы  кое-какъ  устроились  во  Флориде,  у 
насъ  оставалось  ровно  сорокъ  долларовъ — а  одна  пища,  только 
чтобы  держать  духъ  въ  тЬл*,  требовала,  по  крайней  мере,  десять 
долларовъ  въ  неделю.  Прислуги  у  насъ,  конечно,  не  было;  зато 
было  четверо  дЬтей:  старшей  девочке  8  л-Ьтъ,  а  младшей  6  м*- 
сяцевъ — „ни  папеньки,  ни  маменьки,  ни  старшаго  братца8,  какъ, 
бывало,  пршгЬвала  надъ  моей  колыбелью  ходившая  за  мною  въ 
детстве  крепостная  нянька;  ни  знакомыхъ,  никого  решительно, 
къ  кому  бы  можно  было  обратиться  за  помощью  въ  случае  не- 
удачи;— оставалось  разсчитывать  исключительно  на  самого  себя, 
и,  право,  теперь, — когда  я  могу  спокойно  оборотиться  назадъ, 
сидя  въ  моемъ  изящномъ,  удобномь,  даже  дорогомъ  кабинете, 
который  одинъ  стоить  гораздо  более,  чемъ  все  когда-то  приве- 
зенный мною  И8ъ  Россш  средства, — я  думаю,  что  эта  безнадеж- 
ность и  поставила  меня  частью  на  ноги.  Некогда  было  заниматься 
нервами,  некогда  было  думать,  некогда  было  разсматривать  и 
охать  надъ  мозолями  на  рувдхъ — нужно  было  отгонять  волка  отъ 
дверей  и  работать,  работать,  работать... 

На  моей  первой  флоридской  ферме  была  только  крошечная 
лачужка  примитивной  постройки,  изъ  молоденькихъ  сосенъ,  обши- 
тая ручной  дранью,  съ  щитами  вместо  оконъ,  состоявшая  изъ 
двухъ  маленькихъ  комватъ,  съ  крышей  вместо  потолка;  въ  этой 
лачужке  мы  прожили  целый  годь.  Жена  готовила  кушанье,  какъ 
умела  и  могла,  стирала  белье,  возилась  съ  ребятишками,  учила 
ихъ,  мыла  и  обшивала, — а  я  работалъ  сначала  на  ферме,  а  по- 

*)  ОгегаШ— это  особый  костюмъ  американскаго  рабочаго,  состояний  изъ  куртки 
и  штановъ,  сшитыхъ  вм4стЬ  и  над4ваемыхъ  поверхъ  другого,  обнхновеннаго  платья, 
какъ  только  начинается  работа. 
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тоиъ  на  лесопилке.  Ферма  эта  дала  мне  первый  вкусъ  физиче- 
сваго  труда;  нужно  было  очистить  отъ  лесу  десять  акровъ — я 
ванялъ  нФсвольхихъ  челов4къ,  назначилъ  одного  ивъ  нихъ  стар- 
пгимъ,  такъ  какъ  самъ  решительно  ничего  не  понималъ,  и  рабо- 
тай вместе  съ  остальными  подъ  его  же  командой.  Былъ  августъ 
икяцъ;  стояла  ужасная  флоридская,  жара — въ  шесть  часовъ 
утра  уже  нельзя  было  пошевельнуться  бевъ  того,  чтобы  потъне 
проступилъ  по  всему  тЬлу  крупными  каплями, — а  мы  работали 
съ  7  часовъ  утра  до  6  вечера,  рубя  л&съ  и  убирая  его  въ  костры. 
По  утрамъ  особенно  трудно  было  вставать — все  тЬло  ломило  и 
зудню,  но  я  вставалъ,  приносилъ  воды  и  дровъ,  закусывалъ  на 
сворую  руку  и  шелъ  работать,  поклявшись,  что  выстою  наравне 
еь  другими.  Часа  черевъ  два  мовгъ  совершенно  переставалъ  рабо- 
тать— я  дМствовалъ  руками  и  ногами  механически,  и  выстоявъ 
до  оббда,  до  полудня,  обыкновенно  доходилъ  до  полнаго,  беву- 
сговнаго  физическаго  изнемоакетя.  Часъ  за  обЬдомъ  опять  не- 
сколько успокаивалъ  тело — и  я  работалъ  до  6  вечера,  когда  еле- 
еле  добирался  до  своей  лачужки,  а  поел*  ужина  немедленно 
заваливался  спать,  довольный  и  счастливый — думать  я  решительно 
не  могъ,  и  думать  въ  то  время  было  для  меня  совершенной  еги- 
петской казнью.  Черевъ  две,  три  недели  я  уже  обтерпелся  до 
того,  что  оканчивалъ  дневную  работу  бевъ  клятвъ,  и  могъ  уже 
часъ,  другой  вечеромъ  после  ужина  просидеть  на  крылечке,  за- 
кинувши ноги  на  перила,  покуривая  глиняную  трубочку  и  фило- 
софски поплевывая  куда  попало,  къ  величайшему  ужасу  жены. 
Нервовъ  моихъ,  съ  которыми  я  такъ  возился  въ  Россш,  и  о 
которых*  даже  несколько  разъ  ездилъ  советоваться  съ  светилами 
науки  въ  Петербурге, — какъ  не  бывало,  точно  ихъ  повытаскалъ  кто 
ивъ  моего  тела — оставались  только  мускулы  да  кости,  которые, 
правда,  побаливали,  но  крепли  съ  каждымъ  днемъ.  Когда  мои 
десять  акровъ  были  вычищены  и  молодой  апельсинный  садъ  по- 
саженъ,  я  уже  пересталъ  бояться — я  зналъ,  что  могу  работать 
н  что  не  умру  съ  голода. 

Въ  русской  литературе  есть  не  мало  попытокъ  описать  то, 
какъ  упорный  фивичесшй  трудъ  действуетъ  на  непривычнаго 
.интеллигента* .  Если  хотите  знать  правду,  читатель,  прочтите  въ 
,Анне  Карениной*  те  страницы,  где  Константинъ  Левинъ  ко- 
сить Машкинъ-Верхъ.  Я  знаю  эти  вдохновенный  страницы  на- 
изусть, и  жалею  о  томъ,  что  велики  художникъ  остановился  на 
первомъ  дне — ему  бы  следовало  дать  целую  неделю  или  две — 
тогда  бы  онъ  создадъ  картину,  которая  действительно  дала  бы 
художественное  описаше  этихъ  чрезвычайно  характерныхъ  ощу- 
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щешй.  Я  не  художнвкъ — я  помню,  чтЬ  чувствовалъ,  но  не  могу 
передать  вамъ  всего  того  гнета,  всей  той  страшной  напряжен- 
ности, которые  привелось  пережить  за  этой  работой — картина 
передъ  моими  умственными  глазами,  но  красовъ  у  меня  не  хва- 
таетъ  для  того,  чтобы  передать  ее,  хакъ  сл&дуетъ,  на  бумаги. 
За  лесопильныыъ,  загЬмъ  подряднымъ  и  железно-дорожннмъ 
делами  я  проработалъ  восемь  л*тъ — сначала  простымъ  рабочимъ, 
потомъ  отправщикомъ  тбса,  нагрузчикомъ  на  вагоны,  затЬмъ 
главноуправляющимъ  въ  контор*,  где  физичешй  трудъ  больше  не 
требовался, — и  такъ  я  дошелъ  до  того,  что  сталь  зарабатывать  больше 
головой,  ч4мъ  руками.  Работа  на  лесопилке  была  легче  съ  самаго 
начала:  во-первыхъ,  работа  въ  тени;  во-вторыхъ,  только  въ 
известные  моменты, — тогда  какъ  на  ферме,  при  уборки  леса, 
приходилось  работать  не  переставая — рубишь  ли  дерево,  пере- 
рубаешь ли  его  на  куски,  скатываешь  ли  эти  куски  въ  кучу — 
мускулы  напряжены  все  время,  бевъ  отдыха,  целые  пять  часовъ, 
а  всякая  остановка  будетъ  отлыниватемъ  отъ  работы.  Читателю, 
вероятно,  не  безъизвестно,  что  русски  мужикъ  работаетъ  въ 
страду  восемнадцать  часовъ  въ  сутки, — могу  васъ  уверить  по  опыту, 
что  и  десяти  слишкомъ  много.  Десять  часовъ  лошадинаго  физи- 
ческаго  труда,  на  ферме  ли,  на  лесопилке  ли,  въ  кэбЬ  ли  желёвно- 
дорожнаго  машиниста,  въ  мастерской  ли  деревообработывающаго 
завода,  въ  паровой  ли  прачешной — я  лично  перепробовалъ  вей 
эти  прелести— слишкомъ  много  для  того,  чтобы  сохранить  въ 
полнот*  всЬ  челов&чесшя  способности.  Челов4къ — не  лошадь;  во 
мне  девять  вершковъ,  я  вешу  185  ангайскихъ  фунтовъ,  бла- 
годаря родителямъ — здоровъ  и  силенъ,  и  втянулся  въ  работу, — а 
десять  часовъ,  воля  ваша,  слишкомъ  много.  Я — отъявленный 
защитникъ  восьмичасового  рабочаго  дня,  хотя  давно  перешелъ 
изъ  рабочихъ  въ  нанимателя,  и  всюду,  где  только  возможно, 
проповедую  эту  истину.  Я  самъ  перепробовалъ  и  10,  и  8  часовъ, 
и  знаю,  о  чемъ  говорю.  Яне  могу  сравнить  русскую  работу  съ 
американской — здешняя  работа  интенсивнее,  энергичнее,  напря- 
женнее,— вы  никогда  не  увидите  здесь  рабочаго  за  д4ломъ  съ 
трубкой  въ  зубахъ  или  жующаго  кусокъ  хлеба,  или  какимъ  бы 
бы  то  ни  было  образомъ  отлынивающаго;  но  ведь  и  есть  онъ 
лучше  и  сытнее,  и  работаетъ  только  8  или  10  часовъ,  а  не 
13  и  не  18,  какъ  мне  самому  приходилось  наблюдать  во  время 
Ьно  на  родине.  Правда,  здешни  рабочШ  интеллигентнее  и  либе- 
ральнее русскаго  мужика, — онъ  не  такъ  строго  консервативенъ  въ 
своихъ  пр1емахъ,  приспособливается  быстрее  и  работаетъ  энер- 
гичнее;   онъ  работаетъ  не  только  мускулами,  но  и  мозгомъ,  со- 
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храняегь  свою  силу  по  возможности,  а  не  беретъ  лбомъ  и  в*- 
сомъ — зато,  конечно,  и  устаетъ  скорее,  и  требуетъ  бол*е  ворот- 
каго  дня. 

Года  три  тому  назадъ,  союзъ  плотниковъ  и  столяровъ  того 
города  Северной  Каролины,  въ  которомъ  я  жиль  въ  то  время 
и  членомъ  котораго  я  состоялъ,  назначилъ  меня  ораторомъ  въ 
зас|дате  городского  состязательнаго  клуба  по  вопросу  объ  уко- 
роченш  рабочаго  дня,  который  въ  то  время  началъ  занимать  вс* 
умы.  Я  былъ  влад*лъцемъ  самаго  вначительнаго  мануфактурнаго 
дЬла  въ  город*,  но  моя  р*чь  служила  защитой  короткаго  ра- 
бочаго дня,  дала  р&ше,  неопровержимые  аргументы  въ  его 
польву  и  произвела  ц*лый  переворотъ  на  другой  день  —  вс* 
рабочхе  забастовали,  и  нашъ  городъ  былъ  первымъ  въ  штат* 
ОЬверной  Каролины,  ур*8авшимъ  десятичасовой  день  до  девяти 
часовъ,  а  моя  фабрика  —  первой  въ  город*,  хотя  это  и  зна- 
чило, повидимому,  десять  процентовъ  прибавки  къ  заработной 
I  плат*.  Первыя  нед*ди  моей  работы  на  л*сопилк*  я  работалъ 
!  какъ  простой  поденщикъ,  за  долларъ  съ  четвертью  въ  день,  и 
|  перепробовалъ  всего  —  и  отвозку  тёса  оть  пилы,  и  отвозку  опи- 
I  локъ,  н  накатыванье  бревенъ,  и  топилъ  паровикъ,  и  подво- 
ешь бревна.  Работа  мн*  давалась  все  легче  и  легче;  потомъ, 
когда  меня  назначили  управляющимъ,  я  сводилъ  счеты,  отпу- 
скалъ  тбсъ  на  подводы,  нагружадъ  его  на  вагоны  и  вообще 
наблюдадъ  только  за  д*ломъ,  занимая  м*сто  д*йствительныхъ 
рабочихъ  только  по  временамъ,  всл*дегае  неожиданной  неявки 
или  отлучки,  или  бол*вни,  кого-либо  изъ  нихъ,  и  полу  чаль  уже 
три  доллара  въ  день,  то  есть  бод*е  ч*мъ  достаточно  для  того, 
чтобы  прожить  безбедно.  Въ  то  же  время  заводъ  сталъ  приносить 
чистый  доходъ,  сначала  нисколько  долларовъ  въ  день,  потомъ 
все  больше  и  больше,  пока  я  не  довелъ  его  до  того,  что  онъ 
давалъ  до  40  и  50  долларовъ  чистаго  барыша  въ  день,  и  я  не 
только  былъ  обезпеченъ,  но  и  быстро  нажился.  Поел*  того 
какъ  я  выкупилъ  моихъ  компаньоновъ — они  проживали  свои  до- 
ходы немедленно  по  получети  (мы  д*лили  ихъ  каждую  вед*лю), 
а  я  ихъ  откладнвалъ — мои  финансы  пошли  въ  гору  еще  быстрЬе: 
я  пилилъ  день  и  ночь,  чтобы  справиться  съ  заказами,  а  иногда 
работалъ  самъ  по  15  и  18  часовъ  въ  день.  Наша  м*стность 
быстро  заселялась;  города  росли  какъ  грибы;  мой  заводъ  пользо- 
вался репутащей  безусловной  точности  и  аккуратности,  и  я  за- 
гребать деньги  лопатами, — н*которое  время  д*лалъ  слишкомъ  по 
тысяч*  долларовъ  въ  м*сяцъ.  Въ  течете  н*сколькихъ  л*тъ  усло- 
ш  были  настолько  благоприятны,  что — им*й  я  свободныя  деньги, 
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тысячъ  пятьдесятъ — я  бы  могъ  нажить  огромное  состояте  на  пилкй; 
но  такихъ  денегъ  у  меня  не  было:  я  все  еще  не  могъ  отделаться 
отъ  росайскаго  заблуждетя  относительно  „улучшешй"  своей 
усадьбы  и  все  улучпгалъ  ее,  то-есть  вакапывалъ  всявШ  свобод- 
ный гропгь  въ  землю.  Моя  лесопилка  была  старой  конструкщи, 
побывала  въ  двухъ  пожарахъ  прежде  чймъ  я  ее  купилъ,  ея  ре- 
монта стоилъ  дорого,  и  она  не  была  тавъ  прибыльна,  вакъ  бы 
следовало;  тЬмъ  не  менФе,  мои  ресурсы  расширялись  съ  каж- 
дымъ  годомъ,  и  такъ  какъ  я  никогда  не  спекулировалъ,  состояше  мое 
сначала  постоянно  увеличивалось.  Я  построилъ  себЬ  новый,  удоб- 
ный домъ,  купилъ  рояль,  обставился  болйе  или  менЪе  комфор- 
табельно, могъ  послать  двухъ  старшихъ  дЪвочекъ  учиться  во 
францувшй  монастырь  въ  Джаксонвилй,  чтЬ  стоило  мн4  свыше 
пятисотъ  долларовъ  въ  годъ,  —  словомъ,  суровая  жизнь  перваго 
времени  мало-по-малу  уступила  иЬсто  болЪе  комфортабельной. 
Въ  течете  первыхъ  трехъ  л4тъ  мы  совсЬмъ  не  держали  прислуги 
и  справляли  сами  всю  домашнюю  работу  —  жили  исключительно 
физической  жизнью,  уставая  къ  вечеру  до  безобразк  и  ожидая 
воскресенья  съ  нетерп*темъ  л&ниваго  школьника.  СосЬдей  у 
насъ  было  мало,  даигЬ — люди  неинтересные,  также  боровппеся 
съ  нуждой,  какъ  и  мы.  Первые  года  поселенца  во  Флоридф,  стре- 
мящагося  къ  тому,  чтобы  выростить  апельсинную  рощу,  ус&яны 
тершями  и  не  дають  времени  на  то,  чтобы  думать  о  чемъ-либо 
другомъ,  кромЁ  работы — и  работы  въ  разнообравныхъ,  обыкновенно 
очень  тяжелыхъ,  формахъ.  ВсЬ  интересы  были  съужены  на  то, 
сколько  футовъ  тёса  было  выпилено,  сколько  продано,  сколько  долла- 
ровъ было  очищено.  Я  не  читалъ  почти  ничего.  Вся  жизнь  проходила 
на  радаусЪ  одной  мили;  ферма  и  лесопилка  были  единственным*  до- 
ступнымъ  горизонтомъ.  Я  никого  не  видЪлъ,  кронй  такихъ  же 
рабочихъ,  какъ  и  я  самъ,  никуда  не  йздилъ,  мало  съ  к&мъ  го- 
ворилъ,  а  если  говорилъ,  то  исключительно  о  лЪсопильныхъ  и 
фермерскихъ  д&гахъ.  Необходимость  обевпечить  семью  была  на 
первомъ  план*  —  ни  о  чемъ  больше  не  было  ни  охоты,  ни  воз- 
можности думать  или  говорить.  Переходъ  отъ  сравнительнаго 
деревенски-усадебнаго  довольства  къ  суровой  жизни  пограничнаго 
тонера  на  апельсинной  плантацш  быль,  конечно,  рЪзокъ.  Пи- 
таться приходилось  ч*мъ  Богъпослалъ, — мясо  было  р&дко,  и  то 
плохого  качества,  —  мы  жили  преимущественно  на  консервахъ 
всякаго  рода.  Завели  -  было  куръ  для  яицъ,  но  он*  или  не 
клали,  или  клали  гдЬ-то,  гдЬ  мы  не  могли  найти  яицъ;  купили- 
было  двухъ  мЪстныхъ  коровъ,  но  доить  ихъ  приходилось  самимъ, 
животныя  были  сравнительно  дивы,  и  отъ  молока  пришлось  отка- 
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заться  поел*  нескодькихъ  мбсяцевъ  постоянныхъ  сражешй  съ 
этими  коровами, — сражешй,  изъ  которыхъ  он4  обыкновенно  выхо- 
дили решительными  победительницами. 

Первымъ  действительнымъ  шагомъ  къ  расширенно  деятельности 
и  благосостоянию  быль  мой  первый  подрядъ  на  достройку  дома 
н  магазина  для  богатаго  янки,  переехавшаго  въ  мое  соседство 
для  здоровья  н  рйшившаго  открыть  торговлю  всякимъ  товаромъ 
на  своемъ  месте.  Окрестность  быстро  заселялась,  преимущественно 
людьми  сь  севера,  съ  хорошими  средствами;  хоропгахъ  ремеслен- 
никовъ  было  мало;  я  построилъ  мой  новый  домъ  поденно,  сь 
помощью  двухъ,  трехъ  соседей,  и  впервые  на  его  постройке 
познакомился  съ  щпемани  американскихъ  строителей.  Домъ  удался, 
в  вышеупомянутый  сосЬдъ,  уезжая  на  сЬверъ  эа  товаромъ,  по-* 
ручилъ  мне  выпилить  т&съ  и  построить  ему  домъ.  На  этихъ  двухъ 
постройкахъ  я  выучился  высчитывать  стоимость  построекъ,  еле* 
дилъ  8а  ними  во  вс4хъ  деталяхъ  и  познакомился  съ  деломъ 
настолько,  что  рйшиль  заняться  подрядами.  Поле  было  широкое; 
страна  быстро  застроивалась,  и  черезъ  полгода  у  меня  было  уже 
сь  полдюжины  небодьшихъ  подрядовъ  въ  развыхъ  местахъ.  Съ 
этого  времени  я  уже  не  былъ  такъ  привяванъ  къ  лесопилке, 
Ьздиъ  по  окрестностямъ,  знакомился  съ  людьми  и  вообще  не- 
сколько пораввервулся;  подряды  оканчивались  удачно;  я  делалъ 
деньги,  и  дело  расширялось  само  собой.  Къ  лесопилке  я  присо- 
единилъ  и  строгательдый,  обработываюпцй  дерево,  ваводъ  вообще; 
машины  купилъ  въ  Филадельфш,  частио  въ  кредита,  благодаря 
рекомендательнымъ  письмамъ  некоторыхъ  соседей;  могъ  утилизи- 
ровать каждую  щепку  и  мадо-по-малу  получилъ  возможность  не 
только  съ  успехомъ  конкуррировать  съ  моими  соперниками  по 
подрядами,  но  и,  при  меньшей  цене,  делать  больше  денегъ  на 
шёстной  постройке*  Все  дерево  я  поставлялъ  самъ,  съ  своихъ 
собственныхъ  заводовъ,  тогда  какъ  остальные  подрядчики  должны 
бнли  покупать  матергалъ  у  меня  же;  гвоздь,  краску,  кирпичъ 
покупалъ  оптомъ,  опять-таки  дешевле,  при  чемъ  досталъ  исклю- 
чительным агентуры  некоторыхъ  особенно  необходимыхъ  матер1а- 
ловъ,  какъ,  напр.,  асфальтовой  крыши,  единственно  прочной  при 
шматЬ  Флориды,  особыхъ  красокъ,  приспособленныхъ  опять-таки 
къ  ея  климату,  и  т.  д.  Въ  течете  этого  перюда  мне  пришлось 
работать  особенно  интенсивно,  иногда  по  пятнадцати  часовъ  въ 
день,  сплошь  и  рядомъ;  проводя  целый  день  на  лесопилке,  я 
сейчасъ  же  после  ужина  опять  уходилъ  въ  контору  и  работалъ 
8а  счетами  до  поздней  ночи,  а  иногда  сейчасъ  же  садился  въ 
,богги*  и  ехалъ  ночью  куда-нибудь  за  пятнадцать,  двадцать  миль, 


14  ВЪСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 

на  какой-нибудь  подрядъ,  чтобы  съэкономить  время.  Года  черезъ 
три  по  моемъ  прйзд*    около  моихъ  фабрикъ   выросъ  ц*лый  го- 
родокъ', у  меня  работало  до  ста  и  бол*е  ремесленниковъ  всякаго 
рода,  и  какъ  только  городокъ  этотъ  сложился  въ  особый  муни- 
ципалитета, я  былъ  выбранъ  его  первымъ  „мэйоромъ".  Это  свело 
меня  бол'Ье  или  мен*е  съ  общественной  жиэнью;  еще  поел*  кон- 
грессюнальныхъ    выборовъ    1882    года,    я    прочно  присталъ  къ 
республиканской    парии,  и  партия    эта    на  выборахъ  1884  года 
назначила   меня    своимъ    кандидатомъ    въ  сенаторы    штата   отъ 
нашего  графства.  Въ  течете  этого  года  я  впервые  принялъ  д*я- 
тельное  учаспе  въ  политической  кампанш.  Я  уже  съ  годъ  какъ 
служилъ  „мэйоромъ",  при  чемъ,  поел*  долгой  и  усиленной  борьбы, 
мн*  удалось  закрыть  кабакъ  въ  нашемъ    м*стечк*  и  разбросать 
шайку  пьяницъ,  сдЪлавшихъ-было   его  своимъ  главнымъ  приста- 
нищемъ.    Мэйоръ    въ  американскихъ   небольшихъ  городахъ,  гд* 
еще    н*тъ  особыхъ  полицейскихъ  судей;  занимаетъ  и  должность 
судьи,  сл*дящаго  за  исполнешемъ  вс*хъ  постановлен^  городского 
сов*та,  который  им*етъ  по  закону  право  издавать  обязательныя  по- 
становлешя  по  многимъ  предметамъ.  Нашъ  городъ  лежалъ  на  гра- 
ниц* васеленныхъ  цивилизованныхъ  странъ;  только  къ  югу  отъ  насъ 
была  дикая  глушь,  кое-гд*  занятая  квакерами-аборигенами — ско- 
товодами Флориды,  являвшимися  по  субботамъ   ц*лыми  ватагами 
въ  городъ,  жестоко  напивавшимися  и  всячески  нарушавшими  до- 
рядокъ.    Въ  одинъ  прекрасный   вечеръ  я  захватилъ    ц*лую  дю- 
жину этихъ  головор*8овъ,  отобралъ  у  нихъ  орудие,  заперъ   ихъ 
на  все  воскресенье  въ  пустой  амбаръ  подъ  сильнымъ  вооружен- 
нымъ    карауломъ    маршала  и  его  помощниковъ,  и  въ  понед*ль- 
никъ,    разобравши  д*ло,    посадилъ  ихъ  въ  тюрьму  безъ  всякаго 
милосердгя  на  долпе  сроки.  Они  было-грозили  снести  все  местечко 
и  подстрелить  меня  какъ  куропатку  изъ-за  угла,  но  моя  полищя 
<5ыла  отлично  вооружена,  установленъ  былъ  особый  ночной  карауль, 
и  все  обошлось  благополучно;    кабакъ   долженъ  былъ  закрыться, 
и  всякое  безобраз1е  совершенно  прекратилось.  Я  никогда  больше 
не  встр*чалъ  этой  шайки, — она  обегала  нашъ  городокъ  и  никогда 
бол'Ье  не  пыталась  утвердиться  въ  немъ.  Мое  назвачеше  въ  кан- 
дидаты не  понравилось  демократамъ — и  первый   митингъ  кампа- 
нш былъ  назначенъ  въ  нашемъ  город*,  въ  большой  вал*  клуба. 
Ораторы  занимали  сцену,  а  зала  была  биткомъ  набита  любопыт- 
ными, преимущественно  нашими  рабочими,  между  которыми  нахо- 
дился и  я.  Главный  ораторъ,  поговоривъ  о  тариф*,  круто  повер- 
ну лъ  на  меня  лично  и  сказалъ,  между  прочимъ,  следующее:  „И 
зач*мъ  этому  человеку  соваться  въ  политику?  Онъ  занять,  ведетъ 
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большое  дЬло,  дЬлаетъ  деньги  —  н&тъ,  надо  лйзть  куда  не  сле- 
дуете". Меня  это  задало,  и  когда  ораторъ  кончилъ,  публика  потре- 
бовала меня.  Я  въ  то  время  еще  сравнительно  плохо  говорилъ 
шншшйски, — но,  будучи  раэдраженъ  безцеремоннымъ  личнымъ 
нападешемъ,  иеобычнымъ  вообще  относительно  присутствующихъ 
и  сдЬданнымъ,  конечно,  только  потому,  что  ораторъ  былъ  увЬ- 
ренъ,  что  я  не  съумбю  отвечать,  плохо  владея  языкомъ;  но  я 
взошелъ  на  платформу  и  въ  первый  разъ  въ  жизни  сказалъ 
политически  спичъ.  ПосдЪ  этого  случая  я  принималъ  активное 
учаспе  въ  каждой  политической  кампанш,  вошелъ  во  ввусъ,  такъ 
сказать,  и  теперь  беэъ  всякаго  смущешя  говорю  въ  публркй.  Съ 
аншйскимъ  языкомъ  я  справился  поел*  довольно  легко;  конечно, 
во  моему  выговору  можно  и  теперь  заметить,  что  я  иностранецъ, 
во  я  говорю  и  пишу  совершенно  свободно,  и  словъ  у  меня  теперь 
хватаеть  —  не  приходится  мямлить  по  ц&лымъ  минутамъ,  подъ- 
вевивая  нужное  Слово,  вспоминая  его  сначала  по-французски, 
по-иЬмецки,  даже  по- латыни,  и  не  находя  въ  своей  памяти  именно 
того,  чтй  нужно.     . 

Больше  всего  втянули  меня  въ  американскую  жизнь  и  больше 
всего  объамериканили  железно-дорожные  подряды  и  железно- 
дорожная деятельность.  Въ  1885  году  мой  годовой  оборотъ  дошелъ 
до  громадной  суммы  въ  два  съ  половиною  миллюна  долларовъ, 
т.-е.  около  пяти  миллшновъ  рублей;  но  какъ  этотъ  годъ,  такъ  и 
посл&дуюпце,  до  1888  включительно,  были  самыми  тяжелыми  и 
взнурительными.  У  меня  работало  до  трехсотъ  ремесленниковъ 
■  до  трехъ  тысячъ  чернорабочихъ,  негровъ  и  итальянцевъ.  Я  не 
оставлялъ  своихъ  строительныхъ  подрядовъ,  своей  лесопилки  и 
обработывающаго  дерево  завода  все  время,  пока  жиль  во  ФлоридЬ, 
ве  смотря  на  желЬзно-дорожное  д4ло;  въ  1886  году  я  строилъ  въ 
одно  время  церковь  въ  Санъ-Августин-Ь,  отель  и  университета  въ 
В&нтеръ-ПаркЪ,  отель  въ  СаразогЬ,  на  самомъ  южномъ  конце  Фло- 
риды, миль  около  шестисотъ  оть  Сань- Августина,  и,  кромй  того, 
семнадцать  другихъ  построекъ  въ  разныхъ  м&стахъ  штата,  при 
чемъ  самая  дешевая  стоила  семнадцать  тысячъ  долларовъ.  Въ 
то  же  время  у  меня  были  два  значительные  железно-  дорожные 
подряда,  кромД  своей  собственной  дороги.  Само  собой  разумеется, 
по  въ  этому  времени  у  меня  уже  образовался  известный  кругъ 
помощниковъ  по  раэнымъ  отраслямъ  моего  д*ла;  гЬмъ  не  менйе 
самому  мнй  приходилось  работать  все  больше  и  больше,  гЬмъ 
болбе,  что  въ  то  время  я  еще  не  усп-Ьлъ  вполне  освоиться  съ 
американской  системой  веден1я  большихъ  д*лъ— передачи  изюЬст- 
инхъ  деталей  известной  отрасли  отвЬтственнымъ  лицамъ, — отв4т- 


16  ЮСТНЖВЪ  ЕВРОПЫ. 

ственнымъ  ва  точное   исполнеше   подученннхъ   отъ  принципала 
прикавашй.  Сначала  на  лесопилке,  загЬмъ  на  первыхъ  мелкихъ 
подрядахъ,  я  лично    сл-Ьдилъ   да   каждой   мелочью,  за  каждымъ 
гвоздемъ,    привыкъ  въ  этому,  и  потомъ   мне  трудно  было  отде- 
латься отъ  этой  привычки,  хотя  дело  и  разрослось  до  того,  что 
этотъ  трудъ  оказывался  физически  невозможными  Еслибы  не  эта 
пагубная  привычка  и  неуменье  вб-время  отъ  нея  отделаться,  дело 
мое  разрослось  бы,  по  всей  вероятности,  еще  больше,  я  д&лалъ 
бы  больше    денегъ  и  менее  бы  утомлялся;    но,  видно,    всего  не 
схватишь    сразу,    и   хотя  я  и   не  могъ  ежедневно  не  замечать 
этого   важнаго   недостатка,    т*мъ  не  менее   все-таки   увлекался 
деталями  и  упускалъ  многш  существенный  вещи.  Желйзно-дорож- 
ные  подряды — дЬло  чрезвычайно  утомительное,  требующее  постоян- 
ной энерпи,  в&рнаго  взгляда,  быстраго  соображешя;  ничто,  мне 
кажется,    быстрее  не  изнашиваетъ    человека,    какъ    именно  это 
д^до.  Я  провозился   съ  нимъ  ровно  пять  лить,  и  оно  состарило 
и  утомило  меня  больше  всего  остального,  ввятаго  вместе.  Сначала 
— изыскаше  и  определеше  окончательнаго  расположен!*  лиши;  мои 
инженеры  въ  поле  проведутъ,  бывало,  пять,  иногда  ц-Ьлыхъ  десять 
предварительныхъ  линШ  между  дв;мя  известными  пунктами — при- 
ходилось, однако,  сначала  изучить  эти  лиши  на  бумаге,   загЬмъ 
выбрать  наиболее  подходящую  и  изсл4довать  ее  на  месте.  Больше 
ста  миль  этой  дороги  шло  по  совершенно .дикимъ,  незаселеннымъ 
местамъ — по  целымъ  нед4лямъ  приходилось  жить  въ  лесу,  ноче- 
вать иногда  въ  палатке,    иногда  подъ  открытымъ  небомъ,  исхо- 
дить иной  день  п4шкомъ  миль  сорокъ,  и  все  за  темь,  чтобы  за- 
браковать линШ  и  начать  все  сначала.  У  меня  были  три  само- 
стоятельныхъ  отряда  инженеровъ,   работавшихъ  на  пространстве 
полутораста  миль,  т.-е.  двухсотъ  двадцати-пяти  верстъ,  и  я  пере- 
евжалъ    отъ  одного    къ  другому,    не  имея,  конечно,  ни  минуты 
отдыха.   Смело  могу  сказать,  что  эти  два,  три  месяца  были  са- 
мыми тяжелыми  въ  течете  всей  моей  деятельности  въ  Америке. 
Нужно  было  торопиться,  такъ  какъ  работа  была  срочная:  контр- 
акты   и    съ    властями    штата,  и  съ  частными  обществами  и  ли- 
цами   относительно    эемельныхъ    уступокъ,  были   на  срокъ,  т.-е. 
еслибы  дорога  не  была  выстроена  къ  известному  числу,  контракты 
эти  оказались  бы  недействительными,  а  потому  приходилось  и  спе- 
шить съ  расположешемъ,  и  въ  то  же  время  торопить   постройку. 
На  одной  части  дороги  я  работалъ  поденно,  на  другихъ  работа 
была   сдана    мелкимъ    подрядчикамъ,    и    за  обеими  приходилось 
следить   зорко  и  постоянно,    особенно    за  теми    участками,  где 
работали    итальянцы,    которые    пользовались    всякимъ    удобнымъ 
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случаемъ,  чтобы  навалить  хворосту  въ  насыпи,  не  выкорчевать 
пней,  и  т.  д.  Шгсъ,  кажется,  на  св4гЬ  народа  непр1ятнЪе,  подо* 
зрительное  и  въ  то  же  время  ивмЪнчив&е  и  коварнее, — они  вЪчно 
ссорились  и  между  собою,  и  со  всеми  надсмотрщиками  и  ревизо- 
рами; ивЬ  самому  не  разъ  приходилось  ихъ  усмирять. 

Въ  течете  посд&днихъдвухъ,  трехъ  м4сяцевъ,  когда  пришлось 
класть. рельсы,  мы  работали  днемъ  и  ночью.  Лунныя  ночи  во 
Флориде  почти  такъ  же  светлы,  какъ  петербургвдя  л&гшя,  а  въ 
темныя — мы  8ажигали  смолистую  сосну,  освещавшую  дорогу  на 
большое  равстояше.  Къ  концу  постройки  я  совеЬмъ  выбился  изъ 
силъ;  въ  тотъ  же  день,  когда  былъ  положенъ  посл&дшй  рельсъ, 
за  несколько  дней  до  срока,  я  проспалъ  бевъ  просыпу  чуть  не 
цЪлыя  сутки  и  долго  потомъ  не  могь  окончательно  поправиться. 

Въ  течете  этого  перюда  я  не  только  познакомился  основа* 
тельно  со  вс&мъ  штатомъ  Флоридой,  но  и  со  вс&ми  финансовыми 
центрами  Союза.  Нужно  было  добыть    свыше  двухъ  миллюновъ 
долларовъ,  и,  само  собой  разумеется,    они   дались    не  легко  на 
постройку  железной  дороги  въ  пустынныхъ  л&сахъ  южной  Фло- 
риды— конца  св&та  для  огромнаго  большинства.  Мн&  много  равъ 
пришлось  съездить    въ  Нью«1оркъ,    Бостонъ,    Фяладельфио,   Ва- 
шингтонъ,    Бальтиморъ;    приходилось    жить    тамъ    по  нед&лямъ. 
Справившись*    съ    окончательнымъ     расположешемъ    ивв&стнаго 
участка,  поставивъ  рабочихъ  и  направивъ  инженеровъ  дальше,  я 
)4зжалъ  на  СЬверъ  и  оставался  тамъ,    пока    докучливый    теле- 
графъ  не  отзывалъ  меня  назад ъ.    На  лиши    приходилось    спать 
на  земли  и  питаться  ч4мъ  Богъ  поел ал ъ,    обыкновенно  консер- 
вами,— на  ОЬверй  необходимо  было  останавливаться  въ  лучшихъ 
отеляхъ,  такъ  какъ  приходилось  возиться  съ  денежными  людьми, 
которые    обращаютъ  внимаше    на  малЪйпия  детали.  Финансовые 
дельцы  Севера,    и    въ  особенности  ЧйГа11-81гее1/а  въ  Нью-1оркЬ, 
живутъ   чрезвычайно    роскошно;    система    взаимныхъ    угощешй 
между  ними    распространена   до  чрезвычайности;    являются    они 
въ  свои  конторы  поздно  и  у&зжаютъ   рано,    завалены  дЬломъ  и 
самыя  успЪшныя  сделки  заключають  въ  ресторанахъ  ва  полдни- 
комъ,  кшсЬ.  Не  разъ  мн-Ь  приходилось  платить  двадцать,  тридцать 
долларовъ  за  1ипсЬ  вдвоемъ,  втроемъ;  рестораторы  5ЧЬ  Ауепае 
Но(е1,    НоЯшап    Напзе,    Ишоп  8дпаге   Но(е1,  или  рестораторы 
йо^га  йгоп,   какъ  называють   окрестности  ЛДГа11  8<хее4,    умЬютъ 
кормить  публику  действительно  отборными  яствами,  но  и  умЬютъ 
подводить  счетй.  Во  время  этяхъ  поЪздокъ  я  и  отъедался,  и  от- 
днхалъ, — приходилось  иногда  ждать  справокъ,  бумагъ,  и  цЪлые 
Дни  проводились  мною  въ  изучеши  городовъ  и  ихъ  особенностей. 

Тою  I.— Январь,  1894,  2 
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Знакомыхъ,  и  въ  финансовому  и  въ  политическомъ  шрб,  у  меня 
завелось  множество!  и  я  все  более  ознакомлялся  и  съ  жизнью, 
и  съ  нравами,  и  съ  обычаями  еЬверо-американскаго  народа. 

Со  времени  окончат*  постройки  и  до  весны  1889  года, 
когда  я  продалъ  мою  часть  въ  ней,  ровно  три  года,  я  быль 
главноуправляющимъ  всей  системы.  Работать  приходилось  по 
прежнему  безъ  конца,  но  работать  уже  при  лучшихъ  услов1яхъ 
— не  было  т&хъ  физическихъ  лпшешй  и  утомлетя,  которыя 
такъ  одолевали  меня  при  построив*.  У  меня  быль  собственный 
вагонъ  со  всеми  удобствами  цивилизованной  квартиры,  и  я  вы- 
4зжалъ  не  иначе  какъ  въ  немъ;  средства  расширились;  мне, 
крои*  моихъ  личныхъ  доходовъ,  платили  хорошее  жалованье,  и  ком- 
панк  оплачивала  все  расходы,  какъ  только  я  выЪзжалъ  куда* 
либо.  Мы  уже  постоянно  держали  прислугу;  въ  город*  завелся 
порядочный  клубъ,  где  давали  танцовальные  вечера  и  балы;  знаком- 
ство наше  расширилось,  и  мы  встречались  ежедневно  съ  более 
или  менее  интересными  людьми.  Физическая  жизнь  была  вполне 
обезпечена,  и  тотъ  завить,  что  яне  хл&бомъ  единымъ  живъ  бы- 
ваетъ  человекъ", — давалъ  себя  знать  все  больше  и  больше.  ТЬмъ  не 
менее,  и  самъ  я,  и  жена,  до  того  втянулись  въ  ежедневную  ра- 
боту, до  того  пргучили  себя  къ  ней,  что  во  все  время  пребы- 
вашя  нашего  во  Флориде  какое-либо  существенное  изм^неше 
нашихъ  привычекъ  было  немыслимо,  и  я  такъ  же  вставалъ  въ  пять 
часовъ  утра,  работать  бевъ  устали  до  шести  вечера  и  ложился 
спать  въ  девять  и  никакъ  не  позже  десяти. 

Въ  это  время  я  владЪлъ  третьей  частью  всего  акщонернаго 
капитала  дороги  и  строительной  компати,  выстроившей  дорогу 
и  владевшей  всеми  землями,  полученными  оть  штата  и  частныхъ 
лицъ,  всего  около  семисотъ  тысячъ  акровъ.  Въ  1887  году  Флорида 
была  въ  апогее  Ъоот'а;  ц$на  на  земли  все  повышалась,  и  въ 
одинъ  прекрасный  день  англШскШ  синдиката — съ  покойнымъ  уже 
теперь  лордомъ  Спатерлэндомъ  во  глав* — предложилъ  намъ  по 
пяти  долларовъ  за  акръ  за  всю  эту  землю,  т.-е.  около  трехъ  съ 
половиною  миллишовъ.  Это  была  цЪна  спекулятивная,  гораздо 
выше  действительной,  такъ  какъ  значительная  часть  нашихъ  зе- 
мель не  стоила  решительно  ничего,  состоя  изъ  болоть  и  Йа1 
тоюдв,  никуда  негодныхъ  равнинъ,  затопляемыхъ  во  время  еже- 
годныхъ  дождей.  ТЬмъ  не  менее,  Ьоот  все  расширялся,  и  спе- 
кулящя  въ  томъ  году  особенно  занялась  Флоридой;  означенное 
предложеше,  въ  формальномъ  виде,  съ  залогомъ  въ  сто  тысячъ 
долларовъ,  было  мне  сделано  главнымъ  воротилой  синдиката.  Я 
уцепился  за  него  обеими  руками;    перспектива  выручить   слиш- 
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хомъ  мидлюнъ  додларовъ  золотомъ  за  восемь  л*тъ  работы  на 
первоначальныя  три  тысячи — все,  чтЬ  у  меня  было  при  начали — 
конечно,  была  очень  заманчива.  Но  деньги  въ  этомъ  году  были 
очень  дешевы  въ  Союз*  —  финансисты  не  знали,  чтЬ  съ  ними 
д&лать;  мои  северные  союзники,  ожидали  еще  ббльшаго  возвы- 
шетя  цйнъ  и  наотрЬзъ  отказалась  продать;  они  были  въ  боль- 
шинстве, владея  двумя  третями  предпритя,  и  я  вынужденъ  былъ 
отказаться  отъ  предложетя,  а  черезъ  годъ  налетала  желтая  го- 
рячка, я  мой  миллюнъ  испарился  въ  пространство.  А  счастье  было 
такъ  возможно,  такъ  близко! 

Я  боролся  съ  желтой  горячкой  въ  течете  двухъ  л*гъ,  не  по- 
кинувъ  своего  поста,  хотя  всЬ  остальные,  безъ  всякаго  исключешя, 
главноуправляющее  другими  желйвно-дорожными  системами  штата 
бЬжади  на  Обверъ.  Это  было  особенно  тяжелое  время.  Работа  на 
дорогЬ  падала  съ  каждымъ  днемъ,  скоро  дошло  до  того,  что 
она  не  могла  покрыть  текущихъ  расходовъ.  ВсЬ  подряды  кон- 
чились; моя  лЪсопилка  съ  фабрикой  стояли  безъ  д4ла.  Каран- 
тины остановили  даже  отправку  теса  на  С&веръ,  къ  которой  я 
обратился,  когда  закрылся  местный  рынокъ.  Бъ  веснЪ  1889  года 
я  окончательно  выбился  изъ  силъ — продалъ  все  и  переЪхалъ  въ 
СЬверную  Каролину. 

Климатъ  Флориды  вообще  чрезвычайно  разрушительно  дей- 
ствуете на  еЬвернаго  человека.  Семь  мЪсяцевъ,  начиная  съ 
апреля  и  кончая  октябремъ,  стоитъ  невыносимая  тропическая 
жара  и  днемъ,  и  ночью.  Температура  меняется  на  4  и  5  гра- 
дуеовъ  Фаренгейта  въ  течете  всего  этого  времени.  ЦЪлыя  недели 
стоять  ночью  90 — 92,  днемъ  94 — 96.  Въ  сухомъ  климатЬ  ото 
бы  еще  ничего,  но  во  ФлоридЬ  сырость  царить  круглый  годъ, 
а  лЪтомъ  стоитъ  дождливая  погода,  гашу  веавоп,  не  только  не 
уничтожающая  жару,  но  и  усиливающая  ее.  ЧеловЬкъ  теряетъ 
аппетитъ,  делается  вялымъ,  бевжизненнымъ,  краска  съ  лица  про- 
падаегь,  оно  желгЬетъ,  подъ  глазами  являются  черные  круги,  и 
всякая  энерпя  и  сила  воли  въ  немъ  постепенно  улетучиваются. 
Аборигены  страны,  квакеры,  замечательно  вялы,  безцвЪтнн  и 
стоять  на  очень  низкой  ступени  развитая.  Какъ-то  странно  д*й- 
ствуетъ  мысль,  что  это  природные  американцы, — они  больше  по- 
хожи на  полудикихъ  корелъ  нашихъ  сЪверныхь  губершй.  Я  самъ 
никогда  не  былъ  боленъ  во  ФлоридЬ,  т.-е.  ни  одного  дня  не 
лежать  въ  постели,  но  спалъ  съ  т4ла,  вЪсилъ  весной  1889  года 
всего  140  англШскихъ  фунтовъ  при  6  футахъ  роста,  пищева- 
реше  совершенно  прекратилось,  и  я  несомненно  чувствовалъ  себя 
весьма  плохо;  нужно  было  или  бросить  Флориду,  или  готовиться 
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къ  худшему.  Впрочем*,  вероятно  а  самъ  себя  доканалъ  больше, 
чемъ  хлиматъ;  нельвя  непривычному  человеку  безъ  отдыха  ра- 
ботать такъ  интенсивно  и  такъ  долго,  какъ  работалъ  я.  КромЪ 
того,  управлете  железно-дорожной  системой,  особенно  съ  гро- 
маднымъ  пассажирсвимъ  движешемъ,  каково  было  у  насъ  ш> 
зимамъ,  когда  тысячи  человйческихъ  жизней  зависели  отъ  управ- 
ляющихъ,  способно  равстроить  нервы  и  не  особенно  слабаго  субъ- 
екта. Я  подъ  конецъ  дошелъ  до  того,  что  совсЬмъ  це  могъ 
спать  по  ночамъ.  Локомотивы  своимъ  свистомъ  или  ввономъ  ко- 
локола неизменно  будили  меня,  и  сонъ  отлеталъ  до  утра.  За 
последнее  время  намъ  пришлось  усиленно  экономить  —  и,  ко- 
нечно, это  до  известной  степени  увеличивало  рискъ.  Наша  до- 
рога имела  исключительный  гесогй  въ  томъ  смысле,  что  въ  тече- 
те всей  постройки  и  эксплуатацш  до  весны  1889  года  у  насъ 
не  было  абсолютно  ни  одного  несчастнаго  случая  какого  бы  та 
ни  было  рода,  —  само  собой  разумеется,  что  мне  не  хотелось 
портить  этотъ  гесогй,  а  только  при  действительно  неусыпномъ 
ваблюдеши  за  всеми  частями  дела  можно  было  этого  достигнуть. 

Все  л4то  1889  г.  я  отдыхалъ  въ  горахъ  Северной  Каро- 
лины, и  здоровье  мое  быстро  поправлялось.  Не  было  ни  заботь,, 
ни  тревогъ  —  я  вполне  в^рилъ  въ  свои  силы,  и  средства  наша 
были  уже  въ  такомъ  положевш,  что  мы  могли  съ  успйхомъ  от- 
дыхать посл%  восьмилетней  напряженной  до  шахшпш'а  деятель- 
ности. 

Когда  я  остановился  на  городе  Ашвиле,  какъ  месте  посто- 
яннаго  пребыван1я  въ  будущемъ,  мы  прежде  всего  построили 
себе  удобный  домъ  со  всеми  новейшими  приспособлешями,  дер- 
жали четырехъ  человекъ  прислуги,  лошадей,  коляску  и  т.  д. 
Дело  мое  процветало  и  вдесь,  но  жилось  не  особенно  весело, 
такъ  какъ  мы  оказались  среди  исключительно  южнаго  населешя, 
со  всеми  его  разительными  недостатками  и  традищями  добраго 
стараго,  до-реформеннаго  времени. 

Во  Флориде  населеше  было  чрезвычайно  смешанное — страна 
была  совершенно  новая,  со  всеми  характерными  признаками  но- 
выхъ  территорШ.  Въ  Северной  Каролине,  наоборогь,  населеше 
было  старое,  оседлое;  главными  дельцами  города  были  люди, 
сражавпиеся  на  конфедератской  стороне  во  время  междоусобной 
войны,  и  новые  элементы,  особенно  принадлежавппе  къ  респуб- 
ликанской партш,  не  пользовались  популярностью.  Разоренные 
„южные  бароны",  бывппе  рабовладельцы,  никакъ  не  могли  осво- 
иться съ  новыми  услов1ями  жизни;  негръ  считался  скотомъ,  ко- 
тораго  не  грешно  было  повесить  безъ  суда  при  случае,  и  хотя 
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въ  погон*  эа  наживой  мнопе  и  старались  усвоить  северные 
пр!емн,  т*мъ  не  мен*е  это  имъ  плохо  удавалось  и  обыкновенно 
оканчивалось  неудачами.  Коварная,  изменчивая  натура  южанина 
сказывалась  на  всякомъ  шагу.  Лучшей  характеристикой  этой  на- 
туры можетъ  служить  отношеше  вс*хъ  южныхъ  штатовъ  къ 
своимъ  долгамъ, — отношеше,  известное  по  всему  Союзу  подъ  име- 
немъ  герпсНайоп, — буквально:  отказъ,  отрицаше.  Известно,  что 
однимъ  изъ  первыхъ  актовъ  конфедератскаго  конгресса  поел* 
отпадешя  1861  года  быль  акть  разр*шетя  южанамъ  не  платить 
долговъ  с*верянамъ,  чтобы  наказать  этихъ  посл*днихъ  за  то, 
что  они  осмелились  вступиться  за  конститущю  Союза  и  съ  ору- 
ааемъ  въ  рукахъ  защищать  ее;  Югъ,  посредствомъ  выборнаго 
представительнаго  собрашя,  поел*  долгаго,  всесторонняго  обсу- 
ждешя,  единогласно  постановляетъ,  что  отнын*  и  впредь  с*веря- 
нинъ  не  можетъ  взыскивать  долгъ  съ  южанина,  и  что  Югъ  сво- 
боденъ  отъ  вс*хъ  долговъ  С*веру;  даже  деньги,  уже  взысканный 
во  времени  обнародоватя  этого  акта,  находивппяся  въ  рукахъ 
судовъ  и  адвокатов*,  были  секвестрованы.  Этотъ  акть  впосл*д- 
ств1и  сд*лалъ  больше  для  подрыва  кредита  Юга  вообще  и  его 
вупцовъ  и  заводчиковъ  въ  особенности,  ч*мъ  что-либо  другое. 
Поел*  войны  опять-таки  вс*  штаты  отказались  платить  свои 
долги,  заключенные  во  время  войны;  изв*стно,  что  сами  южане, 
откуда-либо  получавппе  наличный  деньги  во  время  войны,  от- 
правляли ихъ  на  ОЬверъ,  такъ  какъ  сами  они  не  дов*ряли  своимъ 
собственнымъ  законамъ  и  учреждешямъ.  Д*ло  о  гершКайоп  штата 
Вирджиши  вс*хъ  своихъ  долговъ  дошло  до  международная  столк- 
новешя  Соединенныхъ-Штатовъ  съ  европейскими  капиталистами, 
которое  и  до  сихъ  поръ  не  окончено  удовлетворительно  для  этихъ 
посл*днихъ,  такъ  какъ  федеральное  правительство  безеильно  на 
Юг*,  а  м*стные  суды  и  м*стное  общественное  мн*ше  чуть  не 
единогласно  на  сторон*  этого  герп<Иайоп,  и  говорить  открыто 
противъ  него  не  всегда  безопасно. 

Въ  томъ  же  дух*  д*йствуютъ  и  отдельные  города,  и  отд*ль- 
ныя  общины,  и  частныя  лица.  Ресурсы  Юга,  въ  сущности, 
бевконечны;  климата,  въ  общемъ,  превосходный;  минеральное 
богатство  изумительно,  почва  богатая; — кажется,  существуете  все 
для  того,  чтобы  неудержимо  прогрессировать,  а  въ  д*йствитель- 
ноети  Югъ  отсталъ  на  ц*лое  полстагёпе  отъ  ОЬвера,  и  вс* 
попытки  въ  тому,  чтобы  раввить  эти  натуральный  богатства,  до 
сихъ  поръ  такъ  и  остаются  попытками.  Д*ло  въ  томъ,  что  по- 
литика герпШаИоп  въ*лась  въ  кровь  и  плоть  коренного  южнаго 
населешя,  и  оно  обращается  къ  ней,  какъ  только  противная  сто- 
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рона  дастъ  ему  поводъ  въ  тому.  Такъ,  чтобы  привлечь  е*вер- 
ныхъ  мануфавтуристовъ  и  заводчиковъ,  мнопе  города  публико- 
вали, что  всякое  такое  предпр1япе,  съ  изв^стнымъ  капиталомъ, 
будетъ  изъято — на  десять,  въ  н4которыхъ  случаяхъ  на  двадцать 
лётъ — отъ  городскихъ  налоговъ.  Во  многихъ  случаяхъ  были  за* 
влючены  формальные  договоры  северными  людьми  съ  муници- 
пальными властями  —  и  всюду  и  вевд*  договоры  эти  были  не- 
медленно нарушены  этими  властями,  какъ  только  заводы  были 
выстроены  и  пущены  въ  ходъ.  Въ  томъ  город*,  где  я  жилъ, 
было  основано  въ  1889  и  1890  годахъ  больше  полдюжины 
тавихъ  заводовъ,  между  прочимъ  и  мой,— и  какъ  только  они  была 
уверены,  что  наши  капиталы  были  твердо  вложены,  такъ  наши 
договоры  были  объявлены  недействительными,  и  съ  меня,  на- 
примерь,  взыскали  слишкомъ  600  долларовъ  въ  пользу  города. 
Само  собой  разумеется,  что  поддать  людей  такимъ  обравомъ 
можетъ  удаться  только  одинъ  равъ — такъ  случилось  и  тутъ.  ВсЬ 
заводчики,  поддерживавппе  своими  заводами  сотни  семейств?» 
ремесленниковъ,  оживлявшихъ  городъ,  возстали;  трое  немед- 
ленно закрыли  свои  заводы  и  перенесли  ихъ  въ  друпя  мест- 
ности. Мнопя  местности  штатовъ  Алабамы  и  Теннеси,  въ  кото- 
рыхъ  минеральное  богатство  просто  неисчерпаемо,  пережили  въ 
течете  послйдняго  десятил-Ьтхя  чрезвычайно  острые  ЪоопГы,  не- 
изменно оканчивавппеся  разорешемъ  и  прекращешемъ  мануфак- 
турной деятельности;  янки  упрямы,  и  какъ  только  откроютъ, 
что  попались  на  удочку,  убираются  во-свояси,  хотя  бы  и  терял» 
при  этомъ  три  четверти  своего  состояшя.  Западъ,  на  время,  бывь 
частью  оставленъ  переселенцами  Востока  и  Центра,  въ  виду 
действительныхъ  богатствъ  Юга  опять  сделался  исключительнымъ 
пунктомъ  переселешя.  Югъ  опять  предоставили  собственному  на- 
селешю,  и  его  развита,  въ  американскомъ  смысле  слова,  едва  ли 
будетъ  подвигаться  въ  будущемъ;  северяне  горькимъ  опытомъ 
познали  всю  ненадежность  южныхъ  обёщашй,  и  едва  ли  Югу 
удастся  въ  ближайшемъ  будущемъ  повторить  те  эксперименты, 
которые  проделывались  въ  немъ  въ  течете  восьмидесятыхъ  го- 
довъ, — эксперименты,  рааоривппе  тысячи  сЬверянъ  и  не  давппе 
Югу  ничего  солиднаго — онъ  воспользовался  обстоятельствами  слиш- 
комъ поспешно,  слишкомъ  безцеремонно,  и  убилъ  птицу,  несшуи> 
золотыя  яйца.  Города  Бирмингэмъ,  Бессемеръ,  Аннистонъ,  Ту- 
скумб1Я,  Шеффильдъ  и  мнопе  друпе  въ  Алабаме,  Чатануга» 
Флуренсъ,  Болумб1я  и  друпе  въ  Теннеси — въ  течеше  восьмиде- 
сятыхъ годовъ  носили  на  себе  все  наружные  признаки  быстра 
ростущихъ  городовъ    Запада,  но  въ  нихъ  не  было  западной  ва- 
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кваски,  не  было  западной  устойчивости  и  добросовестности,  и 
вызвавшая  ихъ  къ  жизни  северная  энерйя  скоро  разбилась  о 
южный  индифферентивмъ  и,  чтЪ  еще  хуже,  о  южную  изменчи- 
вость и  недобросовестность.  Города  эти  въ  плачевномъ  положеши 
— мнопе  заводы  закрыты,  железные  рудники  оставлены,  и  тамъ, 
где  работали  тысячи,  оживляя  край  и  увеличивая  его  богатство, 
теперь  пасется  скогъ.  Города  эти  и  Югъ  вообще  какъ  нельзя 
лучше  доказываюсь,  что  естественныя  богатства,  счастливый  то* 
пографичесыя  услов1я,  производительность  почвы — все  это  ничто 
безь  людей,  что  люди  и  составляют!  главный  факторъ  въ  благо- 
состоянии страны;  южане  же  далеко  отстали  отъ  сЬверянъ  во  всЬхъ 
тбхъ  характеристическихъ  особенностяхъ,  которыя  такъ  толкаютъ 
впередъ  все  остальныя  части  Союза.  Почти  все  штаты  Юга  ра- 
зительно напоминаютъ  своею  внешностью  бывшая  богатый  по- 
мещичьи руссшя  губернш.  Проезжая  по  стране, — а  я  исколесилъ 
все  безь  исключешя  южные  штаты  во  всёхъ  направленгяхъ  — 
черезъ  каждыя  десять,  двадцать  миль  вы  натолкнетесь  на  огром- 
ный запущенныя  плантацш,  съ  большими,  роскошными,  давно 
заколоченными  домами  и  заглохшими  садами.  Обширныя  поля 
частью  заросли  негоднымъ  прутнякомъ,  частью  возделываются 
небольшими  участками,  разбросанными  по  всему  Югу,  неграми. 
Цена  на  хлопокъ  упала  до  того,  что  его  возможно  возделывать 
съ  успехомъ  только  при  крайне  бланмцпятныхъ,  исключитель- 
ныхъ  услов1яхъ;  табакъ,  на  который,  было,  жадно  набросились 
после  войны,  истощилъ  окончательно  мнопя  местности  и  сд-блаль 
ихъ  никуда  негодными  на  долпй  перюдъ  времени,  самая  земля 
раздается  владельцами  по  клочкамъ  неграмъ  йзъ-полу,  изъ-трети 
и  такъ  далее,  и  все  более  и  более  истощается;  кое-где  негры 
локупаютъ  себе  землю  и  более  или  менее  заботятся  о  ней,  но 
въ  громадномъ  большинстве  случаевъ  арендуюгь  ее  отъ  своихъ 
прежнихъ  владельцевъ  изъ  части  урожая.  Мелкихъ  бблыхъ  фер- 
меровъ  сравнительно  очень  немного — это  потомки  бывшихъ  над- 
смотрщиковъ  южныхъ  плантащи,  и  они  представляютъ  собою 
жалкую,  забитую  расу,  решительно  нитЬмъ  не  напоминающую 
массы  американскаго  народа,  съ  непривлекательными,  грязными 
обычаями,  низкой  моралью,  повальной  почти  безграмотностью  и 
всякимъ  отсутсшемъ  американской  предпршмчивости  и  энергш. 
Бракеры  Флориды,  Джорджш,  Алабамы  и  обеихъ  Еаролинъ  вошли 
въ  пословицу  по  всему  Союзу,  какъ  ленивая,  грязная,  коварная 
раса,  составляющая  какъ  бы  особую  нащю,  довольно  близко  на- 
поминающую современнаго  мексиканца  и  жителя  центральной 
Америки. 
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Бывппе  крупные  плантаторы,  когда-то  живппе  въ  неиэобра- 
зимой  роскоши  и  довольстве,  на  труд*  своихъ  бывшихъ  негровъ- 
рабовъ,  со  веЬмъ  развратомъ  и  другими  аттрибутаии  средневе- 
ковой европейской  аристократш,  послЪ  войны  разбрелись  кое- 
куда  и  доживаютъ  свой  вЪкъ  среди  скрежета  зубовнаго  и  непри- 
миримой ненависти  къ  новымъ  услов1Ямъ.  Почти  во  всЬхъ  юж- 
ныхъ  штатахъ  они  еще  достаточно  сильны  для  того,  чтобы  кон- 
тролировать вполне  весь  ходъ  общественныхъ  дЬлъ.  Эти  бывппе 
государственные  деятели,  генералы  и  полковники  конфедеращи — 
„(Не  уегу  Ьаг<1в:  техническое  американское  выражеше,  значащее 
въ  сущности,  что  они  вымираютъ  съ  большиьгь  трудомъ,  цЬпляясь 
за  свое  блестящее  прошлое  и  задерживая,  по  возможности,  не- 
отвратимое будущее.  Молодое  поколите,  при  вс&хъ  неизб&к- 
ныхъ  недосгаткахъ  рождетя  и  воспиташя,  само  собой  разумеется, 
бол$е  способно  уживаться  съ  настоящими  порядками,  и  во  мно- 
гихъ  случаяхъ  уже  берется  за  живое  д*ло,  за  работу,  но  все 
это  плохо  клеится,  плохо  соотв&гствуеть  ихъ  гордому,  аристо- 
кратическому духу,  и  правы  Юга  и  до  настоящего  момента  рбзко 
отличаются  отъ  нравовъ  ОЬвера  и  въ  особенности  Запада.  Не- 
редки дуэли,  даже  правильный  войны  между  соперничающими 
семействами  известной  местности — йгвк  &тШев,  {.  Г.,  какъ  они 
здйсь  называются.  Вэглядъ  общественнаго  мн-Ьтя  на  трудъ,  на 
работу  всякаго  рода,  хотя  и  изменяется  медленно,  въ  виду 
абсолютной  необходимости  $сть,  пить  и  одеваться,  гЬмъ  не  менЪе 
все  еще  далеко  не  установился:  настоящей  южанинъ  не  будеть 
работать,  если  можетъ  этого  избежать  какимъ-либо  обравомъ, 
тогда  какъ  люди  ОЬвера  и  Запада  работаютъ  и  тогда,  когда  это 
вовсе  не  необходимо  въ  матер1альномъ  отношети.  Южанинъ  пред- 
почтете служить  какимъ-нибудь  констэблемъ,  почтмейстеромъ  или 
разсыльнымъ  суда,  перебиваться  впроголодь  со  дня  на  день,  оста- 
вить своихъ  дЬтей  безъ  всякаго  образовашя,  прежде  ч*мъ  займется 
самостоятельной  работой,  которая  могла  бы  въ  десять  разъ  лучше 
обеэпечить  его  во  всЬхъ  отношешяхъ. 

Сообразно  этимъ  переходнымъ,  временнымъ  услов1ямъ,  все 
бол$е  и  болЪе,  все  быстрее  и  быстрее  поддающимся  требоватямъ 
настоящей  минуты,  сложилась  и  вся  общественная  и  сощальная 
жиэнь  Юга.  Негры,  въ  большинстве  южныхъ  штатовъ  составляю- 
пце  бЬлыпую  половину  всего  населешя  и  размножаюпцеся  быстрее 
бЪлыхъ,  живутъ  совершенно  особо,  отдельно  отъ  этихъ  по- 
слЪднихъ,  соприкасаясь  съ  ними  только  въ  качеств*  презирае- 
мая, ненавистнаго,  но  въ  то  же  время  необходимаго  и  неиз- 
бЗгжнаго  рабочаго.  Самые  диие  проекты  поголовнаго,  насильствен- 
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ваго  выселетя  негровъ  постоянно  волнують  воображеше  южныхъ 
шковниковъ.  Хотя  они,  конечно,  не  могутъ  не  сознавать,  что 
безъ  негра  они  окончательно  пропали,  такъ  какъ  громадное  ихъ 
большинство  и  до  настоящей  минуты  ухитряется  всякими  прав- 
дами и  неправдами  прозябать  на  бЬломъ  св*т*  исключительно 
благодаря  работ*  негра,  т*мъ  не  мен*е,  они  не  могутъ  отказать 
сей  въ  удовольствш  помечтать  и  публично,  и  въ  пресс*,  о 
томъ,  какая  благодать  заведется  на  Юг*,  если  выгнать  всёхъ 
негровъ  въ  Мексику,  въ  Ямайку,  въ  Либерш  и  т.  п.  Эти  толки, 
то  воэобновляюпцеся,  то  утихаюпце,  само  собой  разумеется,  до 
извктной  степени  волнують  и  самихъ  негровъ,  которые  и  до 
еихъ  поръ,  особенно  въ  глухихъ  земле  д*льческихъ  м*стностяхъ, 
относятся  къ  б*лымъ  съ  известной  долей  суев*рнаго  страха.  У 
ниъ  свои  церкви,  свои  школы,  свои  митинги,  свои  обществен* 
ннх  увеселешя,  свои  праздники;  на  Юг*  они  нигде  и  никогда 
не  смешиваются  съ  белыми  ни  при  какихъ  обстоятельствахъ. 
Они  не  принимаютъ  ни  мал*йшаго  участия  въ  управленш,  ни- 
когда не  допускаются  ни  къ  какимъ  общественнымъ  должностямъ 
и  въ  громадномъ  большинстве  случаевъ  даже  не  пользуются  пра- 
вонъ  голоса;  вся  машина  управлешя  находится  въ  рукахъ  юж- 
ныхъ полковниковъ,  отъ  самыхъ  верхнихъ  до  самыхъ  нижнихъ 
ея  ступеней,  и  они  ревниво  оберегаютъ  ее  какъ  отъ  негровъ, 
такъ  и  отъ  людей  О&вера,  со  времени  окончашя  международной 
войны  начавшихъ-было  селиться  на  Юг*. 

Эти  северяне,  часпю  выписанные  и  все  еще  выписываемые 
самими  южными  плантаторами  для  ведетя  разныхъ  предпр1ят1й 
■  разработки  естественныхъ  богатствъ,  частью  пргёзжаюпце  сюда 
ця  поправлетя  здоровья,  разстроеннаго  суровымъ  климатомъ  Се- 
вера, и  до  сихъ  поръ  держатся  какъ-то  особнякомъ  и  не  сме- 
шиваются ни  съ  плантаторами-аристократами,  съ  одной  стороны, 
и  съ  кракерами, — съ  другой.  Относительно  негровъ  имъ  тоже 
приходится  держаться  весьма  осторожно,  такъ  какъ  панибратство 
съ  ними  и  принята  особеннаго  въ  нихъ  учаспя  подвергаешь  ихъ 
немедленному  остракизму.  Они  не  считаютъ  Юга  своимъ  домомъ, 
своимъ  Ьоте — обыкновенно  посылаютъ  детей  на  ОЬверъ  для  по* 
лучетя  образоватя  и  мало  вмешиваются  въ  общественныя  д*ла. 
Они  сд*лаготъ  деньги  и  зат*мъ  возвращаются  на  ОЬверъ.  Югъ  и 
до  сихъ  поръ  изолированъ  до  изв*стной  степени. 

Въ  течете  моей  жизни  въ  ОЬверной  Каролин*  я  часто  воз- 
ставалъ  публично  противъ  этой  косности,  противъ  этого  неум*нья 
н  нежелашя  идти  впередъ  и  выбраться  изъ-подъ  обломковъ  раз- 
бнтаго,    уничтоженнаго  на  в*ки  порядка    вещей.  Республиканцу 
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на  Юг*  не  всегда  безопасно  и  всегда  невыгодно  проповедовать 
свои  идеи.  Южный  полковникъ  очень  консервативенъ,  безко- 
нечео  косенъ.  Междоусобная  война  совершенно  радикально  изм-Ь- 
нила  вс*  услов1я,  всю  обстановку.  Землед*льчеше  ресурса  Юга 
потерпели  совершенный  упадокъ.  Хлопокъ,  наполнявши  южные 
сундуки  золотомъ  ОЬвера  и  Европы  въ  течете  ц*лаго  стол*пя, 
даетъ  ежегодно  чистый  убытокъ.  Табакъ  пересталъ  роста.  Сахарь 
невозможенъ  бевъ  правительственныхъ  субсидШ.  Между  т*мъ 
н*дра  Юга  биткомъ  набиты  жел*звой  рудой  самаго  лучшего 
качества,  каменнымъ  углемъ,  известью,  фосфатами,  огнеупорной 
и  фаянсовой  глиной,  всяческими  минералами  и  металлами;  его 
лиса  и  болота  поросли  почти  неприступной  чащей  самыхъ  доро- 
гихъ,  самыхъ  необходимыхъ  человечеству  древесныхъ  породъ. 
Его  климатъ  позволяетъ  работать  на  открытомъ  воздух*  круглый 
годъ  безъ  остановки  за  грязью,  сн*гомъ,  холодомъ,  непогодой; 
онъ  окруженъ  со  вс*хъ  сторонъ  океаномъ,  сь  текущими  въ  немъ 
со  вс*хъ  сторонъ  судоходными  р*ками,  дающими  скорые,  деше- 
вые, самые  лучппе  пути  сообщешя.  Т*мъ  не  мен*е,  во  всемъ 
Юг*  и  до  сихъ  поръ  н*тъ  ни  одного  завода  паровыхъ  машинъ, 
ни  одного  завода  электрическихъ  аппаратовъ,  дтихъ  самыхъ  мо- 
гучихъ  современныхъ  помощниковъ  въ  человеческой  работ*,  ни 
одной  значительной  мебельной  или  экипажной  фабрики.  Даже 
огнеупорный  кирпичъ  до  сихъ  поръ  везется  съ  ОЬвера.  Не  думаю, 
чтобы  все  это  изменилось  къ  лучшему  въ  близкомъ  будущемъ» 
До  т*хъ  поръ,  пока  Югъ  будетъ  держаться  своей  излюблен- 
ной политики  герисНайоп, — о  которой  я  подробно  говорилъ 
выше,  —  едва-ли  фабрики,  ваводы,  горно-промышленная  произ- 
водительность будутъ  развиваться.  Въ  течете  восьмидесятых^ 
годовъ  сЬверный  капиталь,  с*верная  энерпя  попробовали-было- 
веяться  за  д*ло,  но  должны  были  отступиться  съ  огромнымъ 
убыткомъ,  такъ  какъ  условхя  для  ихъ  раввиня  все  еще  слишкомъ 
неблапнциятны,  традицш  рабовлад*льцевъ-плантаторовъ  все  еще 
слишкомъ  сильны  и  живучи. 

Л  не  могу  сказать,  чтобы  въ  течете  нашего  почти  трехл*т~ 
няго  пребыватя  въ  С*верной  Еаролин*  намъ  жилось  очень  ве- 
село или  удобно.  Домъ  у  насъ  быль  прекрасный,  образцовый, 
стоивши  мн*  свыше  тридцати  тысячъ  долларовъ;  жизнь  и  при* 
слуга  стоили  дешево,  —  едва-ли  была  какая-нибудь  разница  въ 
этомъ  отнотенш  между  Ашвилемъ  и  любымъ  русскимъ  у*вднымъ 
городомъ.  Проживая  около  трехсотъ  долларовъ  въ  м*сяцъ,  мы 
жили  съ  такими  удобствами,  какихъ  и  за  двойную  сумму  не  до- 
станешь, напр.,  въ  южной  Флорид*  или  Балифорнш,  да  и  вообще 
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гд*  бы  то  ни  было  въ  Ссюдиненныхъ-Штатахъ,  исключая  быв* 
шаго  царства  хлопка.  Поел*  нашихъ  флоридскихъ  лишешй  и 
суровой  жизни,  услов1я  ОЬверной  Каролины  казались  особенно 
бшчшрктными.  Т*мъ  не  мен*е,  жилось  намъ,  какъ  я  уже  упо- 
иянулъ  выше,  не  особенно  весело.  Во-первыхъ,  школьный  услов1Я 
были  нехороши,  а  д*ти  мои  подростали  —  мой  старппй  сынъ, 
тогда  мальчикъ  л*тъ  14-ти — кончилъ  курсъ  въ  единственной  публич- 
ной школ*  города,  и  я  долженъ  былъ  послать  его  на  ОЬверъ  въ 
частную  школу,  такъ  какъ  ничего  иного  въ  городе  не  имелось, 
хотя  въ  немъ  и  было  свыше  десяти  тысячъ  жителей  и  онъ  былъ 
особенно  богатъ,  такъ  какъ,  благодаря  своему  горному  климату, 
считался — по  зимамъ  для  с*верянъ,  а  л*томъ  для  южанъ — курорт 
тоиъ  для  здоровья  и  веселаго  времяпрепровождешя.  Югъ  вообще 
далеко  отсталъ  въ  д*л*  народнаго  образования,  а  штаты  Север- 
ная и  Южная  Каролина  въ  особенности.  Въ  нихъ  не  только  мало 
школъ  абсолютно,  но  и  качество  имеющихся,  сравнительно,  не- 
удовлетворительно. Программы  и  уровень  требовашй  гораздо  ниже, 
ч*мъ  на  С*вер*  или  Запад*.  Такъ,  дипломъ  школы,  притомъ 
восьмиклассной,  а  не  девятиклассной,  какъ  въ  громадномъ  боль- 
шинстве штатовъ  Союва,  даетъ  доступъ  беэъ  экзамена  въ  уни- 
верситетъ  штата,  всего  съ  трехлЬтнимъ  курсомъ — тогда  какъ  на 
ОЬвер*  и  на  Запад*  дипломъ  девятиклассной  общественной  школы 
даетъ  только  право  на  поступаете  въ  высшую  школу  съ  трех- 
хЬтнимъ  курсомъ,  служащую  переходной  ступенью  къ  поступле- 
шю  въ  университетъ  съ  четырехл*тнимъ  курсомъ— следовательно, 
университетски  дипломъ  на  Запад*  требуетъ  отъ  студента  четы- 
рехъ  лншнихъ  л*тъ.  Кром*  того,  университетъ  Северной  Каро- 
лины не  допускаетъ  женщинъ — такимъ  обрагомъ,  эти  посл*дшя, 
если  не  им*ютъ  частныхъ  средствъ,  должны  довольствоваться 
восьмиклассной  общественной  народной  школой.  Правда,  Север- 
ная и  Южная  Каролины  особенно  отстали;  въ  нихъ  коренные 
южные  элементы  особенно  сильны;  посл*дшй  штатъ  былъ  колы- 
белью конфедерацш  и  всегда  служилъ  очагомъ  бурбонско-планта- 
торскаго  демократическаго  аристократизма;  въ  штатахъ  Вир- 
двиши,  Кентуки,  Теннеси,  даже  Алабам*  и  Луиз1ан*,  уже  суще- 
ствуют лучппя  услов1я,  и  они  съ  каждымъ  годомъ  стремятся  все 
больше  и  больше  къ  достижешю  высшаго  уровня.  Т*мъ  не  мен*е 
намъ,  жившимъ  въ  Ашвил*,  было  отъ  этого  нисколько  не  легче. 
Публичный  школы  въ  Ашвил*  помещались  въ  очень  хорошихъ 
дорогихъ  здан1яхъ,  им*ли  роскошныя  учебвыя  пособ1Я  и  давали 
сносный  составь  учителей,  но  он*  не  пользовались  обществен- 
вьшъ  внимашенъ,  не  им*ли  влшшя  на  м*стную  жизнь,  и  боль- 
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шинство  людей  со  средствами,  вся  бывшая  местная  аристократа, 
пользовались  частными  школами.  Мне,  самому  прожившему  въ 
Россш  переходную  эпоху  и  близко  энакомому  съ  разными  ти- 
пами захудалаго  дворянства,  было  особенно  любопытно  сравнить 
эти  типы  и  ихъ  стремлешя — съ  южнымъ  захудалымъ  планта- 
торствомъ.  Странно  бы,  кажется:  Росая  и  Америка — чтЬ  между 
ними  общаго?  а  между  тбмъ  типы  эти  до  поразительности 
схожи, — конечно,  не  въ  наружныхъ  признакахъ,  а  въ  ихъ  вну- 
треннемъ  содержанш.  Одинаковый  условгя  породили  и  одинако- 
вые типы,  и  одинаковый  скрежетъ,  и  одинаковый  проклятая,  и 
одинаковую  ненависть.  ЧеловЪчесыя  страсти  и  человёчедоя  за- 
блуждешя  и  побуждешя  везде  одни  и  тЬ  же— въ  тверской  гу- 
берши  и  въ  штат*  Северной  Каролины. 

Общественная  жизнь  города  Ашвиля  сложилась  соответственно 
этимъ  переходнымъ,  ненормальнымъ  услов1ямъ.  Все  банкиры, 
купцы,  адвокаты,  дельцы,— не  говоря  уже  объ  общественныхъ 
чиновникахъ, — словомъ,  все  деловое  населете  города — были  ярыми 
приверженцами  стараго  режима.  Несколько  фабрикантовъ-сЬве- 
рянъ  держались  въ  сторон*,  занимались  исключительно  своими 
личными  делами  и  не  вмешивались  ни  въ  публичную,  ни  въ 
сощальную  жизнь  города.  Въ  город*  было  несколько  клубовъ, 
несколько  йеЬайп§  зоаейез  и  геайт?  с1пЬз,  также  отрасли  все- 
возможныхъ  нащональныхъ  обществъ  по  веЬмъ  сферамъ  обще- 
ственной жизни,  начиная  съ  масонскихъ  ложъ  и  великой  армш 
республики  и  кончая  целыми  тремя  клубами  стрЪлковъ.  Т4мъ  не 
мепЬе  глубокая  рознь,  царившая  въ  обществ*,  проглядывала  и  во 
всбхъ  этихъ  учреждешяхъ.  О&веръ  и  Югъ  спорили  всюду,  где 
они  встречались:  въ  выборахъ  чиновниковъ  всЬхъ  этихъ  частныхъ 
обществъ,  въ  публичныхъ  дебатахъ,  въ  публичныхъ  дйлахъ — 
всегда  и  везде  непременно  проглядывали  рознь  и  антагонизмъ. 
Я,  по  своему  нравственному  и  умственному  складу,  былъ,  по- 
нятно, на  стороне  Севера  и  потому  плохо  ладилъ  съ  громаднымъ 
большинством!»,  и,  само  собою  разумеется,  мои  личные  частные 
интересы  нередко  страдали  отъ  этого  разлада.  Во  Флориде  те  же 
бурбоны-демократы  держали  въ  своегхъ  рукахъ  выборы,  но  тамъ 
ихъ  вл1яше  этимъ  и  оканчивалось;  населеше  было  самое  разно- 
образное, терпимость  во  всЬхъ  другихъ  делахъ  была  полная,  и 
люди  съ  самостоятельнымъ  взглядомъ  на  вещи  не  страдали  отъ 
этого  взгляда — ихъ  было  слишкомъ  много  для  того,  и  ихъ  денеж- 
ныя  и  нравственный  силы  имели  серьезное  значеше.  Въ  Ашвиле 
приходилось  или  быть  на  стороне  большинства,  нетерпимаго  и 
самовластнаго,  или  совеЬмъ  оставаться  въ  тени.  Я  не  хочу  этимъ 
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сшать,  что  нельзя  было  свободно  высказываться;  нить — между 
вопросами,  обсуждавшимися  въ  йеЬайп§  воаейез,  напримЪръ, 
бывали  и  самые  жгуч1е,  самые  наболйвпие,  такъ  сказать  пред- 
меты— въ  род*  протевцюнизма  и  свободы  торговли,  методовъ 
господствующихъ  политическихъ  парий,  и  т.  д.,  и  всегда  находи- 
лсь  люди,  самымъ  радивальнымъ  образомъ  высказывавпиеся  про- 
гавъ  господствовавшихъ  мнЪшй;  ихъ  выслушивали,  имъ  слегка, 
возражали,  но  тЬмъ  не  менйе  чувствовалось,  что  все  это  были 
одни  слова,  что  вс&  ихъ  аргументы  и  доводы  были  бисеромъ, 
разметанным*  передъ  свиньями:  презрите  къ  свободнымъ  доктри- 
нам Сивера  чуялось  и  въ  этихъ  возражетдхъ,  и  въ  той  легкости, 
съ  которой  громадное  большинство  къ  нимъ  относилось.  Эта-то 
презрительная  манера,  ото- то  нежелаше  даже  спорить,  эта -то 
непогрешимость  давно  разбитаго,  давно  отжившаго  общественная 
строя  и  всего  съ  нимъ  связаннаго  и  басили  сЬверянъ  больше 
всего,  заставляли  ихъ  молчать  и  уклоняться  отъ  всякихъ  пуб- 
личныхъ  собранШ.  ДЬло  сводилось  на  вкусъ  и  привычки  какого- 
нибудь  конфедерата-полковника;  всЬ  они,  надо  отдать  имъ  пол- 
ную справедливость,  хороппе  говоруны,  краснобаи  нерваго  сорта; 
вставая  съ  мйста,  они  величественно  осматриваюсь  собрате,  и 
вместо  того,  чтобы  разбирать  предмета  по  существу,  вместо  того, 
чтобы  отвечать  на  аргументы  противника,  переходятъ  наДжеф- 
ферсона  и  Джаксона,  немилосердно  извращаютъ  факты  и  топятъ 
суть  д*ла  въ  великолйпныхъ  фразахъ  о  быломъ  величга  Юга  и 
его  представителей.  Негръ,  его  легендарное  происхождеше  отъ 
библейскаго  Хама,  его  будто  бы  неспособность  къ  совершенство- 
вание), его  развращенные  нравы — все  это  неизменно  выводилось 
на  сцену  въ  самыхъ  разнообразныхъ  видахъ  и  формахъ;  брезгли- 
вость, какъ  бы  невольное  естественное  отвращеше,  какъ  къ  пауку 
или  жаб&,  звучали  обыкновенно  совершенно  искренне  въ  этихъ 
рЬчахъ. 

Нельзя  отрицать,  что  во  многихъ  м&стностяхъ  и  по  настоя- 
щую минуту  негры  на  ЮгЬ  стоять  на  чрезвычайно  низкой  сту- 
пени развиты,  но  обстоятельства  складываются  для  нихъ  чрезвы- 
чайно неблагощнятно,  и  ихъ,  въ  сущности,  совсЬмъ  нельзя  ви- 
нить въ  этомъ.  Что  они,  какъ  раса,  совершенно  способны  къ 
воснр1ят1Ю  высшей  цивилизащи— не  можетъ  подлежать  ни  малей- 
шему сомнЪтю.  Они  это  безусловно  доказали.  Между  ними  есть 
очень  искусные  доктора,  ловше  адвокаты,  красноречивые  пропо- 
ведники— даже  дипломаты,  въ  род*  Фреда  Дугласа,  съумЪвшаго 
добиться  нащональной  репутацш  своими  дипломатическими  успе- 
хами на  Весть-Индскихъ  островахъ;  а  Брюсъ,  Ревельсъ,  Рэнпръ, 
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Линчъ,  Рэней  и  друйе  оставили  свои  следы  и  въ  федеральною 
конгрессе.  На  Севере,  при  благопр1ятныхъ  условЫхъ,  негръ 
совсЬмъ  не  смотрить  рабомъ — между  ними  попадаются  очень 
богатые  люди  съ  безукоризненнымъ  прошлымъ,  хорошо  образо- 
ванные и  умЪюпце  держать  себя  нисколько  не  хуже  своихъ  преж- 
нихъ  господъ,  даже  съ  бЬлыпей  сдержанностью  и  хладнокров1емъ 
при  случае.  У  меня  целые  года  работали  цблыя  сотни  и  тысячи 
негровъ — многимъ  изъ  нихъ  я  доверялся  безусловно,  не  делая 
ни  малейшей  разницы  мецду  ними  и  белыми;  одинъ  былъ  даже 
въ  течете  многихъ  лить  участковымъ  начальдикомъ  на  моей 
железной  дороге,  и  участокъ  его  всегда  былъ  однимъ  изъ  луч- 
шихъ.  Правда,  цвЬтъ  кожи  и  то  глубокое,  неодолимое  предубЪ- 
ждете,  съ  которымъ  относилось  къ  негру  все  окружающее,  до 
известной  степени  действовали  и  на  меня,  но  когда  это  неволь- 
ное чувство  овладевало  мной,  я  всегда,  къ  счаепю,  вспоминалъ 
одну  мою  старуху-родственницу,  умершую  вскоре  после  19-го 
февраля;  она  до  самой  смерти  никакъ  не  могла  примириться  съ 
положешемъ,  никогда  не  звала  своихъ  бывшихъ  крЗшостныхъ 
иначе  какъ  „хамы"  и  „холопы*,  и  чрезвычайно  сильно  действовала 
<шоимъ  удивительнымъ  упорствомъ  даже  на  меня,  тогда  еще 
ребенка.  Воспоминаше  объ  этой  покойнице  всегда  наводило  меня 
на  умъ  и  помогало  пересиливать   неразумное  предубеждете. 

Хотя  мое  дело  и  въ  Ашвиле  разросталось  весьма  быстро — 
у  меня  было  несколько  очень  болыпихъ  подрядовъ,  моя  лесо- 
пилка резала  около  миллшна  футовъ  въ  мйсяцъ  самыхъ  доро- 
гихъ  древесныхъ  породъ,  въ  роде  ореха,  вишни,  белаго  дуба, 
каштана  и  т.  д.,  а  моя  деревообработывающая  фабрика  была 
завалена  заказами,  темъ  не  менее  я  уже  работалъ  несравненно 
меньше  и  далеко  не  съ  такимъ  интересомъ,  какъ  во  Флориде.  Ли- 
хорадка работы  съ  меня  соскочила, — а  я  уже  имЪлъ  тогда  уверен- 
ность въ  своихъ  силахъ  и  нисколько  не  боялся  ни  за  настоящее, 
ни  за  будущее.  Во-первыхъ,  я  зналъ  свое  дело  въ  подробности, 
практически  и  теоретически,  зналъ  его  нисколько  не  хуже  моихъ 
конкуррентовъ,  и,  вероятно,  едва  ли  уступалъ  имъ  и  въ  общемъ 
челокЬческомъ  развили.  Во-вторыхъ,  я  усп-Ьлъ  уже  достаточно 
объамериканиться,  то-есть,  не  делалъ  ошибокъ  въ  понимати 
местныхъ  условШ  и  обычаевъ, — ошибокъ,  за  которыя  мне  нередко 
шибко  доставалось  въ  мои  первые  годы  пребывашя  въ  Америке. 
Ко  многому,  чтЬ  мне  казалось  ужасно  дикимъ  и  небообразнымъ 
сначала,  я  уже  успелъ  привыкнуть.  Такъ,  напримеръ,  безце- 
ремонность  и  даже  назойливость  американскаго  торгаша  очень 
поражаютъ  старающагося  соблюдать  свое  достоинство  иностранца. 
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Представьте  себе  совершенеаго  незнакомца,  вваливающагося 
въ  вашу  контору,  безъ  зова,  безъ  спросу,  не  снимающаго 
шляпы,  называющаго  скороговоркой  свое  имя,  которое  вы  не 
разслышали  и  до  котораго  вамъ  н4тъ  никакого  дела,  сующаго 
вамъ  свою  руку  и  начинающаго  красноречиво  объяснять  и  дока- 
зывать достоинства  или  какого-нибудь  пластыря,  или  какой-нибудь 
пилюли,  или  какого-либо  журнала.  Незнакомецъ  прекрасно  одеть, 
у  него  очень  изящныя  манеры,  онъ  говорить  красно  и  языкомъ 
образованная)  человека.  Вы  ваняты,  время  вамъ  дорого,  вамъ 
совс&мъ  не  нуженъ  тотъ  предметъ,  который  прекрасный  незна- 
|  комець  вамъ  навязываетъ,  но  вы  стеснены,  вамъ  неловко.  Вы 
!  чуете  нахальство,  но  стесняетесь  съ  нимъ  расправиться — отгова- 
!  риваетесь,  отказываетесь — незнакомецъ  настаиваетъ  все  сильнее, 
I  все  упорнее,  и  чтобы  отъ  него  отвязаться,  вы  покупаете  какую* 
|  ввбудь  совершенно  вамъ  ненужную  дрянь.  Еще  хуже,  еще  не- 
удобнее, если  такимъ  незнакомцемъ  окажется  хорошенькая,  изящ- 
ная женщина.  Я  много  лить  не  ум$лъ  справляться  съ  этими 
нежданными,  непрошенными  гостями,  а  ихъ  каждый  день  въ 
каждой  конторе  перебываетъ  непременно  несколько.  Теперь  я 
саинмь  хладнокровнымъ  образомъ  останавливаю  такого  незна- 
комца на  второмъ  слове,  не  дослушавъ  даже  его  имя  и  фамилш, 
и  самымъ  решительнымъ  образомъ  заявляю,  что  мне  ничего  не 
нужно,  что  время  мое  дорого,  и  затЪмъ  безъ  всякой  церемонш 
отворачиваюсь  отъ  посетителя.  Многихъ,  впрочемъ,  и  этимъ  не 
проймешь — онъ  будетъ  сидеть  и  висеть  у  васъ  на  душе,  если 
вы  резко  не  попросите  его  удалиться  и  не  мешать  вамъ.  Все  это 
кажется  невозможнымъ,  безобравнымъ  нахальствомъ,  а  америка- 
нецъ  къ  этому  привыкъ,  относится  къ  этому  хладнокровно  и  счи- 
таете это  неизбежными  обыденнымъ  деломъ.  Такъ  же  точно  воз- 
иущаютъ  васъ  и  всевозможный  коммиссш  и,  такъ  сказать,  взятки 
за  всякое  посредничество;  здесь  безъ  этихъ  коммиссШ,  безъ  этого 
!  посредничества  ни  одно  дело  не  обойдется,  не  только  между 
I  посторонними  людьми,  но  и  между  близкими  знакомыми,  соседями, 
друзьями,  такъ  сказать.  Вамъ  нужна  лошадь;  вашъ  соебдъ  знаете 
человека,  который  желаетъ  продать;  онъ  васъ  сводить  съ  нимъ 
к  береть  съ  него  коммиссш  за  сделку.  У  васъ  есть  лишняя 
мебель,  лишнее  имущество  какого  бы  то  ни  было  рода — вамъ 
нужны  деньги;  опять-таки  вашъ  знакомый  знаетъ,  кому  это  иму- 
щество нужно  или  кто  имйеть  деньги, — онъ  васъ  сводить  и  по- 
лучаете коммиссш  съ  васъ.  Все  это  считается  не  только  легаль- 
ннмъ,  но  и  естественнымъ,  никому  и  въ  голову  не  придетъ 
удивляться  такому  порядку  вещей.  Какъ  сейчасъ  помню  первый 
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фактъ  такого  рода,  чрезвычайно  сильно  на  меня  подействовавши 
и  заставивши  меня  шибко  пораздуматься  надъ  моей  собственной 
моралью  и  ея  пригодностью  на  американской  почв*.  ВладЪлецъ 
первой  мною  во  Флориде  купленной  фермы  имЪлъ  всего  160  акровъ 
земли;  я  купилъ   только  80,  такъ  какъ  у  меня  не  было  денегъ 
на  всЬ  160,  хотя  онъ  и  предлагалъ  мн&  остальные  80   акровъ 
очень  дешево,  по  два  съ  половиной  доллара  за  акръ.  Еакъ  разъ 
въ  это  время    одинъ    изъ  моихъ    ближайшихъ  сосЬдей  получилъ 
отъ  одного  пр1ятеля  на  ОЬвер4,  даже  родственника,  какъ  потомъ 
оказалось,  письмо  съ  поручешемъ  купить  ему  именно  80  акровъ 
земли  по  соседству;  я  сообщилъ  ему    о  предложенш  моего  про* 
давца,  и  сделка  между  ними  состоялась  немедленно.  Продавецъ 
самъ    предложилъ    мне  десять   долларовъ,    пять    процентовъ  съ 
продажной    суммы,    какъ  коммиссш;    я,  конечно,  съ  неудоволь- 
ств1емъ,  съ  обидой  отказался,  и  т4мъ  очень  удивилъ  ихъ  обоихъ. 
Чистосердечно    признаюсь,    что   у  обоихъ  на  физюшшяхъ  было 
написано:    „простофиля  же  ты,  почтеннЪйлпй* .  Они  и  вместить 
не  могли,  почему  это  человЪкъ  отказывается  отъ  коммиоди,  кото- 
рая ему  предложена  не  только  по  закону,  но  и  по  неписанной, 
но  серьезно  соблюдаемой  повседневной  морали.    Мало  того,  со- 
сЪдъ,  купивши  землю  по  два  съ  половиною  доллара,  продалъ  ее 
своему  северному  пргятелю  по  десяти,  то-есть  сдЪлалъ  на  сдЪлкЪ 
шестьсотъ  долларовъ.    По-моему    онъ  прямо  укралъ  эти  деньги, 
а  по-американски — н4тъ,  онъ  им4лъ  полное  право  это  сделать, 
не  только  опять-таки  легально,  но  и  естественно,  согласно  суще- 
ствующимъ  нравамъ  и  обычаямъ.  Когда  я  узналъ  всЬ  подробности 
этой  едЬдки,  я  возгорался  благороднымъ  негодовашемъ  и  прямо 
Р&8КО  высказался  въ  этомъ  смысл*,  и  меня,  нить  сомв&тя,  сочли 
эа  чудака,    совершенно    неизвестно   почему    возмущающагося   и 
осуждающаго    совершенно   правильное,  законное  во  веЬхъ  отно- 
шешяхъ  дЬло. 

Какъ  эти,  такъ  и  мнопя  друпя  стороны  чисто  американ- 
скихъ  нравовъ  действовали  на  меня  въ  течете  первыхъ  л4тъ 
чрезвычайно  нещнятнымъ,  отталкивающимъ  образомъ.  Мой  харак- 
теръ,  мой  умственный  и  нравственный  складъ  сложились  еще  въ 
Россш,  при  совершенно  другихъ  услов1яхъ  жизни;  во  мн4  крепко 
сидело  невольное  отвращеше  къ  торговымъ  сдЪлкамъ,  та  гадли- 
вость, съ  которой  относится  русскШ  „интеллигента*  къ  плутнямъ 
купца,  къ  его  морали:  „не  обманешь,  не  продашь4.  Для  меня 
такъ-таки  и  оказалось  невозможнымъ  сделаться  купцомъ,  тор- 
говцемъ,  хотя  это  одно  изъ  самыхъ  уважаемыхъ  и  сравнительно 
легкихъ   въ  Америке  занятй.    Правда,    я  былъ  участникомъ  въ 
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значительной  торговли  во  Флориде  въ  течете  пяти  л4тъ,  но  ни- 
когда  не  принимать  въ  ней  непосредственнаго  у  часта,  никогда, 
такъ  сказать,  не  стоялъ  8а  прилавкомъ;  мануфактурное  д4ло, 
хотя  и  сопряженное  съ  большимъ  трудомъ,  съ  большими  хлопо- 
тами, съ  самаго  начала  казалось  мне  наиболее  подходящимъ  и 
требовавшимъ  возможная)  шгшшш'а  нравственной  ломки. 

Съ  перейздомъ  нашимъ,  года  полтора  тому  навадъ,  въ  южную 
Калифоршю,  жизнь  наша  опять  совершенно  радикально  измени- 
лась. Крайшй  вападъ  Америки  им4етъ  свой  собственный,  чрев- 
шчайно  своеобразный  букетъ.  Разноплеменность  и  разносостав- 
ноеть  населешя  Флориды  здесь  повторяются  еще  съ  бблыпеЙ 
силой,  съ  б&лыпимъ  значетемъ,  и  та  быстрота,  съ  которой  это 
пестрое  населегае  сплачивается,  сростается  въ  чрезвычайно  ком- 
пактную, однородную  общину  со  всЬми  отличительными,  типич- 
ными признаками  американскаго  народа,  особенно  ярко  выдвигаетъ 
эти  признаки  на  глаза  внимательному  наблюдателю. 

Вс4мъ,  конечно,  известны  калифорнсше  разсказы  Бретъ- Гарта. 
Я  зачитывался  ими  въ  русскихъ  переводахъ  еще  во  времена  ран- 
ней молодости.  Бреть-Гартъ — не  только  велики  художникъ,  но 
к  правдивый  писатель.  Его  типы — типы  живые,  действительные, 
знакомые  всбмъ  и  каждому  на  тихоокеанскомъ  побережье.  Ко- 
нечно, времена  изменились  въ  течете  последний  двадцати  л4тъ, 
еъ  т4хъ  поръ  какъ  написаны  имъ  его  самые  лучппе,  самые 
характерные  разскавы.  Калифоршя  изъ  далекой,  дикой  окраины, 
до  которой  нужно  было  ехать  целые  полгода,  съ  рбдкимъ,  раз- 
бросаннымъ  населешемъ  и  грубыми,  первобытными  нравами,  обра- 
тилась въ  цв*ЬтущШ,  богатевши  штатъ,  почти  съ  полутора  мил- 
лономъ  жителей;  рудники,  составлявппе  въ  то  время  единствен- 
ное занятое,  давно  отодвинулись  на  второй,  даже  на  трейй  планъ, 
н  торговля,  промышленность,  вемледЗше,  садоводство, — словомъ, 
инрныя  заняотя  мирныхъ  жителей  давно  составляютъ  самую 
существенную  часть  ея  настоящего  феноменальнаго  богатства. 
Т4мъ  не  мен^е,  характеры  Бретъ-Гарта,  Н8м4нивъ  форму,  вполне 
сохранили  и  до  настоящаго  момента  свои  существенный  черты. 
Иелше  рудокопные  станы,  состоявппе  изъ  палатокъ  и  вемлянокъ, 
съ  изумительной  быстротой  превратились  въ  богатые,  пользующееся 
вс*ми  последними  благами  цивилизации  города  и  местечки;  оди- 
ноия  горныя  тропинки,  доступный  только  пешеходу — въ  велико- 
хЬпныя,  роскошнейшимъ  образомъ  обставленный  железный  до- 
роги; пустыни  превратились  въ  хлебородный  нивы,  виноград- 
ники и  апельсинный  рощи;  кровный  лошади,  быстрЬйдпе  ска- 
куны цивилизованнаго   М1ра,  сменили    горныхъ    пони  и  муловъ; 

Том*  I.— Январь,  1894,  3 


34  ВЪСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 

лучппе,  росвошн$8лие  во  всемъ  Союз*  школы  и  университеты,  еь 
шестимиллюннымъ  годовымъ  бюджетомь  и  значительн&йшимъ  рег 
сарйа  расходомъ  на  народное  обравоваше  во  всемъ  свйтЬ,  стоять 
на  мЬстЬ  бывшихъ  игорныхъ  домовъ  и  притоновъ  разврата; 
грубые,  симпатичные,  примитивные  шонеры  и  пограничные  раз- 
бойники-игроки, не  раздЬвавпиеся  по  мЗдацамъ  и  никогда  не 
снимавпие  пояса  съ  парой  револьверовъ  и  длиннымъ  ножемъ, 
сделались  миллюнерами-филантропами  на  самую  широкую  ногу. 
Шонеры  пятидесятыхъ  и  шестидесятыхъ  годовъ,  основавпие  сорокъ 
л4тъ  тому  назадъ  эту  новую,  великолепную  общину  на  берегахъ 
Тихаго  океана  и  превративпие  ее  изъ  пустыни  въ  современный 
земной  рай,  и  до  сихъ  поръ  стоять  во  глав*  Калифорнш,  и 
до  сихъ  поръ  даютъ  ей  тонъ  и  характеризуют  собою  самые 
выдаюпцеся  элементы  ея  наседен1я.  Необыкновенны*  условия 
выработали  необыкновенныхъ  людей.  Ермакъ  и  Кольцо,  ни- 
сколько стол&гШ  тому  назадъ  отправивппеся  съ  горстью  бЬглыхъ 
вазаковъ  „  заслуживать  свои  вины"  и  завоевавппе  громадную 
империо,  по  пространству  втрое  бблыпую  всей  метрополш,  ка- 
жутся мн$  самыми  поэтическими  личностями  тысячелетней  Рус- 
ской исторш,  но  они  обратились  уже  въ  легендарныхъ  героевъ, 
полубоговъ;  здесь,  въ  Калифорнш,  эти  герои  еще  живы,  ихъ 
еще  можно  встретить  всявШ  день  на  улицахъ  нашего  города, 
и  они  все  еще  направляютъ  и  руководить  общественными  делами. 
Они  жили  въ  другомъ  в4к4,  въ  другой  стран*,  и  результаты 
ихъ  жизни,  ихъ  деятельности  оказались  еще  болйе  существен- 
ными, еще  бол4е  поразительными;  они  наслаждаются  сами  этими 
результатами,  они  осязаютъ  ихъ,  въ  то  же  время  сознавая,  что 
они  принадлежать  безспорно  въ  числу  тЬхъ  немногихъ,  которымъ 
суждено  было  создать    исторш  страны. 

Калифорнское  общество  „пюнеровъ  1849  года*  и  до  сихъ 
поръ  насчитываете  около  шестисотъ  членовъ,  раскиданныхъ 
по  всему  пространству  штата,  и  всюду  и  вездЬ  люди  эти 
являются  первыми,  разъ  дЪло  касается  чего-либо  существеннаго 
въ  д4лахъ  Калифорнш.  Они,  родивппеся  подъ  всЬми  широтами 
и  долготами  земного  шара,  любятъ  ее  больше,  ч4мъ  родину; 
нужно  ихъ  видеть,  говорить  съ  ними,  сблизиться  съ  ними, 
чтобы  быть  въ  состоянш  обнять  т4  чувства  любви  и  гордости, 
которыми  они  преисполнены  относительно  Калифорнш.  Амери- 
канецъ  вообще  горячШ  партизань  своей  местности,  своего  го- 
рода— они  для  него  обыкновенно  краше  всего  остального  М1ра, — 
до  житель  дальняго  Запада,  и  въ  особенности  Калифорнш,  и  въ 
этомъ  отношеши  далеко  ушелъ  отъ  своихъ  собратовъ — янки.  То 
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хЪсто,  которое  онъ  почему-либо  выбралъ  изъ  всЬхъ  другихъ  для 
своего  домашняго  очага,  тотъ  городъ,  въ  которомъ  онъ  раски- 
нуть свой  шатеръ,  неизменно  кажутся  ему  иэъ  ряду  вонъ  вы* 
ходящими,  обладающими  особенно  притягательными  свойствами; 
онъ  во  всякую  минуту  готовъ  не  только  распинаться  за  нихъ 
ва  словахъ,  но  и  бороться,  въ  случай  нужды,  съ  оружгемъ  въ 
рукахъ,  съ  соперниками.  Никакъ  нельзя  объяснить  это  пристрастие 
одними  матер1адьными  интересами;  н*тъ,  основаше  несомненно 
лежите  въ  сантиментализме,  въ  чувств*  любви  и  гордости  къ 
своему  местожительству.  Кроме  этого,  истинный  калифоршецъ 
гораздо  менее  индивидуаленъ,  такъ  сказать,  гораздо  более  спо- 
собенъ  и  открыть  для  взаимной  помощи,  чёмъ  житель  Востока 
и  Центра,  и  въ  особенности  Юга.  Благо  общины,  общинный  духъ, 
!Ш  сказать,  въ  немъ  гораздо  более  развитъ,  чЪмъ  где-либо 
въ  другомъ  месте  въ  Союзе.  Онъ  помнить,  что  во  время  Ьно, 
когда  белыхъ  было  такъ  мало  въ  стране,  когда  каждый  шагъ 
быль  сопряженъ  съ  смертельной  опасностью  или  отъ  индейца, 
ил  отъ  дикихъ  зверей,  или  отъ  пограничныхъ  сорви- головъ,  его 
относительная  безопасность,  часто  его  спасете  лежали  въ  взаимо- 
помощи, въ  коллективномъ  духе  общины — и  до  сихъ  поръ  онъ 
ее  забылъ  ощущешй  того  времени.  Въ  Калифорти  индивидуаль- 
ный эгоизмъ  Востока  заменился  эгоизмомъ  общиннымъ,  город- 
с&имъ,  мЬстнымъ;  здесь  каждый  членъ  общины,  города,  мест- 
ности, стоить  не  за  себя  лично,  а  за  общину,  всегда  готовъ  на 
ея  привывъ  къ  помощи,  всегда  щедро  отзывается  на  все  ея 
потребности.  Я  не  сомневаюсь,  что  какъ  нигде  въ  м1ре  неть 
другой  такой  богатой,  такой  всесторонне  развитой  общины,  какъ 
Калифоршя,  такъ  нигде  въ  м1рЬ  не  было  и  такихъ  громадныхъ, 
тыгахъ  частыхъ,  такихъ  безкорыстныхъ  пожертвовашй  отдельными 
личностями  въ  пользу  общины,  какъ  въ  Калифорнш.  Народное 
образоваше,  университеты,  музеи,  научный  учреждения,  обще- 
ственные парки  и  места  увеселешя,  даровыя  общественный 
библотеки,  даже  даровыя  публичный  бани,  все  это  Являлось 
результатомъ  личныхъ  пожертвовашй,  притомъ  отъ  людей,  и  не 
ожидавшихъ,  и  не  получившихъ  решительно  ничего  взам4нъ  ихъ, 
такъ  сказать,  въ  награду,  кроме  сознатя  сделаннаго  добра. 
Колоссальный  состоятя,  достигаюиця  десятковъ  и  даже  сотенъ 
хиллюновъ  долларовъ,  сделанный  въ  Калифорнш  бездетными 
бродягами,  одно  за  другимъ  обращаются  ими  на  общественный 
д*ла.  Имена  Станфорда,  Лика,  Сютро,  Хопкинса,  Макей  и 
десятковъ  другихъ  тонеровъ  навсегда  останутся  памятниками 
этой  любви  къ  месту,  этого  пристрастия   къ  общине.    Люди  эти 
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адЬлали  больше  того,  чтЬ  сделали  ихъ  деньги,  ихъ  матер1альная 
помощь;  они  дали  иной  тонъ,  иной  характеръ  общественной  Ка- 
лифорти,  ч*мъ  во  всемъ  остальномъ  Союз*.  Ихъ  вл1яте  не 
ограничилось  ихъ  личными  дожертвованшми;  они  дали  драго- 
ценные прецеденты  для  будущаго,  ограничили  до  известной  сте- 
пени личный  эгоизмъ;  ихъ  прим*ръ  въелся  въ  кровь  и  плоть 
природ  наго  калифоршйца  и  одерживаете  и  до  сихъ  поръ  мнопя, 
самыя  несимпатичныя  черты  кровнаго  янки. 

Известно,  что  въ  Америк*  ни  одному  чиновнику  не  полагается 
какой  бы  то  ни  было  пеной;  онъ  можетъ  прослужить  государству 
или  штату  весь  свой  в*къ  и  подъ  старость  остаться  безъ  куска 
хл*ба;  таые  примеры  нередки  въ  исторш  Соединенныхъ  Штатовъ, 
и  я,  собственно  говоря,  не  вижу,  какимъ  образомъ  государство 
можетъ  пособить  этому  при  исключительно  выборномъ  начал*  въ 
пополнети  своего  чиновничества.  Калифоршя  явилась  единствен- 
нымъ  штатомъ,  въ  которомъ  встретились  блестяпця  исключетя, — 
притомъ,  исключетя,  оставявпм  основной  принципъ  безпенсшн- 
ности  со  стороны  государства  неприкосновеннымъ  и  явивппяса 
результатомъ  частной  инищативы.  Такъ,  вдова  генерала  Фримонта, 
покорителя  и  присоединителя  Балифорши,  умершаго  въ  бедности 
на  Восток*  поел*  блестящей,  необыкновенной  каррьеры  (онъ 
быль  первыкъ  кандидатомъ  республиканской  партш  въ  президенты 
Союва  въ  1856  году,  зат*мъ  чуть  ли  не  диктаторомъ  бассейна 
Миссисипи  во  время  междоусобной  войны),  живетъ  и  до  сихъ 
поръ  въ  нашемъ  город*,  въ  прекрасномъ  дом*,  поднесенномъ  ей 
въ  даръ,  и  на  средства  съ  капиталовъ,  пожертвованныхъ  въ  ея 
пользу  въ  виду  заслугъ  ея  мужа.  Штатъ  тутъ  не  при  чемъ,  вс* 
расходы  были  покрыты  частной  подпиской,  безъ  обозначены 
именъ  жертвователей.  То  же  самое  было  едЬлано  и  въ  польву 
семейства  посл*дняго  мексиканскаго  губернатора,  чрезвычайно 
гуманнаго,  выдававшагося  въ  то  время  по  своему  образованию  и 
развитию  челов*ка,  Андрео  Пико.  Больше  десятка  другихъ,  по- 
чему-либо выд*лившихся  д*ятелей  перваго  першда  были  почтены 
своими  общинами  такимъ  же  благороднымъ,  безкорыстнымъ  обра- 
зомъ, не  зная  именъ  своихъ  благод*телей;  и  до  сихъ  поръ  всякое 
общественное  бЬдсше,  всякое  изъ  ряду  вонъ  выходящее  не- 
счаепе  вызываетъ  немедленную,  щедрую  помощь;  только  еще 
на  дняхъ  въ  Санъ- Франциско  четверо  пожарныхъ  были  раздав- 
лены  упавшей  во  время  пожара  ст*ной,  и  въ  три  дня  въ  пользу 
семействъ  ихъ  была  собрана  громадная  сумма  въ  семьдесятъ 
тысячъ  долларовъ;  въ  прошломъ  году,  при  празднованш  4-го 
моля,  разорванная  двойнымъ  зарядомъ  гильза  поранила  н*сколь- 
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мхъ  человекъ,  и  въ  два  дня  было  собрано  въ  ихъ  пользу  трид- 
цать тысячъ. 

Демократичность  американсваго  народа,  его  постоянное  стрем- 
геше  въ  общему  равенству,  неизбежно  замечаемое  европейцами 
на  восток*  и  севере,  чрезвычайно  бросается  въ  глаза  въ  Кади* 
форти,  особенно  если  придешь  сюда  изъ  южнаго  царства  хлопка, 
жакъ  случилось  съ  нами.  На  Юге,  благодаря  съ  одной  стороны 
неграиъ  и  кракераыъ,  а  съ  другой — бывшимъ  рабовлад'Ьльцамъ, 
чувствуется  постоянный  диссонансъ,  какое-то  неестественное,  не 
всегда  уловимое,  но  въ  то  же  время  несомненное  превосходство 
одиихъ  надъ  другими;  въ  Калифорши  разница  существуетъ  только 
между  веЬмъ  населешемъ,  белыми  и  черными,  и  китайцами. 
Исключая  этихъ  последнихъ,  все  населеше  решительно  стоить 
на  одномъ  уровне  во  всЬхъ  отношешяхъ.  Даже  самые  веленые, 
неграмотные  эмигранты — итальянцы,  словаки,  венгерцы — какъ-то 
чрезвычайно  быстро  сливаются  съ  общей  массой.  Высокая  за- 
работная плата — гораздо  выше,  чемъ  где-либо  въ  Соединенныхъ- 
Штатахъ — даетъ  рабочему  хороппя  средства  и  полную  возмож- 
ность жить  по-человечески.  Одинъ  изъ  моихъ  соседей  по  дому, 
чрезвычайно  работящШ  ломовой  извовчикъ,  заработываетъ  съ 
своей  парой  лошадей  по  шести  и  семи  долларовъ  въ  день;  две 
его  старппя  дочери  работаютъ  у  меня  въ  прачешной,  третья 
сядить  съ  моей  старшей  дочерью  на  одной  скамейке  въ  высшей 
штоле  города,  четвертая — съ  младшей  въ  дгатшаг  всЬоо1;  у 
нихъ  прекрасно  отделанная  гостиная,  съ  хорошимъ  роялемъ,  и 
он*  играютъ  и  поютъ  каждый  вечеръ;  на  улице  этихъ  прачекъ 
и  ва  что  не  отличишь  отъ  самыхъ  изящныхъ  дамъ  города; 
конюхи  той  конюшни,  въ  которой  содержатся  мои  лошади, 
*дятъ  въ  одномъ  ивъ  лучшихъ  отелей  города,  вместе  съ 
орйзжающими,  платящими  по  три  доллара  въ  сутки  за  постой; 
одннъ  изъ  моихъ  кучеровъ  состбитъ  старшимъ  президентомъ  глав- 
ной масонской  ложи  нашего  города,  носить  въ  своемъ  галстуке 
брпшантъ,  стоющШ  пятьдесятъ  долларовъ,  и  живеть  въ  лучшемъ 
отеле,  платя  пятьсотъ  долларовъ  въ  м4сяцъ  за  свое  содержа- 
те;  я  вид-Ьлъ  его  однажды  вечеромъ  въ  одной  изъ  гостиныхъ 
отеля,  играющимъ  въ  вистъ,  и  право,  еслибы  не  зналъ,  вве  вся- 
наго  сомнешя,  что  это  мой  собственный  Давэкъ  Хиллъ,  еже- 
дневно разво8ящ1й  грязное  белье,  нисколько  бы  не  удивился, 
еслибъ  мне  сказали,  что  это — губернаторъ  штата  или  президентъ 
самаго  значительнаго  нашего  банка. 

Домашней  прислуги  въ  Калифорши  почти  совеЬмъ  нетъ. 
Топко  самые  богатые  люди  могуть  содержать  заправскую  белую 
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кухарку  или  горничную  —  плата  имъ  долларовъ  тридцать,  трид- 
цать пять  въ  мйсяцъ,  съ  особой  комнатой,  правомъ  пользоваться 
роялеиъ  и  гостиной  по  изв&стнымъ  днямъ,  правомъ  отлучки  по 
воскресеньямъ  и  по  вечерамъ.  Въ  Еалифорнш  и  до  сихъ  поръ — 
по  крайней  м*р*  до  ценза  1890  года,  три  года  тому  назадъ — 
мужчинъ  было  ровно  въ  полтора  раза  больше,  ч4мъ  женщинъ, 
Всяк1я  шведки,  француженки  и  н4мки,  выписываемый  съ  Востока, 
немедленно  по  пргЬздй  выскакиваютъ  замужъ;  законы  по  разводу 
зд*сь  чрезвычайно  удобны  для  женскаго  пола,  и  нередки  Афро- 
диты, побывавшая  за  пятью  и  шестью  мужьями  въ  течев1е  н%- 
сколькихъ  л*тъ.  Богатые  люди  держать  прислугой  китайцевъ  и 
японцевъ,  работающихъ  за  двадцать- пять  долларовъ  въ  мЪсяцъ. 
Не  мало  также  ученицъ  нормальной  школы,  живущихъ  въ  част- 
ныхъ  домахъ  и  помогающихъ  по  домашней  работ*  за  свое  со- 
держаше  въ  течеше  курса;  бЪдныя  девушки  всЬ  проходить 
курсъ  только  благодаря  такому  обычаю,  а  ихъ  всегда  нисколько 
сотенъ  въ  нашей  школ*.  Лошадей,  если  кто  ихъ  и  держитъ, 
содержать  обыкновенно  въ  общественныхъ  конюшняхъ,  Нтегу 
81аЫез,  и  наверное  девять-десятыхъ,  если  не  больше,  всего  на- 
селешя  не  держитъ  никакой  прислуги  и  дйлаютъ  сами  всю 
свою  домашнюю  работу,  которая,  впрочемъ,  облегчена  въ  значи- 
тельной степени  всЬми  новейшими  изобр$тен1ями  домашня  го  оби- 
хода. Дома  освЪщены  или  электричествомъ,  или  газомъ — при  чемь 
электрическая  проволока  соединяете  каждый  газовый  рожокь  съ 
известной  пуговкой,  пожавъ  которую,  можно  и  зажечь,  и  поту- 
шить его.  Отопляется  домъ  также  газомъ:  открылъ  краиъ, 
приложилъ  сничку — и  огонь  готовь,  и  очень  ровный,  согр&ваю- 
щй  и  увеселяющШ.  Въ  кухни  чугунная  печь,  действующая  тоже 
газомъ;  везд*Ь  и  всюду  краны  съ  холодной  и  горячей  водой; 
всяше  шкафчики  и  уголки,  чрезвычайно  удобно  расположенные, 
именно  тамъ,  гдЬ  имъ  быть  над&ежитъ.  У  меня  семья  большая, 
а  для  обида  никогда  не  требуется  больше  часа  огня  въ  печи. 
И  мясникъ,  и  булочникъ,  и  веленщикь,  и  молочникъ — словомъ, 
вс4  необходимые  для  домашняго  благополучгя  люди  привозятъ 
все  нужное  прямо  въ  кухню,  присылаюсь  ежедневно  за  зака- 
зами, а  если  чтЬ  позабыто,  у  всякаго  есть  телефонъ,  и  все,  чтб 
нужно,  является  черезъ  несколько  минуть — не  нужно  бегать  то 
въ  лавочку,  то  въ  булочную,  то  въ  мясную;  кромЬ  того,  мясо, 
например*,  привозятъ — готовымъ  поставить  прямо  на  плиту;  за- 
хотелось вамъ  котлетъ — привевуть  мясо  изрубленное,  посыпанное 
перцемъ  и  солью,  совс&мъ  готовое;  нуженъ  ростбифъ  —  приве- 
зутъ  кусокъ  именно  такой,  какой  вамъ  нуженъ.  Словомъ,  дома- 
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штя  невзгоды  уменьшены  до  шштпт'а;  даже  мести  половъ  не 
нужно,  такъ  какъ  все  решительно  комнаты,  безъ  исключетя,  об- 
тянуты коврами,  и  существуетъ  машина  для  ихъ  чистки;  десяти- 
летни ребенокъ  можетъ  съ  усггбхомъ  въ  несколько  минуть  вы- 
мести любую  комнату. 

Если  существуетъ  где-либо  на  земномъ  шаре  совершенный 
хлиматъ,  то,  конечно,  въ  южной  Калифорнш;  она  или  сама  имъ 
пользуется,  или  во  всякомъ  случае  находится  въ  ближайшемъ  съ 
нимъ  соседств*.  Девять  месяцевъ,  съ  апреля  по  декабрь,  зд4сь 
н*тъ  ни  капли  дождя;  вечно  голубое,  безоблачное  небо.  Въ  то  же 
время  в&теръ  постоянно  каждый  день  и  очень  равномерно  дуетъ 
съ  океана  и  совершенно  ум&ряетъ  жару.  Хотягородъ  Лось- Анже- 
лесъ  и  расположенъ  какъ  разъ  подъ  34  градусомъ  широты, — въ 
немъ  никогда  не  бываетъ  чрезмерной  жары,  а  ночи  всегда  не 
только  прохладны,  но  и  почти  всегда  требуютъ  солиднаго  бай* 
коваго  одеяла.  Въ  декабре,  иногда  въ  январе,  начинаются  дожди 
■  продолжаются  до  марта — въ  среднемъ  за  последшя  15  лить, 
съ  техъ  поръ  какъ  начались  здесь  метеорологичестя  наблюдетя, 
выпадаетъ  за  зиму  131/)  дюймовъ  дождя,  хотя  бываетъ  и  всего 
6,  а  иногда  ц4лыхъ  28.  Съ  первымъ  дождемъ  все  зеленеетъ — 
горы  покрываются  густой,  сочной  травой,  и  весна  такимъ  обра- 
зомъ  начинается  въ  декабре,  а  кончается  маемъ,  когда  все  на- 
чинаете засыхать;  къ  началу  ионя  все  желтЬеть,  и  такъ  и 
стоить  сухимъ  и  желтымъ  до  следующаго  декабря.  При  ирри- 
гащи  все  цвететъ  и  благоухаетъ  ц^лый  годъ;  розы,  жасмины, 
лили,  фгалки  и  всяше  друпе  прекрасные  представители  тропи- 
ческой флоры  достигаюсь  баснословныхъ  размеровъ;  у  нашего 
соседа  весь  домъ  до  крыши  затянуть  гигантской  ползучей  розой, 
и  фасадъ  его  совершенно  закрыть  —  только  и  видны  темная  зе- 
лень листвы  да  масса  ярко-красныхъ  и  белыхъ,  огромныхъ,  сильно 
пахучихъ  прелестныхъ  цветовъ. 

Температура  зимой  никогда  не  падаетъ  ниже  40°  по  Фарен- 
гейту (+4°  В.),  и  хотя  во  время  дождей,  продолжающихся 
иногда  три,  четыре  дня, — обыкновенно  бываетъ  въ  течете  всей  вимы 
не  больше  пятнадцати  дождливыхь  или  отчасти  дождливыхъ  дней, — 
и  делается  иногда  непрштно,  сыро,  но  озябнуть,  въ  нашемъ  смысле 
этого  слова,  едва  ли  возможно.  Не  зябнуть  даже  мои  дети,  вы- 
росппя  почти  подъ  тропиками,  въ  южной  Флориде,  подъ  24-мъ 
градусомъ  широты. 

Въ  г.  Лосъ-Анжелесе  намъ  живется  веселее,  удобнее  и  лучше, 
чемъ  где-либо  до  сихъ  поръ  въ  Америке.  Ко  времени-  нашего 
переезда  сюда  мы   уже  настолько   ознакомились   и  съ  деловыми 
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услов1ями,  и  съ  нравами  и  обычаями,  и  съ  языкомъ  страны  во- 
обще, что  для  того,  чтобы  вполне  освоиться  сь  местными  осо- 
бенностями, потребовалось  всего  несколько  недель.  Эти  местный 
особенности  далеко  оставляють  за  собой  и  Флориду,  и,  въ  осо- 
бенности, Северную  Каролину.  Калифортя  неизмеримо  богаче 
ихъ  обйихъ  во  всЬхъ  отношешяхъ — въ  матер1альномъ,  нравствен- 
номъ  и  умственном^.  По  последнему  отчету  вс&хъ  сберегатель- 
ныхъ  банковъ  штата,  въ  ней  насчитывается  193.000  вкладчиковъ, 
съ  средней  суммой  вклада  въ  $  780°°  на  каждаго,  то-есть  выше, 
чймъ  гд$-либо  въ  Союз^.  Только  штатъ  Колорадо  стоить  выше 
Кадифорвш  относительно  издержекъ  рег  сарйа  на  народное 
образовать  и  то  только  номинально,  такъ  какъ  онъ  насе- 
ленъ  втрое  р4же  Калифорши  по  пространству,  и  потому  его 
школы  обходятся  ему  относительно  дороже.  По  числу  даровыхъ 
общественныхъ  библютекъ  и  по  числу  выходящихъ  вдЬсь  перю- 
дическихъ  иэдашй,  Калифортя  уступаете  только  штату  Массачу- 
зетсу,  при  чемъ  опять-таки  не  слЪдуетъ  упускать  иэъ  виду,  что 
этотъ  посл&дшй  и  населенъ  въ  сорокъ  разъ  гуще  перваго,  и  на 
ц&шхъ  три  стол&пя  старше  по  времени  заселетя. 

Во  вс&хъ  своихъ  дЪловыхъ  сношетяхъ  калифортецъ  и  до 
сихъ  поръ  придерживается  наличныхъ  денегъ  и  золота.  Кредит- 
ные билеты  здЬсь  какъ-то  не  привились;  золото  и  серебро  со- 
ставляюсь единственную  ходячую  монету.  Система  кредита  здйсь 
далеко  не  им'Ьетъ  такого  значешя,  какъ  во  ФлоридЪ,  и  въ  осо- 
бенности въ  Северной  Каролине,  гдЪ  почти  совс&мъ  не  суще- 
ствовало какихъ  бы  то  ни  было  сд&гокъ  на  наличный  деньги; 
вд&сь,  напротивъ,  мнопя  д&ла  ведутся  исключительно  на  налич- 
ный. Деловые  порядки  и  обычаи,  значительно  рознясь  отъ  фло- 
ридскихъ,  имйютъ  также  весьма  мало  общаго  съ  сЪверно-ка- 
ролинскими.  Грубоватая,  серьезная  честность  калифоршйца,  со- 
ставляющая основаше  всякой  сделки,  совсЬмъ  не  похожа  на 
полированную,  опасную  утонченность  гожнаго  джентльмена:  данное 
слово  считается  выше  писаннаго  контракта,  и  нЪтъ  здйсь  т4хъ 
ухищретй,  тЪхъ  старатй  затемнить  дЬло  и  потомъ  ловить  рыбу 
въ  мутной  вод*,  на  который  приходилось  чуть  ли  не  на  каждомъ 
шагу  натыкаться  на  ЮНЬ.  Къ  суду  зд4сь  обращаются  гораздо 
рЬже,  чЪмъ  въ  Северной  КароливгЬ;  я  не  разъ  слыхалъ  объ 
арбитращи  разныхъ  недоразумЪтй,  заменяющей  длинную  легаль- 
ную процедуру  и  стоющей  гораздо  меньше,  ч&мъ  судъ. 

Общественная  жизнь  Лосъ-Анжелеса  кипитъ,  особенно  зимой, 
когда  не  только  все  его  коренное  населеше  у  себя  дома,  но  и 
вей  его  отели  биткомъ  набиты   восточными  туристами.  Н4тъ  та- 
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кой  отрасли  человеческой  деятельности,  которая  не  была  бы 
представлена  каммъ-нибудь  обществомъ.  Истор1я,  физию,  хим1я, 
геолога,  математика,  уголовное  право,  гражданское  право,  и  т.д., 
еь  Одной  стороны;  литература,  живопись,  музыка,  скульптура, 
архитектура — съ  другой;  дал&е,  коннозаводство,  скотоводство, 
свиноводство,  птицеводство,  пчеловодство  и  различный  ремесла — 
все  это  им&етъ  свои  представительный  собрашя  и  прочно  орга- 
низованный общества.  Четыре  ежедневный  и  около  тридцати  ежене- 
дйльныгь  и  ежеагЬсячныхъ  издатй  составляютъ  периодическую 
прессу.  Восемнадцать  банковъ  съ  капиталомъ  въ  10  миллюновъ 
доыаровъи  вкладами  въ  16  миллюновъ  удовлетворяйте  финансовымъ 
и  коммерческимъ  потребностями  Университетъ  южной  Калифорши, 
высшая  городская  школа,  съ  600  студентами,  и  нормальная 
школа  составляютъ  наши  высппя  учебныя  заведетя.  На  народное 
образовате,  т.-е.  на  содержаше  городскихъ  школь,  помимо  уни- 
верситета и  нормальной  школы,  въ  настоящемъ  году  ассигновано 
городомъ  около  $  290.00000,  вдобавокъ  къ  штатному  фонду 
вь  $  136.00000,  а  собственно  въ  нашемъ  город*  расходъ  на 
народное  образовате  рег  сарйа  доходить  до  восьми  долларовъ 
въ  годъ... 

П.  А.  Тверской. 
г.  Лосъ-Анжехес* 
Капфорвд 


ПИСЬМО  КЪ  МОТОДОМУ  ДРУГУ 


ничтожности 


Пустопорожшй  мой  предметъ 
Трактата  вбскаго  достоинъ; 
Но  у  меня  желанья  нить 
Трактатомъ  мучить;  будь  спокоенъ. 
Полней  бы  въ  немъ  былъ  мыслей  рядъ; 
Он4  ясн&е  были  тамъ  бы; 
Зато  тебя  не  утомятъ 
ЗдЪсь  предлагаемые  ямбы. 

Ошибка  въ  томъ  и  въ  томъ  б4да, 
Что  въ  насъ  къ  ничтожности  всегда 
Одно  презрите  лишь  было. 
Ничтожность  есть  большая  сила. 
Считаться  съ  нею  мы  должны, 
Не  проходя  безпечно  мимо. 
Ничтожность  т&мъ  неуязвима, 
Что  нЬтъ  въ  ней  слабой  стороны. 
Несетъ  потери  лишь  богатый; 
Ея  же  в&рно  торжество: 
Когда  н&гъ  ровно  ничего, — 
Бояться  нечего  утраты. 
Н4тъ  ничего!  Все,  значить,  есть! 
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ПротиворЪчье — только  въ  слов*. 

Всегда  ничтожность  наготой, 

И  ей  поббдъ  своихъ  не  счесть. 

Ея  природа — плодовита; 

Къ  тому-жъ  бываютъ  времена, 

Когда  повсюду  прозелита 

Вербуетъ  съ  легкостью  она. 

И  еслибъ— такъ  скажу  примерно— 

У  насъ  задумали  нули, 

Сплотись  ватагою  бевмйрной, 

Покрыть  просторъ  родной  земли, — 

В4дь  не  нулямъ  пришлось  бы  скверно. 

Когда  бъ  ничтожность  въ  полуснЪ, 

Въ  ответь  на  думы,  скорби,  нужды, 

Лишь  свой  девизъ  твердила:  „мн$ 

„Все  человеческое — чуждо*; 

Когда  &ь  свой  в4къ  она  могла 

Влачить  л4ниво  годъ  за  годомъ, 

Не  причиняя  много  ела 

Ни  единицамъ,  ни  народамъ; — 

Тогда  бъ:  ну,  что  жъ!  Богъ  съ  нею!..  Но 

Ей  не  въ  пустомъ  пространстве  тЬсно. 

Она  воюетъ  съ  тЪмъ,  чтЬ  честно; 

Она  тЬ  гонитъ,  чтЬ  умно. 

И  у  нея  въ  военномъ  д4л4, 

Чтобъ  с&ять  смерть,  иль  хоть  недугъ, 

Точь-въ-точь  микробы  въ  нашемъ  тблЪ, 

Готова  тьма  вловредныхъ  слугъ. 

Узрели  бъ  мы  подъ  микроскопомъ — 

Когда  бъ  онъ  былъ  изобр&тенъ — 

Какъ  эти  карлы  л*зутъ  скопомъ 

Въ  духовный  М1ръ  со  вс&хъ  сторонъ. 

И  каждый  порознь,  и  всЪ  вмЪсгЬ 

Они — враги  духовныхъ  благъ. 

Кто — врагъ  ума;  кто — сердца  врагъ; 

Кто — врагъ  достоинства  и  чести. 

Кишатъ  несметною  толпой 

Микробы  лжи,  подвоха,  злобы, 

Холопства,  лености  тупой 

И  всякой  мерзости  микробы... 
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Итакъ,  мой  другъ,  вся  въ  томъ  бЬда, 
Что  въ  насъ  къ  дряннымъ  мнкробамъ  было 
Пренебрежете  всегда. 
Ничтожность  есть  большая  сила 
И  въ  сфер*  духа.  Тавъ  и  въ  ней: 
Ч4мъ  тварь  ничтожней,  тЬмъ  вредней. 

Алексей  Жемчужнибовъ. 


ПЕРЕВАЛЪ 


РОМАНЪ    ВЪ    ТРВХЪ    ЧАСТЯХ  Ъ. 


ЧАСТЬ  ПЕРВАЯ. 


„Уш1  ш,  яш  ве  оШ;иги. 

81ЖЖОА. 


I. 


ЧелокЬкъ  крупнаго  роста,  въ  сибирскомъ  ергакЬ  и  въ  вой* 
мчной  бурой  шапки,  повернулъ  въ  Большую  Никитскую. 

Онъ  тольво-что  погляд'Ьлъ  на  циферблатъ  часовъ,  на  боковою 
корпус*  яСтарагов  московскаго  университета:  стрелка  показн- 
шиа  двадцать  минуть  второго. 

Стоялъ  морозный  день.  СнЬгъ  лежалъ  кое-гдЪ;  санный  путь 
еще  не  открылся. 

Запахиваясь  въ  свой  легвШ  и  теплый  ергавъ,  Лыжинъ — такъ 
его  звали — шагалъ  вверхъ  по  улЕйф  ленивой  и  широкой  поступью 
I,  на  ходу,  немного  покачивалъ  туловищемъ.  Иаъ-подъ  войлоч- 
ной шапки,  сдвинутой  слегка  къ  8атылку,  на  вискахъ,  плотно 
подстриженные  волосы  приметно  сЬд'Ьди — густые  и  темнорусые. 
Лицо — длинное  и  очень  худое,  загор&гое,  съ  впалыми  большими 
павами — смотрЬло  разсЬянно  и  грустно.  ТонкШ  и  хрящеватый 
носъ,  съ  нервными  ноздрями,  дЬлалъ  профиль  суровее,  ч4мъ 
фасъ  лица.  Подстриженная  съ  боковъ,  узкая  бородка — съ  такой 
же  просЬдью — еще  больше  удлиняла  его  обликъ.  Изъ-подъ  густыхъ 
усовъ  сквозили  хорошо  сохранившиеся  зубы.  Наружность — въ 
общемъ— была  породистая  и  красивая. 
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Ввглядъ,  брошенный  Лыжинымъ  на  широшй  подъ&дъ  уни- 
верситетской  церкви  и  на  двухъ  студентовъ  вь  пальто  съ  башлы- 
ками, спускавшихся  внизъ  по  левому  троттуару,  вдругь  вызвалъ 
въ  немъ  вопросъ,  вотораго  онъ  никавъ  бы  не  ожидалъ  еще  ми- 
нуту передъ  тЬмъ: 

„Полно,  пересталъ  ли  онъ  самъ  быть  студентомъ,  сдающимъ 
какой-то  безконечный  экзаменъ?* 

Онъ  шелъ  домой,  гд*Ь  черезъ  полчаса  ему  предстоять  дело- 
вой и  решительный  разговоръ,  поел*  чего  надо  будетъ  проститься 
съ  тЬми  десятинами  лиса  и  луговъ,  который  все  еще  держали 
его  въ  какой-то  нудной  связи  съ  „землей0. 

Онъ  окончательно  решился  на  это  и  решился  съ  чувствомъ, 
близкимъ  къ  радости.  Не  дальше,  какъ  часъ  назадъ,  сидя  въ 
зал&  трактира,  гд*Ь  завтракалъ,  онъ  смотрЬдъ  на  этотъ  шагъ, 
хотя  бы  и  рискованный,  какъ  на  средство  освободить  себя  отъ 
тягостнаго  символа  связи  съ  землей  и  народомъ.  Ну,  онъ  пре- 
вратится въ  презр&ннаго  рантье,  будетъ  прождать  свои  купоны, 
или  купить  эд-Ьсь  домъ,  дающ1й  шесть  процентовъ  въ  годъ,  или 
займется  промышденнымъ  дЪломъ,  откроете  справочную  контору, 
кабинета  для  чтешя;  все  это  лучше,  чймъ  чувствовать  надъ  со- 
бою и  подъ  собою  что-то  жуткое;  въ  себ4  — ничто  въ  родЬ  болот- 
ной лихорадки:  то  каяться,  то  подозревать  себя,  то  приходить 
къ  выводу,  что  никто  ни  въ  чемъ  не  виновата,  и  въ  пору  самому 
остаться  цЬлымъ.  Кажется,  все  было  рЬшено,  въ  принципе,  и 
купчая  должна  быть  подписана  безъ  всякихъ  проволочекъ!.. 

И  стоило  ему  пройти  мимо  университета  и  взглянуть  слу- 
чайно на  двухъ  студентовъ, — и  въ  груди  заныло.  Душевное  не- 
домогаше  снова  зашевелилось.  Оно  подсказываета  все  то  же:  „ты 
проигрался  на  жизни0.  Обманывать  себя  нечего:  Лыжинъ — тога, 
чтб  цЬлыхъ  двадцать  лита  „сдавалъ  экзаменъ0 — только  вэадъ 
смотритъ  на  себя  и  подводить  итоги;  но  мыслить  и  чувствовать 
по  прежнему — онъ  не  можета. 

На  вопросъ,  такъ  внезапно  пришедпий  ему:  пересталъ  ли 
онъ  самъ  готовиться  къ  экзамену,  какъ  тЬ  два  студента  въ  баш- 
лыкахъ? — онъ  готовь  ответить:  „пересталъ0...  Но  это  и  замоз- 
жило  его. 

Передъ  нимъ  начали  всплывать  лица  и  разговоры  оттуда,  изъ 
тЬхъ  заграничныхъ  ьгЬсть,  который  онъ — всего  м-Ьсяцъ  назадъ — 
посбтилъ,  съ  такимъ  чувствомъ,  съ  какимъ  ходятъ  къ  покойни- 
камъ.  Да  и  на  одномъ  кладбищ*  онъ  побывалъ  нарочно,  точно 
за  тЬмъ,  чтобы  самому  похоронить  прежняго  Лыжина. 

Высохлпй,  с&дой  старику  въ  старенькомъ  халатЬ,  подпирая 
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свое!  высокой  фигурой  низшй  потоловъ  мансарды,  долго  гово- 
ря» ему,  глухо  и  поспешно,  безъ  злобы  и  унытя,  съ  вирой 
въ  то,  что  „родина — сфинксъ",  сама  разрешить  свою  загадку, 
что  въ  ея  судьбе  „все  возможно",  и  правы  будутъ  тЬ,  кто  не 
мйшаетъ  ея  невидимой,  органической  рабой. 

И  опять  маленькая  комната  и  длинный  разговоръ  около  чу- 
гунной печурки — въ  другомъ  сос&днемъ  город* — съ  челов&комъ 
уже  его  поколотя,  „семидесятникомъ",  бывшимъ  земцемъ.  Онъ  мо- 
лился когда-то  на  Европу;  теперь  раскусилъ  ее  и  мистически 
ждетъ  той  минуты,  когда  ему  „подадутъ  тройку8,  и  она  поне- 
сетъ  его  на  родину,  где  жвсе  сделается",  какъ  страстно  мечтаетъ 
онъ  и  тЬ,  кто  чувствуетъ  съ  нимъ  за-одно. 

А  вотъ  и  курильная  комната  отеля,  гдЬ  онъ  остановился  на 
два,  на  три  дня  въ  томъ  же  город*.  И  отель-то  называется — 
точно  такъ  было  предопределено  свыше — „Н6(е1  <1е  Кшше*,  на 
самой  набережной  озера. 

Посл^  обеда  до  поздняго  часа  длилась  беседа.  Онъ  больше1 
аушаль.  Его  собес4дникъ — старый  знакомый,  съ  которымъ  они 
не  видались  около  пятнадцати  л&тъ — остался  все  тотъ  же  сту- 
дентъ  начала  шестидесятыхъ  годовъ.  Языкъ,  тонъ,  порывистые 
жесты,  шумные  возгласы,  ничто  не  изменилось  после  тридцати 
йхъ  заграничнаго  подневольнаго  житья.  Вся  панорама  „движе- 
т*  протянулась  передъ  Лыжинымъ,  освещенная  умомъ  и  вели - 
корусскимъ  юморомъ,  оценками  и  окриками  этого  расходившагося 
студента  начала  шестидесятыхъ  годовъ. 

И  какая  же  нота  звучала  громче  другихъ?..  Нота  возмуще- 
на противъ  техъ,  кто — по  доброй  воле — отрекся  отъ  своего 
вультурнаго  превосходства  и  ударился  въ  идолопоклонство  „пе- 
редъ сермягой*. 

—  Все — къ  чорту! — слышались  ему  раскаты  голоса  сангви- 
ника, быстро  ходившаго  по  комнате. — Наука,  талантъ,  искусство, 
свобода,  личное  достоинство — все  долой!  Пустилъ  себгь  вошь  въ 
ухо,  над4лъ  зипунъ  и  стукай  лбомъ  передъ  своимъ  идоломъ — 
народомъ! 

Такихъ  речей  онъ  не  слыхалъ,  когда  въ  первый  равъ  попалъ 
туда,  въ  тотъ  же  живописный  городъ  на  озере,  где  столько  пе- 
рекипело русскихъ  дупгь,  умерло  уповашй  и  разбилось  надеждъ, 
столько  говорилось  и  писалось  въ  бреду  и  въ  полномъ  само- 
обладанш,  откуда  было  послано  столько  лозунговъ  и  столько 
нсаоведанШ  веры. 

Лыжинъ  не  возразишь  обличителю  техъ,  кто  «пустилъ  себе 
вошь  въ  ухо'    и  въ  зипуне  колотить  лбомъ    передъ  идоломъ — 
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народомъ.  А  ведь  шестидесятникъ  зналъ  его  прошлое  и  то,  за 
что  онъ  мои  пострадать;  слыхалъ,  вероятно,  и  про  многое,  ч4мъ 
онъ  увлекался  впоследствш,  не  дальше,  какъ  три-четыре  года 
назадъ.  Это  не  помешало  старому  студенту  повторить  свою 
остроту.  Оба  громко  смеялись,  и  Лыжину  стало  тогда  еще  яснЬе, 
что  веры  въ  тЬхъ,  кого  обличалъ  шестидесятникъ,  въ  немъ  уже 
нЬтъ. 

И  все-таки,  на  другой  день,  въ  тусклый  сумерки,  когда  хо- 
лодная „биза"  рЗюала  ему  лицо  и  онъ  прощался  съ  городомъ, 
въ  груди  у  него  заныло.  Онъ  началъ  уже  тамъ  хоронить  преж- 
няго  Лыжина. 

Еще  несомненнее  хоронилъ  онъ  его  передъ  могильнымъ  па* 
мятникомъ,  когда — неделей  позднее — попалъ  подъ  лазурное  небо 
южнаго  прибрежья  на  Средиземномъ  море. 

Надъ  рядомъ  мраморныхъ  б-Ьлыхъ  гробницъ  высится  бронзо- 
вая, коренастая  фигура — точно  живая,  съ  длинными  волосами 
большой  головы,  съ  руками,  сложенными  въ  обычный  жесть — 
убежденности  и  пылкаго  протеста. 

Онъ  не  заплакалъ,  когда  прикоснулся  къ  плите  пьедестала; 
не  каялся  и  не  клеймилъ  себя.  Превратись  этотъ  бронзовый  рус- 
ски идеалистъ  тридцатыхъ  годовъ  въ  человека  изъ  плоти  я 
крови,  онъ  сказалъ  бы  ему: 

„На  васъ,  на  вашихъ  идеяхъ  и  уповатяхъ,  на  вашемъ  воз- 
мущенномъ  чувстве  гражданина — я  воспиталъ  себя  съ  студенче- 
ской скамьи;  двадцать  летъ  искать  пути,  исхода,  основы  и  от- 
кровенья, и  вотъ  теперь  руки  у  меня  опустились.  Я  не  предалъ 
никого;  я  не  продаю  и  себя  никому  и  ничему;  но  я  не  верю 
въ  то,  во  что  и  вы  уверовали — съ  тбхъ  поръ,  какъ,  возмутив- 
шись фальшью  и  бевдуппемъ  западнаго  лжерадивальнаго  буржуа, 
вы  стали  ратовать  за  мужицкую  общинную  правду.  Я  готовъ  быль 
бы  и  теперь  служить  „идее";  но  где  она  и  в&къ  это  делать — 
не  знаю.  Не  кляну  васъ  и  всЬхъ,  кто  пошелъ  еще  дальше  васъ, 
ва  то,  что  самъ  близокъ  къ  душевному  банкротству;  но  чувствую, 
что  завещаннаго  вами  дела  я  делать  не  буду*... 

Лыжинъ  быль  такъ  захвачен*  этими  образами  недавно  пере- 
житаго,  что  совсЬмъ  вабылъ,  куда  онъ  идетъ.  Только  выше  зда- 
Еоя  Консерваторы  онъ  спохватился,  перешелъ  улицу  и  додженъ 
былъ  спуститься  опять  внизъ  по  Никитской  до  перваго  поворота 
направо.  9М, 

Тамъ,  въ  конце  поперечной  улицы,  помещался  меблирован- 
ный домъ,^где  онъ  нанялъ  себе  отд&леше  въ  две  комнаты,  по- 
месячно. 
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Какъ  онъ  проведетъ  зиму  въ  Москве,  ч4мъ  займется,  на 
чемъ  успокоится — онъ  еще  не  зналъ.  Отдохнуть,  осмотреться 
онъ  долженъ  былъ,  главное— осмотреться  именно  здесь,  въ  этомъ 
срединномъ  русскомъ  город*,  где  протекла  и  половина  его  мо- 
лодой жизни. 

Последняя  попытка  уйти  въ  нов&йшШ  духовно-нравственный 
видь  народничества  привела  его  къ  тому,  что  онъ  впервые  испу- 
гался за  самого  себя,  за  то  фарисейство,  которое  начало  обво- 
лакивать его.  Этотъ  видъ  скопческаго  себялюб1я  и  эпикурейства 
сталь  ему  просто  гадокъ,  точно  изуверство  какого-нибудь  гряз- 
еаго  юродиваго.  Да  и  любой  юродивый,  который  ходить  въ  мо- 
розь по  улицамъ  полунагимъ  и  носить  пудовыя  вериги — хоть 
физически  страдаетъ  по  доброй  воле — пока  не  впадетъ  въ  идгот- 
скую  потерю  всякой  чувствительности. 

Онъ  хотЬлъ  осмотреться  и  понять:  куда  все  идетъ  теперь? 
Не  могь  онъ  не  видеть,  какъ  все  тронулось,  какъ  студенческую 
молодежь  точно  кто  подмЗшилъ,  если  не  всЬхъ,  то  очень-очень 
многихь,  какъ  бывппе  недавно  подъ  спудомъ  инстинкты  просо- 
чились наруагу  и  задаютъ  тонъ. 

Прямо  мириться  съ  гЬмъ,  чтЬ  принесли  съ  собою  послйдше 
годы,  онъ  не  желаетъ,  но  не  можетъ  и  самъ,  по  прежнему,  ухо- 
дить въ  твердыню  принциповъ  и  уповашй,  въ  которые  изверился. 

И  яркой  личной  жизни  онъ  уже  не  жаждалъ.  Молодость 
прошла.  Ему  сорокъ  л*тъ.  Столько  онъ  жилъ  идеями,  столько 
силъ  ушло  на  порывашя — служить  народу  и  обществу,  что  те- 
перь онъ  въ  праве  былъ  бы  мечтать  о  награде,  о  кусочке  счастья, 
о  тихомъ  довольстве.  Фаустъ,  во  второй  части  поэмы,  огь  бур- 
ныть  наслаждешй  поднимается  до  чувства  высшаго  долга  передъ 
чедовечествомъ,  а  ему,  простому  смертному,  после  двадцати  летъ 
почти  полнаго  отречешя  отъ  своей  личности,  не  воскреснуть  уже 
къ  опьяняющимъ  радостямъ  жизни!.. 

Усталость  брала  верхъ  и  подсказывала  законное  право  по- 
жить смиренно  для  себя,  разъ  онъ  созналъ,  что  самоотречете 
ни  къ  чему  не  привело,  кроме  душевнаго  разброда.  Голова  еще 
есть  на  плечахъ,  она  не  разучилась  мыслить  и  наблюдать.  Ведь 
ея  работа — величайшее  благо  и  наслаждете,  какое  человекъ 
можетъ  иметь  на  земле,  величайшее  и  безобидное.  Оно  не  об- 
ианетъ,  даже  передъ  концомъ  быпя,  когда  смерть  принесетъ  съ 
собою  вечное  желанное  успокоеше... 


Токъ  I.— Январь,  1894. 
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—  Никто  меня  не  спрашивалъ? 

Лыжинъ,  на  нижней  площадке,  остановилъ  швейцара,  моло- 
дого малаго,  въ  длиннейшей  ливре*. 

—  Постороннихъ  никого  не  было,  ЮрШ  Петровичъ.  Только 
одинъ  жилецъ  изъ  нижняго  этажа — господинъ  Воденягинъ — 
просилъ  сказать,  когда  вы  будете  дома. 

—  Господинъ  Воденягинъ?  —  переспросилъ  Лыжинъ. — Его 
онъ? 

—  Они  пишутъ. 

Швейцаръ  какъ-то  двусмысленно  усм&нулся. 

—  Прикажете  имъ  сказать? 

—  Скажите. 

Л&жинъ  медленно — ему  сделалось  жарко  въ  ергак* — сталь 
подниматься  въ  третШ  этажъ,  по  светлой,  широкой  лестниц*, 
съ  бЪлымъ  половикомъ  и  съ  ясеневыми  стульями  на  йлощадкахъ. 

Меблированный  домъ  содержался  довольно  чисто  и  степенно. 
Его  кто-то   прозвалъ    „Дворянское   гнездо".    По  вимамъ   жили, 
тутъ  больше  помещичьи  семьи,  снимавппя  цЬлыя  отдЬлен1я.  Лакеи 
носили  фраки. 

Хмурое  небо  стало  раздвигать  облака,  пока  онъ  шелъ  домой 
и  въ  верхнемъ  коридор* — прямо  противъ  двери  въ  его  пом&- 
щеше — изъ  широкаго  окна  проливался  св&тъ,  и  золотыя  главы 
Кремля  заискрились  на  прояснившемся  небЬ. 

Съ  т4хъ  поръ,  какъ  онъ  живетъ  зд'Ьсь,  по  утрамъ  онъ  то- 
и-дЪло  останавливается  передъ  видомъ  Кремля  и  по  долгу  смо- 
тритъ  на  него.  Прежде  онъ  былъ  равнодушенъ  къ  картинной 
сторон*  Москвы;  теперь  въ  немъ  что-то  каждый  раэъ  затеплится! 
какая-то  смутная  см4сь  художественнаго  чувства  съ  потребностью 
слиться  съ  родиной  бол&е  тихимъ  и  примиреннымъ  влечетемъ. 

И  теперь  онъ  остановился  на  минуту  передъ  окномъ,  любуясь 
рядомъ  главъ  церкви  „Спаса  Золотая-р*шеткаа  и  н&кнымъ  коле- 
ромъ  окраски  теремовъ. 

Своей  квартирой  Лыжинъ  былъ  доволенъ.  Она  состояла  нзъ 
просторнаго  кабинета  и  спальни.  Капитальная  стЬна  отделяла 
его  отъ  слйдующаго  помЪщешя,  и  онъ  пользовался  полной  тиши- 
ной. И  по  коридору  могъ  онъ  ходить — по  домашнему  одетый — 
р&дко  встречаясь  съ  остальными  жильцами.  Онъ  чувствовалъ 
себя  дома,  а  не  въ  нумерахъ. 
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ПокЬсивъ  свой  ергакъ,  енъ  остался  въ  синей  пар*  изъ  мох- 
натаго  шевшта,    въ  которой  смотрйлъ    моложе,    ч-Ьмъ    въ  шуб*. 

Въ  кабинет*  у  него  прибрали.  На  стол*  не  валялось  ничего 
липгаяго.  Несколько  книгъ  лежали  въ  порядки,  на  полкахъ  эта- 
жерки. Онъ  эакурилъ  папиросу  и  хогЬлъ-было  что-то  достать 
изъ  стола,  да  вспомнилъ,  что  его  желаетъ  видеть  „господинъ 
Воденягинъ".  Почему-то  ему  не  захотелось  сразу  принять  его 
зд&сь.  Онъ  привыкъ,  чтобы  къ  нему,  пЬходя,  обращались  съ 
просьбами  всякаго  рода,  но  въ  последнее  время  онъ  избйгаль 
просителей  особаго  рода,  изъ  т4хъ,  чтЬ  являлись  къ  нему,  какъ 
въ  человеку  извйстнаго  направлешя  и  репутащи,  какъ  бы  обя- 
занному помогать  каждому,  кто  считалъ  себя  достойнымъ  под- 
держки. 

Съ  папиросой  вышелъ  онъ  въ  коридоръ  и  началъ  проха- 
живаться около  двери  къ  себЪ,  останавливаясь  передъ  широкимъ 
окномъ,  опять  привлеченный  видомъ  Кремля. 

Скрипъ  сапогъ  послышался  поэади  его.  Лыжинъ  обернулся  и 
дейчасъ  же  р$шилъ,  что  жилецъ,  приближавппйся  къ  нему,  и 
есть   тотъ    самый    господинъ,    про    котораго    докладывадъ    ему 


Быстро — на  разстоянш  двухъ  саженъ — оглядЬлъ  онъ  его. 

Къ  нему  подходилъ  мужчина  л4тъ  за  пятьдесятъ — можетъ 
быть  и  моложе  —  сутуловатый,  плечистый,  малаго  роста,  съ 
широкимъ  лицомъ  инородческаго  типа,  смуглый,  еще  не  сЪдой; 
нахмуренныя  брови  выдвигались  надъ  короткимъ,  сдавленнымъ 
носомъ;  бородка  туго  росла  —тоже  безъ  седины.  Узше  темные 
глаза  смотрели  въ  бокъ. 

Одйтъ  онъ  былъ  по-домашнему,  въ  черную  шерстяную  блузу, 
перепоясанную  кожанымъ  кушакомъ. 

„Должно  быть  изъ  такихъ" — подумалъ  Лыжинъ,  прежде  чймъ 
тотъ  подошелъ  къ  нему. 

„Изъ  такихъ8 — былъ  его  обычный  терминъ  для  обозначение 
цЬлаго  разряда  лицъ,  съ  какими  онъ  встречался  долпе  годы. 

—  Воденягинъ,—  глухо  и  взглядывая  на  него  снизу  вверхъ, 
проговорилъ  человЪкъ  въ  блуз*. 

—  Очень  радъ. 

Лыжинъ  протянулъ  ему  руку  и  пожалъ,  спросивъ  себя:  слу- 
чалось ли  ему  гд4-нибудь  встречать  этого  Воденягина? 

Память  ничего  ему  не  подсказала.  Но  онъ  тотчасъ  сообра- 
зилъ,  что  съ  такими  неловко  говорить  въ  коридор*.  Онъ  не- 
пременно обидится,  больше  тЬмъ  кто  бы  то  ни  было. 

4* 
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—  Милости  прошу  ко  мне,— пригласилъ  Лыжинъ,  растворяя 
дверь. 

Еслибъ  онъ  захотЬлъ  прислушаться  къ  своему  тону,  онъ 
долженъ  быль  бы  сознаться,  что  годъ,  даже  полгода  назадъ,  не 
было  .бы  въ  этомъ  тони  такихъ  звуковъ  вежливости,  безукориз- 
ненной, но  суховатой. 

Зачуявъ  сраву,  съ  в4мъ  онъ  им^етъ  д-Ьло,  онъ  внутренно 
съежился.  Ему  жутко  стало  напередъ  отъ  невозможности  по 
прежнему  отнестись  къ  своему  собеседнику;  хитрить  и  маскиро- 
ваться онъ  еще  не  умЪлъ  и  не  хотЬлъ  сразу  выкладывать  свою 
душу,  да  еще  передъ  однимъ  изъ  тЬхъ,  кто,  можетъ  быть, 
остается  на  всю  жизнь  съ  упорнымъ  заветомъ. 

Его  предчувств1е  оказалось  гота  въ  юту  вернымъ. 

Воденягинъ,  войдя  медленно  въ  кабинета,  осмотрелся  и 
спросилъ: 

—  Вы  зд4сь  одни  живете? 

—  Одинъ. 

Лыжину  известенъ  былъ  и  этотъ  пр1емъ   осторожности. 

—  Присядьте,— поспешилъ  онъ  пригласить  гостя  къ  столу 
и  самъ  <Ллъ. 

Сказать  ему  фразу:   „чемъ  могу  служить* — онъ  не  решился. 

—  И  я  въ  этихъ  же  нумерахъ,  только  внизу.  Свету  мало- 
вато, да  и  не  совсЬмъ  мне  по  карману. 

Говорилъ  Воденягинъ  туго,  точно  разставляя  слова,  и  смо- 
трелъ  не  на  собеседника,  а  въ  сторону — на  большую  круглую 
печку  около  двери. 

И  такая  манера  говорить  была  знакома  Лыжину. 

яБезъ  сомнетя — ивъ  такихъ", — еще  разъ  определилъ  онъ, 
иододвинувъ  гостю  коробку  съ  папиросами. 

Воденягинъ  закурилъ  съ  молчаливымъ  поклономъ  и  тогда 
только  вынулъ  откуда-то — кажется,  изъ  панталонъ — письмо,  уже 
немного  помятое,  и  подалъ  его  Лыжину. 

—  Къ  вамъ  грамотка — отъ  вашего  знакомца. 

ШирокШ  ротъ  Воденягина  повела  усмешка,  которую  Лыжинъ 
не  нашелъ  прхятной. 

Письмо  было  изъ  провинщи,  отъ  одного  живущаго  тамъ,  не 
по  своей  воле,  литератора,  занимающаяся  статистикой.  Съ  нимъ 
Лыжинъ  встречался  и  раньше,  до  „исторш",  после  которой  тотъ 
попалъ  сначала  въ  глухой  городишко  на  крайнемъ  севере. 

„Вогь  ты  изъ  какихъ!в — мысленно  выговорилъ  Лыжинъ,  не 
глядя  на  своего  гостя. 

Будь   это  пять  деть  назадъ,  человекъ  въ  блузе  тотчасъ  по- 
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лучилъ  бы  въ  глазахъ  егоореолъ.  Четверть  вика  прошло  съ  той 
эпохи  и  окружило  многихъ  легендарнымъ  обаяшемъ,  которое 
Лыжинъ  еще  тага  недавно  испытывалъ.  Десять  л$тъ  тяжкаго 
наказашя  и  пятнадцать  томительныхъ  л4тъ  подневольнаго  житья 
по  разнымъ  захолустьямъ  представлялъ  собою  этотъ  человЪкъ, 
пришедппй  знакомиться  съ  нимъ  или,  лучше  сказать,  вручить 
ему  письмо  „знакомца".  Но  письмо  было  написано  несколько 
кЬсяцевъ  раньше. 

—  Вы  давно    перебрались  въ  Москву? — спросилъ   Лыжинъ. 

—  Оь  весны  я  зд*сь. 

—  И  какъ  же  устроились? 

—  Да  ничего  — пока. 

Въ  письме  Лыжина  просили  оказать  Воденягину  поддержку 
въ  отысканш  работы. 

—  Вы  меня  развЪ  тогда  не  нашли?  А  я  былъ  еще  въ 
Москве. 

И  теперь  они  жили  въ  одномъ  гарнй  уже  больше  двухъ 
недЬль. 

—  Мнй  сказывали  потомъ, — продолжалъ  тааъ  же  медленно 
Воденягинъ,  между  затяжками  дымомъ  папиросы. — Работу  я  на- 
шелъ — и  довольно  прочную.  Большую  книгу  перевожу  съ  англй- 
скаго.  Спешки,  значить,  не  было.  Да  и  теперь,  какъ  увидалъ 
вашу  фамилш  внизу  на  доски...  энаете...  сразу  не  пошелъ... 

Опять  его  усмешка  точно  кольнула  Лыжина. 
Но  онъ  ничего  на  это  не  вам&гилъ. 

—  Вы  в*дь  тотъ  самый  Юр1й  Лыжинъ,  который,  въ  поло- 
вин* семидесятыхъ    годовъ,  водился  съ  кружкомъ    пахомовцевъ? 

Лыжина  опять  точно  что  кольнуло.  Онъ  тотчасъ  все  понялъ. 

Этотъ  прямолинейный  человйкъ,  » пострадавши*  —  и  такъ 
сильно — двадцать  пять  л&гъ  тому  назадъ,  вотъ  что  онъ  хотЬлъ 
сказать  ему  своимъ  вопросомъ: 

„Ты,  молъ,  дружилъ  съ  пахомовцами,  а  они  поплатились. 
Почему-то  ты  не  былъ  даже  потревоженъ,  хотя  и  могъ  бы  ока- 
заться въ  числ&  тЬхъ,  которыхъ  оправдали.  Хоть  ты  и  продол- 
жалъ считаться  недурнымъ  малымъ,  но  кто  тебя  знаетъ — во  чтЬ 
ты  теперь  превратился0... 

Приди  къ  нему  этотъ  челов&къ  еще  весной,  онъ,  зачуявъ 
такое  подозр&ше,  сейчасъ  сталь  бы  изливаться.  Уколъ  онъ  по- 
чувствовалъ  и  теперь,  но  изливаться  не  сталъ. 

—  Я  внавалъ  многихъ  пахомовцевъ, — выговорилъ  онъ  сдер- 
жанно:— и  могъ  бы  быть  привлечешь;  но  остался  рь  стороне.  По 
правдЬ  сказать,  они  меня  тогда  и  не  вводили  въ  свои  дФла. 
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Воденягинъ  поморщился  отъ  дыма  и,  все  сь  той  же  усм&п- 
кой,  выговорилъ: 

—  По  нынЗшшимъ  временам* — вы  понимаете — тамя  вездЬ 
происходятъ  превращения... 

Онъ  не  договорилъ  и  взглянулъ  на  Лыжина  прямо. 

—  Вамъ,  я  думаю,  и  самимъ,  —  продолжала  онъ,  улыбнув* 
шись  только  главами: — приходится  убеждаться  въ  томъ  же? 

Неловкость  этой  фразы  только  подтверждала  то,  чтЬ  Лыжинъ. 
почуялъ  въ  вопрос*  Воденягина  о  его  собствееномъ  прошедшемъ. 

—  Стало-быть,  вы  вашимъ  положешемъ  вд^сь  довольны? — 
спросилъ  онъ,  переводя  разговоръ  на  фактическую  почву. 

—  Не  жалуюсь. 

ЧеловЬвъ  ясъ  ореол омъв  не  поднималъ  въ  немъ  желашя 
ра8Спросить  про  его  испыташя,  вызвать  въ  немъ  задушевную 
рЬчь  о  судьбе  его  товарищей.  Онъ  напередъ  вналь,  чтй  и  кавъ 
Воденягинъ  будетъ  ему  говорить,  въ  какомъ  тон*  и  въ  какихъ 
именно  фраза».  Поддакивать  онъ  не  могъ,  а  слушать  изъ  про- 
стого любопытства — не  хотЬлъ. 

Ему  стало  н^дно;  никогда  онъ  не  испытывалъ  такой  тяжести. 
Еще  ясн4е  сделалось  для  него,  что  прежняго  Лыжина  въ  немъ 
н*тъ — и  это  уже  не  мозжило  его  такъ,  какъ  полчаса  раньше^ 
когда  думы  охватили  его,  на  Большой  Никитской. 


Ш. 

Въ  дверь  слегка  постучались.  На  откликъ  Лыжина  вошелъ 
коридорный  и  подалъ  карточку. 

—  Просите!—- сказалъ  Лыжинъ,  отпуская  лакея  движешемъ 
головы  и,  обратившись  къ  Воденягину,  добавилъ:  —  Вы  меня 
извините,  пожалуйста...  деловой  равговоръ... 

Онъ  произнесъ  это  умышленно  мягко  и  любезно;  но  ему  все- 
таки  стало  не  совс&мъ  щпятно:  точно  онъ  хотЬлъ  отдЬлаться 
отъ  посетителя.  Иначе  нельзя  было  поступить.  Предстоялъ 
решительный  разговоръ  по  продаж*  имЬшя.  Лыжинъ  упрекнулъ. 
себя  за  то,  что  не  предупредилъ  швейцара,  чтобы  къ  нему  сего- 
дня никого  не  пускать,  кроме  господина,  котораго  онъ  ждалъ 
къ  двумъ  часамъ. 

Воденягинъ  лениво  поднялся  съ  кресла  и  бросилъ  папирос- 
ный окурокъ  въ  плевальницу. 

—  Не  стесняйтесь,  сделайте  одолжете, — все  темь  же  двои- 
ственннмъ   тономъ   выговорилъ  онъ. — Мы  пока  въ  одномъ  доме 
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живемъ...  Своими  д&лами  я  васъ  безпокоить  не  буду...  А  знаете... 
на  всяшй  случай...  если  придется...  за  кого-нибудь  похлопотать... 
Мн4  вашъ  знавомецъ  такъ  всегда  про  васъ  говорилъ... 

Не  докончивъ  фразы,  Воденягинъ  неловко  покачнулся  туло- 
вищемъ  передъ  тЬмъ,  какъ  идти  къ  двери. 

Лыжинъ  всталъ  и  протянулъ-было  ему  руку  въ  ту  самую 
минуту,  какъ  отворилась  дверь  и  вошелъ  деловой  посетитель. 
Онъ  вид'Ьлъ  его  въ  первый  разъ  и  не  вналъ,  какое  доверенное 
лицо  пришлегь  ему  покунщикъ — Коммерсантъ  Еумачевъ,  съ  кото* 
рнмъ  онъ  всего  одинъ  разъ  видЪдся.  Переговоры  велись  сначала 
черезъ  коммиссюнную  контору. 

Посетитель  быль  маленькаго  роста,  совсЪмъ  круглый  чело- 
в4къ,  еще  молодой.  Вздернутый  носъ,  светлые  курчавые  волосы, 
русая  борода,  лосняпцяся  щеки  и  блестяпце  свЬтло  -  сЬрые 
глава — все  вмйстЬ  дЪлало  его  сразу  похожимъ  на  конторвста, 
на  довЬреннаго  прикавчика.  И  од&вался  онъ  старательно  и  фран- 
товато— похоже  на  то,  какъ  одЪты  обыкновенно  кассиры  и  контро- 
леры въ  банкахъ — коротеньки  сити  пиджакъ,  цветной  галстукъ 
съ  булавкой,  на  ц&почк&  большой  золотой  жетонъ  съ  эмалью, 
отложные  воротнички. 

—  Кострицынъ,  —  вполголоса  выговорилъ  онъ,  кинувъ  тот- 
часъ  же  взглядъ  на  Воденнгина. 

—  Иванъ  Бузьмичъ?  —  тономъ  вопроса  скавалъ  Лыжинъ, 
тольво-что  прочитавши  его  имя  и  отчество  на  карточки. 

—  Такъ  точно. 

Лыжинъ  пожаль  сначала  руку  Воденягину  и  сказалъ  новому 
посетителю: 

—  Присядьте.  Сда  минуту  къ  вашимъ  услугамъ. 
Онъ  проводилъ  Воденягина  въ  коридоръ. 

—  Не  безпокойтесь, — выговорилъ  тотъ,  усмехнувшись,  и  въ 
этой  усм$шк&  сидЬло:  „Очень  ты,  брать,  ужъ  по-барски  вЪжливъ*. 

—  Вы  ко  мн*  по  д*лу? — спросилъ  Лыжинъ,  вернувшись 
въ  хабинетъ,  гд*  толстеньшй  блондинъ  разглядывалъ  на  стЬггЬ 
какую-то  гравюру. 

—  Оть  Захара  Лукьяныча,— произнесъ  онъ  звонко,  голосомъ, 
который  также  показался  Лыжину  купеческимъ. 

Посланецъ  коммерсанта  Бумачева,  оглянувшись  на  дверь  и 
блеснувъ  своими  яркими  и  узкими  глазками,  спросилъ: 

—  Сей  блузникъ — господинъ  Воденягинъ? 

—  Вы  его  знаете? — заинтересованно  откликнулся  Лыжинъ  и 
повториль: — прошу  присесть. 

—  Вид'Ьлъ   разъ   всего.  Только  онъ  меня  врядъ  ли  увналъ, 
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хотя  мы  имели    съ  нимъ  принцитальную    прю, — съострилъ  Ко* 
стрицынъ. 

—  ГдЬ  же  это? 

—  У  студентовъ...  въ  одномъ  кружки  земляковъ,  оттуда,  съ 
Волги.  Онъ  в-Ьдь  тамъ  проживалъ  въ  послЪдшя  двЬ  зимы,  передъ 
тЬмъ,  какъ  его  пустили  въ  Москву. 

Голосъ  оставался  все  такимъ  же  купеческимъ;  тонъ  и  складъ 
рЬчи  отзывались  чймъ-то  совсЪмъ  другимъ, — и  Лыжинъ  чуть  было 
не  спросилъ:  какого  же  звашя  и  профессии  этотъ,  по  наруж- 
ному виду,  приказчикъ  изъ  „амбара"  въ  Черкасовомъ  или  Юшко- 
вомъ  переулке,  между  Никольской  и  Ильинкой? 

—  А  вы  посещаете  тайе  кружки? — спросилъ  Лыжинъ,  на- 
клонивъ  голову,  чтобы  не  смотр&ть  прямо  на  лицо  блондина. 

—  Ха,  ха!..  Я  всяые  кружки  посещаю.  Въ  свободные 
часы — а  они  у  меня  есть — хожу  по  Москве  и  суесловлю.  Какъ 
Сократъ  хаживалъ  по  Авинамъ,  задавая  вопросы,  пустяшные,  на 
оценку  его  согражданъ. 

„Это  еще  что?" — мысленно  спросилъ  Лыжинъ  и,  улыбнувшись, 
протянулъ  ему  папиросы,  такимъ  же  точно  жестомъ,  какъ  и 
Воденягину,  за  четверть  часа  передъ  тЬмъ. 

—  Не  употребляю,  благодарю  покорно,  хотя  учен1я  о  та- 
бакй,  какъ  средств*  притуплешя  совести,  не  держусь...  Ха,  ха!.. 
Барско-мистической  ереси  не  признаю... 

Кострицынъ  такъ  при  этомъ  погляд&гь  на  Лыжина,  что 
тотъ  сейчасъ  зачуялъ  намекъ  на  его  недавнее  увлечете  этой 
самой  „ересью6.  Тогда  онъ  временно  бросилъ  курить  и  даже 
пробовалъ  быть  вегетар1анцемъ. 

—  Разв*  мы  съ  вами  уже  встречались? — осторожно  выго- 
ворилъ  онъ. 

—  НЬтъ-съ...  такъ,  чтобы  насъ  съ  вами  познакомили...  Но 
я  васъ  давно  знаю...  И  частенько  видалъ...  особливо  одну  зиму. 
Въ  послйдтй  разъ — въ  аудигорш  музея. 

—  Вы,  стало  быть?.. 

—  Шатунъ,  шатунъ!  Могу — разумеется  въ  скромныхъ  размЪ- 
рахъ — применить  къ  себе  то,  что  Цицеронъ  про  себя  говорить: 
„те  поп  спгет  ишш  игЫв,  вей  (ойиз  огЫз  рп*о*...  Хе,  хе! 

„Кто  же  онъ?а — недоумЬвалъ  Лыжинъ,  а  сд-Ьлать  прямой 
вопросъ  считалъ  неделикатнымъ. 

—  Извините, — сказалъ  онъ, — я  немного  забылъ  по-латыни... 
Смыслъ  этого  изречетя... 

—  Тотъ,  что  Цицеронъ  считалъ  себя  гражданиномъ  не  одного 
города,  а  цЬлаго  свита — (ойиз  огЫз. 
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По-латыни  Кострицынъ  произносилъ  отчетливо,  немного  пе- 
дантично, какъ  истый  словесниЕъ,  учивппйся  у  какого-нибудь 
н&ща  или  он^меченнаго  чеха. 

—  А — а—  —  протянулъ  Лыжинъ,  и  уже  несколько  иро- 
нически. 

Ему  такой  языкъ  въ  посланце  коммерсанта  Кумачева  пока- 
зался позировкой. 

—  Извините, — спохватился  Кострицынъ. — Ныньче  ведь  по- 
неволи   позволишь  себе  цитату...  Старая  привычка... 

—  Привычка  педагога? 

—  Репетитора...  Я  еще  съ  последний)  класса  гимнавш 
сталь  ходить  по  барчатамъ  и  купеческимь  сынкамъ — подготов- 
лять ихъ  по  древнимъ  явыкамъ. 

—  Такъ  какъ  же  вы?.. 

Лыжинъ  досказалъ  свой  вопросъ   взглядомь. 

—  Васъ  удивляетъ  нечто?..  Понимаю.  Видите  ли — я  былъ 
сначала  филологь  и  кандидатски  экзаменъ  сдалъ.  А  потомъ  пере- 
шелъ  на  фигико-математическШ  отд&гь.  Бакъ  въ  средше  в*ка — 
весь  кругь  гахотЬлось  проделать,  чтобы  потомъ  трактовать  <1е 
геЬив  отшЪпв...  хе,  хе...  Потянуло  и  къ  магистерству,  только 
торопиться  я  не  хотЬлъ.  Вотъ  и  сижу  за  конторкой. 

—  Вы  доверенное  лицо  Кумачева? 

—  Если  хотите — да.  Математика  пригодилась  для  бухгалтер- 
ской цифири,  а  филолопя  послала  ученика,  который  теперь  пре- 
вратился въ  моего  принципала...  Захаръ  Лукьяновичъ  состоялъ 
въ  моихъ  питомцахъ,  когда  я  былъ  еще  словесникъ  на  третьемъ 
курсе...  А  теперь  онъ — самъ\ — подчеркнулъ  Кострицынъ  и  опять 
заеагЬялся   короткимъ  и  жидкимъ  смехомъ. 

Этотъ  частый  смехъ  не  нравился  Лыжину;  но  личность  дело- 
вого посетителя  заинтересовала  его.  Теперь  онъ  уже  распозна- 
вал^ съ  юЬмъ  тгЬетъ  дело. 

—  И  вы  не  оставляете   науки? — спросилъ  онъ  оживленнее. 

—  Ни  науки,  ни  мышлешя,  если  позволите  мне  такъ  громко 
выразиться.  Контора  беретъ  у  меня  утро  до  трехъ,  да  и  то  не 
каждый  день;  а  чаще  я  уже  къ  позднему  завтраку  справляюсь. 
Голова  моя  отдыхаетъ  на  цифрахъ  контроля  и  дбловыхъ  письмахъ. 
Читай  себе  и  думай  все  остальное  время.  Надъ  нами  не  каплетъ: 
одной  диссертащей  больше,  одной  меньше— не  важно.  Мыслить 
свободно  только  и  можно,  когда  не  наденешь  никакого  ученаго 
мундира. 

—  Это  очень  оригинально, — выговорилъ  более  искренней  но- 
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той  Лыжинъ,  хотя  посланець  покупщика  что-то  не  делался  ему 
симпатична. 

—  Я  въ  оригиналы  не  мйчу, — возразилъ  Еострицынъ. — ГдЬ 
же?!..  Развй  то,  что  мн&  Господь  Богь  изволилъ  пожаловать  такую 
гостиннодворсвую  внешность?  Что-жъ!  Это  мн4  тамъ,  въ  амбарахъ 
города,  не  мЪшаетъ,  а  въ  другихъ  м&стахъ  знаютъ — кто  я...  Однако, 
ЮрШ  Петровичъ,  прошу  великодушно  простить  ва  это  отступлеше. 
Вамъ  время  дорого  не  такъ,  какъ  мн4,  шатуну,  во  вкусЬ  Со- 
крата... Позвольте  вамъ  вручить  письмо  отъ  Захара  Лукьяновича. 

Онъ  вынулъ  изъ  большого  бумажника  изящный  конверта,  съ 
огромной  монограммой,  изъ  веленевой  бумаги. 

—  Принципалъ  мой  просилъ  васъ  пожаловать  къ  нему  завтра, 
къ  пяти  часамъ,  для  окончательныхъ  переговоровъ  и  откушать  у 
него  ва  одно  въ  шесть. 

—  Откушать? 

Лыжинъ  уже  проб&жалъ  ваписку  и  спросилъ  это,  поднявъ 
голову,  съ  чуть  заметной  улыбкой  въ  главахъ.  Она  не  ускольз- 
нула отъ  Вострицына. 

—  Не  отказывайтесь,  ЮрШ  Петровичъ.  По  законамъ  велико- 
св&тскихъ  приличШ  ему  следовало  лично  просить  васъ.  Но,  видите 
ли...  онъ  все-таки  пользуется  своимъ  правомъ  покупщика;  да  и 
купеческая  традлця  къ  тому  аве:  безъ  угощешя  нельзя,  хоть  и 
на  архи-европейск1й  манеръ.  Вы  Захара  Лукьяновича  видЬлн 
только  въ  амбар*? 

—  Всего  равъ. 

—  Посмотрите  на  него  и  дома.  Это  новый  человЪкъ.  И  онъ, 
и  супруга  его,  урожденная  княжна  Жеребьева. 

—  Зарайская? — вопросительно  договорилъ  Лыжинъ  и  встань* 
— Не  родственница  ли  князя  Иларюна...  оттуда,  отъ  насъ,  ивъ 
нововбмскаго  у&да? 

—  Совершенно  в&рно.  И  право — вы  увидите  сами — они  пара. 
РЪзваго  мезальянса  въ  сущности  н4тъ.  Мой  бывппй  ученивъ, 
хоть  и  не  особенно  усердно  зубрилъ  адристы;  но  онъ— канди- 
дата правь  и,  пожалуй,  не  безъ  основатя  вырЬэалъ  на  своей 
печати  латинское  изречете...  Виновата,  опять  у  меня  латынь! 

—  Какое,  какое  перечете?  Это  интересно! 

—  Такое-съ:  „1Ъо  8ш§и1агй;ег  допес  йгашеат" — по-русски: 
„мы  сами  съ  усами!"...  Ха,  ха! 

Они  оба  разсм^ялись,  и  Лыжинъ  хогблъ-было  присЬсть  опять 
къ  столу,  начать  деловой  разговоръ;  но  Боетрицынъ  самь  встаю 
и  взялся  ва  шляпу-котелокъ,  оставленную  у  двери. 

—  Покончить  съ  вами,  ЮрШ  Петровичъ,  я  не  уполномочена. 
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7  Захара  Лукьяновича  есть  еще  два-три  второстепееныхъ  пункта, 
которые  онъ  желалъ  бы  выясвить.  Я  буду  допущенъ  присутство- 
вать при  вашемъ  разговори,  потому  что  долженъ  поЬхать  съ 
ваий  на  мЬсто.  А  больше  пока  ничего  не  им&ю,  кромй  получе- 
т  вашего  соглаоя  на  зовъ  Захара  Лукьяновича. 

—  И  вы  будете  тамъ  обЬдать? 

—  Буду-съ. 

—  Бакъ  же  это...  парадно? 

—  Штъ.  Полупарадно  —  въ  сюртувахъ.  Значить,  позволите 
раючитывать  на  васъ? 

И  на  утвердительный  жесть   Лыжина    Кострицынъ,    едЬлавъ 
коротки  поклонъ,  пожалъ  протянутую  ему  руку  и  быстро  вышелъ. 


IV. 

На  средине  Пушкинскаго  бульвара,  не  доходя  крытой  эстрады 
для  мувнкантовь,  Кострицынъ,  въ  пальто  съ  агЬховымъ  ворот* 
никомъ,  встрЪтилъ  носъ  къ  носу  рослаго  студента,  шедшаго 
сверху  отъ  памятника. 

—  А!  Шипилинъ! 

—  Иванъ  Кузьмичъ! 

Оъ  рукопожатаемъ  они  вразъ  разсм-Ьялись.  И  студенту,  и 
«шатуну в  въ  сократовскомъ  вкуеЬ  одинаково  щпятно  было  уви- 
дать другъ  друга. 

Шипилинъ  былъ  на  ц$лую  голову  выше  его  ростомъ.  На  его 
большой  курчавой  голов*  брюнета  фуражка  съ  полинялымъ  око- 
лшпемъ  сидела  молодцовато-небрежно,  совс&мъ  открывая  лобъ. 
Лецо  съ  мелкими  оживленными  чертами — отъ  усовъ  безъ  бороды — 
смотрело  по  военному.  Кар1е  глаза,  быстрые  и  веселые,  играли. 
Форменное  пальто  сидело  на  немъ  ловко,  поношенное,  безъ  ба- 
рашковаго  воротника. 

—  Съ  лекщи? — спросилъ  ласково  Кострицынъ. 

—  Н4тъ,  я  тамъ  сегодня  и  не  бывалъ. 

—  Какъ  же  вы?..  Видь  надо  расписываться. 

—  Это  ужъ  д4ло  педелей,  а  не  мое.  МнЪ-то,  старику,  да 
вопт&ть  безъ  надобности  въ  аудиторхяхъ?!  Для  этого  не  мало 
юнцовъ...  изъ  первыхъ  учениковъ. 

Онъ  выговорилъ  послЬдн1я  два  слова  съ  особенной  интонащей. 
Кострицынъ  понялъ  ее.  Чувствовалось,  что  онъ  хорошо  зна- 
комь съ  жаргономъ  такихъ  студентовъ. 

Шипилину   пошелъ    уже    двадцатъ-четвертый  годъ.  Онъ  два 
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года  назадъбылъ  удаленъ  и  только  въ  сентябре  этого  года — не 
безъ  сильныхъ  хлопотъ  —  опять  принять.  Во  всей  его  посадки 
сквозило  то,  что  онъ  —  не  изъ  нынйшнихъ  первыхъ  ученивовъ. 

—  Домой,  на  Патр1арппе? — полюбопытствовалъ  Еострицынъ. 

—  Надо  еще  къ  одному  челов-Ьчку  завернуть,  вотъ  тутъ,  въ 
Палашовскомъ  переулке.  Мы  кое-что,  Иванъ  Еузьмичъ,  загЬваемъ. 

—  Смотрите!  Опять  очутитесь  въ  Бутыркахъ! 

—  НЬтъ,  самое  невинное. — Насчетъ  одного  издашя. 
Шипилинъ  быль  естественникъ. 

—  По  какой  части? 

—  Да  еще  ничего  толкомъ  не  налажено.  Вотъ  хотимъ  со- 
браться... И.  васъ  пригласимъ,  Иванъ  Еузьмичъ.  Вы — мужъ  совета. 

Оглянувшись  вбокъ,  въ  сторону  Бронной,  студентъ  взялъ 
опять  за  руку  Кострицына. 

—  Да  не  зайдемъ  ли  выпить  кружку  трехгорнаго?  Въ  ту 
портерную...  Помните,  которую  мы  когда-то  хогЬли  упорядочить? 
Васъ  давно  не  видалъ;  а  хочется  побалакать.  Идемъ?..  Съ  пол- 
часика? Или  вамъ  нужно  по  дЬлу? 

—  Съ  полчасика — можно. 

Они  пошли  подъ-руку  и  вскоре  свернули  съ  бульвара. 

Къ  этому  студенту  Еострицынъ  давно  приглядывался.  Шипи- 
линъ считалъ  себя  представителемъ  старой  генеращи  студентовъ. 
Овъ  „пострадалъ"  и  одно  время  считался  вожакомъ.  Теперь  въ 
немъ  Еострицынъ  замйчалъ  ничто  болйе  зрелое — на  его  оценку, 
другое  отношеше  и  къ  тому,  ч-Ьмъ  онъ  увлекался:  и  къ  студен- 
честву, и  къ  профессорам^  и  къ  наукЬ,  и  къ  „проклятымъ  во- 
просами. 

Там  проявлетя  „здороваго  критицизма*  —  какъ  называлъ 
Еострицынъ — онъ  очень  цЬнилъ  въ  молодыхъ  людяхъ.  Съ  Ши- 
пилинымъ  онъ  обходился  осторожно,  больше  слушалъ  его,  чЪмъ 
самъ  говорилъ,  и  прочилъ  его  себ&  въ  „ученики*,  когда  тоть 
„еще  поумнЪетъ". 

Онъ  ему  прощалъ  некоторое  молодечество,  любовате  собой 
и  своимъ  краснор*ч1емъ— на  сходкахъ  и  вечеринкахъ,  за  бутыл- 
ками пива  —  желате  дать  тонъ  и  направить  массу.  Не  думалъ 
онъ,  что  изъ  Шипилина  выйдетъ  перворазрядный  ученый,  скорее 
— журналистъ  съ  некоторой  подкладкой  положительныхъ  знатай. 
Но  голова  у  него  была  цЬпкая,  рЬзвая,  и  онъ  хорошо  усвоивалъ 
себ4  и  отвлеченныя  идеи  и  поговаривалъ,  что,  покончивъ  съ 
естественными  науками,  займется  философгей.  Всего  болЪе  привле- 
кали въ  немъ  Кострицына  его  жизненные  позывы,  желате  найти 
своему  „я*    полный   ходъ,   не  очень  задумываясь  надъ  т*мъ, — 
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I    одобрять  или  не  одобрять  его  тЪ  изь  товарищей,  кто  еще  пере* 

жевнвалъ  разное  „старье". 

Въ  портерной,  куда  они  вошли,    было  уже  довольно  народу 
I    —  все  больше  студенты,    сидйвппе  и  группами,  и  въ  одиночку, 
!    съ  газетой  въ  рукахъ. 
!         Они  примостились  къ  окну   во  второй  вомнагЬ.  Бострицынъ 

не  нашелъ  тутъ  зеакомыхъ;  Шипилинъ  перездоровался  съ  нЪсколь- 

ими  студентами,  шумно  переходя  отъ  стола  къ  столу. 
!        По   манер*   держать   себя,   было  заметно,    что  это — малый, 

прившшпй  считать  себя  „чймъ-то". 

ОЬли  они  поодаль,  и  когда  имъ  подали  двЬ  кружки — оба  стали 

говорить  гораздо  тише. 

—  Ну,  что-жъ, — спросилъ  Еострицынъ,  наклоняясь  надъ  сто- 
|  лоиъ:  —  теперь,  мил&йппй  мой,  вы  искушены  опытомъ  и  поста- 
|    раетесь  безпрепятственно  дотянуть  до  государственнаго  экзамена? 

—  Постараюсь,  Иванъ  Бузьмичъ, — отвйтидъ  Шипилинъ  ему 
в*  тонъ,  тряхнулъ  головой  и  однимъ  глоткомъ  отпилъ  треть  св&г- 
лаго,  пФнистаго  пива. 

—  Хоть  побывать  въ  бутырской  акадёмш  и  не  безполезно,  — 
продолжалъ  шутливо  Бострицынъ: — но,  право,  шкурка  не  стоить 
выдЬаки. 

—  Надо  всего  отведать...  Съ  самаго  того  сиденья...  съ  того 
одЬнья, — повторилъ  Шипилинъ,  лихо  оглянувъ  комнату:  —  я  и 
сшъ  распознавать — ракой  у  насъ  всячешй  равбродъ  въ  честномъ 
студенчестве. 

Онъ  говорилъ  горячо,  довольно  тихо  звукомъ—  не  изъ  боязни, 
та  его  услышать.  Ни  отъ  кого  онъ  не  скрывалъ  своихъ  взгля- 
дов на  массу  и  на  ближайшихъ  товарищей  и  ставилъ  себЬ  это 
въ  немалое  достоинство. 

—  До  сихъ  поръ,  Иванъ  Кузьмичъ,  помню,  какъ  настояпце- 
то  инстинкты  взяли  верхъ,  когда  возбуждеше  спало.  Мнопе  и 
оказались — не  выше  юнкеровъ,  право1 

Онъ  раэсмЗшлся  не  очень  громко  и  глотнулъ  изъ  кружки. 

—  А  теперь,  вотъ,  съ  вторичнаго  поступлешя  моего,  —  про- 
должалъ онъ,  ускоряя  темпъ  рЬчи:  —  я  вижу,  Иванъ  Бузьмичъ, 
та  еще  сильнее  преобдадаетъ  первый  учению. 

—  ЧтЬ-жъ?  Развй  это  худо? 

—  Да  вы,  небось,  сами  были  въ  гимназш,  знаете — чтЬ  такое 
первый  ученикъ. 

—  Я  и  самъ  сиживалъ  подолгу  первымъ. 

—  Въ  ваше  время  другое  дЬло  было...  Не  теперь!..  И  вдЬ- 
шше,  изъ  мЪстныхъ  гимназй  самые  патентованные.  До  жалости! 
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Изъ  губершй  —  мен$е  вымуштрованы...  Есть  милые  юнцы.  Но 
масса  сь  такой  торричелл1евой  пустотой  въ  головахъ,  что  имъ 
всякое  м&сиво  на  потребу.  ВсЪмъ  восхищаются!  Сегодня  попал 
на  лекщю,  гдЬ  профессоръ-научяикъ  почитываетъ — слушаетъ  его, 
разв&ся  уши — и  радъ.  Завтра  ему  разводить  рацеи  самый  гнилой 
метафизикъ — на  подкладки  мистицизма — хлопаеть  и  ему  и  уми- 
ляется! Прямое  доказательство,  что  онъ  изъ  гимназш  никакихъ 
опред&ленныхъ  не  то  что  идей,  а  хоть  догадокъ  не  вынесъ. 

—  И  не  могъ  вынести, —  ласково  возразилъ  Кострицынъ. — И 
вгЬтъ  въ  этомъ  никакой  6-Ьды.  Вы  такъ,  милый  мой,  говорите  по 
традищи.  И  ваше  поколЪше,  и  мы  грешные,  —  когда  поступали 
въ  университета, — только  брали  на  вЬру  то,  что  намъ  книжки  лю- 
-бимыгь  журналовъ  говорили. 

—  А  они  и  журналовъ-то  не  читали! 

—  И  это  не  большая  бЬда!  Вамъ  самому  сколько  надо  было 
лить,  чтобы  посм&гЬе  взглянуть  на  казенщину  обязательная)  на- 
нравленства? 

Кострицынъ  подмигнулъ   ему  и  протянулъ  кружку  чокнуться. 

—  Да  здравствуетъ  разумъ! 

—  Да  здравствуетъ! — повторилъ  Шипилинъ  и,  взглянувъ  на 
дверь,  окрикнулъ: — сюда,  сюда! 

Въ  дверяхъ — еще  въ  фуражки — стоялъ  студентъ,  снявшШ  въ 
первой  комнатЬ  шинель — плечистый,  съ  большой  русой  бородой, 
въ  короткой  сброй  „тужуркЬ".  Лицо  у  него  было  св&кее,  заго- 
релое; гляд'Ьлъ  онъ  немного  хмуро  своими  красивыми  голубыми 
глазами  изъ-подъ  густыхъ  бровей. 

—  Вы  его  не  помните,  Иванъ  Кузьмичъ? — спросилъ  Шипи- 
линъ въ  то  время,  когда  студентъ  въ  тужурки  пробирался  къ  нимъ. 

—  Кажется,  видалъ. 

—  Это  Мечъ...  Владапръ  Мечъ. 

—  Тоже  былъ  въ  Бутыркахъ? 

—  Былъ;  только  ему  легче  сошло;  онъ  предпосгЬдтй  семестръ 
дослушивалъ. 

Студентъ  Мечъ  поспешно  подошелъ  къ  ихъ  столу. 

Шипилинъ  назвалъ  его  по  имени  и  спросилъ  для  него  пива. 
Его  товарищъ  присЬлъ  къ  столу  молча.  Видно  было,  что  онъ  не 
разговорчивъ. 

—  Ты  меня  искалъ? — спросилъ  его  Шипилинъ. 

—  Не  то  что  искалъ...  Къ  Тишинымъ  пробирался.  Теперь 
уже  четвертый  въ  начали. 

—  УсггЬемъ! 

—  На  то  сов&щате? — спросилъ  вполголоса  Кострицынъ. 
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—  В*дь  это  въ  двухъ  шагахъ...  Не  выпьемъ  ли  еще  по 
кружки,  Иванъ  Кузьмичъ? 

—  Н*тъ,  милый  мой...  Мн*  пора.  Онъ  вынулъ  часы  съ 
тяжелой  золотой  доской. — И  очень  пора.  Мн*  еще  надо  побывать 
въ  город*. 

—  Въ  амбар*  небось?  Вота,  Мечъ,  Иванъ  Кузьмичъ  маги- 
странта и  не  пренебрегаешь  м*стомъ  въ  контор*...  А  у  насъ 
чуть  какой  кандидатишко  два  реферата  изъ  себя  выдавилъ,  за 
которые  его  похвалили  на  ,семинар1яхъ* — и  оставляй  его  при  уни- 
верситет*, и  за  границу  шли — и  онъ  священнод*йствуетъ!  Еакъ 
ему  ч*мъ-нибудь,  кром*  слизыванья  архивной  пыля,  заняться?! 

Товарищъ  Шипилина  усм*хнулся  въ  свои  густые  усы  и  ни- 
чего не  сказалъ. 

—  Эй,  завяжи  на  память  узелокъ! — проговорилъ,  вставь,  Ео- 
стрицынъ  и  прикоснулся  рукой  къ  плечу  Шипилина. 

—  Какъ  же,  Иванъ  Кузьмичъ! — удержалъ  егототъ: — позво- 
лите васъ  изв*стить,  когда  у  насъ  компашя  соберется?..  Очень  бы 
одолжили. 

—  Буду,  буду! 

Молчаливый  студента  очень  кр*пкосжаль  руку  Бострицына. 

Въ  портерной  народу  прибывало;  табачный  дымъ  и  гулки 
говоръ  густ*ли.  Бострицынъ,  застегивая  пальто  у  выхода,  огля- 
дывать эту  молодежь  и  тихо  улыбался. 

Бслибы  онъ  вдругъ  собралъ  ихъ  вокругь  себя  и  сталъ  бы 
имъ  развивать  свою  теорш  жизни  и  правды — за  кого  бы  мнопе 
и»  нихъ  его  приняли?  А  тЬ,  кто  способенъ  на  работу  головы, 
рано  или  поздно  придутъ  къ  его  же  выводамъ.  Но  когда? 
Когда  растеряютъ  все  въ  добровольномъ  рабств*  передъ  какимъ- 
иибудь  сочиненнымъ  принципомъ. 


Въ  „амбар*"  Бострицынъ  не  застадъ  своего  хозяина.  Захаръ 
Лукьяновичъ  у*хадъ  раньше  обыкновенная). 

Отв*тъ  Лыжина  нужно  было  принести  сегодня.  Об*дать  онъ 
у  Кумачевыхъ  не  останется,  еслибъ  его  и  оставляли:  у  него 
сегодня  об*дъ  въ  трактир*  —  кружковой,  молодыхъ  медиковъ, 
больше  псюиатровъ,  съ  которыми  онъ  давно  дружить.  За  об*домъ 
завязываются  всегда  претя  и  длятся  иногда  до  поздняго  часа. 
На  посл*днемъ   об*д*   пришлось   даже  выбрать  председателя  и 
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дать  ему  колокольчикъ,  чтобы  не  говорили  по-трое,  по-четверо 
заразъ. 

Въ  такихъ  сборищахъ,  гдй  можно  держать  9прю",  ояъ  только 
и  живетъ,  и  въ  этомъ  онъ  чувствуете  себя  кореннымъ  москвичемъ. 
ЗдЪсь  онъ  родился,  на  Садовой,  въ  приход*  Ермолая,  здесь  быль 
гимнааистомъ  и  студентомъ,  отсюда  никуда  не  вьгЬзжалъ  дальше 
Серпухова,    въ  одну  сторону,  и  Новаго  1ерусалима,   въ  другую. 

Беэъ  прети,  безъ  д1алектической  игры  онъ  не  понимаегь 
жизни  и  въ  потребности  къ  перетряханш  вопросовъ  науки  и 
устоевъ  метафизики  полагаете  самое  высшее  отите  москвича 
отъ  всякихъ  другихъ  русскихъ — петербуржцевъ  и  провинщаловъ. 

Вокругъ  него  идутъ  сЬтовашя  на  9 подлое  время",  нытье  о 
паденш  идеаловъ,  объ  опошлеши  молодежи,  о  всеобщемъ  без- 
душномъ  изуверств*,  о  расовыхъ  инстинктахъ  нетерпимости,  о 
возмущающемъ  душу  нахальств*  охранителей  „лже-патрютиче- 
скихъ"  началъ... 

Онъ  только  посмеивается  себЬ  въ  бороду  и  видитъ,  что  все 
это  —  жалк1я  слова.  Для  него  то,  чтЬ  наступило,  должно  было 
случиться,  какъ  реакщя  добровольному  рабству  во  имя  разныхъ 
фетишей,  передъ  которыми  „хороппе*  люди  предъвдущаго  деся- 
тил&тгя  совершали  свои  идоложертвенныя  требы...  А  теперь 
идетъ  ,дифферешцащяа,  теперь  личность  хочетъ  поднять  себя, 
дерзаетъ  противополагать  свое  „я"  обязательнымъ  символамъ 
виры,  дерзаетъ  и  посягаете. 

И  мысль  не  спить  въ  этой  „купецкой"  Москве.  Штгъ!  Тотъ 
слой,  гд4  мозги  давно  расшатаны,  не  намЪренъ  отрекаться  отъ 
своей  привилегш  на  высшее  духовное  достоите. 

Еострицынъ    думалъ  такъ — и  не  въ  первый  разъ! — покачи- 
ваясь  на  извозчичьей   пролета*   изъ  города    черезъ  Кремль,  въ 
|  сторону  Пречистенки,  гдЬ  на  одномъ  изъ  бульваровъ  стояли  па- 

латы его  питомца  по  части  греческихъ  „аЬристовъ" — теперь  уже 
главы  миллшнной  фирмы,  виднаго  деятеля  по  городскому  само- 
управлетю,  попечителя  многихъ  школъ  и  щпютовъ,  чиномъ  на- 
дворнаго  советника,  ожидающаго — не  безъ  резона — что  къ  но- 
вому году  его  супруга,  рожденная  Жеребьева-Зарайсвая,  прочтетъ 
на  карточкахъ  своего  мужа,  во  второй  строки,  то  зваше,  кото- 
рое даетъ  ходъ  ко  всему. 

Два  часа  яазадъ,  когда  онъ  просилъ  Лыжина  не  отказы* 
ваться  отъ  обЪда  и  заинтересовалъ  его  личностью  коммерсанта 
Еумачева,  вплоть  до  его  латинскаго  девиза, —онъ  не  преуве- 
личивать. 

Разумеются,  Лыжинъ — этотъ  горюнъ-семидесятникъ — не  най- 
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деть  въ  Захар*  ЛукьяновичЗг,  пожалуй,  ничего,  вромй  нынй- 
шняго  карьеризма  „купчишекъ",  почуявшихъ,  что  если  къ  ихъ 
шшталамъ  да  прибавить  классическое  образовате,  да  медный 
лобъ  въ  городскихъ  дйлахъ,  да  ловкое  подхалимство  передъ  т4ми, 
кто  даетъ  ходъ,  то  можно  всего  достичь  и  на  высппй  манеръ 
гЬдгать  свое  чванное  и  деспотически-купецкое  „я*. 

И  проглядитъ  суть  того,  чтЬ  представляетъ  собою  Захаръ 
Лувьяновичъ,    „горюнъ-семидесятникъ"  !.. 

Для  него,  Кострицына,  Бумачевъ — символъ,  показатель  но- 
вой фазы  общественна™  роста, — и  онъ,  и  жена  его,  захудалая 
шжна,  захудалая  только  потому,  что  папенька  и  маменька, 
безумно  бросая  деньги,  остались  нищими,  но  воспитанная  отъ 
дохода  въ  сотню  тысячъ  рублей. 

В$рно  онъ  опред$лилъ  Лыжину  и  то,  что  „мезальянса*  тутъ 
не  было.  Еслибъ  его  хозяинъ  не  носилъ  фамилш  Еумачевъ  и  не 
звали  бы  его  Захаръ  Лукьяновым,  никто  бы  не  распозналъ  въ 
немъ  внука  того  Сидора  Емельяновича  Бумачева,  который  пере- 
брался въ  Москву  простымъ  „горшечникомъ" — какъ  зовутъ  въ 
подмосковныхъ  деревняхъ  мелквхъфабрикантовъ  набивного  ситца— 
съ  капиталомъ  въ  какую-нибудь  тысченку  рублей,  крестьяниномъ 
графовъ  Струниныхъ,  откупившимся  отъ  крепости  уже  тогда, 
когда  былъ  въ  сотняхъ  тысячъ.  Отецъ  его,  Лукьянъ  Сидоровичъ, 
быль  только  грамотенъ  и  языковъ  не  зналъ;  но  мать,  воспитан- 
ная и  ученая  по  другому,  Раиса  Горд&евна,  постаралась  о  своемъ 
первенце  и  единственномъ  сын*  ЗахарушкЪ,  котораго  окрестила 
хавъ  въ  память  своего  прад&да. 

Въ  томъ-то  и  сказывается  прежде  всего  умъ  его  ученика, 
по  онъ  хоть  и  будетъ,  лить  черезъ  пять,  много  черезъ  десять, 
оеобой  четвертаго  класса,  а  все-таки  ,прядилыцикъ",  и  не  за- 
бросить своего  много-миллюннаго  дЬла;  вероятно,  завЪщаетъ  его 
н  сыну. 

Нужды  н&тъ,  что  Раиса  Гордеевна  мечтала  о  другой  »душ&" 
да  своего  сынка.  Когда  она  пригласила  Кострицнна  къЗахарушк* 
въ  репетиторы,  она  и  тогда  уже  сЬтовала  на  то,  что  въ  сынк-Ь  мало 
еыонности  къ  ея  „идеямъ".  Она,  когда  стала  взрослой  девицей, 
подпала  подъ  вл1яше  разныхъ  „хорошихъ"  мыслей  и  перед овыхъ 
людей,  читала  запоемъ  книжки  и,  выйдя  замужъ,  сразу  ушла  въ 
добрыя  дЬла,  не  по  старинному,  а  съ  направлешемъ.  Ей  мечта- 
лось, что  ея  Захарушка  будетъ  ничто  въ  родЬ  пшильгагенскаго 
,Леов  или  одного  изъ  тЬхъ  крупныхъ  финансистовъ,  которые, 
кь  тридцатыхъ  годахъ,  хогЬли  во  Францш  пересоздать  положеше 
рабочаго  класса,  а  зат&мъ  и  всего  человечества. 

То»  Ъ— Январь,  1894.  5 
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Но  теперешни  Захарушка — человЪкъ  своего  десятилЪпя,  и 
этимъ-то  онъ  и  характеренъ  въ  глазахъ  его  бывшаго  репетитора. 

Даше  нужны  для  Москвы", — рЪшаетъ  каждый  разъ  Еостри- 
цынъ,  думая  о  Кумачей.  Онъ  доволенъ  всего  больше  тЪмъ,  что 
въ  немъ  самомъ  нЬтъ  и  тЬни  раздражетя  противъ  миллшшцика 
Кумачева  га  то  только,  что  тотъ  его  „хозяинъ",  а  онъ — его 
„батракъ".  НигдЬ  бы  онъ  себя  не  чувствовалъ  независимее,  ч*мъ 
въ  званш  дов&реннаго  конториста  Захара  Лукьяновича.  Его  лич- 
ное достоинство  принципалъ — уважаетъ  достаточно...  ДЪла  на 
него  не  наваливаетъ  и  даеть  понять,  что  онъ  ценить  въ  быв- 
шею своемъ  репетитор*  его  ,  умственность а,  какъ  выражался 
еще  покойный  отецъ  его,  Лукьянъ  Сидоровичъ.  Ему,  вероятно, 
льстило  то,  что  магистрантъ,  человйкъ,  прошедппй  два  факуль- 
тета, сидитъ  въ  его  „амбар**. 

Экая  важность!..  Въ  древности  рабы  держали  въ  рукахъ  свЬ- 
точи  своихъ  эпохъ.  Кто  такой  былъ  Эпиктетъ? — Рабъ!  и  Эзопъ — 
также!  И  Сократъ  могъ  быть  рабомъ... 

Никакого  рабства  не  испытывалъ  онъ  „на  служб*"  у  Захара 
Лукьяновича.  Въ  его  дом*  онъ  не  приспЪшникъ,  не  мелкШ  при- 
казчикъ,  а  доверенное  лицо  съ  умственнымъ  авторитетом*,  кото- 
рый добровольно  гораздо  больше  признаетъ  „самъ",  ч*мъ  „сама0, — 
ч4мъ  эта  роскошная  и  жизнерадостная  Антонина  Борисовна.  Съ  нею 
ему  приходится  вести  тайную  борьбу,  парировать  ея  замаскиро- 
ванные удары,  чуять  ея  полу-брезгливое  отношете  къ  себЬ.  Онъ 
знаегъ,  что  она  находить  его  наружность  гостиннодворской,  вуль- 
гарной и  тонъ — недостаточно  „въ  стили*,  или,  какъ  она  по- 
англйски  выражается  про-себя:  „по  доой  8*у1ев. 

На  его  оценку,  Антонина  Борисовна — болЪе  мещанка,  ч4мъ 
ея  мужъ,  Захарушка  Бумачевъ.  Она  ёжится  отъ  звука  этой 
„ужасной"  фамилш,  но  сама  смакуетъ  суетнее  и  чувственнее, 
чёмъ  онъ,  сладость  барышей,  доставляемых*  работой  прядиль- 
щиковъ  и  ткачей  на  двухъ  мануфактурахъ  мужа.  Ея  тонъ  мен$е 
ровенъ,  выдержанъ  и  своеобразенъ,  ч*мъ  у  Захарушки.  Она  безъ 
всякой  надобности  дйлаетъ  а  раг1е  по-аннпйски  при  немъ,  за- 
бывая, что  онъ  понимаетъ;  а  мужъ  ея  этого  никогда  не  дйлаегь, 
хоть  и  говорить  и  по-англШски,  и  по-французски,  и  по-немецки 
съ  превосходнымъ  акцентомъ.  Французскимъ  языкомъ  онъ  вла- 
д*етъ  такъ,  что  можетъ  произносить  цЬлые  спичи  даже  съ 
блестками  остроум1я,  а  ея  жаргонъ — дальше  барской  болтовня 
нейдетъ. 

И  въ  этомъ  брак*  онъ  видитъ  показателя  теперешней  до- 
рогой ему  Москвы  —  „сердцевины"  русскихъ  городовъ,  гдЪ  вы- 
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работывается  русская  культура,  гдЬ  народный  трудъ,  купецкая 
мошна,  чувственные  аппетиты,  сословная  перетасовка,  повальная 
4да  и  питье,  трактиры,  картежъ  и  тотализаторъ,  гикъ  цыганъ  и 
колокольный  эвонъ  „сорока  сороковъ",  служатъ  той  же  почвой, 
откуда  выростаютъ  вопросы  ума,  творчества,  красоты,  научной 
истины,  полета  въ  безплотную  высь  обобщающей  философской 
масли... 

Пролетка,  перекатываясь  справа  налево  по  мерзлой,  бее- 
ойжной  мостовой,  повернула  къ  подъему,  откуда  Кремль  и 
дальше  вся  панорама,  вдоль  Александровскаго  сада  до  набереж- 
ной, открылась  въ  лучахъ  заката,  пестрея  красками  церквей, 
башенъ,  домовъ. 

„Флоренщя!" — мысленно  вскричалъ  Кострицынъ,  оглянувшись 
на  кремлевскую  сгину,  откуда  верхи  теремовъ  весело  смотрели 
между  двумя  башнями  старо-итальянскаго  стиля. — „Флсренщя! 
Аеины,  гд* — какъ  и  я,  многогрешный — курносый  мужъ  злобной 
Ксантиппы  бродилъ  подъ  портиками  и  задавалъ  ехидные  вопросы 
досужаго  шатуна". 

Черезъ  пять  минуть  пролетка  подвезла  его  къ  подъезду 
двухъэтажнаго  дома,  построеннаго  въ  какомъ-то  смЪшанномъ 
сил*  изъ  краснаго  кирпича  съ  обшивкой  тесовымъ  камнемъ,  со 
иножествомъ  поливныхъ  изразцовъ,  вд-Ьланныхъ  въ  сгЬны,  и  съ 
виеокой  металлической  крышей,  украшенной  переборомъ  изъ  ко- 
ваннаго  железа.  Домъ,  въ  ц'Ьломъ,  не  казался  пестрымъ,  несмотря 
на  множество  деталей  отделки.  Крыльцо,  умышленно  тяжелова- 
тое, съ  каменнымъ  накЬэдмъ,  вело  къ  парадному  ходу,  на  воз- 
вшпенш.  По  бокамъ  навеса  выглядывали  металлические  завитки, 
иапоминавппе  всегда  Бострицыну  орнаменты  итальянскихъ  двор- 
цовъ,  которые  онъ  видалъ  на  фотографтяхъ. 

„Флоренщя! — все  такъ  же  весело  повторилъ  онъ  еще  разъ  про 
себя.  —  Палаццо  СтрЬцци!  И  тамъ  патрищи  вышли  изъ  сукон- 
щнковъ  и  золотыхъ  дЬлъ  мастеровъ,  какъ  Захарушкинъ  дЬдъ  — 
изъ  подмосковныхъ  горшечниковъ". 

Въ  сЬни  онъ  вошелъ  прямо,  не  звоня.  Его  встр&тилъ  швей- 
царь. 


VI/ 

Къ  великолйшю  палатъ  Захара  Лукьяновича  Кострицынъ  до- 
статочно  пригляделся.  Внутри  домъ  быль  отдЪланъ  по-европей- 
ски, строго,  безъ  притязашй  на  русшй  пошибъ. 

б* 
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Изъ  обширныхъ  синей  съ  лестницей  во  второй  этажъ  черезъ 
площадку  Кострицынъ  вошелъ  въ  вабинетъ  хозяина. 
На  вопросъ  швейцару: 

—  Захаръ  Лукьяновичъ  одни  у  себя? 
Швейцаръ  доложилъ: 

—  У  нихъ  Раиса  ТордЬевна  сидятъ. 

Кострицынъ  видЬлъ  широки  одноконный  фаэтонъ,  когда 
подъЬзжалъ,  но  не  узналъ  экипажа  Кумачевой-матери. 

Она  р&дко  бывала  у  сына,  врядъ  ли  чаще,  ч4мъ  разъ  въ  два 
месяца.  Кажется,  и  невестка  не  чаще  того  нав&щала  ее.  Отно- 
шешя  ихъ  держались  въ  суховатомъ,  приличномъ  тон*,  на  „вы". 
На  званыхъ  об$дахъ  и  вечерахъ  Раиса  Гордеевна  почти  ни- 
когда не  показывалась  въ  дом*  своей  невестки,  за  посл&дшя 
дв4  зимы. 

Когда  Кострицынъ  вошелъ  въ  кабинета,  онъ  васталъ  Кума- 
чева  стоящими  у  камина — спиной.  Мать  его  сид-Ьла  въ  шляпке 
и  съ  муфтой  въ  кресле   около  письменнаго  стола. 

Съ  прошлаго  л4та  Захаръ  Лукьяновичъ  началъ  поднять,  но 
не  казался  толстымъ  при  его  очень  видномъ  ростЬ  и  широкихъ 
плечахъ. 

Онъ  смотр&лъ  молодымъ  бариномъ  изъ  отставныхъ  военныхъ. 
Смуглое  лицо  съ  крупнымъ  носомъ,  густые  черные  волосы,  под- 
стриженные безъ  погони  за  модой,  довольно  длинные  усы  съ 
бритымъ  подбородкомъ  давали  ему  представительный  и  бравый 
видъ.  Глаза  —  длинные,  темнокар1е — онъ  им&лъ  привычку  при* 
щуривать;  но  ршсе-пег  не  носилъ.  Синюю,  плотно  застегнутую 
визитку  съ  отложнымъ  галстукомъ  серьезнаго  рисунка  и  широыя 
панталоны  англШскаго  покроя  носилъ  онъ  свободно  и  тоже  какъ 
бы  по  военному. 

Раиса  Горд&евна  передала  сыну  цвЪта  своихъ  глаэъ  и  во- 
лось,  уже  начинавшихъ  с4д$ть,  и  большой  роста.  Она  была 
худа,  бледна,  съ  очень  чистымъ  оваломъ  лица.  Приподнятые 
углы  тонкихъ  бровей  дЬлали  выражеше  постоянно  грустнымъ, 
несмотря  на  сохранивппйся  блескъ  темнокарихъ  глазъ.  Ей  шелъ 
пятидесятый  годъ;  но  она  смотрЬла  моложе  и  одевалась  богато, 
въ  темные  цвЗзта. 

Сыну  было  уже  подъ-тридцать,  но  и  ему  никто  бы  не  даль 
его  лЬтъ. 

—  А!  Иванъ  Кузьмичъ!  Я  васъ  въ  амбар*  поджидалъ... 
Кумачевъ  руки  ему   не  протянулъ,    но  кивнулъ  головой  по- 

щпятельски. 

Раиса  Гордеевна  вскинула  на  Кострицына  своими  длинными 
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ркницами,  и  ея  крупный  ротъ  раскрылся  въ  добрую  и  степен- 
ную усмЗипку. 

Поел*  рукопожатия,  она  сказала  Кострицыну  своимъ  тихимъ, 
нутрянымъ  и  низкимъ  голосомъ: 

—  Меня  совсЬмъ  забываете,  старуху. 

—  Виновата,  Раиса  ГордЬевна!  Вотъ  такъ  по  Москве  чер- 
тйшь-чертйшь... 

Она  продолжала  къ  нему  благоволить  и  поел*  того,  какъ 
онъ  ходилъ  репетиторомъ  къ  ея  Захарушкй.  Въ  послЪдше  годы, 
еь  женитьбы  Захара  Лукьяновича,  она  уже  не  говорила  съ  нимъ 
о  сын*  такъ  откровенно,  какъ  прежде. 

По  возбужденности  лица  Кумачева  онъ  догадывался,  что  по- 
падаете на  какое-то  объяснеше  между  сыномъ  и  матерью.  На 
лиц*  Раисы  Гордеевны  трудно  было  что-нибудь  заметить:  она 
привыкла  владЬть  собою  удивительно. 

—  Очень  цада,  Иванъ  Бузьмичъ, — заговорила  она  нисколько 
оживленнее:  —  что  вы  пожаловали...  Вы  могли  бы  меня  под- 
держать. 

Она  повела  своими  тонкими  губами,  еще  не  поблеклыми,  и 
высвободила  одну  руку  изъ  муфты. 

Сынъ  ея  сдЬлалъ  быстрый  жесть  плечами,  не  ускользнувши 
отъ  Кострицына. 

„Принципалу  не  очень  пр1ятно  будетъ  мое  учаейе  въ  раз- 
говор*",— подумалъонъ,  но  не  съёжился.  Своихъ  мыслей  и  вку- 
совъ  онъ  не  привыкъ  подгонять   къ  хозяйскому  аршину. 

—  Въ  чемъ  дЬло? — спросилъ  онъ  тономъ  равнаго. 

—  Вы  видь  видали   у  меня  Суревичъ,    Ольгу  Степановну? 

—  Учительницу  городской  школы? 

—  Именно. 

—  Какъ  же,    какъ  же!  хорошо  помню  ее. 

—  Вотъ  изъ-за  нея  мы  и  воюемъ  теперь  съ  Захаромъ  Лукья- 
новичемъ, — сказала  Раиса  Гордеевна  съ  двойственной  и  груст- 
ной усмешкой. — Онъ  вЬдь  попечитель  этой  школы — и  ни  больше, 
ни  меньше,  какъ  выдаетъ  ее  тЬмъ,  кому  она  не  понравилась. 
Ее  гонять! 

Бострицынъ  взглянулъ  въ  сторону  Кумачева. 

Захаръ  Лукьяновичъ  уже  яснЪе  пожалъ  плечами  и  еще  шире 
разставилъ  ноги,  гр4я  спину  замирающимъ  огнемъ  камина. 

Этимъ  жестомъ  онъ  какъ  бы  хогЬлъ  дать  понять  матери,  что 
не  совсЬмъ  тактично — вводить  въ  ихъ  объяснеше  и  делать  судьей 
его  посгупковъ  все-таки  же  подчиненнаго  ему  человека. 


70  ВЯСТНИВЪ  ЕВРОПЫ. 

Такъ  повяль  Кострицынъ  и  согласился,  про  себя,  что  на 
месте  Бумачева  и  онъ  бы  не  быль  очень  доволенъ. 

—  Девушка — удивительная!  —  заговорила  опять  Раиса  Гор- 
деевна и  значительнымъ  жестомъ  правой  руки  подчеркнула  свой 
отзывъ. — Едва  ли  не  самая  достойная.  Кончила  на  педагогиче- 
скихъ  курсахъ  въ  Петербург*.  Въ  какихъ-нибудь  два  учебныхъ 
года  успела  сделать  школу  образцовой... 

—  Все  это  прекрасно,  маменька.  —  перебилъ  Бумачевъ  н 
отошелъ  отъ  камина. — Бром*  формальной  стороны  учешя,  есть 
еще  соображешя  нравственнаго  свойства... 

—  Ужъ  этого  я  тебе  не  позволю  говорить! — остановила  его 
Раиса  Гордеевна   и  встала. — Девушка  рЪдкихъ  правилъ. 

—  Можетъ  быть, — сдерживая  себя,  возразилъ  Захаръ  Лукья- 
новичъ  —  и  туть  только  усмехнулся. — Можетъ  быть,  маменька; 
но  она...  Такихъ  радикалокъ  намъ  не  нужно. 

—  Стало  быть,  ты  желаешь  поддакивать  т4мъ,  кто  везде  ви- 
дитъ  только — какъ  это  ныньче  называется,  Иванъ  Бузьмичъ — на- 
рушение основъ,  что-ли? 

Кострицынъ  повелъ  только  губами  и  ничего  не  отв&тилъ. 

—  Маменька, — началъ  Кумачевъ  въ  нисколько  другомъ  тоне. — 
Позвольте  мне  вамъ  заявить,  что  ни  въ  чему  и  никъ  кому  я  не 
подделываюсь.  Поверьте  мне,  я  самъ  разделяю  мнете,  что  тавд 
педагогички,  какъ  госпожа  Суревичъ,  при  всей  ихъ  учености  и 
достоинствахъ — врёдны-съ. 

—  По  нынешнему  времени? — добавила  Раиса  Гордеевна  и 
сделала  шагъ  къ  двери. 

—  И  по  нынешнему,  и  по  всякому  времени.  Детей  надо 
учить  грамоте  и  закону  Божш;  а  не  делать  школу  средствомъ 
Богь  знаетъ  какой  пропаганды. 

—  Никакой  пропаганды  н^тъ!  Это  чистейшая  ложь,  и  мне 
обидно  за  тебя...  Да  и  за  себя, — прибавила  потише  Раиса  Гор- 
деевна,— что  я  пргёхала  просить  тебя.  Что  жъ!  Мы  не  дадимъ 
такой  достойной  девушке,  какъ  Ольга  Степановна,  остаться  безъ 
места. 

—  Это  ваше  дело,  маменька! 

—  Иванъ  Бузьмичъ!  —  окликнула  Бострицына  Раиса  Гор- 
деевна опять  своимъ  плавнымъ,  истовымъ  голосомъ:  —  какъ  вы 
разсудите?  Вы — умница  и  всегда  были  человйкъ  независимый... 

Кострицынъ  —  съ  несколько  натянутой  улыбкой  —  развелъ 
руками. 

—  Отъ  роли  судьи— избавьте,  Раиса  Гордеевна...  Вероятно, 
и  вы,  и  Захаръ  Лувьяновичъ — правы,  каждый  по  своему. 


г 
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—  Иванъ  Кузьмичъ, — отозвался  Кумачевъ,  снова  отошедппй 
жъ  камину: — васъ  я  достаточно  знаю.  Вы  первый — не  охотниеъ 
до  всего  этого  полуподневольнаго  направленства,  вавъ  вы  ча- 
стенько выражаетесь.  Довольно  мы  зд*сь  терпели  вс*  эту  игру 
въ  радикализму  въ  умничанье  всявихъ  тавихъ  госпожъ.  Надо  и 
евоимъ  умомъ  жить  намъ,  представителямъ  интересовъ  города,  да 
и  простого  народа,  которому  не  нужно  никакихъ  лишнихъ  рацей, 
сбивающихь  его  съ  толку. 

Свою  тираду  Захаръ  Лувьяновичъ  проивнесъ,  не  поднимая  го- 
лоса и  не  д*лая  лишнихъ  жестовъ.  Онъ  такимъ  точно  сдержан  - 
ншгь  тономъ  привыкъ  говорить  и  въ  Дум*. 

—  И  вы  въ  этихъ  взглядахъ? — спросила  Кострицына  Раиса 
Гордеевна. 

—  Иванъ  Кузьмичъ  —  челов*къ  новый,  какихъ  намъ  нужно 
везд* — и  въ  город скомъ  хозяйств*,  и  въ  университет*,  и  въ  зем- 
ств*, везд*, — стремительн*е  выговорилъ  Кумачевъ. 

Къ  его  смуглымъ  щекамъ  кровь  немного  прилила. 

Кострицыну  надо  было  отв*тить  что-нибудь  мен*е  уклончивое. 

Эту  солидную  и  благожелательную  „почетную  гражданку" 
онъ  уважалъ,  но  вовсе  не  преклонялся  передъ  ея  „ направлен 
Н1емъа.  Раиса  Горд*евна  въ  его  глазахъ — „выученица14  рааныхъ 
интеллигентныхъ  москвичей,  воторыхъ  онъ  считаетъ  „зашиблен- 
ными8 мундирнымъ  либералиэмомъ  и  гуманивмомъ.  Ему  не  было 
прямого  повода  выкладывать  передъ  нею  свои  карты,  и  она  не 
знала  его  коренныхъ  воззр*шй.  Они  были  бол*е  изв*стны  Захару 
Лукьяновичу — хотя  далеко  не  вполн*. 

—  Раиса  Горд*евна, — заговорилъ  Кострицынъ  съ  игрою  въ 
глазахъ:  —  я  не  могу  быть  судьей  въ  этомъ  столкновеши  ввгля- 
довъ  и  симштй.  Но,  быть  можетъ,  будь  я  знакомь,  какъ  сл*- 
дуетъ,  съ  особой,  о  которой  идетъ  р*чь,  и  съ  ея  преподавав! ежь 
—я  бы  не  сталъ  ни  на  вашу  сторону,  ни  на  сторону  Захара 
Лукьяновича. 

—  Ни  въ  т*хъ,  ни  въ  этихъ,  значить?  —  спросила  уже  съ 
брезгливой  миной  Раиса  Горд*евна. 

—  Во  всякомъ  случай,  —  сказалъ  немного  эад*тый  Костри- 
цннъ: — если  Захаръ  Лукьяновичъ,  какъ  попечитель  школы,  счи- 
таетъ свое  поведете  честнымъ  и  посл*довательнымъ  —  онъ  дол- 
женъ  удалить  госпожу  Суревичъ. 

—  Будь  по  сему!  —  вымолвила  съ  грустной  ирошей  Раиса 
ГордЬевна  н,  обернувъ  голову  къ  сыну,  прибавила: — Прощай... 
МЪшать  вамъ  не  ставу...  Извини,  что  обезпокоила...  Антонина 
Борисовна  дома? 


"^ 
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—  Дома,  маменька. 

—  Пройду  на  минутку  къ  ней. 

Кумачевъ  почтительно  поц&ловалъ  руку  матери,  проводилъ  ее 
до  лестницы  и  вернулся  въ  кабинета,  гдй  его  ждалъ  Кострицынъ. 


УП. 

По  лйстницЬ  съ  разными  дубовыми  перилами,  во  вкус*  итальян- 
скаго  „возрождетя*,  Раиса  Гордеевна  поднималась  къ  нев$сткЬ. 
Свое  худощавое  тЬло  она  носила  легко  и  для  себя  незаметно, 
и  держалась  очень  прямо,  такъ  что  сзади,  по  ея  талш,  высту- 
павшей изъ-подъ  короткой  плюшевой  пелеринки,  всякШ  бы  при- 
нялъ  ее  за  молодую  женщину. 

Въ  первый  разъ  ее  такъ  сильно  возмутилъ  ея  Захарушка. 
Многое  она  ему  прощала  и  давно  уже  начала  убеждаться  въ 
томъ,  что  шпильгагенскаго  Лео  изъ  него  не  выйдетъ,  что  въ  немъ 
— помимо  ея  воли  и  вл1ятя — зас&ли  друпе  „ фасоны0,  вынесен- 
ные имъ  отовсюду  —  изъ  гимназш  и  университета,  изъ  книгъ  и 
газетъ — въ  особенности  изъ  нйкоторыхъ  газетъ;  заглавге  ихъ  Раиса 
Гордеевна  не  произносила  никогда  иначе,  какъ  съ  грустно-пре- 
зрительной усмешкой;  —  изъ  воздуха,  наконецъ,  изъ  теперешняго 
воздуха — повальнаго  служешя  одному  своему  „я*,  подъ  прикры- 
пемъ  какихъ-то  новыхъ  взглядовъ,  яко-бы  бол4е  здоровыхъ  и  по- 
лезныхъ  идей. 

Но  она  была  упорна,  не  мен&е,  ч4мъ  ея  первенецъ  и  един- 
ственный сынъ.  Прикрикнуть  на  него  она  могла,  но  знала,  что 
это  уже  безполезно.  Его  не  такъ  воспитывали.  Всегда  она  ува- 
жала его  личность,  даже  держа  его  въ  дЬтств'Ь  „на  аглицнй  ладъ*, 
какъ  говаривалъ  ея  мужъ,  Лукьянъ  Сидоровичъ:  онъ  самъ  жи- 
валъ  по  дЬламъ  въ  Англш  и  присматривался  къ  тамошнимъ  по- 
рядкамъ,  хотя  и  не  умйлъ  говорить  по-англ1Йски.  И  власти,  въ 
видЬ  угрозы  и  принуждетя,  у  нея  также  нЬтъ  надъ  сыномъ.  Въ 
купеческомъ  быту,  да  и  во  всякомъ  другомъ,  деньги,  хозяйская 
воля  —  все.  Захарушка  остался  наслЪдникомъ  двухъ  огромныхъ 
мануфактуръ.  Ей  выделили  ея  часть  по  вавйщатю,  въ  вид*  де- 
нежнаго  капитала.  Она  и  живетъ  на  проценты  въ  своемъ  дом*, 
небольшомъ  особняки  на  Зубовскомъ  бульвар*...  Только-что  За- 
харушк-Ь  исполнился  двадцать-  одинъ  годъ,  она  подала  ему  счеты, 
какъ  попечительница;  сберегла  ему  за  лита  его  несовершенно- 
л*Ьт1я  несколько  миллюновъ,  удвоила  его  состояше. 

Во  всемъ  этомъ  она  поступала  по  гёмъ  правиламъ,  про  ко* 
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торыя  Захаръ  Лувьяновичъ  насмешливо  выражается,  иногда  и 
при  ней  самой:  „Это  маменька  изъ  своихъ  либеральныхъ  кни- 
звекъ  вычитала4.  ч 

И  сегодня  она  сильнее,  ч*мъ  когда-либо,  пожалела,  что  не 
согласилась  на  то,  чтЬ  ей,  передъ  смертью,  предлагалъ  мужъ. 
Ояъ  хотЬлъ  оставить  ей  въ  пожизненное  влад^ше  об*  мануфак- 
туры. Тогда  сынокъ  по-неволе  прыгалъ  бы  но  ея  дудке. 

А  тутъ  еще  эта  невестка.  Не  соглашаться  на  бракъ  не 
было  никакого  повода.  Онъ  влюбился  въ  породу,  въ  красоту,  въ 
умъ,  въ  образованность,  въ  таланты.  Княжна  Жеребьева-Зарай- 
екая  жила  своимъ  трудомъ,  оставшись  безъ  всякихъ  средствъ  по 
смерти  родителей — давала  уроки  п4н1Я,  рисовала  на  продажу  по 
фарфору  и  атласу;  одно  время  должна  была  —  после  болезни — 
Ьать  за  границу,  въ  род*  какъ  компаньонка.  Все  это  подку- 
пало Раису  Гордеевну.  Не  очень  смущалась  она  и  тЪмъ,  что 
Захарушка  былъ  ровесникъ  своей  невесте.  Ей  и  тогда  шелъ 
уже  двадцать-пятый  годъ,  какъ  и  ему. 

Они — пара,  во  всемъ — пара.  Между  ними  всегда  тайный  уго 
воръ,  потому  что  оба  живутъ  только  въ  себя,  въ  ненасытное  тще- 
сяавге,  прикрытое  личиной.  Она  тянетъ  его  все  выше  и  выше, 
чтобы  камеръ-юнкерство  ему  дали,  чтобы  выбрали  въ  „лорды* 
мэры",  чтобы  оттуда,  пожалуй,  въ  губернаторы  пробраться,  когда 
е!  на  конвертахъ  будутъ  уже  писать:  „Ея  превосходительству в... 
Начальникъ  губернш — Захаръ  Лукьяновичъ  Кумачевъ...  „И  бу- 
детъ!* — думала  она. 

И  все-таки  Раиса  Гордеевна  делала  последнюю  попытку  въ 
своемъ  ходатайстве  за  учительницу  Суревичъ — повлгять  на  сына 
черезъ  его  жену.  Невестка  ея  довольно  вообще  бездушна  и  въ 
разговорахъ  злоявычна,  часто  безъ  всякой  надобности;  но  у  нея 
есть  манера  показывать,  что  д4ла  ея  мужа — не  то  что  хозяйшя, 
но  и  общественный  —  до  нея  не  касаются.  Она  держится  пока 
въ  стороне  и  отъ  барскихъ  благотворительныхъ  затей — до  поры, 
до  времени,  когда  состарится  и  будетъ  дама  съ  высокимъ  поло* 
жеюемъ.  Теперь  она  вся — въ  любованш  своей  красотой  и  рабо- 
таегь  надъ  превращешемъ  своего  муженька  въ  джентльмена,  ко- 
тораго  везде  принимали  бы  не  какъ  выскочку  изъ  „купчишекъ*, 
а  какъ  человека,  равнаго  кому  угодно.  Она  только  тайно  направ- 
ляете его  ходами  и  чуть  чтЬ  —  сейчасъ  же  скажетъ:  „Я  ни  во 
что  такое  не  вмешиваюсь.  Это  д&го  Зйкки":  такъ  она  переде- 
лала имя  Захаръ,  на  англйскШ  манеръ. 

То  же  можетъ  она  сказать  и  сегодня. 

Щемило  Раису  Гордеевну  и  то,  что  невестка  целый  месяцъ 
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къ  ней  „не  жаловала*  и  ни  разу  не  попросила  запросто  обе- 
дать, съ  самой  осени,  съ  игь  воввращешя  изъ  Крыма.  А  будь 
Антонина  Борисовна  немного  менЬе  суха  съ  нею,  она  способна 
бы  привязаться  иъ  ней,  как  къ  родной  дочери.  Она  и  д-Ьлала 
попытки,  цЬлый  годъ  дЬлала — и  ничего  изъ  этого  не  вышло... 

Вдоль  анфилады  парадны»  иомнать,  соединенннхь  между 
собою  большими  пролетами,  Раиса  Горд&евна  замедлила  ш&гъ. 
Лакея  въ  темно-воричневомъ  ливрейномъ  фраки  съ  штиблетами 
она  спросила  —  гдЬ  въ  эту  минуту  Антонина  Борисовна,  и  онъ 
ей  доложилъ,  что  барыня  „одевались",  а  теперь  „должны  быть*  въ 
своемъ  кабинет*. 

Отделывали  домъ  сынъ  съ  невесткой  по-своему,  положили  на 
него  около  мидлшна;  но  Раиса  Гордеевна  не  желала  заглядывать 
имъ  въ  карманъ.  Вей  комнаты — и  внизу,  на  его  половин*,  и  на- 
верху— полны  дорогихъ  вещей,  хорошихъ,  выбранныхъ  съ  умЪньемъ 
картинъ,  гобеленовъ,  вазъ,  бронзы.  Что  твой  музей!  Антонина  Бо- 
рисовна сама  художница,  и  Захаръ  Лукьяновичъ  смыслить  в% 
искусств*,  холостымъ  Ъздилъ  даже  въ  Аеинн  и  на  пергамсшя 
раскопки,  толкуетъ  уверенно  о  всякихъ  „антикахъ"  и  „школахъ*. 
Пускай  ихъ!  Отчего  и  не  тратиться— только  бы  подъ  всЪмъ  этнмъ 
„европействомъ"  хотя  капельку  души  и  нелицемерной  мысли  о 
тЬхъ,  кому  не  то  что  тысячныхъ  гобеленовъ,  а  хл&ба  ржаного 
фунтъ— и  то  не  на  что  купить. 

Въ  крайней  комнагЬ — кабинете— Раиса  Горд-Ьевна  останови- 
лась и  увидала  въ  отворенную  настежъ  дверь  невестку,  передъ 
трюмЬ,  въ  обширной  уборной.  Она  уже  кончила  свой  туалетъ  и 
только  охорашивалась,  поправляя  на  голов*  перышко  куаффюрн. 

Кабинета  служилъ  и  мастерской,  и  быль  отд-Ьланъ  какъ  „а(еЦег 
&  1а  ЗагаЬ  ВегпЬагси".  Надъ  восточнымъ  диваномъ,  съ  подуш- 
ками изъ  индайскихъ  матерШ,  дв4  палки  поддерживали  лепай 
навЪсъ.  Тутъ  вис&ли:  мум1я,  мечъ,  громадное  опахало,  древшя 
майолики.  Надъ  балдахиномъ  съ  разного  карниза  глядело  япон- 
ское чудище — все  изъ  чернаго  лака  съ  матовой  позолотой.  Справа 
и  слива  кусты  живыхъ  азал1й  выставляли  свои  цв&тистыя  шапки. 
На  коврй,  подъ  диваномъ — шкура  б&ааго  медведя.  СгЬны,  драп- 
пированныя  старыми  парчевыми  и  толковыми  полотенцами,  были 
покрыты  картинами  и  скульптурными  вещами.  Нисколько  поодаль, 
у  одного  изъ  оконъ,  стояли  паннЬ  изъ  атласа,  зарисованнаго 
Антониной  Борисовной  ирисами.  Она  иногда  рисовала  и  дарила 
экраны  своимъ  знакомымъ. 

Комната  осв-Ьщалась  большимъ  китайскимъ  фонаремъ. 

Раиса  Гордеевна  остановилась  по  средине  комнаты  и  глядела 
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въ  дверь  на  невестку.  Та  не  слыхала  8вука  ея  шаговъ  па 
толстому  ковру  и  не  могла  видеть,  съ  своего  места,  ея  отраже- 
на въ  8еркалё. 

Антонина  Борисовна  ехала,  вероятно,  куда-нибудь  на  званый 
об*дъ.  Светлое  толковое  платье — тяжелое  и  очень  богатое — съ 
кружевной  складкой  сзади,  "шедшей  оть  глубокаго  выреза  спины, 
и  съ  широкими  рукавами,  схватывающими  руку  выше  локтя,  остав- 
ляя остальное  обнаженнымъ,  съ  короткой  тал1ей — делало  ея  станъ 
еще  стройнее  и  роскошнее.  Руки  были  наливныя,  и  когда  она 
подняла  правую  руку,  чтобы  поправить  эгретку  на  голов*,  при- 
чесанной съ  греческой  пирамидой  ивь  ея  золотистыхъ  волосъ, 
цв&та  средняго  между  темнорыжимъ  и  русымъ — Раиса  Гордеевна 
залюбовалась  на  нее. 

Въ  ушахъ  блестели  кабошоны,  на .  шее  ошейникъ  изъ  восьми 
нитокъ  круанеВшаго  жемчуга,  и  на  груди,  съ  об&ихъ  сторонъ 
вырЬзовъ  лифа  —  по  драгоценной  броши  съ  изумрудами  и  тем- 
внмъ  жемчугомъ.  Она  любила  брилл1анты  и  цветные  камни  „какъ 
истая  мучничиха  съ  УстрЬтенки*4, — говорила  про  себя  Раиса  Гор- 
деевна; но  тутъ  помогла  нынешняя  мода,  позволяющая  надавать 
на  себя  много  драгоценностей. 

Антонина  Борисовна  повернулась  въ  бокъ  и,  освещенная 
двумя  лампами,  висевшими  на  той  же  стене,  гд&  стояло  и  трюмЬ, 
и  канделябромъ  на  туалетномъ  столике,  выделилась  точно  фи- 
гура въ  живой  картине.  Свекровь  еще  больше  залюбовалась  ею. 
Лебединая  шея  могучимъ  стволомъ  поддерживала  ея  молодую  го- 
лову, съ  красивымъ  короткимъ  носомъ,  въ  которомъ  было  что-то 
хищное,  чудеснымъ  цветомъ  кожи  на  щекахъ  и  красными,  почти 
малиновыми  губами  немного  утолщеннаго  рта,  полуоткрытаго,  съ 
полосой  крупныхъ  зубовъ.  Глаза,  темноеЬрые,  кругловатые,  смот- 
рели ивъ  впадинъ,  скрашенные  густыми  бровями,  которыя  шли 
не  совсемъ  правильной  дугой.  ВырЬзъ  платья,  четвероугольный  и 
глубоки,  выставлялъ  высокую,  волнистую  грудь,  уходившую  въ 
отделку  изъ  старинныхъ  „венецейскихъ*  кружевъ. 

Бъ  такой  красоте  и  величавости  и  Раиса  Гордеевна  была 
чувствительна.  Она  не  могла  оторвать  взгляда  отъ  невестки  и 
медлила  окликнуть  ее. 

Та  отошла  отъ  трюмЬ,  скрылась  на  несколько  секундъ  въ 
глубину  уборной  и  показалась  въ  дверяхъ,  со  щеточкой,  кото- 
рой отделывала  свои  розовые,  покрытые  лакомь,  миндалевидные 
ногти. 

—  А!..  Раиса  Гордеевна!..  Какъ  вы  тихо...  Здравствуйте! 

Голосъ  задрожалъ  низковатыми  нотами. 


^^^:^5:   Ъ". 
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Она  подошла  къ  свекрови  не  спЗнпа,  только  передала  ивъ 
правой  руки  въ  л4вую  свою  щеточку  и  подала  свободную  руку 
РаисЬ  Горд4евн4,  поел*  чего  указала  на  одинъ  изъ  маленькихъ 
дивановъ. 

—  Какъ  я  рада...  Вы  видели  З&кки?  Онъ  готовъ?..  Мы 
4демъ  съ  нимъ  отдать  къ  ВерховЦевымъ.  Моя  пргятельница 
Ыашш...  празднуетъ  ныньче  день  рождешя  своего  каплюшки-сына. 

Они  сбли  церемонно  на  диванчикъ.  Раиса  ГордЪевна  осмот- 
рела еще  разъ  туалетъ  невестки  и  сказала,  искренно  улыбнувшись: 

—  Сейчасъ  любовалась  вами...  Моды,  кажется,  повернули  къ 
старин*.. .  Лифа-то  каше  носятъ — какъ  наши  бабушки.  Къ  кому 
идетъ — красиво. 

—  Да...  Будутъ  носить  еще  выше...  СовеЬмъ  етрие. 
„Кажется,    я    подходъ    дЪлаю    къ   невестушки?" — подумала 

Раиса  Гордеевна,  и  ей  стало  немного  конфузно. 

Но  говорить  такъ,  какъ  бы  она  хотбла,  она  не  могла  съ 
этой  блистательной  супругой  Захара  Лукьяновича,  настоящей 
представительницей  „конца  в4каа. 


УШ. 

—  Такъ,  значитъ, — спросила  Раиса  Гордеевна  невестку,  при- 
поднимаясь черезъ  десять  минуть  съ  дивана: — на  вашу  поддержку, 
Антонина  Борисовна,  я  не  могу  разсчитывать? 

Та  тоже  поднялась  и,  сдЪлавъ  плавный  жесть  головой  взадъ 
и  въ  бокъ,  выговорила: 

—  Извините  меня,  Раиса  Гордеевна,  у  З&кки — свой  умъ. 
Онъ  всегда  и  во  всемъ  очень  справедлива 

„  Подходъ в  свекрови  не  подЪйствовалъ. 
Раиса  Горд-Ьевна   хогЬла  ей  дать    понять — въ  своемъ  хода- 
тайств* за  учительницу, — что  такая  повадка  Захара  Лукьяновича 
можетъ  ему  повредить.  Всйхъ  не  заставишь  молчать.    Но  Анто- 
:-  нина  Борисовна  осадила  ее  довольно  язвительной  выходкой  про- 

^■'  тивъ  „крикуновъ   и    либераловъа,  передъ  которыми  ея  мужъ  не 

г;*:  хочетъ  „прыгать".    Пускай  его  бранятъ  тЬ,    кто  ныньче    „не  у 

*  дйлъ".  Въ  такихъ  людяхъ  они  съ  мужемъ  и  не  нуждаются. 

|;г  ,  Невестка  сегодня  выказала  себя  откровеннее,  чймъэто  было 

1^  до  сихъ  поръ.  Раиса  Гордеевна    что-то  не  помнила,    чтобы  она 

;  этимъ  увйреннымъ  и  принижающимъ  тономъ  говорила  о  „  крику  - 

&;  нахъ*  и  „либералахъ*.  Съ  такой  подругой  и  руководительницей 

ея  Захарушка  далеко  уйдетъ  „по  нынешнему  времени6. 


г 


ПЕРЕВАЛЪ.  77 


—  Извините,  голубчикъ  мой,  что  обезпокоила  васъ;  ваш,  я 
вижу,  пора,— сказала  Раиса  ГордЬевна  тихимъ  голосомъ,  съ 
чуть  заметной  усмешкой  въ  грустныхъ  глазахъ. 

Она  нарочно  назвала  невестку  „голубчикъ  мой",  чего  обык- 
новенно не  дЬлала.  Этимъ  она  хотела  дать  ей  почувствовать,  что 
великолепная  Антонина  Борисовна — „по  себЬ*  княжна  Жеребьева- 
Зарайская — все-таки  жена  ея  Захарушки,  и,  благодаря  миллш- 
намъ,  которые  мать  ему  удвоила,  царствуетъ  въ  этихъ  палатахъ 
и  рядить  себя,  дерзко  выставляя  на  покавъ  бршшанты  и  жемчугй. 

Антонина  Борисовна  повела  въ  бокъ  ртомъ  и  переступила 
еь  ноги  на  ногу—  привычка,  оставшаяся  у  нея  съ  детства. 

—  Бы  пройдете  еще  къ  З^кки?— спросила  она  свекровь, 
точно  отпуская  ее  съ  аудаенцш. 

—  Н&тъ...  ЗачЪмъ  же?  Вотъ  дЪтокъ  бы  хотЬла  видеть. 

—  Они  еще  не  вернулись  съ  прогулки. 

—  Не  поздно  ли  въ  такой  часъ?  Солнце  сЬло,  а  ныньче 
резкая  погода,— заметила  кротко  Раиса  Гордеевна. 

—  Каше  пустяки!  Борю  купаютъ  каждый  день  въ  холодной 
вод!. 

—  На  аншйшй  манеръ? 

—  Это — лучшая  система. 

ОкЬ,  безъ  пожапя  руки,  простились  на  пороги  гостиной. 

Раиса  Гордеевна  больше  двухъ  недель  не  видала  своихъ 
внучагь.  Ихъ  привозили  къ  ней  очень  рЗздко.  Мальчика  ввали 
Борей,  девочку — Батей,  или  Китти,  опять  „на  англйшй  манеръ". 

Къ  сыну  она  не  заходила  больше  и  въ  сЬняхъ  встретилась 
сь  Бострицынымъ.  Швейцаръ  подавалъ  ему  пальто. 

—  До  свидашя,  Иванъ  Кузьмичъ, — сказала  она  ему  съ  ти- 
хой усмешкой. — Бы,  я  вижу,  стали  ныньче  болыпимъ  дипло- 
матомъ. 

—  Это  почему,  Раиса  Гордеевна?  Извините,  что  мое  мн&ше 
не  пришлось  вамъ  по  вкусу,  но  обратитесь  вы  ко  мн4  съ  глазу 
на  глазъ,  а  не  при  Захар*  ЛукьяновичЪ,  я  отвЪтялъ  бы  то  же 
самое. 

—  На  здоровье! 

Еострицынъ  вышелъ  съ  ней  вм-ЬсгЬ  и  подсадилъ  ее,  вмйстЬ 
съ  швейцаромъ,  въ  ея  степенный  купечески  фаэтонъ... 

Наверху,  Антонина  Борисовна  выбрала  въ  уборной  пер- 
чатки и  платокъ  и  послала  сказать  Захару  Лукьяновичу,  что 
она  готова.  Она  никогда  не  заставляла  дожидаться  себя  и  сама 
не  торопила  мужа.  Захаръ  Лукьяновичъ  и  до  женитьбы  былъ 
безупреченъ  въ  соблюдены  всякихъ  приличШ   и  щлемовъ   обще* 
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житая,  а  сь  женитьбы  сталъ  еще  болйе  „§оо<1  8<у1ев — какъ  его 
жена  любила  выражаться. 

Его  тактомъ,  умЪньемъ  одеваться,  манерами,  раэговоромъ 
Антонина  Борисовна  была  довольна  и  сознавала  даже,  что  у 
него  бываетъ  часто  больше  выдержки  и  самообладашя,  чймъ  у 
нея.  Своимъ  богатствомъ  онъ  пользовался  просто  и  серьезно  и 
боялся  постоянно  того,  чтобы  кому-нибудь  не  показаться  купцомъ, 
желающимъ  Ъхать  „одному  въ  трехъ  каретахъ*.  По  натуре  онъ 
быль  скорее  прижимистъ,  ч$мъ  расточите  л  енъ.  Домъ  у  нихъ  по- 
лонъ  цЬнныхъ  вещей  и  солидной  роскоши;  у  нихъ  бываютъ 
обиды  и  пр1емы,  но  тратятъ  они  совебмъ  немного,  и  это  ей 
самой  пр1ятно.  Она  тоже  скупенька — на  все,  чтЬ  не  ея  туалетъ 
и  брилл1анты. 

Одно  иногда,  кЬтъ-н,Ьтъ,  да  и  кольнетъ  Антонину  Борисовну. 
Бъ  разговоре,  когда  онъ  бываетъ  въ  дворянскомъ  обществ*,  За- 
харъ  Лукьяновичъ  держитъ  себя  съ  достоинствомъ,  даже  съ 
апломбомъ,  всегда  умно  и  бойко.  И  французское  произношете 
у  него  прекрасное,  и  обо  всемъ  онъ  можетъ,  на  трехъ  языкахъ, 
выражаться  литературно.  Но  по-русски,  нЬтъ-н'Ьтъ,  да  и  выскочить 
какое-нибудь  чисто  московское  словечко.  До  сихъ  поръ  она  не 
можетъ  мириться  съ  такими  выражешями  какъ:  „по-сейчасъ",  или: 
„страшное  дЬлов,  или:  „одна  слеза",  или:  „эта  пьеса  себя  не 
оправдала0,  и  несколько  другихъ  въ  такомъ  же  роди. 

За  собой  она  многаго  не  зам*Ьчаетъ.  Ея  тонъ  делается  все 
зл*е  и  безцеремоннЬе,  когда  она  царить  у  себя,  въ  своей  гости* 
ной,  или  въ  кабинетЬ-мастерской,  подъ  балдахиномъ.  Слова,  про- 
скользаюпця  у  нея  въ  русскомъ  разговор*,  часто  отзываютъ 
помЪщичьимъ  жаргономъ  «до  эмансипацш* .  Ей  случается  теперь 
говорить:  „горничная  дЪвка"  и  даже  просто  „д$вкав,  чего  она 
наверно  бы  не  сказала,  еслибъ  оставалась,  какъ  пять  лить  на- 
задъ,  безприданницей,  захудалой  княжной,  дававшей  уроки  жи- 
вописи по  фарфору. 

Бъ  половин*  шестого  Захаръ  Лукьяновичъ  прислалъ  сказать 
снизу,  что  и  онъ  готовь  и  ждетъ  Антонину  Борисовну.  Горничная 
поддерживала  ея  трэнъ  по  ступенямъ  парадной  лестницы.  Вы- 
ездной уже  держалъ  ея  парижскую  шубу  изъ  свЪтлаго  сукна, 
съ  оторочкой  изъ  соболя  и  съ  живописнымъ  высокимъ  воротни- 
комъ.  На  голову  она  накинула  легши  платокъ  изъ  волнистой 
восточной  ткани.  Такого  „соп&сйоо",  какъ  ея  шуба,  не  было 
во  всей  Москве,  по  цйн*  и  изяществу. 

Лакей  носилъ  ливрею  съ  капюшономъ,  обшитымъ  широкимъ 
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басоиомъ  и  м&хомъ,  какъ  въ  самыхъ  строгихъ  титулованиыхъ 
домахъ. 

Другой,  оффищантъ  въ  ливрейномъ  фрак*,  держалъ  на -го- 
тов* шинель  Захара  Лукьяновича,  который  какъ  разъ  въ  эту 
минуту  показался  изъ  своей  половины. 

Взглядъ,  брошенный  женой  на  мужа,  доложилъ  ей,  что  За- 
харъ  Лукьяновичъ,  какъ  всегда,  безукоризвенъ  въ  туалетЬ.  На 
немъ  солидно  и  красиво  сид&иъ  не  очень  коротки  аншйской 
работы  „ смокинга",  съ  атласными  лацканами,  при  б&ломъ  галстух!  >> 
Это  была  его  обыденная  форма.  Иногда  онъ  прицЗшлялъ  и  цв4- 
нжь.  Представительность  его  до  сихъ  поръ  удивляла  Антонину 
Борисовну.  Еслибъ  не  фамил1я  „Кумачевъ",  невозможно  было  бы 
предположить,  что  онъ  внукъ  „горшечника" — Сидора  Емелья- 
нова Кумачева. 

Наружная  дверь  сЬней  отворилась  въ  ту  минуту,  когда  имъ 
подали  верхнее  платье.  Вошла  бонна,  плотная  англичанка,  въ 
кофточки  и  ниэкой  шляпки,  ведя  двоихъ  д4тей.  , 

—  Почему  такъ  поздно? — спросила  Антонина  Борисовна  по-  | 

ШГЛ1ЙСКИ.  I 

—  Мы  прошли  далеко,  вс*  бульвары, — ответила  та  спокойно, 
Д'Ьти — красивый  и  пышныя  въ  своихъ  эимнихъ  пальто — бро- 
сались целовать  мать  и  отца,  но  безъ  всякаго  шума.  Ихъ  дер- 
жали строго  и  при  постороннихъ  они  никогда  не  обедали.  За- 
харъ  Лукьяновичъ  поднялъ  дочь  за  плечи  и  чмокнулъ  въ  ея 
полный  и  румяныя  щеки.  То  же  продйлалъ  онъ  и  съ  сыном ъ, 
бввшимъ  на  годъ  старше  сестры. 

Карета  подкатила  къ  подъезду  беззвучно,  на  резинахъ,  вы- 
сокая, на  восьми  рессорахъ,  выписанная  отъ  Биндера,  изъ  Па- 
ряжа.  Они  ездили  въ  шорахъ.  Еучеръ  быль  изъ  финляндцевъ, 
съ  рыжими  узкими  бакенбардами.  Пара  св$тло-гн&дыхъ,  англШ- 
скнхъ  „кровей *,  образцово  выезженная,  особенно  шла,  по  своей 
масти,  къ  заграничной  упряжи. 

—  Ты  покончилъ  съ  этимъ  Лыжинымъ? — спросила  Антонина 
Борисовна,  ласково  взглянувъ  на  мужа,  когда  карета  вьгЬхала 
изъ-подъ  сводчатаго  подъезда. 

—  Завтра  покончу. 

—  Онъ  будетъ  къ  обиду? 

—  Будетъ. 

—  Мвй  о  немъ  писала  Елена  Акридина.  Она  друга  Иды 
Радиной  и  погостить  у  ней  передъ  пргЬздомъ  сюда.  Кажется, 
у  Иды  былъ  съ  нюйь  романъ...  Впрочемъ,  не  знаю.  Онъ  видь 
Я8ъ  красныхъ?  Былъ  замйшанъ?.. 
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—  Не  знаю,  что-то  не  слыхалъ...  Изъ  кающихся,  должно 
быть,  какихъ  теперь  столько  развелось. 

Захаръ  Лукьяновичъ  равсмЪялся. 
И  она  вторила  этому  см*Ьху. 

—  Раиса  Гордеевна, — сказала  она,  минуть  пять  спустя, — 
очень  обижена  за  ту...  учительницу...  Бакъ  ея  фамилш? 

—  Суревичъ.  Знаю. 

—  Прежде  она  меня  не  вмешивала  въ  твои  дЪла  и  распо- 
ряженья. Оь  какой  же  стати  компрометтировать  себя,  какъ  попе- 
чителя, изъ-за  какой  то  стриженной?..  Но  Раиса  ГордЪевна 
в&рна  себ*. 

—  То-есть,  яхорсшимъа  книжкамъ,  —  подтвердилъ  Захаръ 
Лукьяновичъ. 

Онъ  оглядЬлъ  въ  бокъ  всю  эффектную  фигуру  жены — ея 
голову,  задраппированную  бЬлой  тканью  въ  рамкй  собольей  опушки 
— и  у  него  радостно  ёкнуло  на  сердце.  Его  потянуло  поцело- 
вать ее  въ  щеку. 

—  Позволяете? — протянулъ  онъ  губы. 

—  Позволяю, — ответила  Антонина  Борисовна,  не  повертывая 
головы. 

Губы  его  звучно  приложились  къ  твердой  щекЪ,  отъ  которой 
шелъ  блескъ. 

„Есть  же  на  сйтЬ  ташя  роскопшыя  создатя,  какъ  жена 
моя!* — говорилъ  его  взглядъ. 


IX. 

Въ  комнатахъ  Лыжина  уже  смеркалось. 

Онъ,  не  спЬша,  одевался  въ  спальне  и,  стоя  передъ  зерка- 
ломъ,  поправлялъ  галстухъ.  Новый  сюртукъ,  вычищенный  и  акку- 
ратно сложенный,  лежалъ  на  стул*,  около  постели. 

Оь  утра  онъ  чувствовалъ  опять  тревогу  и  душевное  недомо- 
гаше.  Рано  принесли  заказное  письмо — изъ  того  уЪзда,  гдЬ  его 
им&ше. 

Письмо  было  отъ  его  сосбдки  и  „товарища0,  какъ  онъ  давно 
зоветъ  ее,  отъ  Иды  Радиной,  отъ  милой,  печальной  Иды,  такого 
же  „обломка0  семидесятыхъ  годовъ,  какъ  и  онъ,  только  „по 
другой  части0. 

Ида  не  видалась  съ  нимъ  по  его  возвращенш  изъ  последней 
поездки  за  границу  и,  кажется,  еще  ничего  не  знаетъ  про  то, 
что  онъ  хочетъ,  какъ  можно  скорее,    разделаться  съ  нн&шемъ. 
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Она  разспрашивала  его  о  немъ  самомъ,  своимъ  исвреннимъ 
тономъ,  съ  чуть  замЪтнымъ  налбтомъ  своеобразна™  юмора.  По- 
русски  она  не  научилась  еще  писать  интимный  письма.  Но  въ 
ея  французскою  язык*  заграничной  русской,  съ  его  модными 
словами  и  условнымъ  реализмомъ,  была  все-таки  славянская  пре- 
лесть, трепетала  ея  усталая  и  изверившаяся  душа. 

Черезъ  недЬлю  открывалась  школа,  которую  Ида  выстроила 
на  свои  средства,  въ  верстЬ  отъ  усадьбы.  Она  приглашала  его 
на  открыта  и  погостить  къ  себ*,  хоть  на  нисколько  дней.  Под- 
жидала она  и  пргЬзда  своей  пр1ятельницы — Акридиной,  съ  кото- 
рой Лыжинъ  виделся  не  равь,  и  въ  Россш,  и  за  границей. 

„Если  вы  придете  и  раньше  Лены, —  пишетъ  ему  Ида: — 
и  мы  будемъ  „подъ  одной  кровлей11 — это  насъ  не  скомпрометти- 
руетъ.  Гораздо  опаснее  будетъ,  если  вы  найдете  кровъ  у  моей 
арендаторши.  Ея  дочь  какъ-то  особенно  поводить  глазами,  когда 
при  ней  говорятъ  о  васъ.  Еслибъ  у  васъ  быль  здЪсь  домъ,  вы 
бы,  пожалуй,  кончили  т4мъ,  что  женились  на  этой  вдовЪ,  кото- 
рая для  васъ — „ип  пагойшк" — должна  представлять  особое  сим- 
волическое значеше". 

ЯШ  пагоЛтк\и 

Такимъ  еще  считаетъ  его  Ида.  Полгода  и  больше  тому  на- 
задъ,  когда  они  виделись  —  онъ  еще  носилъ  на  себ*  мундиръ 
полу-толстовца,  полу-народника,  но  уже  съ  червякомъ  недоволь- 
ства и  равброда,  который  точилъ  его.  Говорить  съ  ней  тогда  объ 
зтомъ  разброд* — онъ  не  хогЬлъ,  и  въ  письмахъ,  каыя  нередка 
писалъ  ей  —  не  иалиЬался. 

Можетъ  быть  и  лучше  было  бы,  еслибы  онъ  на  самомъ  дЬл4, 
годомъ  раньше,  сошелся  съ  той  вдовой,  насчетъ  которой  Ида 
шутить  въ  своемъ  письм-Ь — дочерью  арендаторши,  крестьянскаго 
рода,  здоровой,  работящей,  веселой;  построилъ  бы  хуторъ  и  сталь 
бы  хозяйничать  съ  поддержкой  тещи — умяЪйшей  старухи,  умею- 
щей молотить  рожь  на  обух*. 

Теперь  это  уже  позади.  Онъ  боится  не  того,  что  останется 
безъ  кола,  безъ  двора,  а  того:  какъ  бы  его  не  потянуло  опять 
»  земл*  и  народу,  разъ  онъ  попадетъ  на  это  открыта  школы. 
Отказываться  нехорошо,  да  и  это  совпадаетъ  какъ  разъ  съ  его 
пойздкой  туда,  на  осмотръ  им&шя,  въ  сопровождения  довЬреннаго 
лица  коммерсанта  Кумачева. 

И  въ  томъ  же  письме  Иды  онъ  совершенно  неожиданно  на- 
шелъ  одну  подробность,  связанную  какъ  разъ  съ  личностью  этого 
Кумачева,  женатаго  на  княжнЪ  Жеребьевой-Зарайской.  Ида  ее 
внаетъ;  она  приходится  не-родной  племянницею  ея  подруг*  Акри- 
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диной.  Въ  учительницы  своей  школы  ей  рекомендуюсь  изъ  Москвы 
какую-то  Суревичъ,  которую  теперь  попечитель  городского  учи- 
лища, гд*  она  служить,  прит*сняетъ  и  гонитъ,  а  онъ  есть  не  кто 
иной,  какъ  мужъ  княжны  Жеребьевой — „ип  гергёвеп^ап*  4е  1а 
ркйосгайе  товсотНе* — опред*ляетъ  его  Ида. 

И  вотъ,  онъ  ц*лый  день  не  можетъ  высвободиться  изъ-подъ 
наплыва  чувствъ  и  мыслей,  вывванныхъ  письмомъ  его  щнятель- 
ницы.  Им*те  онъ  хочегъ  продать;  но  ему,  ч*мъ  ближе  подхо- 
дило время  къ  четыремъ,  т*мъ  непр1ятн*е  становилось  отправ- 
ляться на  об*дъ  къ  этому  Кумачеву. 

Въ  глубин*  его  „я*,  которое,  казалось  ему,  стряхнуло  съ 
себя  всяше  сословные  инстинкты  и  задержки,  зашевелился  чело- 
в*къ  хорошаго  рода,  Лыжинъ,  сынъ  васлуженнаго  генерала.  А 
туть  какой-то  купчишка,  у  котораго  столько-то  тысячъ  веретенъ 
и  сотъ  станковъ,  на  двухъ  мануфактурахъ,  играетъ  роль  „особы* , 
живеть  въ  чертогахъ,  хочетъ,  чтобы  онъ  къ  нему  пожаловалъ 
„откушать*,  вероятно  за  т*мъ,  чтобы  добиться  уступки,  половчее 
его  „объегорить*. 

Даже  это  неизящное  слово  „объегорить*  пришло  Лыжину, 
когда  онъ,  стоя  передъ  зеркаломъ,  над*валъ  галстукъ.  Раздра- 
жеше  его  росло  и  усиливалось  еще  бол*е  отъ  того,  что  Коммер- 
сантъ Бумачевъ — мужъ  княжны  Жеребьевой-Зарайской,  племян- 
ницы того  князя  Иллармша,  котораго  онъ  когда-то  ставилъ  такъ 
высоко,  а  потомъ  заподозрилъ  его  въ  чудачеств*  и  юродств*. 

Теперь  онъ  что-то  припоминалъ  изъ  равговоровъ  съ  Идой 
Радиной  объ  этой  княжн*.  Кажется,  она  красива  и  съ  талан- 
тами, осталась  совс*мъ  безъ  средствъ,  чуть  ли  не  давала  уроки. 
Въ  другое  время — и  не  будь  онъ  приглашенъ  обедать,  какъ  про- 
давецъ  им*шя —  это  бы  его  заинтересовало,  онъ  сталь  бы  при- 
сматриваться къ  такой  чет*.  Но  прежде  онъ  былъ  обличитель, 
„принципистъ" ,  скорб*лъ  о  меньшей  братш,  презиралъ  всякШ 
видъ  эксплуатации  ненавид*лъ  буржуя  не  меньше,  ч*мъ,  напри- 
м*ръ,  какой-нибудь  Воденягинъ,  являвппйся  къ  нему  вчера. 

Все  это  было.  Такого  строя  души  въ  немъ  уже  н*ть,  и  онъ 
наканун*  того,  чтобы  совс*мъ  покончить  со  вс*ми  этими  не- 
нужными замашками.  Онъ  хочетъ  доживать  въ  полной  свобод* 
отъ  всякой  прописи,  отъ  всего,  чтЬ  онъ  навязывалъ  себ*  пооче- 
редно, ища  правды  и  св*та — въ  сущности  д*лаясь  кабальннмъ 
должникомъ  выдуманнаго  заимодавца — народа,  челов*чества,  идеи, 
общаго  д*ла!.. 

Туалетъ  былъ  конченъ.  Въ  двубортномъ  сюртук*,  застегнутый 
я  старательно   причесанный,   Лыжинъ,    съ  подстриженной  поко- 
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роте  бородой,  перешелъ  въ  кабинета,  чтобы  вынуть  изъ  ящика 
пжсьменнаго  стола  тЬ  бумаги,  каш  ему  нужно  было  захватить 
сь  собою. 

Письменный  столь,  ящикъ,  бумаги — тотчасъ  же  вызвали  пе- 
редъ  нимъ  фигуру  Еострицына,  его  приказчичье  лицо,  искристые 
главки,  его  тонъ  и  языкъ,  латннсвия  ивречешя,  что-то  особенное 
въ  его  отношенш  къ  своему  „ принципалу0. 

Такихъ  Лыжинъ  еще  не  встречал ъ.  Не  могъ  же  онъ  ему 
вое  „нахвастать"  про  себя,  про  два  университетскихъ  курса, 
которые  прошел ъ,  про  то,  что  готовится,  не  сп&ша,  къ  прюбрЪ- 
тетю  высшей  ученой  степени.  Въ  немъ  онъ  почуялъ  человека 
другой  полосы  русской  интеллигенщи — и  образованное  себя,  см4- 
л4е.  Этотъ  дерзаеть  по-своему  относиться  къ  тому,  чтб  теперь 
дЬгается  въ  обществ*,  въ  народ*,  наверху  и  внизу. 

Сразу  онъ  ему  не  очень  понравился,  въ  особенности  его  ко* 
ротий  прика8чич1й  смйшокъ,  часто  заканчиваюпцй  его  отвиты  и 
зам&чашя. 

В4дь  съ  такими  русскими  людьми,  если  они  только  не  ри- 
суются, ему  и  следовало  бы  водиться  именно  теперь. 

Положивъ  въ  глубокгй  боковой  карманъ  бумаги,  Лыжинъ 
продолжалъ  думать  о  личности  Кострицына  и  сталъ  спокойнее/ 
Его  уже  не  теребило  брезгливо-щепетильное  чувство  неохоты 
отправляться  на  обЪдъ.  Онъ  даже  пристыдилъ  себя. 

Какое  ему,  наконецъ,  д*ло  до  того,  что  этотъ  Кумачевъ — 
„дворяняпцйся  купчина  ?  РазвЪ  онъ  самъ  не  желаетъ  теперь, 
лродавъ  землю,  устроиться  въ  Москве?  Съ  какой  же  стати  фыр- 
вать,  по-прежнему,  на  вс&хъ,  кто  не  его  толка,  коли  къ  такому 
толку  онъ  принадлежать  уже  не  можетъ?.. 

Это  значило  бы  уходить  отъ  жизни,  отъ  факта,  отъ  вакона 
развита  обществъ.  Положимъ,  онъ  не  писатель,  не  романистъ, 
ие  сощологъ,  даже  не  газетный  отмйтчикъ,  а  просто  образованный 
4аринъ  не  у  дЬлъ,  двадцать  лЪтъ  производивши  надъ  собою 
благородные  эксперименты. 

„Образованный?" —Вря дъ -ли.  Такой  Кострицынъ  внаетъ,  ко- 
нечно, во  сто  равъ  больше  его  вещей  положительныхъ,  внаетъ 
древне  языки,  читалъ,  наверно,  въ  подлиннике  Спинозу  и  Пла- 
тона, Эсхила  и  Светошя,  а  онъ  не  можетъ;  тотъ  сдЪлаетъ  сей- 
часъ  какое  угодно  вычислете,  а  онъ  забылъ  и  тройное  правило, 
да  и  какъ  бывппй  студентъ-юристъ  не  переведетъ  тЬхъ  пандек- 
товъ,  которые  двадцать  л4тъ  назадъ  заучивалъ  наизусть. 

Окажется,  что  и  „дворянящШся  купчина  *  Кумачевъ  знаетъ 
больше  его. 

6* 
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И  ему  вдругь  захотелось  вспомнить  то  изречете,  которое 
хозяинъ  философа-шатуна  прикавалъ    вырезать  на  своей  печати- 

—  1Ъо...  кажется,  гЬо?  —  мысленно  спросилъ  себя  Лыжинъ; 
а  дальше  и  не  могъ  возстановить  текстъ  и  согнал ся,  что  и  смыслъ 
его  онъ  отчетливо  не  схватилъ;  помнилъ  только  еще  одно  слово 
„<1опеса,  навеянное  ему  ивъ  римскаго  нрава. 

—  Ьопес  ргоЪеЫг!  —  выговорилъ  онъ  громко,  и  ему  стала 
веселие. 

Онъ  бодро  и  скоро  над-Ьлъ  свой  ергакъ  и  ровно  въ  четыре 
часа  вышелъ  въ  коридоръ. 


Пять  часовъ  уже  пробило.  Въ  кабинете  Захара  Лукьяновича 
деловой  разговоръ  отъ  разныхъ  фактическихъ  подробностей  — 
планъ  им4н1я  Лыжина  былъ  разложенъ  на  особенномъ  столе  — 
переходилъ  къ  установление)  цены. 

Кострицынъ,  сидя  въ  стороне  на  диване,  только  присутство- 
вал ъ,  но  не  вмешивался  въ  разговоръ.  Всего  разъ  или  два  онъ 
нодсказывалъ  вопросы  своему  принципалу.  Еумачевъ,  въ  смо- 
кинге, но  при  черномъ  галстух* — такъ  какъ  онъ  звалъ  мужчинъ 
въ  сюртукахъ  —  откинулся  на  спинку  своего  разного  стула  пе- 
редъ  письменнымъ  столомъ  и  курилъ  сигару.  Лыжинъ,  по  сю  сто- 
рону стола,  въ  низкомъ  мягкомъ  кресле,  тоже  курилъ  и  у  него 
начинался  легши  мигрень;  къ  нимъ  онъ  былъ  склоненъ. 

Кабинета  Кумачева,  высошй  и  обширный,  освещенный  въ 
это  время  двумя  лампами — одной  на  столб,  другой  въ  углу,  на 
модномъ  штативе — съ  его  книжнымъ  шкафомъ,  картинами  и  тем- 
ной, артистической  бронзой  отъ  Барбедъенъ,  изъ  Парижа,  со  всей 
своей  солидной  европейской  'роскошью,  немного  раздражалъ  его, 
также  какъ  и  струи  дыма  дорогой  сигары,  доползавппя  до  его 
ноздрей. 

Еумачевъ  въ  дйловомъ  разговори  ведь  себя  солидно  и  мягко, 
въ  барскомъ  тонб;  но  его  глаза,  нетъ-нетъ,  и  усмехнутся,  и  въ 
ихъ  жидкомъ  блеске  мелькнешь  „купецкое*  себе  на  уме,  инстин- 
ктивное желате  показать,  что  „мы~де  хоть  и  живемъ  какъ  на* 
стоящее  баре,  а  на  мякине  насъ  не  проведешь,  и  цену  мы  дадимъ 
въ  обрйзъ". 

Покупщикъ  зналъ,  что  крайности  у  Лыжина  не  было  про* 
давать  имеше:  оно  не  заложено,  и  онъ  можетъ  лесъ  продавать 
на  срубъ.    Но   это   требуетъ  сноровки  и  уменья;  надо  жить  на 
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мЪстЪ  и  пользоваться  минутой,  когда  дрова  поднимутся  въ  ц$н&. 
Главное,  нуженъ  призоръ:  въ  .тЬсной  дач*  и  теперь  водятся  по- 
рубки, какъ  о  томъ  докладнвалъ  приказчикъ,  котораго  Кумачевъ 
ухе  посылалъ  туда.  Лыжинъ — тяготится  имЪшемъ  и  хочетъ  его 
продать  цЪликомъ.  Въ  у$зд&,  да  и  повсюду  въ  губерти,  про- 
дажныхъ  имЪтй,  заложенныхъ  въ  банкахъ  за  неплатежъ  про* 
центовъ — десятки.  Лучшаго  покупщика  ему  не  найти. 

Все  вто  въ  разговори  чувствовать  и  Лыжинъ — въ  коротких* 
фразахъ  Кумачева,  произносимыхъ  имъ  какъ  бы  въ  сторону,  для 
Кострицнна. 

—  Захаръ  Лукьяновичъ, — сказалъ  тотъ,  вставая  съ  дивана: 
— я  васъ  оставлю  теперь  вдвоемъ.  Пойду  сообщить  Антонине 
Борисович,  что  къ  шести  ваша  конференщя  будетъ  кончена? 

—  Разумеется! — подтверди лъ    Кумачевъ  и  кивнулъ  головой. 
Лыжинъ  быль  доволенъ  тЬмъ,  что  Бострицынъ  оставилъ  его 

вдвоемъ  съ  Бумачевымъ.  Торговаться  при  немъ  ему  стало  бы 
неловко,  а  торговаться  неизбежно...  Между  ними  уже  состоялся 
такой  уговоръ,  что  решительная  цйна  будетъ  окончательно  уста- 
новлена сегодня,  съ  тЬмъ  услов1емъ,  если  л4съ  окажется,  при 
вторичномъ  осмотр*  его,  въ  такомъ  положенш,  какое  опредЬ- 
ляетъ  самъ  владЬлецъ. 

Поглядывая  на  Бострицына,  до  его  ухода,  Лыжинъ  мину- 
тами плохо  вЪрилъ,  что  это  —  одно  и  то  же  лицо:  контористъ 
купца-миллгонщика  и  дшатунъ-философъ",  желаюпцй  играть  роль 
Сократа  древнихъ  Аеинъ.  Онъ  ему  быль  все-таки  ближе,  ч$мъ 
ототь  миллшнщикъ.  Ему  разъ  пришла  даже  мысль — въ  самомъ 
разгар*  делового  разговора  —  не  надЪваетъ  ли  на  себя  этотъ 
Иванъ  Еузьмичъ  личины?  Врядъ-ли  онъ  довольствуется  тЬмъ, 
что  шатается  по  Москве  и  вступаетъ,  то  зд4сь,  то  тамъ,  въ  прю! 
Можетъ  быть  это — какой-нибудь  членъ  тайнаго  сообщества,  ко- 
торому поручено  обработывать  купца-милдюнера,  съ  цЬлыо  слу- 
жешя  яд4лув? 

Почему  же  онъ  сейчасъ  узналъ  Воденягина?  Кто  ихъ  вЪдаетъ!.. 
Быть  можетъ,  они  служатъ  одному  дЬлу  и  только  для  посторон- 
яяхъ  не  знаютъ  другъ  друга. 

Кострицынъ,  уходя  изъ  кабинета,  сд4»лалъ  легки  поклонъ 
Лыжину  и  безшумно  отворилъ  дверь... 

Антонина  Борисовна  уже  съ  четверть  часа  какъ  приготови- 
лась къ  пр1ему  гостей  и  сидела  у  себя  въ  кабинет*,  освйщен- 
номъ,  вромЬ  китайскаго  фонаря,  еще  двумя  лампами  съ  четырех- 
угольными кружевными  абажурами. 

Когда  Кострицынъ  подходилъ  къ  портьер* ;  она  обсуждала — 
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кого  съ  к$мъ  посадить  за  обйдомъ.  Иэъ  дамъ  она  ждала  одну 
свою  подругу — Напои  Верховцеву,  по-русски:  Анну  Алексеевну, 
бевъ  мужа — мужъ  уйхалъ  на  охоту.  Мужчинъ  будетъ  званыхъ — 
не  считая  Ивана  Кувьмича,  своего  человека  —  Лыжинъ,  одинъ 
д-Ьтсый  писатель — онъ  ухаживалъ  за  ней,  когда  она  была  де- 
вушкой,—ихъ  консультанта,  профессоръ  Шахматовъ,  крупный  чи- 
новникъ  изъ  Петербурга  и  еще  одинъ  И8ъ  ^ЬаЬКпёв*  ея  гости- 
ной и  столовой,  очень  хорошей  фамилш,  въ  родстве  со  всйми. 
Злые  языки  называйте  его  жр1дпе-аз81еие8в ,  но  онъ  всегда  даетъ 
прекрасный  тонъ  общему  разговору. 

Кажется,  ни  одного  купца!  Даже  не  будетъ  дяди  Захара 
Лукьяновича,  брата  Раисы  Гордеевны,  котораго  она  выносила 
гораздо  больше,  потону  что  онъ  тономъ  и  видомъ  похожъ  на 
стараго  барина,  очень  воспитанъ  и  живетъ  часто  за  границей. 

НЬта!  Одинъ  купецъ  все-таки  будетъ  —  вспомнила  она.  Но 
этотъ  ужъ  настоящШ  парижанинъ  и  лицомъ  очень  смахиваете 
на  принца  Донъ-Карлоса.  Онъ  спустилъ  миллюнное  состоите  на 
рулетку  и  женщинъ  и  теперь  ему  его  брать  выдаетъ  пенсш  по 
тысяче  рублей  въ  м4сяцъ.  Бедняга!  Онъ  считаетъ  себя— и  со* 
вершенно  законно — нищимъ. 

—  А1  Иванъ  Бузьмичъ! — встретила  она  Кострицына  возгла- 
сомъ,    где    было  что-то  безцеремонное,   чтЬ  его  тайно  задавало. 

Онъ  поклонился  ей  по-своему  —  короткимъ  наклономъ  го* 
ловы,  какъ  кланяется  народъ,  и,  подойдя  ближе,  протянулъ  руку. 

Ея  рука  была  ванята.  Она  опять  полировала  ногти  и  про* 
тянула  ему  свою  руку  не  спеша,  когда  отложила  щеточку  на 
столикъ. 

Она  была  въ  бархатномъ,  пыльнаго  цвета,  лифе  съ  короткими 
буффами  и  съ  голыми  руками,  какъ  и  вчера.  Этотъ  модный  по- 
крой пришелся  ей  особенно  по  вкусу,  и  Кострицынъ  вамЪчалъ, 
что  она  имъ  злоупотребляетъ.  И  камней  на  ней  было  достаточно. 
На  шей — неизменный  жемчужный  ошейникъ. 

Антонина  Борисовна  считала  Кострицына  прежде  всего  по- 
лезнымъ  делу  своего  З&кки;  но  она  жалила,  что  у  него  такая 
гостиннодворская  наружность.  И  тономъ  его  она  не  всегда  до- 
вольна. Онъ  былъ  вёжливъ  и  держался  осторожно,  не  позволялъ 
себй  фамильярности  ни  съ  мужемъ  ея,  ни  съ  нею.  Но  въ  его 
глазахъ,  въ  короткомъ,  частомъ  смешке,  въ  разныхъ  изречен1яхъ 
она  распознавала  постояннаго  наблюдателя  и  оценщика  ея  ума> 
такта,  равговора,  мн4шй,  туалетовъ.  Правда,  она  сама  не  же- 
лала ни  баловать  его,  ни  доводить  до  того,  чтобы  онъ  стоялъ 
передъ   ней  „на   ваднихъ   лапкахъ".   Онъ  могъ  бы  и  самъ  по* 
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чувствовать  безусловное  преклонеле  передъ  ней,  вакъ  передъ 
существомъ  высшей  породы,  признать  за  нею  зваше  самой  кра- 
сивой н  блестящей  женщины  во  всей  Москве — и  однако  такого 
преклонены  она  что-то  не  замйчаетъ. 

Не  совсЬмъ  нравилось  ей  и  то,  что  Иванъ  Кузьмичъ — бывппй 
учитель  Захара  Луньяновича,  и  когда  зайдетъ  какой-нибудь 
«особенный*  разговоръ,  философски  или  литературный,  приказ- 
чикъ  даетъ  понять  и  хозяину,  и  его  гостямъ,  что  онъ  —  маги- 
странта, и  „Захарушка"  обязанъ  ему  всЬмъ  тЬмъ,  чтЬ  у  него 
осталось  ивъ  классической  учености...  Что  Иванъ  Кузьмичъ  часто 
поддакиваете  Захару  Лукьяновичу  и  вакъ  бы  любуется  имъ,  это 
скорЬе  разсчеть,  ч*мъ  добровольное  признаше  превосходства 
своего  хозяина. 

—  З&кки  еще  въ  кабинетЬ,  съ  тЬмъ  господиномъ?  —  спро- 
сила она  Кострицына,  указывая  ему,  жестомъ  головы,  м$сто  на 
одномъ  изъ  пуфовъ,  стоявшихъ  полукруж1емъ  около  ея  дивана, 
додъ  навйсомъ. 

—  Сейчасъ  покончатъ  насчетъ  ц4ны. 

—  З&кки,  по-вашему,  дЬлаеть   хорошую  аферу? 

—  Это  немного  округляетъ  наши  мЪстныя  угодья. 
Слово  „наши"  показалось  ей  ч&мъ-то  ,лакейскимъ*. 

—  Этотъ  Лыжинъ, — спросила  она  вполголоса, — кажется,  ин- 
тересный челов&въ...  еще  не  старый? 

—  Л4тъ  сорока...  вида  внушительней),  барсваго,  хе,  хе! 
ТоскуюпЦй  семидесятникъ! 

—  Какъ  вы  сказали? 

Она  опять  взялась  за  свои  ногти. 

—  Представитель  семидесятыхъ  годовъ.  Кажется,  побывалъ 
и  кь  толстовцахъ,  и  въ  бол&е  радикал ьныхъ  народникахъ.  —  А 
теперь — тоскуетъ...  ха,  ха! 

Она  пожалила,  что  спросила  его  о  Лыжин*.  Какое  ей  дЬло 
до  того — „семидесятникъ"  онъ  или  н&тъ?  Кто  онъ,  какъ  муж- 
чина и  свЪяий  челов&къ — она  и  сама  разберетъ  и  рЬшитъ — стоить 
ли  его  просить  бивать  у  нихъ,  или  н4тъ.  Если  этотъ  Лыжинъ — 
красный,  Богъ  знаетъ  съ  какими  замашками,  то  она  его  спу- 
стить— »п'еп  <1ёр1а18е, — прибавила  она  мысленно, — нашей  общей 
знакомой,  Ид*  Раднной — его  пр1ятельниц,6" . 

Но  вЬдь  Ида  сама,  давно  „а  пп  разве  (ютрготеШш** . 

Послышались  въ  соседней  гостиной  мужше  голоса. 

—  Антонина  Борисовна  окончательно  освободилась  отъ  ног- 
тяной щеточки  и  пошла  на  встрЬчу  гостю. 

Иужъ  представиль  ей  Лыжина,  наэвавъ  его  по  имени  и  от* 
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честву,    взялъ    его  за  руку    и   своимъ    увЪренно-гостепршмнымъ 
тономъ,  повернувшись  къ  нему  лицомъ,  прибавнлъ: 

—  Просимъ  любить  да  жаловать! 

Лыжинъ  суховато  поклонился  ей,  и  когда  она  протянула  ему 
свою  б&лую,  необычайно  красивую  руку  —  и  пальцы,  покрытые 
кольцами,  блеснули, — онъ  поднялъ  на  нее  глаза  и,  выдерживая 
ея  вызывающи,  блистательный  видъ,  про  себя  выговорилъ: 

—  „Вотъ  ты  какой  экземпляра!  * 

И  всйдъ  затЪмъ  по  немъ  прошлось  давно  имъ  неиспытан- 
ное чувство  чего-то  жуткаго — отъ  чувственной  мощи  женщины, 
которая  дошла  до  точки  своего  пышнаго  расцвета. 

Онъ  не  могъ  воздержаться  про  себя  отъ  французскаго  вое* 
клицашя: 

—  „Е11е  ее*  &  рот4а. 

XI. 

Черезъ  дв4*три  минуты  они  остались  вдвоемъ.  Бумачевъ  не- 
заметно увелъ  Кострицьша,  что-то  такое  сказать  ему  по  поводу 
покупки  имЪтя.  Онъ  могъ  это  забыть  во  время  обЪда. 

Гостя  онъ  предоставилъ  жен&,  строго  держась  обычая  не 
угощать  собственной  особой  при  жен$  тамъ,  гдЬ  она  должна 
была  царить  одна. 

—  У  насъ  съ  вами,  пнишеш:  Лыжинъ,  —  заговорила  Анто- 
нина Борисовна,  откинувшись  въ  смЪлой  поз*  на  одну  изъ  по- 
душекъ, — есть  общая  знакомая...  и  вашъ  другъ,  если  не  ошибаюсь, 

—  Кто  это? 

—  Ида  Радина...  Вы  в4дь  ея  соеЬдъ?  И  не  одна  Ида...  Ея 
пр1ятельница — Акридина — моя  тетка. 

—  Ваша  тетка?  —  переспросилъ  Лыжинъ. 

—  Васъ  это  удивляетъ?..  Но  в4дь  она  уже  не  молоденькая. 
Она  засмеялась,  и  рядъ  ея  зубовъ — красиво  и  жестко  блес- 

нувъ — заставилъ  Лыжина  еще  болЬе  сжаться. 

—  Да,  ей  подъ-сорокъ, — продолжала  Антонина  Борисовна. — 
Она  мн*  тетка...  Очень  дальняя...  троюродная  сестра  моей  ма- 
тери... Правда...  гораздо  ея  моложе.  Мы  ее  скоро  ждемъ.  Но 
она  сначала  пройдете  къ  Иди...  Сюда  она  на  съЪвдъ.  Вы  в&дь 
знакомы  съ  ея  учеными  трудами? 

Косая  усм&шка  немного  скривила  ея  властный  и  сочный  ротъ. 

—  Какъ  же...  У  нея  очень  почтенное  имя. 

—  Только,  кажется,  археолопя  ей  уже  пргЪдась...  хотя 
ныньче  это  очень  модная  и  выгодная  наука. 
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—  Выгодная? 

—  Да,  можно  легко  составить  себЬ  имя  и  быть  на  хоро- 
шего счету.  Я  говорю  о  мужчинахъ. 

Лыжинъ  прислушивался  къ  ея  говору.  Она  выражалась  по- 
русски  очень  отчетливо  и  съ  музыкальной  иЬвучестьго,  которая 
противоречила  жесткому  взгляду  ея  глазъ.  Оь  мужчинами  не  изъ 
особеннаго  старо- дворянскаго  круга  она  почти  никогда  не  фран- 
цузма.  Привычку  къ  хорошему  русскому  яэыку  прюбрЬла  она, 
когда  давала  уроки  пЪтя  и  живописи  по  фарфору  и  атласу. 
Тонь  ея  немного  отзывался  также  военнымъ  обществомъ;  такой 
бываетъ  у  молодыхъ  командиршъ  въ  гвардейскихъ  полкахъ. 

—  Елена  Константиновна...  Акридина,  —  добавила  она,  — 
вероятно  будетъ  гостить  у  насъ. 

И  ввглядомъ  она  пояснила:  «Можете  заниматься  съ  моей 
тетенькой  умными  разговорами в. 

Въ  салоне  у  такой  эффектной  особы  Лыжинъ  давно  не  бы- 
шъ.  Его  начинало  стЬснять  то,  что  онъ  теряетъ  подходящи 
тонъ  съ  женщинами,  какъ  эта — во  всякомъ  случай — характерная 
супруга  прядильщика,  Захара  Лукьяновича  Кумачева. 

—  Енязь  Иларшнъ  Ивановичъ — вашъ  родственникъ? — спро- 
сить онъ,  зная,  что  князь — ея  дядя. 

—  Князь  Иларюнъ?  Старший  брать  моего  покойнаго  отца. 
Вы  видали  его? 

—  Всего  одинъ  разъ  въ  жизни.  Но  много  наслышанъ. 

—  Я  воображаю!  О  немъ  ходятъ  ц&лыя  легенды.  Такихъ 
чудод-Ьевъ  нигд&  не  встретишь. 

Лыжинъ  хогЬлъ  что-то  возразить,  но  къ  хозяйки  медленно 
подходить  уже  оть  двери  плотный  брюнета,  въ  очень  длинномъ 
вютгномъ  сюртук*,  л&тъ  сорока,  съ  бородой,  обстриженной 
четырехугольником*»,  въ  ршсе-пег,  съ  выразкетемъ  полнаго,  еще 
не-морщинисгаго  лица,  какое  бываетъ  у  влюбленныхъ  въ  себя 
холостяковъ,.сознающихъ,  что  они  не  только  большого  ума,  но 
I  долго  будутъ  опасны  для  женщинъ. 

Ховяйка  крепко  пожала  ему  руку,  слегка  приподнявшись,  и 
представила  ихъ  другъ  другу. 

—  М-г  Эсауловъ!— назвала  она  гостя. 

ГдЬ-то  Лыжинъ  встр&чалъ  его,  зналъ  его  и  по  репутащи 
.молодого*  и  выдающагося  публициста. 

Эсауловъ  присЬлъ  къ  Антонине  Борисовне  очень  близко,  на 
пуфъ,  у  самаго  края  дивана,  такъ  что  его  кол&ни  почти  каса- 
ясь юбки  ея  бархатнаго  платья.  Глаза  его  прищурились,  и  но- 
сомъ,  изъ-подъ  ршсе-вег,  онъ  слегка  повелъ. 
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—  Мет  КотрШпепЫ  —  выговорилъ  онъ  съ  шутливой  стара- 
тельностью нЬмецкаго  произношешя  и  рукой  указалъ  на  туалетъ 

Х08ЯЙКИ. 

Та  очень  ласково  улыбнулась  и,  нагнувшись  къ  нему,  сказала 
потише: 

—  Вы  сядете  рядомъ  съ  Ыапоп...   довольны  вы  иною? 

—  Очень, — отгянулъ  Эсауловъ,  кладя  ногу  на  ногу. 

Они  были  старые  знакомые,  изъ  того  времени,  когда  Анто- 
нина Борисовна,  обедневшей  княжной,  давала  уроки.  Она  ему 
очень  нравилась,  но  его  ухаживаше  не  довело  его  до  женитьбы, 
и  онъ  вЬ-время  съумЪлъ  удержаться  въ  известныхъ  границахъ, 
лестныхъ  для  всякой  девушки  и  не  опасныхъ.  Съ  т4хъ  поръ, 
какъ  обедневшая  княжна  сделалась  богачкой,  но  купчихой,  Эса- 
уловъ начадъ  новое  ухаживаше,  и  Антонина  Борисовна  позво- 
ляетъ  ему  держаться  съ  нею  пр1ятельскаго  тона,  дорожить  имъ 
для  своей  гостиной,  какъ  челов&комъ  хорошаго  общества,  съ 
никоторой  известностью.  Она  знала,  что  онъ  не  важнаго  рода: 
его  отёцъ,  кажется,  ивъ  выслужившихся  чиновниковъ,  но  мать 
его  была  княжна, — правда,  изъ  тамбовскихъ  дворянокъ  средней 
руки  и  татарской  крови. 

Лыжинъ  считалъ  Эсаудова  позитивистомъ  и  либеральнымъ  док- 
тринеромъ,  въ  аншйскомъ  вкусе,  и  въ  этомъ  смысл*  онъ  его 
не  особенно  интересовалъ.  Свою  теперешнюю  душевную  „лккви- 
дащю" — какъ  онъ  выражался — распространять  онъ  решительно 
на  вс*  клички,  кружковые  катехизисы  и  мундирныя  отметки — отъ 
мистическаго    народничанъя    до   докторальнаго    „направленства* » 

—  Мы,  кажется,  встречались  у  Цыбашева? — небрежно  спро- 
силъ  его  въ  бокъ  Эсауловъ  ,  снимая  правой   рукой  свое  ршсе-пея. 

—  Очень  можетъ  быть, — отв&тилъ  ему  Лыжинъ  съ  такимъ 
же  оттЬнкомъ. 

—  Давно  я  не  видалъ  старика...  Все  такъ  же  пылокъ  и  бурливъ? 

—  Вероятно...  Я  самъ  давно  у  него  не  бывалъ. 

Голосъ  и  манера  говорить  Эсаулова  не  нравились  Лыжину; 
но  онъ    не  хогЬлъ  давать  хода  своему    брезгливому  настроешю. 

Разъ  онъ  принял ъ  приглашеше  на  оббдъ,  глупо  было  ёжиться 
и  раздражаться.  Надо  воспринимать  жизнь  такой,  какой  она  пред- 
ставляется. Это  —  новая  московская  жизнь.  Домъ  Кумачева — въ 
его  теперешнемъ  положеши  человека,  который  хочетъ  найти  са- 
мого себя  и  осмотреться  —  быть  можетъ  —  настоящая  находка. 

Личность  самого  хозяина,  его  а11ег  е$о  Кострицынъ,  его 
жена,  ея  садонъ  —  все  это  нечто,  въ  такомъ  подборе  имъ  еще 
не  виданное. 
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—  Капоп  будетъ  съ  мужемъ?  — спросилъ  Эсауловъ,  нагнув- 
шись  еще  ближе  къ  Антонине  Борисовне. 

—  Утешьтесь...  Одна. 

—  Супруга  боленъ? 

—  Нисколько.  Онъ  на  охотй...  на  лосей...  или  на  медведей... 
ужъ  не  внаю  хорошенько! 

—  А-а!..  Какая  пр1ятная  страсть  въ  мужЬ! 

—  Смотрите! —погрозила  пальцемъ  Антонина  Борисовна. — 
Онъ  ходить  на  медвЪдя  съ  рогатиной.  Одинъ  на  одинъ.  Такой 
иужъ  опасенъ. 

Тонъ  этого  разговора  показался  Лыжину  сомнительнаго  вкуса. 

—  Это  еще  кто?  —  спроси лъ  онъ,  увидавъ  новую  мужскую 
фигуру  справа  отъ  себя. 

Маленькими  шажгами  двигался  такого  же  высокаго  роста, 
какъ  онъ,  бдондинъ,  въ  смбкингЬ,  съ  падающими  плечами  и 
женскимъ  складомъ  бедеръ,  держа  свои  коротки  ручки  на  груди 
и  съ  опущенными  внизъ  кистями.  Лицо  у  этого  уже  немоло- 
дого мужчины  было  круглое,  пухлое,  съ  налетомъ  пудры,  бри- 
тое, при  длинныхъ  и  тонкихъ  усахъ. 

Во  всемъ  его  существ*  Лыжинъ  зачуялъ  что-то  тайно  по- 
рочное и  исковерканное. 

Къ  хозяйке  подошелъ  онъ,  нагибая  на  особый  ладъ  свою 
голову,  маленькую,  съ  редкими,  лоснящими  волосами,  и  когда 
еовсЬмъ  нагнулся,  чтобъ  поцеловать  ея  руку,  то  весь  предста- 
вилъ  собою  ломаную  лишю,  смешную  и  кокетливую,  съ  его 
длинными  и  сухими  ногами,  который  болтались  въ  широкихъ — 
по  модному — панталонахъ,  съ  толковыми  лампасами. 

Это  былъ  Ковригинъ  —  тоть  родственникъ  и  свойственникъ 
самыхъ  лучшихъ  фамшай,  котораго  поджидала  Антонина  Бори- 
совна. Она  считала  его  выгодной  принадлежностью  своей  гости- 
ной и  столовой,  хотя  всЬмъ  известно,  что  онъ  давно  живетъ  на 
чужой  счета,  и  его  спещальное  прозвище  въ  ея  кругу:  „Котеп- 
вшпе— 1е  р1дпе-а8В1еие8в. 

—  Вощоиг,  Ыиуопг,  та  4оп1;е  ЬеНе! — картаво  и  вявко  про- 
цЬдилъ  онъ  и  опустился  около  нея  на  диванъ,  не  сразу  вы- 
пустивъ  руку. 

Она  познакомила  съ  нимъ  Лыжина.  Эсауловъ  подалъ  ему 
руку,  и  Ковригинъ  протянулъ  ему  свою,  л&ниво  и  манерно,  не 
покидая  развинченной  позы    между  двумя   подушками  дивана. 

„Ахъ  ты  животное!* — выбранился  Лыжинъ  и  сейчасъ  вспо- 
хнилъ,  чтЬ  это  за  баринъ  и  какой  особенной  репутащей  поль- 
зуется. На  немъ  лежало  двойное  клеймо— и  такое,    о  которомъ 
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говорила  вся  его  внешность,  и  клеймо  еще  недавняго  друга  дрях- 
лой, выжившей  изъ  ума  княгини.  Онъ  ее  пустилъ  по  М1ру — это 
было  л*тъ  десять  назадъ — про*лъ  ея  состоите,  и  теперь  опять 
проживаете  лизоблюдомъ  въ  Москв*  и  за  границей,  куда  уда- 
ляется каждый  годъ  въ  январ*. 

Изъ  гостиной  раздался  говоръ,  и  звонкШ  женшй  голосъ  по- 
крывалъ  друпе  —  мужсше  голоса. 

—  Уош  ^поп!  — назвалъ  Ковригинъ,  и  сд*лалъ  чисто  дам- 
ски жесть  кистью  правой  руки. 

Антонина  Борисовна  встала,  за  ней  и  двое  гостей;  но  Ков- 
ригинъ оставался  въ  той  же  поз*. 


XII. 

За  столомъ  было  ровно  десять  челов*къ.  Лыжина  посадили 
между  Бострицынымъ  и  Эсауловымъ — по  средин*  одного  изъ  про- 
дольныхъ  краевъ  стола.  Хозяинъ  и  хозяйка  сид*ли  одинъ  про- 
тивъ  другого,  на  узкихъ  краяхъ. 

Противъ  Лыжина  помещались  двое  господь,  съ  которыми  его 
не  усп*ли  познакомить,  передъ  переходомъ  въ  столовую — длин- 
ную комнату,  шедшую  параллельно  съ  двумя  парадными  сало- 
нами. 

Эти  два  гостя  составляли  центръ.  Они  вели  и  обпцй  раз- 
говоръ,  одинъ — шумно  и  словообильно,  другой — съ  неменьшей 
уверенностью,  въ  вид*  краткихъ  изречешй.  Кострицынъ  за  су- 
помъ  шепнулъ  Лыжину,  что  первый — пргЬзжШ  изъ  Петербурга, 
крупный  чиновникъ  Сидоренко;  второй — Шахматовъ — восходящая 
медицинская  изв*стность,  годовой  врачъ  Кумачевыхъ,  спещалистъ 
по  д*тскимь  бол*знямъ. 

Сидоренко — съ  широкой  грудью,  плечистый  брюнетъ — своими 
расчесанными  бакенбардами,  прической  и  краснымъ  салистымь 
лицомъ,  смахивалъ  на  швейцара  въ  казенномъ  дом*.  Шахматовъ 
смотр*лъ  чиновником^ — и  даже  пргЬхалъ  со  службы  въ  вицмун- 
дир*: молодой  и  очень  моложавый,  съ  подстриженной  бород- 
кой, русой,  въ  высокихъ  воротничкахъ  и  въ  золотыхъ  очкахь, 
съ  постоянной  иронической  усм*шкой  на  беэцв*тныхъ  губахъ 
широкаго  недобраго  рта. 

Кострицынъ  же  объявилъ  Лыжину  и  кто  сид*лъ  рядомъ  съ 
хозяйкой — въ  томъ  же  ряду:  проживппйся  фабрикантъ-миллю- 
неръ  Ор*ховъ,  похожи  лицомъ  на  Донъ-Карлоса,  с*дой  и  въ 
черныхъ  усикахъ,  съ  остатками  мужской  красоты,  также  въ  смЬ- 
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юшгЬ,  какъ  и  Ковригинъ,    сидЪвппй  справа  отъ  Антонины  Бо- 
рисовны. 

Подали  „сЬашМгок!"  ивъ  дичи,  четвертое  блюдо  изъ  меню, 
шшнсаинаго  на  атласистыхъ  листкахъ  съ  цветными  и  золотистыми 
арабесками. 

Все,  чтЬ  подавали,  съ  самаго  начала  обида,  показывало,  на 
какой  ногЬ  стояли  кулинарная  часть  и  сервировка  въ  домЬ  За- 
хара Лукьяновича  Еумачева.  Серебро,  фарфоръ,  хрусталь,  вазы 
сь  цветами — все  его  было  и  богато,  и  очень  красиво,  по  всему 
этому,  вероятно,  прошелся  артистически  вкусъ  Антонины  Бори- 
совны. Для  рыбы  кладись,  у  каакдаго  куверта,  особенные  ножи — 
на  аншйшй  ладъ,  сь  серебрянымъ  леэвгемъ,  притупленнымъ  н 
матовымъ. 

Прислуга,  въ  своихъ  темно-коричневыхъ  фракахъ,  съ  бархат- 
ными воротниками  и  золотыми  пуговицами,  похожа  была  на  ц4- 
лую  команду  чиновниковъ.  Служила  она  съ  соблюдетемъ  самыхъ 
угонченныхъ  пр1емовъ,  подъ  строгимъ  надзоромъ  дворецкаго, 
стоявшаго  около  разного  открытаго  буфета. 

—  Сев*  ехдхш! — промямлилъ  противный  Лыжину  Бовригинъ, 
отйдавъ  отъ  кушанья,  подкатилъ  зрачки  къ  верхней  в4к4  и  сд4- 
шъ  два  кивка  головой  въ  сторону  хозяйки  и  своей  У18-&-У18 — 
Капоп  Берховцевой. 

Ей  Лыжина  представили  передъ  уходомъ  изъ  кабинета  Анто- 
нины Борисовны,  но  съ  своего  м4ста  онъ  могъ  видеть  только 
ея  профиль  и  не-роскошныя  формы  московской  барыни,  вышедшей 
аамужъ  на  возрасти,  къ  двадцатн-пяти  годамъ.  Капоп — прозван- 
ная такь  въ  кругу  своихъ  щпятельницъ — была  некрасива,  съ 
вздернутымъ  носомъ  и  узкими  глазами,  но  вообще  съ  пикант- 
нымъ  лицомъ;  она  брала  гибкостью  бюста  и  никогда  не  изме- 
нявшей ей  бойкостью,  говорила  много  и  скоро,  звонкимъ  голо- 
сомъ,  много  французила  и  выкладывала  свои  „тт?чки" — какъ 
выражалась  про  нее,  за  глава,  и  ея  первая  пр1ятельница — Анто- 
нина Борисовна. 

За  этимъ  об&домъ  ей  не  удалось  овладеть  разговоромъ.  По- 
сменный рядомъ  съ  нею  Эсауловъ  нашептывалъ  ей  кашя-то 
двусмысленный  любезности  и  заставлялъ  часто  смеяться.  Разго- 
воръ  —  поел*  возгласа  Ковригина  насчетъ  четвертаго  блюда 
,сЬш<Игом1в — опять  перешелъ  къ  той  тем*,  которую  съ  осо- 
беннымъ  усерд1емъ   поддерживали  Сидоренко  и  Шахматовъ. 

Съ  первыхъ  приступовъ  бееЬды  Лыжинъ  очутился  въ  воздухЬ 
самой  несдержанной  и  влорадной  травли  »жидй*.  Петербургски 
*осгь — онъ  4лъ  все  съ  ножа — проглотивъ  стремительно   два-три 
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куска  тонкаго  кушанья,  изготовленнаго  французомъ  ,шефомъ", 
продолжалъ,  красная  и  пыхтя,  изложеше  свонхъ  видовъ  и  м-Ьро- 
прктШ,  особенно  любезныгь  его  „русской*  дупгЬ;  Шахматовъ — 
улыбаясь  въ  бокъ — поддакивалъ  движешемъ  головы  и  ель  медленно 
и  опрятно.  Аккуратность  сквозила  во  всЬхъ  его  пргемахъ,  ионъ 
действовать  ножомъ — точно  производилъ  изящную  и  тонкую  опе- 
ращю    передъ  аудитор1ей  пятаго  курса  студентовъ. 

—  Стало  быть, — осведомился  Захаръ  Лукьяновичъ  съ  своего 
конца: — вокругъ  нихъ  будутъ  теперь  обводить  таме  круги... 
съуживать  ихъ  и  съуживать? 

—  Бакъ  въ  некоторая)  рода  чистилищ*?  Ха,  ха!.. 
Шахматовъ  поглядЪлъ  уверенно  вправо  и  влево,   дожидаясь, 

что  всЬ  разсмеются. 

Разсм^ялись  Ор^ховъ  и  хозяинъ.  Антонина  Борисовна  въ 
эту  минуту  что-то  говорила  своей  прхятельницб  и  не  разслы- 
хала. 

Лыжинъ  взглянулъ  сначала  на  Эсаулова,  потомъ  на  Бостри- 
цына,    какъ  они  отнесутся  къ  этой  суровой  расовой  травле? 

Эсауловъ — съ  самаго  начала  обеда — ни  однимъ  словомъ  не 
протестовалъ  противъ  выходокъ  петербургскаго  администратора  и 
московскаго  практиканта.  Точно  также  и  Бострицынъ  отделы- 
вался только  ужимочками  и  своимъ  свгЬшкомъ,  въ  которомъ  Лы- 
жинъ ничего  определенна™  не  распознавала. 

Теперь  онъ  поглядйлъ  на  него  въ  упоръ. 

Бострицынъ  вынесъ  этотъ  взглядъ  и,  не  пуская  своего  „хе, 
хе*,  повелъ  плечомъ  и  вмешался  въ  разговоръ    въ  первый  рак. 

—  Стало,  ихб  запрутъ  на  пространстве  шести  или  семи  гу- 
бершй,  и  никакого  хода  иэъ  этого  железнаго  кордона  не  бу- 
дете? 

Въ  тоне  этого  вопроса  Лыжину  было  очень  трудно  разли- 
чить, какихъ  взглядовъ  держится  самъ  Бострицынъ,  и  эта  двой- 
ственность начинала  не  на  шутку  раздражать  его.  Большая 
рюмка  иэумительнаго  рейнвейна,  выпитаго  имъ  после  рыбы,  при- 
подняла и  безъ  того  температуру  его  головы. 

—  Запрутъ,  запрутъ!— разразился  Сидоренко,  и  отъ  смеха 
его  широкая  грудь  пошла  ходуномъ. 

Онъ  положилъ  оба  локтя  на  столь  и  безцеремонно  нагнулся 
надъ  своимъ  приборомъ. 

—  Знаете...  въ  одцомъ  огромномъ  ушате.  И  пусть  варятся 
въ  собственномъ  соку. 

—  Фи!  Бакое  сравнеше!— брезгливо  отозвалась  Антонина 
Борисовна. 
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Ея  щнятельница  громко  сдавала,  обращаясь  больше  къ  Эсау- 
лову,  по-французски: 

—  У  мужчинъ  теперь  только  и  разговоровъ,  что  о  евреяхъ. 
Слово    „1ев  }иНв*    прозвучало  и  въ  ея  извилистыхъ  губахъ 

сь  такой  же  интонацией,  какъ  у  Сидоренко  и  Шахматова. 

—  А  погонь  чтб? — вдругъ  спросилъ  Лыжинъ,  наклоняясь 
п  своему  сосЬду  черевъ  столь. 

До  Ахъ  порь  онъ  упорно  молчалъ,  хотя  ховяинъ  раза  два 
хот*лъ  втравить  его  вь  обпцй  разговорь. 

—  Потомъ  чтй?— переспросидь  чиновникь. — Да  то  же!.. 

—  Пускай  варятся  вь  собственность  соку!—  выговориль  вкусно 
к  отчетливо  Шахматовь  и  поправилъ  галстукъ  на  туго  накрах- 
маленной груди  рубашки. 

—  А  каково  же  будеть  местному  русскому  населенно? 

—  Тутъ  пока  ничего  не  под&лаешь!  Разумеется,  радикаль- 
ная мЪра — одна! 

—  Вс&хъ  поселить  на  необитаемомь  остров*  или  выбросить 
въ  норе? — спросилъ  Лыжинъ,  впадая,  противъ  воли,  въ  насм&ш- 
лвнй  тонъ. 

—  Вотъ  была  бы  благодать!  — такъ  же  вкусно  и  отчетливо 
внговориль  Шахматовь  и  поглядЬлъ  на  Лыжина  своими  узкими, 
самодовольными  глазами. 

Тотчась  же  Лыжину  сделалось  досадно  на  себя,  зач&мъ  онъ 
питался  въ  такой  разговоръ.  Добро  бы  еще  изъ  желашя  под- 
задорить этихь  господь  и  вызвать  весь  букетъ  нын&шняго  пре- 
обладающая) настроетя. 

РаавЬ  вь  первый  разъ  слышитъ  онъ  т*  же  выходки?  Прежде 
9пмъ  пробавлялись  одни  „гасильники0 ,  теперь  вс4:  чиновники  и 
профессора,  офицеры  и  студенты,  художники  и  св&тсше  шелопаи, 
шрики  и  дЪти. 

Онъ  хочетъ  „воспринимать  русскую  жизнь0,  какова  она  есть 
»  настояпцй  моментъ.  Нелепо  возмущаться,  если  это — „неизбеж- 
ная фаза  общественная)  роста0 — какъ,  наверно,  скажетъ  ему  и 
его  хитроумный  сосЬдъ  слива,  магистранть  Еострицынъ.  Можетъ 
бнть,  и  тотъ,  сь  особеннымъ  ввусомъ  склоняетъ,  при  случае, 
сюво  „жидъ*,  или  „н&мець",  или  „полякъ" — смотря  по  сюжету 
разговора. 

—  А  ваше  мн&ше  о  землед&льческихъ  колошяхъ? — осведо- 
мился Кострицынь  сь  тою  же  двойственною  усмешкой. 

—  Кашя  колоши?..  Это  все  пуфъ!  Они  неспособны  ни  на 
какой  честный  крестьянсюй  трудъ.  Да  еслибъ  и  были  способны, 
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все  равно— нечисть  одна  и  та  же:  8а  кабацкой  стойкой  обдуваетъ 
онъ  мужика  или  самъ  сйно  косить. 

Опять  у  Лыжина  зашевелился  вопросы  ,такъ  какъ  же  ев  ними 
быть?" — но  онъ  сдержалъ  себя  и,  повернувъ  голову  влЪво,  ска- 
залъ,    обращаясь  одинаково  и  къ  Кострицыну,  и  къ  Кумачеву: 

—  Вы  знаете,  что  францувсые  антисемиты  заподозрили  и 
въ  пап*  Льв*  ХШ-мъ  еврея? 

—  Все  возможно, — тонко  отв&гилъ  Кумачевъ,  съ  улыбкой 
хозяина,  который  прежде  всего  желаетъ  держаться  въ  тон* 
общаго  разговора,  прхятнаго  большинству,  не  скрывая  нисколько, 
что  и  онъ  чувствуетъ,  какъ  истинный  сынъ  своей  земли,  кап 
москвичъ,  какъ  деятель  въ  томъ  город*,  откуда  русская  земля 
„пошла  есть* — могъ  бы  онъ  повторить  слова  летописца. 


ХШ. 

Замороженный  пунпгъ  на  чайномъ  ликер!  вызвалъ  паузу  пе- 
редъ  блюдомъ  овощей — крупнейшей  спаржи,  поданной  на  сере- 
бряномъ  штатив*  съ  широкими  щипцами. 

Къ  сладкому  блюду  оба  У18-&-У18  Лыжина  — Сидоренко  и 
Шахматовъ — опять  попали  на  ту  же  зарубку. 

Шампанское — поел*  разнородныхъ  винъ,  которыя  подноси- 
лись лакеями  въ  налитыхъ  рюмкахъ — подняло  еще  выше  темпе- 
ратуру. Въ  дамскомъ  углу  происходило  к  раг*е  между  Капоп, 
Эсауловымъ  и  ховяйкой;  къ  нему  присоединялся  и  Ковригинъ, 
то-и-д4ло  нагибая  голову  въ  сторону  Антонины  Борисовны,  съ 
манерностью,  все  такъ  же  противной  Лыжину. 

Вина  онъ  давно  не  пивалъ  въ  такомъ  количеств1!.  Винные 
пары  не  д&лали  его  веселее,  только  воспршмчив&е  ко  всему, 
чтЬ  вокругь  него  происходило  и  говорилось. 

Голосъ  Шахматова — отчетливый  и  деревянный,  съ*  притуплён- 
нымъ  высокимъ  ввукомъ  гласныхъ — врезывался  въ  его  ухо. 

—  Помилуйте...  У  насъ  просто  оба  царства — худейское  и 
израильское — водворились-было  на  семи  холмахъ  Москвы...  Те- 
перь только  и  отдыхаемъ  немного!.. 

—  Вижу, — откликнулся  съ  игриво-пьянеющими  глазами  пе- 
тербургски гость: — вижу,  что  и  у  васъ  всЬхъ  этигь  лже-рус- 
скихъ  и  лже-германцевъ  вывели  на  св&жую  воду...  Зильберглянцъ — 
портной...  Но  мн4  этого  мало...  Ты — Мовша  Исаев*.  Тйкъ  ты  и 
долженъ  значиться. ..  Или  какая-нибудь  Парвенова — содержатель- 
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ища  кассы  ссудъ...  Бавъ  бы  не  тавъ!  Ты — Ривка  Мордохгьева\ 
Хау  ха! 

Оба  очень  громко  засмеялись.  Имъ  сдержанно  вторилъ  и 
хозяенъ. 

Опять  взглядъ  Лыжина  обратился  влево  на  Кострицына.  Тотъ 
нагнулся  надъ  тарелкой  севрскаго  фарфора  и  до*далъ  съ  золо- 
ченой  ложки  пирожное — ивъ  замысловатой  смеси  мороженаго, 
печенья  и  фруктовъ. 

И  вдругъ  проживппйся  купчикъ  съ  лицомъ  Донъ-Карлоса, 
точно  про  себя,  выговорилъ  съ  кислой  усмешкой: 

—  Однако...  и  они  кое-где  приносить  польву. 

—  Кто?  Какъ?  Где? — озадачилъ  его  однимъ  выстрйлонъ  Си- 
доренко. 

—  Да  хоть  бы  на  ОкЬ,  около  нашей  мануфактуры...  Целое 
село — въ  три  тысячи  душъ — только  и  дышетъ,  что  работой  на 
большой  магазинъ  готовымъ  платьемъ,  здесь  вотъ  на  Тверской, 
кажется...  какого-то  тоже  Зильберглянца  или  Мандельбаума.  Не 
все  ли  равно,  какого  онъ  тамъ  закона...  А  безъ  него  имъ 
всйкъ  хоть  по  М1ру  идти. 

—  Извините-съ! — крикнулъ  Сидоренко  и  поднялъ  кверху 
золоченый  дессертный  ножикъ. — Это  чисййппй  софивмъ!  Если 
на  какой-нибудь  промыселъ  есть  спросъ  настолько,  что  нельзя 
обойтись  безъ  крестьянскаго  труда,  то  благодетель  вовсе  не 
Зшьберглянцъ. 

—  Однако   онъ  первый  началъ  раздавать  работу. 

—  Раскусилъ,  что  это  выгодно.  Но  раньше-то  они  тамъ  на 
что-нибудь  жили? 

—  Бедствовали! 

—  Однако  жили  же!  И  это  только  липшее  доказательство 
соблазна  и  совращения.  Дать  заработокъ,  но  какой? — совсЬмъ  не 
въ  дух<6  крестьянскаго  труда...  Портняжество!  И  зач4мъ  дать 
заработокъ?  ЗатЬмъ,  чтобы  держать  целую  округу  въ  своихъ 
грязныхъ  когтистыхъ  лапахъ! 

—  Ну,  ужъ  это  вы...  слишкомъ! — проживппйся  въ  Париже 
и  въ  Монте-Карло  миллишеръ  не  уступалъ,  хотя  говорилъ  точно 
нехотя,  съ  изнеженной  вялостью: — после  того,  и  Каждый  изъ  на- 
шихъ,  изъ  настоящихъ  русаковъ — кто  заведетъ  мануфактуру  и 
станеть  набирать  рабочихъ  или  научить  ьгЬстныхъ  крестьянъ  у 
себя  въ  избахъ  ткать  миткаль — тоже  совратитель? 

—  То — русски!  У  него  есть  все  права.  Онъ  не  втирается 
въ  такое  место,  где  ему  закономъ  запрещено  жить...  Какъ  же 
можно  сравнивать! 

Томъ  I.— Январь,  1894,  7 
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ОрЪховъ  пожалъ  плечомъ  и,  не  желая  дальше  возражать, 
считая  себя  слишкомъ  по-европейски  воспитаннымъ,  взялъ  ста- 
канчикъ  съ  шампанскимъ  и  началъ    тихо  отхлебывать  изъ  него. 

Онъ,  видимо,  хотЬлъ  показать,  что  ему  0въ  сущности*  все 
равно,  но  и  петербургская)  „  чинуши в  онъ  можетъ  осадить,  по- 
тому что  эти  господа— охотники  мудрить  и  важничать,  а  настоя- 
щее дЬло  д'Ьлаюгь  только  мужики,  да  торговые  и  промысловые 
люди, — конечно,  не  тате  безпутные,  какъ  самъ  онъ,  проживали 
въ  десять  л*Ьтъ  пай  въ  три  миллюна,  да  барышей  на  такую  же 
сумму. 

Воэражевхе  Ор&хова  только  подлило  масла. 

Лицо  Шахматова  сделалось  глянцовитымъ,  и  глава  злобно 
улыбались. 

—  Маски  надо  сдирать, — проговорилъ  онъ,  упирая  на  слов* 
„маски".  Онъ — штатскШ  генералъ,  онъ  съ  лентой  черезъ  плечо! 
А  для  меня  онъ — форменный  жидъ!  Я  кровь  эту  узнйю  въ  ка- 
комъ  угодно  кол4н4...  Захаръ  Лукьяновичъ, — кивиулъ  онъ  голо- 
вою черезъ  столъ:  — в4дь  вотъ  нашъ  съ  вами  прхятель,  Оедоръ 
Германовичъ,  кажется,  немчура  по  отцЪ...  а  по  матери — настоя- 
ний русакъ.  Она  в4дь  была,  по  себ-Ь,  Аеанасьева  какая-то  или 
Севастьянова.  И  брать  въ  чины  вышелъ.  Но  дйдъ  ихъ  былъ 
изъ  выкрестовъ.  Бровь-то,  кровь — острая.  Она  себя  сейчасъ  вы- 

•  дастъ.  Почему  ведоръ  Германовичъ  курчавый  и  весь  обликъ  у 
него  на  портного  Зильберглявца  смахиваетъ?  Все  потому  же. 
Острая  кровь,  дьявольски  острая!  Это  еще  спасете  наше...  на 
будущее  время.  Въ  сотомъ  колЬнЪ  себя  выдастъ! 

—  Острая  кровь! — повторилъ  Лыжинъ  и,  разсмйявшись  тихо, 
спросилъ  Кострицына: 

—  И  вы  не  держитесь  ли  той  же  теорш? 

Кострицыну  подавали  вазу  съ  фруктами.  Онъ  взялъ  манда- 
ринъ  и  не  торопясь  отвйтилъ: 

—  Держусь  теорш...  ЮрШ  Петровичъ,  только  не  совс&мъ  этой. 
И  глазами  досказалъ: — „РазвЪ  вы  не  видите,  что  я  лично  не 

желаю  поддерживать  такого  разговора?  А  если  вамъ  угодно  знать 
мой  взглядъ,  то  поговорите  со  мною  съ  глазу  на  глазъ*. 

Уклончивость  этого  „приказчика"  (такъ  онъ  его  въ  эту  ми- 
нуту обозвалъ)  показалась  Лыжину  слишкомъ  ординарною,  чтобы 
стоило  вступать  съ  нимъ  въ  особый  разговоръ. 

Онъ  даже  попенялъ  себЬ,  зачЪмъ  сд&лалъ  вопросъ  насчеть 
.острой  крови*. 

Об$дъ  кончался.  Хозяйка  встала  первая.  За  ней  поднялся  и 
мужъ  ея. 
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Ояъ  обратился  ко  вс&мъ  мужчинамъ  и  громко  пригласилъ 
ихъ  покурить.  Антонина  Борисовна  не  выносила  дыма  сигаръ  у 
иея  въ  гостиной  или  кабинет*.  Кофе  подавали  мужчинамъ  въ 
курильную,  помещавшуюся  позади  столовой. 

Оь  дамами  ушли  Эсауловъ  и  Ковригинъ,  какъ  некурильщики. 

Лыживъ  задержалъ  Кострицыиа  въ  столовой  и,  прежде  ч4мъ 
перейти  въ  курильную,  отвелъ  его  къ  окну,  гд4  и  сталъ  съ 
шшъ  прохаживаться  въ  то  время,  какъ  лакеи  убирали  со  стола. 

—  Бы  страстный  курильщик!? — спросилъ   онъ  Кострицына. 

—  Не  курю. 

—  Значить...  вы  не  стремитесь  туда.  Пускай  они  нагло- 
таются дыму. 

—  Разумеется...  Намъ  могутъ  подать  кофе  и  сюда. 

—  Мы  довольно  слушали  этихъ  патрготовъ  своею  отечества, 
— сказалъ  Лыжинъ,  несовсЬмъ  довольный  т&мъ,  что  у  него  со- 
рвалась съ  языка  избитая  газетная  прибаутка,  хотя  она  и  вЪрно 
выражала  его  мысль. 

—  Достаточно, — выговорилъ  съ  двойственной  усмешкой  Ко- 
сгрицынъ. 

—  Хорошъ  петербургски  чинушъ;  но  не  дуренъ  и  местный 
интеллигента  и  карьериста. 

Кострицынъ  промолчалъ. 

—  Или,  быть  можетъ,  вамъ,  какъ  другу  дома,  непргятно  мое 
опред&гсше  этого  господина? 

—  Я  въ  своихъ  оцЬнкахъ  безусловно  свободенъ,  ЮрШ  Пет- 
ровичъ, — сказалъ  Кострицынъ  и  безъ  своего  „хе,  хе"  поглядеть 
на  него. — Но,  согласитесь,  роль  простого  созерцателя — единственно 
приличная  тому,  кто  хочетъ  мыслить,  а  не  руководиться  только 
своими  эмощями. 

—  Какъ  сказать!—  возразилъ  Лыжинъ.  Бъ  немъ  росло  же- 
лаше  заставить  этого  „амбар  на  го  Сократа а — такъ  онъ  его  уже 
вазывалъ  про  себя — высказаться  попроще  и  поискреннее. 

—  Я  васъ  считаю  челов&комъ  мыслящимъ, — ваговорилъ  Ко- 
стрицынъ быстрее  и  серьезнее. — Мы  можемъ  понять  другь  друга... 
если  только  вамъ  не  м&шаютъ  еще  разный  прописи. 

—  Каш? — тревожнее  спросилъ  Лыжинъ. 

—  Беям!..  Васъ  я  еще  мало  знаю...  ЮрШ  Петровичъ.  Но 
то,  чтЬ  слыхалъ,  оставляетъ  меня  въ  недоумЪнш... 

СовсЬмъ  не  такой  оборота  думалъ  придать  разговору  Лы- 
жинъ. Но  съ  этимъ  „амбарнымъ  Сократомъ"  ему  все-таки  стадо 
теперь  гораздо  легче,  ч*мъ  за  об-Ьдомъ. 

—  Вы  къ  дамамъ  не  пойдете? — спросилъ  Кострицынъ. 

7* 
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—  Н4тъ. 

—  Такъ  знаете  чтй?..  Спустимтесь  въ  кабинета  Захара 
Лукьяяовича,  Тамъ  мы  будемъ  на  простор*.  Кстати  же  надо 
намъ  условиться  и  насчетъ  по&здки.  Вы  в4дь  покончили...  Но 
условно? 

—  Да, — отв&гилъ  почти  нехотя  Лыжинъ. — Вы  должны  бу- 
дете произвести  еще  ревивш,  и  если  все  найдете  такъ,  какь 
доносилъ  управлявшей... 

—  Вамъ  это  развЪ  непр1ятно? 

—  Съ  какой  же  стати! 

—  Я  видь  не  дйлецъ.  Захаръ  Лувьяновичъ  дов&ряетъ  мнЬ — 
вотъ  и  все.  Насъ  съ  вами  судьба  свела  на  почв*  купли-продажи. 
Но  мн4  почему-то  сдается,  ЮрШ  Петровичъ,  что  мы  съ  вами 
поймемъ  другь  друга...  и  знакомство  наше  не  ограничится  одной 
этой  деловой  по&дкой. 

Глаза  Кострицына  заискрились,  и  ихъ  выражеше  не  покоро- 
било Лыжина. 

—  Такъ  идемъ  внизъ? 

—  А  хозяинъ? 

—  Одъ  кабинета  свой  не  охраняетъ.  Ха,  ха!  Бурильная 
устроена  во  второмъ  этажЬ  только  для  удобства  гостей,  хорошо 
пообЪдавшихъ  въ  столовой. 

Кострицынъ  распорядился  насчетъ  кофе;  они  прошли  на  пло- 
щадку и  спустились  по  парадной  л-Ьстниц-Ь  на  половину  Захара 
Лукьяновича. 

—  Я  бы  хотЬлъ  удалиться  по-французски, — сказалъ  Лыжинъ. 

—  И  это  можно!..  Хозяева  это  допускаютъ. 


XIV. 

Чашки  кофе  были  уже  допиты.  Кострицынъ  ходилъ  малень- 
кими шажками  по  кабинету.  Лыжинъ  сидЪлъ  на  турецвомъ  ди- 
ван* съ  протянутыми  ногами  и  курилъ. 

Ихъ  разговоръ  перешедъ  въ  ту  полосу,  когда — поел*  взаим- 
ныхъ  заподозривали  —  два  умныхъ  человека  должны  выложить 
карты  на  столъ.  Но  Лыжинъ  не  хотЬлъ  сразу  вводить  „амбар- 
наго  Сократа0  въ  собственное  „нутро4,  показывать  ему  безъ 
особенной  надобности  свое  общее  настроеше,  близкое  къ  индиф- 
ферентизму, и  какъ  онъ  пришелъ  къ  нему  изъ  нежелашя  подчи- 
няться такимъ  идеямъ  и  стремлетямъ,  въ  которыя  изверился. 
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Ему  хотблось  сначала  заставить  Кострицына  высказаться,  не 
виляя,  безъ  прибаутокъ  и  классическихъ  изречешй.  ^| 

—  Кавъ  же  вы  относитесь,  Иванъ  Кузьмичъ, — онъ  въ  первый  ^ 
разъ  назвалъ  его  по  имени  и  отчеству, — къ  этому  взрыву  ра-  ,г\ 
совой  нетерпимости?  —  спросилъ  онъ  его,  не  горячась,  въ  тон4  л ". Ж 
простого  любопыства. — Полюбуйтесь  на  сангвиничесваго  админи-  )'| 
стратора.  В$дь  онъ  готовъ  проповедовать — подъ  личиной  госу-  ^ 
дарственной  и  нащональной  пользы — чуть  не  Вареоломеевсвую  .>| 
ночь!  А  эскулапъ?  Этоть  продукта  восьмидесятыхъ  годовъ?  В4дь  ^ 
онъ,  кажется,  доцентъ?  Стало,  онъ  въ  университете,  въ  аудито- 
ряхъ,  у  товарищей  набрался  позитивнаго  бевдуппя,  цинической 
манеры  выражать  свои  взгляды  и  замашки?  Видь  ото  всего  этого 
ее  пахнеть,  а  воняетъ  безстыднымъ  нахальствомъ  и  пошлостью. 

—  Ого!  Какъ  вы  суровы,  ЮрШ  Петровичъ! 

—  Такъ  по-вашему — не  такъ? 

—  Букетъ   нов&йппй — это  точно.   И   я    не  нахожу,    чтобы 
гости  Захара  Лукьяновича — и  господинъ  Сидоренко,  и  терапевта 
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Шахматовъ — были  какими-нибудь   особенно  циническими  вырази-  ^ 

телами  момента!..  Такихъ  теперь  сотни  и  везд$.  И  въ  столицахъ,  Щ 

и  въ  провинщи,  среди  людей,  у  которыхъ  есть  какой-нибудь  в*съ  Щ 

въ  обществе.  УЩ 

—  И  чтЬ  же:  вы  этому  радуетесь?  '^ 

—  Я  пока  только  констатирую.  И — попутно — позвольте  сдй-  "*;1 
лть  одно  замЪчаше.  Къ  чему  эти  клички  и  рубрики:  шести- 
десятые года,  семидесятые,  восьмидесятые?!  ДЪло  тутъ  не  въ  шдег, 
а  въ  и8вЪстныхъ  инстинктахъ,  массовыхъ  или  сословныхъ — это  ;:« 
все  равно.  Они  и  не  думали  замирать,  а  только  лежали  подъ  ' 
спудомъ,  н  теперь  подняли  голову  и  добиваются  удовлетворена.  | 

—  Это  такъ! — горячо  прервалъ  Лыжинъ. — Вы  у  меня  точно  .  I 
похитили  мысль,  когда  я  слушалъ  д1атрибы  моего  визави.  Я  ду-  ^ 
мать:    двадцать   л-Ьта    назадъ    тога  же    чинушъ,    а  еще   бол4е 

тотъ  же   доцента,  не  посм$лъ  бы,  слышите,  не  посмЪлъ  бы, —  *.'; 

Лыжинъ  выпрямилъ    станъ: — не  посмЪлъ  бы, — еще  сильнее  по-  с: 

вторилъ  онъ: — говорить  въ  такомъ  тон*.  Ему  совестно  было  бы...  ;' 
Онъ  зналъ,  что  тогда  ему  бы  не  дали  продолжать. 

—  Ему  и  теперь  возражали. 

—  Кто? 

—  Вы  слышали,  кто...  Но  почему  же  вы  сами,  Юр1й  Петро- 

гачъ,  не  разгромили  его,  хе,  хе!?  * 
Кострицынъ    стоялъ    передъ    нимъ,  широко  разставивъ  свои 

коротш  ноги.  '; 
Его    искристые  глазки  довольно  язвительно  усмехались. 
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—  Съ  какой  стати? — вскричалъ  Лыжинъ. — Съ  какой  стати, — 
повторилъ  онъ: — стану  я  выступать  противъ  такихъ  господъ,  да 
еще  въ  дом*,  гд*  ховяинъ,  повидимому,  сочувствуете  вполне  та- 
кимъ,  какъ  вы  неволили  выразиться,  инстинктамъ?  Кстати...  вы 
мн*  приводили,  помнится,  у  меня,  какое-то  латинское  перече- 
те, которое  Захаръ  Лукьяновичъ  взялъ  своимъ  девивомъ...  Какъ 
бишь  это? 

—  1Ьо  вш§и1аг1(ег    допес  (гапзеаш...   Изречете  не  плохое. 

—  И,  кажется,  вы  его  перевели  тогда:  „мы  сами — съ  усами!* 

—  Ха,  ха!  Въ  род*  этого,  но  въ  серьезномъ  тон*. 

—  Но  не  значить  ли  зш&икгНег: — въ  дух*  посл*дняго  десяти- 
л4т1я,  рука  объ  руку  съ  такими  патрютами,  какъ  петербургски 
карьеристъ  и  московски  эскулапъ? 

„Зач*мъ  я  все  это  говорю? а — вдругъ  остановидъ  себя  Лы- 
жинъ. Ему  стало  почти  противно  играть  роль  самаго  обыкновен- 
ная либерала  или  радикала  въ  глазахъ  Кострицына. 

Положимъ,  его  тошнило  за  обйдомъ  отъ  всей  этой  травли, 
но  сиди  на  м*стЬ  Сидоренка  и  Шахматова  два  какихъ-нибудь 
краснобая  изъ  т*хъ  „толковъ*,  съ  которыми  онъ  прервалъ  сно- 
шешя,  многимъ  ли  бы  лучше  онъ  себя  чувствовалъ? 

—  Ни  защищать  моего  патрона,  ни  нападать  на  него  л*нл 
не  приходится,  ЮрШ  Петровичъ, — заговорилъ  Кострицынъ,  при- 
саживаясь на  край  дивана.  —  Присмотритесь  къ  нему.  Онъ  — 
по-своему— Ьошо  поуив...  И  такимъ  принадлежитъ,  безъ  сомн4- 
Н1Я,  теперешняя  полоса  русской  жизни. 

,Оь  ч*мъ  и  поздравляю  васъ", — хотЬлъ-было  вслухъ  выго- 
ворить Лыжинъ  и  промолчалъ. 

Справа,  за  его  спиной,  вошелъ  въ  кабинетъ  Эсауловъ. 

—  А!  Вы  вогь  куда  удалились,  господа! — раздался  его  скри- 
пучи голосъ. 

—  Вы  отъ  дамъ? — спросилъ  его  Кострицынъ. 

—  Собираюсь  уходить...  и  вспомнилъ,  что  оставилъ  зд*сь 
шляпу...  У  васъ,  кажется,  идетъ  какое-то  преше,  господа? 

Лыжинъ  вэглянулъ  на  него  въ  бокъ  и  сказалъ,  не  скрывая 
ироши: 

—  Вотъ  вы  челов*къ  семидесятыхъ  годовъ  —  мой  сверст- 
никъ — разв*  въ  наше  время  прошло  бы  безнаказанно  то,  чтб 
сейчасъ  говорилось  за  об*домъ? 

—  Смотря  гд*,  —  отв&гилъ  брезгливо  Эсауловъ,  понявши 
намекъ  Лыжина.— Еслибъ  теперь  протестовать  везд*  во  имя  ци- 
вичесвихъ  идей, — подчеркнулъ  онъ,  —  то  пришлось  бы  съ  утра 
до  ночи    кипятиться.    Мы   съ  вами    не  студенты.    До  свидатя, 
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господа! — такъ  же  брезгливо  раскланялся  онъ  и,  отыскавъ  свою 
шляпу,  вышедъ. 

Оба  помолчали  по  уход*  Эсаулова. 

—  Ну,  вотъ, — началъ  первый  Лыжинъ: — такой  представитель 
европеизма  и  прогрессивныхъ  идей — и  онъ  поумн-Ьлъ...  Моя  хата 
съ  краю — ничего  не  знаю- 

—  Огульевъ  не  хочетъ  ломать! 

—  Зач&мъ  же  непременно  стулья  ломать?  Можно  однимъ 
сховомъ,  однимъ  звукомъ  очистить  воздухъ  отъ  такихъ  благоуха- 
шй.  Эсауловъ — давнишшй  гость.  У  него  репутащя  либерала.  Но, 
должно  быть,  хозяева  нисколько  не  стесняются  его  либерализмомъ 
и  знаютъ,  что  онъ  сталъ  тихонькШ... 

Лыжинъ  не  досказалъ  и  только  повелъ  рукой. 

—  Эхъ,  Юр1й  Петровичъ, — заговорилъ  Бострицынъ  тише  и 
мягче,  пододвинувшись  къ  нему  на  томъ  же  диване: — вы,  какъ 
я  вижу,  желаете  держать  все  то  же  знамя   семидесятниковъ. 

—  Пожалуйста!..  Вы  сами  не  хотите  этихъ  рубрикъ  и 
кличекъ. 

—  Во  всякомъ  случай,  въ  васъ  говорить  некоторая  прямо- 
линейность взглядовъ  и  принципов^. 

—  Ни  то,  ни  другое...  Не  нужно  быть  прямолинейнымъ, 
чтобы  васъ  тошнило  отъ  пошлости, — вовразилъ  Лыжинъ. 

—  Да  разве  васъ  содержаше  и  тонъ  такихъ  бееЬдъ  пора- 
зили своей  неожиданностью? 

—  Я  этого  не  говорю. 

—  Вы  ихъ  услышите  теперь  вевдЬ — и  въ  канцеляргяхъ,  и  въ 
ученыхъ  обществах!»,  и  между  учащейся  молодежью. 

—  Но  вернемся  къ  Эсаулову.  Я  думаю,  что  такой  интеллигента, 
какь  онъ,  действительно  поумнелъ.  .Надо  же  когда-нибудь  сбро- 
сить иго  готовыхъ  формулъ,  какъ  бы  оне  ни  были  красивы  и 
почтенны.  Въ  прописяхъ  ведь  и  нетъ  никакихъ  другихъ  формулъ. 
Васъ  возмущаетъ  развалъ  расовой  нетерпимости?  А  для  меня, 
ЮрШ  Петровичъ,  такой  развалъ  гораздо  лучше,  чемъ  недавнее 
подхалимство  передъ  прогрессомъ,  гуманностью,  народомъ,  прямо- 
линейной моралью. 

—  Вотъ  какъ! 

—  Да-съ.  И  если  мы  съ  вами  не  разойдемся  ораву — вы 
кончите  т*мъ,  что  поймете  меня.  Не  сегодня,  такъ  завтра.  А 
на  сегодня — мне  самому  надо  уходить  къ  восьми — я  скажу  вамъ 
вотъ  чтб:  не  можетъ  быть  никакого  прогресса — за  него  вы,  ко- 
нечно, стоите? — до  техъ  поръ,  пока  личность  не  будетъ  авто- 
номна, пока  она  не  будетъ  дерзать  и  посягать. 
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—  Дерзать  и  посягать, — повторилъ  задумчиво  Лыжинъ. 

—  Да-съ,  дерзать  и  посягать!  Пускай  она  доходить  до  край- 
няго  предала  сьоихъ  собственныхъ  позывовъ  и  не  боится  про- 
писей, кавъ  бы  он*  ни  были  гуманны  и  благородны. 

—  Это  чтЬ  же?  Защита  хищничества? 

—  Назовите,  какъ  хотите.  И  для  меня,  вакъ  для  человека, 
желающаго  мыслить,  а  не  охать,  Захаръ  Лукьяновичъ  Бумачевъ — 
въ  теперешней  своей  фаз* — гораздо  ц*нн*е,  ч*мъ  еслибъ  онъ 
подлаживался  подъ  то,  чтЬ  было  двадцать  л*тъ  назадъ  въ 
воздух*. 

—  А  онъ  теперь  точно  также  не  подлаживается  къ  камертону? 

—  Н*тъ...  Самый  этотъ  камертонъ  оТв*чаетъ  на  позывы  его 
натуры  и  на  запросы  его  личности.  И  прекрасно! 

—  Прекрасно! — повторилъ  Лыжинъ,  спустилъ  ноги  на  воверъ 
и  всталъ. — Л  скрываюсь  по-французски.  На  первый  разъ — до- 
вольно! 

—  И  на  томъ  спасибо! 

И  см*хъ  Кострицына  раздался  жидкимъ  звукомъ  въ  заев*- 
ж*вшемъ  кабинет*. 


XV. 

По  первопутку  извозчичьи  санки  катились  бойко.  Мимо  мель- 
кали деревья  бульвара,  слегка  уже  покрытия  инеемъ.  Потомъ 
пошли  переулки  съ  одноэтажными  обывательскими  домами. 

Тишина  стояла  полная,  точно  зй-полночь,  а  быль  всего  де- 
вятый часъ  въ  начал*. 

Лыжинъ,  не  закутываясь  въ  свой  ергакъ,  подставлялъ  лицо 
подъ  мягки  в*терокъ.  Сн*жинки  садились  ему  на  щеки  и  осве- 
жали ихъ.  Ему  радостно  было  вдыхать  легши,  не  очень  мороз- 
ный воздухъ,  поел*  долгаго  сид*нья  въ  столовой,  полной  св*та, 
и  въ  кабинет*,  гд*  онъ  разгорался  отъ  разговора  съ  Костри- 
цынымъ. 

Въ  передней,  когда  швейцаръ  подавалъ  ему  шубу,  онъ  вспо- 
мнилъ  вопросъ  этого  „  мандарина а — Эсаулова:  давно  ли  онъ  ви- 
д*лъ  старика    Цыбашева,   у  котораго  они  когда-то  встр*чались. 

И  его  потянуло  туда.  Какъ  разъ  это  былъ  день,  когда  Цы- 
башевъ  принималъ  у  себя  вечеромъ,  запросто,  съ  семи  часовъ, 
а  къ  десяти  уже  вс*  расходились,  зная,  что  хозяинъ  ложился 
непременно  тотчасъ  поел*  десяти  и  нигд*  дольше  этого  часа  не 
оставался. 
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Давно  не  бывалъ  у  него  Лыжинъ.  такъ  давно,  что  почти 
сойстно  делалось  снова  показаться  туда. 

Почему  больше  года  не  навйщалъ  онъ  старика,  и  до  послед- 
ней поездки  своей  за  границу,  и  после  нея? 

На  это  приходилось  ответить  самому  себЬ  безъ  утайки  и 
ложнаго  стыда. 

Потому  что  во  время  своего  временнаго  увлечешя  „толстов- 
щиной*— какъ  онъ  самъ  теперь  выражался  и  вслухъ,  и  про  себя — 
онъ  не  хотЬлъ  огорчать  старика  неизбежными  спорами.  Онъ 
зналъ,  что  этотъ  видъ  „сектантства*  именно  тогда  всего  сильнее 
раздражалъ  Цыбашева.  Онъ  помнилъ,  изъ  более  ранней  эпохи, 
какъ  тотъ  оглашалъ  тесный  кабинетикъ  раскатами  своего  еще 
молодого,  высокаго  голоса,  какъ  тотъ  повторялъ  знаменитую  фор- 
мулу: „ёсгааег  Гш&ше",  применяя  ее  къ  этому  виду  мистическаго 
народничества. 

Теперь  же,  осенью,  по  пргЬзде  изъ-за  границы,  онъ  стЬс- 
шися  другимъ.  Цыбашевъ,  узнавъ,  въ  какихъ  онъ  мйстахъ  по- 
бывалъ,  сталь  бы  его  разспрашивать  про  тЬхъ,  кого  онъ  нав4- 
сгнлъ,  и  узнавать  подробности  его  поездки  на  Средиземное  море 
для  покдонешя  тЬни  того  первоначальная  „учителя",  передъ 
паютникомъ  котораго  онъ  покончилъ  со  своимъ  „пленешемъ", 
вахотЬлъ  получить  обратно  полную  свободу  ото  всякихъ  „про- 
писей* и  символовъ  веры,  изверившись  въ  нихъ. 

Тутъ  опять  пришлось  бы  или  вилять,  или  огорчать  старика, 
вызывать  въ  немъ  взрывы  негодоватя,  выслушивать  отъ  него 
разносы  на  тему  „отступничества*  и  „индифферентизма". 

Онъ  побоялся  этого,  а  потомъ  и  вабылъ  какъ  бы  о  суще- 
ствоваши  Порфир1я  Алексеевича  Цыбашева  и  его  домика  на 
Плющихе. 

Это  показалось  ему  сегодня  постыдной  трусостью.  ЧтЬ  бы  ни 
пришлось  ему  испытать  въ  кабинетикъ  Порфир1я  Алексеевича, 
въ  чемъ  бы  ни  привелось  покаяться  или  признаться,  его  потя- 
нуло на  Плющиху,  после  обеда  у  коммерсанта  Еумачева — этого 
Ьото  поупз  последней  формацш,  по  толкованию  многоумнаго 
Косгрицына. 

Такъ  задохнешься  на  первыхъ  порахъ,  прежде  чемъ  на- 
учишься приспособляться  къ  среде,  превратишься  въ  свободнаго 
„созерцателя",  какъ  все  тотъ  же  Кострицынъ. 

„Старый  человекъ0  проснулся  въ  немъ.  Ему  нужно  было 
убедиться,  что  въ  томъ  же  городе  есть  еще  старцы,  оставппеся 
верными  идеямъ,  который  Сидоренко  и  Шахматова  считаютъ 
устарЬлымъ  и  непатрютическимъ  вздоромъ. 
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Цыбашева  онъ,  когда-то,  ставилъ  очень  высоко,  какъ  писа- 
теля и  общественную  силу,  хоть  и  видЪлъ  въ  немъ  новое  дока- 
зательство того,  какъ  даровитый  человйкъ  съ  прянынъ  призва- 
темь  не  можетъ  идти  по  своей  дорог*.  Когда-то  этотъ — теперь 
отставной  —  чиновникъ  быль  украшешемь  двухъ  университетовъ» 
И  не  вахот4лъ  мириться  съ  тймъ,  отъ  чего  „тошнить*,  и  дол- 
женъ  былъ  покинуть  навсегда  доропя  для  него  аудиторш.  При- 
шлось состоять  въ  ученыхъ  чиновникахъ.  Но  перо  не  выпадало 
еще  изъ  его  рукъ,  и  даже  въ  отставке,  въ  посл*дшя  десять  л*тъ 
— теперь  ему  за  семьдесят^ — онъ  не  переставалъ  пылко  и  см*ло 
писать  о  томъ,  чтЬ  было  для  него  дорого  въ  наук*  и  жизнв 
родной  страны. 

Бъ  крестьянству,  къ  его  судьбамъ  относился  онъ  всегда  сь 
особымъ  чувствомъ.  Онъ  когда-то  далъ  и  Лыжину  первый  силь- 
ный толчокъ  въ  сторону  народолюбхя.  И  община  стала  для  Цы- 
башева несокрушимымъ  догматомъ.  Ее  онъ  отстаивалъ  когда-то 
со  славою,  въ  самомъ  начал*  шестидесятыхъ  годовъ,  и  съ  гЬхъ 
поръ  ни  на  одну  юту  не  отступилъ  отъ  того,  чтЬ  требовалъ  для 
народа,  какъ  залогь  его  спасешя  отъ  пролетархата. 

Въ  этотъ  „оплота"  Лыжинъ  давно  изверился,  и  когда  ему 
его  временное  сектантство  сделалось  тяжкимъ  и  онъ  его  сбро- 
силъ,  онъ  вспомнилъ  Цыбашева  недобрымъ  словомъ,  упрекнулъ 
его — мысленно — въ  томъ,  что  тотъ  увлекался  не  въ  м*ру  тай- 
нымъ  славянофильствомъ,  въ  которомъ — не  сознаваясь  въ  томъ— 
пребываетъ  до  сихъ  поръ  этотъ  даровитый,  но  упорный  старикъ. 

Теперь  все  это  уже  пережито.  Не  пойдетъ  онъ  ни  къ  кому 
въ  выучку,  не  будетъ  себ*  съизнова  „пускать  вошь  въ  ухоа, 
какъ  острилъ  его  старппй  сверстникъ,  тамъ,  въ  Швейцарш,  въ 
курильной  комнат*  „Н61е1  <1е  Киз81еа. 

Положимъ,  и  старикъ.  Цыбашевъ  тоже  не  стоялъ  никогда  за 
обрящете  въ  гзв*риный  образъ";  напротивъ,  до  сихъ  поръ  спо- 
собенъ  разносить  вс*  виды  такого  „ юродства*,  и  мистическаго, 
и  не-мистическаго,  но  по  головк*  онъ  не  погладить,  если, — войдя 
къ  нему  въ  кабинета, — черезъ  пять  минуть  сказать  сразу: 

—  ПорфирШ  Алекс*евичъ,  я  хочу  раздаваться  съ  землей,  и 
не  потому,  что  вынужденъ  сдЬлать  это;  только  изъ  потребности 
уб*жать  отъ  тошнаго  повторешя  все  тЬхъ  же  „аховъ  и  оховъа, 
при  полной  невозможности  поднять  этотъ  народъ;  а  его  не  под- 
нимешь т*мъ,  что  подаришь  ему  свою  л*сную  дачу  и  побмные 
луга. 

Не  погладить  его  по  головк*  ПорфирШ  Алекс*евичъ!  Онъ 
каждый  годъ  —  и  прежде,    когда  служилъ,  и  теперь,  въ  полной 


& 


ПЕРЕВАЛЪ.  107 

отставке  на  пении—  ездить  въ  свое  маленькое  им$ньице,  возится 
съ  „православными",  завелъ  тамъ  шкоду  и  маленькое  ссудное 
товарищество,  ппшетъ  оттуда  корреспондента  о  м&стаыхъ 
яуждахъ. 

Не  уходился  старина — и  не  уходится,  пока  не  забьютъ  гвоз- 
дями крышку  его  гроба. 

И  все-таки,  ч$мъ  ближе  быль  Лыжинъ  отъ  домика  Цыбашева, 
ймъ  его  больше  тянуло  къ  нему,  въ  его  теплый  и  уютный  каби- 
нетикъ. 

—  Направо,  третШдомъ  послЪ  переулка, — скавалъ  онъ  из- 
возчику:— въ  три  окна,  одноэтажный. 

Цыбашевъ  называлъ  свой  домикъ  „избушка  на  курьихъ  нож- 
кахъ*.  Онъ  ему  достался  отъ  отца,  но  живетъ  онъ  въ  немъ 
только  съ  тЬхъ  поръ,  какъ  сталъ  бобылемъ,  потерявъ  сначала 
двоихъ  д4тей,  потомъ  и  жену.  Смерть  сына — красавца  и  даро- 
внтаго  писателя — особенно  подкосила  его.  Но  онъ  все  еще  дер- 
жится на  ногахъ,  подвижный,  живой,  всегда  „дымяпцйся",  по 
опредЬлетю  одного  изъ  его  пр1ятедей. 

Извозчикъ  сдержалъ  лошадь  у  калитки.  Ворота  были  заперты. 

Лыжинъ,  нагибаясь,  вошелъ  въ  калитку.  Три  окна  домика — 
низш,  съ  широкими  простенками — были  освещены. 

На  двор*,  тЬсномъ  и  чистомъ,  тропка,  усыпанная  пескомъ 
по  свежему  снйгу,  вела  къ  крылечку  съ  навЪсомъ. 

Отворила  ему  толстая  пожилая  женщина,  еще  не  сЬдая,  въ 
вовровомъ  платке — все  та  же  Авдотья  Ооминишна,  бывшая  нянька 
дЬтей  и  его  экономка  и  горничная. 

Она  ему  обрадовалась. 

—  Давно  васъ,  сударь,  не  видать,  —  ласково  говорила  она 
ему,  снимая  съ  него  ергакъ. — Гд*  изволили  побывать? 

—  За  границу  &здилъ,  нянюшка, — отв&гилъ  ей  вътонъ  Лы- 
жинъ.— ПорфирШ  АлексЬевичъ? 

—  Похвалить  нельзя, —  ответила  Авдотья  Ооминишна  впол- 
голоса, уставляя  въ  углу  крошечной  передней  его  ботики. 

ОгЬва,  иэъ  кабинета  доходили  голоса  и  выше  всЬхъ  подни- 
мался теноръ  Порфиргя  Алексеевича,  удивительно  моложавый, 
точно  говорить  тридцатилетни  мужчина,  а  Лыжину  известно, 
что  Цыбашеву  за  семьдесятъ,  если  не  всЬ.семьдесятъ-три. 

Въ  увенькой  столовой,  справа,  шипйлъ  самоваръ  на  стол1!, 
гд*  Авдотья  Ооминишна  только*  что  передъ  тЬмъ  наливала  чай. 

—  ПорфирШ  АлексЬевичъ  здоровъ? — спросилъ  онъ  уверенно 
няню. 

—  Такъ-то...  слава  Богу!..  всЬмъ  корпусомъ.  А  ножки... 
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—  Что? 

—  Не  д*йству ютъ,  —  сказала  она  еще  тише. — На  силу  въ 
спальню  переходятъ...  вожу,  какъ  маленькаго. 

И  въ  голосе  толстухи  дрогнули  слезы. 

—  ЧтЬ  же  такъ? 

Онъ  хотЬлъ  спросить:  ударь? 

—  Съ  осени  правая  нога...  Подагра,  что- ли.  Теперь  ничего, 
а  спервоначалу  шибко  мучились. 

Лыжинъ  остановился  въ  дверяхъ  кабинета  съ  тремя  овнами, 
— занимавшаго  весь  фасадъ  домика.  Вей  стЬны  были  въ  книгахъ; 
слива  клеенчатый  мягкШ  диванъ,  письменный  столь  поперекъ, 
два  болыпихъ  портрета  д*тей  въ  прост*нкахъ.  Св*тъ  висячей 
лампы  д*лалъ  комнату  очень  веселой. 

Хозяинъ  сид*лъ  въ  кресл*  съ  пюпитромъ.  Ноги  были  укутаны 
плэдомъ  и  покоились  на  табурет*;  все  въ  той  же  длинной  сЬрой 
визитке,  такой  же  св*жШ  въ  лиц*;  красноватыя  щеки  не  исху- 
дали, сЬдые  волосы  курчавились,  небольшая  борода  стала  б*л*е 
и  длиннее.  Глаза,  съ  утомленными  веками,  еще  блестЬли  и 
жесть  правой  руки  былъ,  въ  разговор*,  такой  же  живой  и  ха- 
рактерный. 

XVI. 

Вокругъ  хозяина  сид*ло  трое  гостей.  Никого  ивъ  нихъ  Лы- 
жинъ не  зналъ  или  не  могъ  вспомнить,  встр*чалъ  ли  гд*.  ВсЬ 
трое  были  старые  люди;  одинъ,  вероятно,  ровесникъ  Цыбашева, 
съ  б*лой  бородой  и  такими  же  длинными  волосами,  очень  кра- 
сивый старикъ;  другой — врядъ  ли  на  много  моложе— съ  жидень- 
кой полусЬдой  бородкой  и  въ  толковой  скуфь*  на  совершенно 
голомъ  череп*;  трети — моложе  ихъ  вс*хъ  на  видъ — за  пятьде- 
сятъ  л*тъ,  съ  худымъ,  спокойнымъ  и  кроткимъ  лицомъ,  въ  густыхъ 
русыхъ  волосахъ  и  бород*  сизобурой  с*дины. 

Лыжинъ  остановился  въ  дверяхъ  и  выговорилъ  немного  взвол- 
нованнымъ  голосомъ: 

—  ПорфирШ  АлексЬевичъ,  мое  почтете! 

—  А!..  Это  вы,  Лыжинъ!..  Откуда?  Душевно  радъ...  Берите 
стулъ — садитесь. 

Тотчасъ  же  Цыбашевъ,  двигаясь  вс*мъ  своимъ  широкимъ  и 
мускулистымъ  туловищемъ,  представилъ  Лыжина  своимъ  гостям* 
и  быстро  назвалъ  ему  каждаго  изъ  нихъ:  красиваго  старца— Пех- 
левановымъ,  старика  въ  скуфь*— Заводинымъ  и  высокаго,  худого 
блондина — Гурьяновымъ. 
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Ихъ  фамилш  ничего  не  вызвали  въ  памяти  Лыжина. 

—  ЧтЬ  это  съ  вами?— спросилъ  онъ,  когда  присЬлъ  поближе 
къ  креслу  хозяина. 

—  „ Стара  стала,  плоха  стала*...  Бисмаркова  болйэнь  подкра- 
лась. ЛЪтомъ  еще  могъ  ходить;  а  теперь  совс&мк  инвалидъ.  Вотъ 
спросите  моего  консультанта  и  друга  Андрея  Сергеевича,— укавалъ 
онъ  своей  маленькой  нервной  рукой  на  худого,  высокаго  блон- 
дина,—Онъ  это  называетъ  артритъ,  осложненный  еще  ч4мъ-то. 
Знаете,  какъ  старые  французы-гувернеры  говаривали  въ  наше 
детство:  Ыапс  Ъоппе* — Ъоппей  Ыапс.  Подагра-матушка! 

И,  не  желая  жаловаться  на  свои  недуги,  онъ  сътой  же  жи- 
востью спросилъ: 

—  Куда  вы  пропали,  Лыжинъ?  Больше  года  о  васъ  ни  слуху, 
ни  духу.  Можетъ  быть,  Ззвдили  за  границу? 

—  Бнлъ  и  тамъ...  недавно  вернулся,  —  не  уклончиво,  но 
очень  сдержанно  отвЪтилъ  Лыжинъ. 

—  Небось  въ  Париж*? 

—  Только  проЪздомъ. 

—  Для  васъ  развй  еще  сохраняютъ  какой-нибудь  престижъ 
нннЪшше  французы?  А? 

—  Не  особенный, — искренние  отоввался  Лыжинъ. 

—  Да,  —  подхватилъ  Цыбашевъ,  и  его  глава  блеснули  въ 
босЬзненныхъ  в&кахъ,  и  весь  онъ  выпрямился. — Наши  друзья — 
съ  тйхъ  поръ,  какъ  на  насъ  молятся  —  стали  Богъ  знаетъ  на 
кого  и  на  чтЬ  похожи!..  Просто  стыдъ  и  срамъ!  Мы  уже  стоимъ 
одной  ногой  въ  могил-Ь;  но  наша  молодежь — чтЬ  она  тамъ  мо- 
жетъ взять  себ&  въ  образецъ,  къ  кому  потянется  умъ  и  душа?.. 
Какой  задорь  шовинизма1  Чтб  за  гнусное  политиканство!..  Одна 
буданжистская  буффонада  чего  стоить.  Въ  вожакахъ  рабочаго 
масса — изуверство,  безсмысленный  и  цинически  анархизмъ!.. 
Нн  въ  комъ  ни  чести,  ни  совести — и  каждый  день  дуэли  газет- 
адковъ  и  политикановъ,  у  которыхъ  н4тъ  ни  капли  любви  ни 
къ  истин*,  ни  къ  отечеству,  ни  пониматя  надвинувшейся  на 
ннхъ  грозной  стихш  пролетар1ата.  Какъ  были  въ  шльсше  дни 
въ  сорокъ-восьмомъ  году,  таковы  и  теперь,  закорузлые  и  лице- 
мерные буржуа,  провонявппе  фравой,  блудливые  и  трусливые» 
Помните,  Лыжинъ,  когда  я  вамъ  далъ  читать  экземпляръ  „Съ 
того  берега" — особенный, — прибавилъ  Цыбашевъ,  и  голосъ  его 
дрогнулъ:  —  вы  мнй  потомъ  говорили,  что  начали  прозревать. 
Червь,  который  точить  французское  третье  сослов!е,  былъ  передъ 
вами  впервые  отпарированъ  русскимъ  человйкомъ,  проникну в- 
шимъ  сразу    въ  самую  суть  того,  чтЬ  славянофилы  звали  „гше- 
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шемъ  запада0.    Ихъ  поднимали   на  см*хъ,  а  они — тысячу  разъ 
правы. 

—  Да, — отозвался  тихо  Пехлевановъ,  старикъ  съ  живопис- 
ной головой:  —  не  въ  такую  Франщю  веровали  мы  передъ  со- 
рокъ-восьмымъ  годОмъ. 

—  Когда  зачитывались, — подхватилъ  Цыбашевъ  сь  полуна- 
смешливой улыбкой  въ  сторону  Пехлеванова, — Петра  Рыжаго — 
Пьера  ЛерУ, — объяснить  онъ  остальнымъ, — Луи  Блана  и  вашего 
любимца  Кабё. 

—  Именно,  —  съ  громкимъ  вздохомъ  подтвердилъ  Пехлева- 
новъ.— Видь  и  вы,  ПорфирШ  АлексЪевичъ,  помните,  я  думаю, 
кондитерскую  Иванова,  на  углу  Моховой  и  Симеоновской  улицъ? 
Мы  в*дь    какъ  разъ  въ  эти  года  встречались  въ  Петербурге». 

—  Какъ  же,  какъ  же!..  Я  защищалъ  тамъ  свою  магистерскую 
диссертащю...  Помню  кондитерскую  Иванова.  Тамъ  получались 
парижсшя  газеты. 

—  И  каюя!  „Ьа  йётосгайе  расШдие",  Консидерана...  И  Пру- 
доновы  р4чи  мы  поглощали. 

Старикъ  грустно  улыбнулся  и  покачалъ  головой. 

—  А  теперь? — съ  новымъ  наплывомъ  энерпи  вскричалъ  Цы- , 
башевъ — онъ  сд&лалъ  неосторожный  жесть,  заставивши  его  по- 
морщиться отъ  боли  въ  ног*.  —  У  молодежи  нить  ни  дорогого 
имени,  ни  путеводной  зиЬзды.  Или  развалъ  хищныхъ  инстинк- 
товъ,  подъ  прикрыпемъ  анархическаго  изуверства,  или  невыно- 
симая пошлость  нел*паго  патрютическаго  задора,  франко-русская 
маниловщина  во  вкус*  господина  Дерулёда.  Что  же  мудренаго, 
что  даже  въ  университетскихъ  сг&нахъ  можетъ  происходить  ша- 
башь расовой  нетерпимости,  одичаше,  какого  никто  изъ  насъ 
не  видывалъ  въ  самую  крутую  полосу  нашей  эпохи.  Вотъ  у 
Петра  Ильича,— онъ  указалъ  на  старика  въ  скуфь*: — двое  сы- 
новей. Онъ  отъ  нихъ  знаетъ  одну  исторш.  Это  почти  чудовищно! 

—  Слышалъ,  слышалъ,  —  поторопился  Лыжинъ  подтвердить. 

—  Каково?!— кричалъ  Цыбашевъ.— И  Франщя  теперь  охва- 
чена тЬмъ  же  крестовымъ  походомъ.  И  Гермашя!..  А  для  меня 
это  только  симптомъ  одичан1я.  Не  было  бы  жидовъ,  стали  бы 
опять  травить  поляковъ,  вймцевъ,  англичанъ,  гЬхх  же  францу- 
зовъ,  съ  которыми  лобызаются  при  звукахъ  марсельезы!.. 

—  И  дрожишь  каждый  день,  —  заговорилъ  прерывистымъ  и 
шамкающимъ  голосомъ  Заводинъ,  отецъ  двоихъ  студентовъ:  — 
дрожишь:  вотъ-вотъ  разразится  какой-нибудь  скандаль  и  очутятся 
въ  Бутыркахъ. 

Страхъ  чадолюбиваго  старика  задрожалъ   въ  этомъ  возгласи 
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Заводинъ  женился  поздно,  и  оба  его  сына  учились   на  разныхъ 
факультетахъ, 

—  Просто  не  внаешь, — продолжалъ  онъ  такъ  же  прерывисто 
и  связно: — чтЬ  теперь  для  нихъ  дорого.  Мы  восхищались  эллин- 
ской культурой.  Она  наыъ  дала  понимаше  и  великихъ  дальнЪй- 
шихъ  эпохъ.  Мы  зачитывались  и  Ниндаромъ,  и  Эсхиломъ.  А 
потомъ— Петрарка,  Тассъ,  Арюстъ,  божественный  Арюстъ! — вос- 
вликаулъ  онъ  съ  искренней  аффектащей... —  А  имъ  вдалбливаютъ 
латнновъ  и  грековъ — и  ни  къ  чему  нить  у  нихъ  вкуса.  Шекс- 
пиръ — и  къ  тому  съ  кондачка.  Напримйръ,  вотъ  это,  —  обра- 
тился онъ  ко  вс&мъ,  и  глаза  его — наивные  и  равб&гаюпцеся  — 
блеснули  юмороыъ:  —  мой  меньшой  сынъ  способный  мальчикъ... 
Но  до  осьмнадцати  лить  не  читалъ  „Гамлета"!..  „Гамлета"!.. — по* 
вторилъ  Заводинъ.  —  И  въ  театръ  его  не  тянегь.  Я  насильно 
сунулъ  ему  въ  руки  эквемпляръ.  Прочелъ.  И  какъ  бы  вы  ду- 
мали, чтЬ  онъ  мн4  сказалъ,  утромъ  за  чаемъ?  „Ну,  какъ?" — 
спрашиваю  —Да  что, — говорить  онъ>  отхлебывая  изъ  стакана: — 
комикъ!* 

—  Это  кто  же?— почти  съ  ужасомъ  вскрикнулъ  Цыбашевъ. 

—  Гамлетъ!  Принцъ  датскШ!  На  котораго  мы  всю  свою 
душу  клали.  Онъ — комикъ! 

—  Ха,  ха,  ха!  —  разсмйялсн  умнымъ  и  добрымъ  звукомъ 
Гурьяновъ,  петербургски  пр1ятель  Цыбашева,  только-что  пере- 
ехавши въ  Москву  на  покой  послЬ  долгой  врачебной  службы  и 
большой  практики. 

—  Комикъ! — почти  взвизгнулъ  Цыбашевъ  и  даже  схватилъ 
сидЪвшаго  рядомъ  Лыжина  за  руку. — Комикъ! 

—  ЧтЬ  за  Гамлетъ!  Нык&шнимъ  ничего  не  надо, — полушут- 
ливо и  кротко  продолжалъ  Гурьяновъ. — И  ихъ  наставники  по- 
следней формащи — такхе  же.  Вотъ  хоть  бы  мой  племянникъ  — 
докторъ  Шахматовъ... 

—  Онъ  вамъ  племянникъ? — перебилъ  Лыжинъ. 

—  Какъ  же...  А  вы  изволите  его  знать? 

—  Былъ  съ  нимъ  на  одномъ  обид*, — отв-Ьчалъ  Лыжинъ,  не 
пожелавппй,  однако,  разсказать — у  кого. 

—  Значить,  вамъ  известно — какой  онъ  типическШ  предста- 
витель теперешнихъ  позитивныхъ  патрютовъ.  У  него  такая  ма- 
йя жидаЬдства,  что  онъ  въ  себ*  самомъ,  въ  своемъ  собствен- 
номъ  происхождеши  не  увйренъ  и  старательно  изучаетъ  генеа- 
логическое древо  рода  Шахматовыхъ.  Его  и  то  ужасно  обижаетъ, 
злить  до  жалости,    что  происходить  онъ  отъ  какого-то  касимов- 
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скаго  мурзы,    который    только    при  царЪ  Алексий  Михайловичи 
былъ  крещенъ  въ  православную  виру. 

И  опять  онъ  покрылъ  свою  тираду    добродушнымь  см&хомъ. 

—  НЪтъ,  господа! — воскликнулъ  Цыбашевъ  и  широко  всплес- 
нулъ  руками.  —  Не  хочу  я  верить,  чтобы  въ  молодежи  все  за- 
мерло и  выродилось.  Этого  быть  не  можеть!  Ее  нельзя  винить!.. 
Но  в-Ьдь  мы  сами  были  студентами.  Обезьянить — порокъ  моло- 
дежи. Каждый  изъ  насъ  проходилъ  черезъ  него.  И  въ  наше 
время  бывали  пошляки,  и  каше  еще!  Не  мало  было  и  глупаго 
фанфаронства,  офицерскаго  ухарства  съ  онтЬнкомъ  марлйнщины. 
И  веб  эти  лейтенанты  Белозоры  и  Амалатъ-Беки  превращались 
въ  ярыгъ  и  пакостныхъ  кр&постниковъ.  Но  ядро  было,  ядро! 
Оно  понимало  Грановскихъ  и  Кудрявцевых?,!  Для  него  мы  жили 
и  работали  и  готовы  были  выносить  гнетъ  и  каверзу!  Вся  эта 
молодежь  считала  аудиторш)  храмомъ,  пред&юмъ  своихъ  уповашй 
и  духовныхъ  радостей! 

Лыжинъ  закрылъ  глаза  и  прислушался. 

„Старичовъ, — думалъ  онъ, — ты  счастливецъ!  Сойдешь  въ  мо- 
гилу все  т4мъ  же  задорнымъ  энтуз1астомъ,  но  тебя  застраховали 
книга,  кабинета,  аудитор1я.  Ты  не  прод&швалъ  овытовь  на  себЬ 
самомъ,  ушелъ  отъ  того,  ч$мъ  я  и  мнЬ  подобные  кончаемъ!" 

—  Чай  подавать,  ПорфирШ  Алекс&евичъ? — раздался  отъ  две* 
рей  жирный  голосъ  Авдотьи  боминишны. 

—  Давай!  давай! — остановился  Цыбашевъ  и  сд&лалъ  экономке 
знакъ  рукой. 

—  Есть  хороппе  ребята,  есть, — выговорилъ  мягко  и  вдум- 
чиво Гурьяновъ. — Но  кто  ими  руководить?  Вотъ  вопросъ. 

—  ДЪеге  18  1Ъе  тиЫи — проговорилъ  Заводинъ  взъ  „Гам- 
лета" и  махнулъ  рукой. 


XVII. 

ПоогЬ  чая — девять  уже  пробило — совершенно  незаметно  раз- 
говоръ  опять  ушелъ  въ  даль,  къ  т4шъ  годамъ,  когда  Цыбашевъ 
и  Пехлевановъ  были  молодыми  людьми,  къ  эпох*  увлечев1Я 
Франщей  и  ея  реформаторами.  И  опять  Пехлевановъ,  съ  блу- 
ждающей, полу -жалобной  улыбкой  началъ  вспоминать  кондитерскую 
Иванова,  на  углу  Моховой  и  Симеоновскаго,  газету  Виктора  (оиь 
произносилъ  ВиктЬръ)  Бонсидерана,  „Бётосгайе  расШцпе* ,  бро- 
шюры Прудона,  дебаты  въ  тогдашней  палатЬ. 

Дошло  и  до  книги  Фурье:  яЬе  попуеаи  топйе  тйиз^пе!". 
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Лыжинъ  слушадъ  съ  полузакрытыми  главами,  и  ему  не  вери- 
лось, что  въ  одномъ  и  томъ  же  город* — въ  течете  какихъ-ни~ 
будь  трехъ-четырехъ  часовъ — велись  беседы  такъ  глубоко  раз- 
личный. Точно  онъ  попалъ  въ  царство  теней. 

Кабё,  Прудонъ,  Консидеранъ,  Фурьё — разве  это  не  тени,  не 
покойники,  хотя  одинъ  изъ  нихъ,  кажется,  до  сихъ  поръ  еще 
живъ  и  где-то  дотягиваете  свой  вЪкъ,  забытый  всеми  и  у  себя 
на  родине?! 

—  Гешальная  мысль  по  простоте, — слышался  ему  тих1й  и 
грустный  голосъ  благообразнаго  старика  съ  серебристой  большой 
бородой: — построить  все  не  на  туманны»  отвлеченностяхъ,  не 
на  метафизики,  а  на  природ*  страстей  человека. 

—  Гешальная!?  —  подхватилъ  Цыбашевъ  и  задвигался  въ 
своемъ  кресле. — Гешальная!?  Не  знаю.  Новая  въ  свое  время, 
оригинальная,  смелая,  чтЬ  вамъ  угодно,  но  не  гешальная.  Ге- 
шальио  лишь  то,  чтЬ  основано  на  потребностяхъ  духа.  Только 
это  и  вечно.  Только  это  и  можетъ  поднимать  человечество. 
Ничто  иное.  А  не  система,  построенная  на  самомъ,  въ  сущности, 
безпардонномъ  сенсуализме  и  эвдемонизме.  Основаше  всему — 
физическое  довольство,  роскошь,  безконечный  комфортъ  и  меха- 
ническое сочеташе  производительныхъ  функщй,  точно  на  какой- 
то  фабрике,  где  вместо  колесъ,  гаекъ,  блоковъ  и  ремней  дЬй- 
ствуготъ  сначала  физичевдя  пять  чувствъ,  потомъ  четыре  нрав- 
ственный чувства  и  три  страсти — довольно-таки  подсочиненныя 
и  когда-то  пресловутыя:  саЪаН^е,  рарШопе  и  сошровНя!.. 

Лыжинъ — въ  первый  равъ  въ  Москве,  съ  тбхъ  поръ,  какъ 
ходилъ  по  кружкамъ  и  „говорильнямъ" — присутствовалъ  при 
перебираши  такой  старины.  Изъ  людей  его  поколотя,  можетъ 
быть,  кое-кто  читалъ  Фурье;  но,  конечно,  не  всякШ  изъ  нихъ  от- 
йтилъ  бы  сразу:  чемъ  страсть  саЪаиМе  отличается  отъ  страсти 


—  Такъ  нельзя,  ПорфирШ  Алексеевичу — возразилъ,  немного 
краснея,  Пехдевановъ. — Цель  была  прекрасная:  доказать,  что 
цивилизащя  можетъ  пойти  совебмъ  другимъ  путемъ,  если  её  осно- 
вать на  гармоти. 

—  Да  основате-то  всему  чтЬ?..  Матер1альнне  позывы,  при- 
знаке роскоши  и  чувственности — чемъ-то  архиваконнымъ! 

—  Где  же  это? 

—  Какъ:  где? 

Глава  Цыбашева  еще  сильнее  разгорались. 

—  Лыжинъ,  сделайте  мне,  калеке,  маленькое  одолжеше: 
вонь  на  третьей  полке  после  болыпихъ  томовъ  стоить  пуватень- 

Тоиъ  I.— Январь,  1894.  8 
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вая  книжка,  въ  переплети.  На  корешкЬ  8аглав1е:  0Ье  пошгеаи 
топйе  т(1и84пе1в .  Пожалуйста,  достаньте  ее. 

Вс4  смолкли,  дожидаясь  книжки. 

Она  оказалась  на  томъ  самомъ  м&сгё.  Лыжинъ  отряхнуть 
ее  отъ  пыли  и  подалъ  Цыбашеву. 

—  Вотъ  сейчасъ,  сейчасъ,  мил&йппй  мой  Семенъ  Григорье- 
вичъ! — возбужденно  заговорилъ  Цыбашевъ,  беря  толстую,  корот- 
кую книжку  изъ  рукъ  Лыжина. — Не  въ  службу,  а  въ  дружбу, — 
обратился  онъ  къ  нему  опять: — дайте  мн$  мои  очки...  вонъ  на 
письменномъ  стол$. 

Гурьяновъ,  сид$вппй  ближе  къ  столу,  помогъ  Лыжину  оты- 
скать футляръ. 

—  Вотъ,  не  угодно  ли?.. 

Пальцы  Цыбашева  нервно  перебирали  листы. 

—  У  меня  есть  даже  два  уголка.  Туть  какъ  разъ  изложеше 
доктрины  въ  первомъ  отдели,  который  называется:  „Зесйоп 
ргепп&ге",  съ  подзаглавгемъ:  „АшЛуве  <1е  ГаИгасИоп  развншпёе". 

Профессоръ,  когда-то  страстно  любивппй  свое  дЬло,  проснулся 
въ  старики  и  голосъ  сейчасъ  началъ  вибрировать.  По-французски 
произносилъ  онъ  чрезвычайно  отчетливо  и  нарядно.  Въ  этомъ 
проивношеши  слышался  баринъ. 

—  Тэ-тэ-тэ:  вотъ  какъ  разъ  на  следующей  же  странице... 
Не  угодно  ли  прислушать,  господа? 

Онъ  поправилъ  очки  на  крупной  переносице  и  началъ  съ 
разстановкой  читать: 

—  „Ел  1ои*  4етрв  е!  еп  1юиз  Непх  Гайгаскмш  раззшппёе 
а  (епйи  ей  1еш1га  &>  йгою  Ъи1ва...  И  какова  же  первая  нзъ 
этихъ  цЬлей,  къ  которой  страстная  аттракщя  тяготЬетъ?..  яАи 
1пхеа, — продолжалъ  онъ  читать,  все  поднимая  тонъ. — Вы  слы- 
шали? „Аи  1ихе  он  рШви*  йев  овд  вепв*. 

—  Не  къ  одному  этому! — тревожнее  прервалъ  Пехлевановъ. 

—  Погодите...  Далйе:  яАпх  #гоирев  еЬ  вёпев  йе  &гоире8, 
Цепз  айесйиеих". 

—  Тутъ  и  любовь,  и  дружба,  и  материнское  чувство,  и  са- 
молюб1е, — быстро  и  такъ  же  тревожно  выговорилъ  Пехлевановъ. 

—  Позвольте...  И  въ-третьихъ:  „Аи  тёсашвше  <1ез  раввюш, 
сагасгёгев,  шйшскв.  Е1  раг  вш*е  &  1'шиМ  шиуегве11еи. 

—  Видите? — вскричалъ  Пехлевановъ,  поднялся  съ  кресла  и 
оглядЬлъ  веЬхъ  возбужденно. 

—  Никакого  всем1рнаго  единешя,  милый  мой,  нельзя  осно- 
вать на  удовлетворенш  брюха  и  похоти.  И  вашъ  сид*лецъ-су- 
конщикъ,    хоть    онъ    и   даровитый  быль  самородокъ,   только  на 
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Господа   Бога  ыеветалъ,    когда   разражался    такими   истинами, 
вакъ  следующая... 

Цыбашевъ  еще  быстрее  раскрылъ  книгу  на  едЬланномъ  когда- 
то  уголк*  и  весело-задорно,  съ  игрой  въ  глазахъ,  прочелъ: 

—  „Б1еп,  <И81пЪи1епг  йе  Гаигасйоп,  Доппе  &  *он8  1ез 
еп&пйз  1е  §ой1  Дев  МашЦвев*. 

Онъ  разсм*ялся  очень  молодо,  внсокимъ  звукомъ,  и  его 
см*ху  вторили  вс*,  кром*  Пехлеванова. 

Пехлевановъ  продолжалъ  стоять  въ  возбужденной  поз*. 

—  Тавъ  нельзя,  ПорфирШ  Алекс*евичъ.  Выхватывать  цитаты 
и  представлять  все  въ  см*шномъ  вид*.  Идея  великая!  Безъ  воли 
Провид*тя  ничего  не  можетъ  быть  въ  видимомъ  мгр*!.. 

—  Хотя  бы  и  такъ,— серьезнее  и  спокойнее  заговорилъ 
Цыбашевъ  и  положилъ  себ*  книгу  на  кол*ни. — Но  вашъ  учитель, 
дорогой  мой  Семенъ  Григорьевичъ,  плавалъ  слишкомъ  мелко.  У 
вего  была  машя,  въ  род*  какъ  у  щедринскаго  1удушки-Крово- 
шгсушки, — машя  кл*точекъ,  дифръ,  сложешя  и  вычиташя,  хо- 
зяйственныхъ  прим*ровъ.  Нельзя,  милый  мой,  на  уход*  за  раз- 
ными породами  французскихъ  грушъ,  на  какихъ- нибудь  дюшессахъ 
тень  что- ли,  философски  демонстрировать  всеобщее  притяжеше 
страстей  и  мировую  гармошю!  Но  это  куда  бы  еще  ни  шло! 
Основаше-то,  ближайшая-то  ц*ль  ограничены  и  лишены  высшаго 
критергя.  Роскошь!  Удобства!  Удесятереше  производства!  Пять 
разъ  *да  до  отвалу  въ  день!  Вотъ  мы  и  видимъ,  каые  плоды 
въ  западной  Европ*  далъ  этотъ  натискъ  рабочей  массы  къ  ма- 
кальному наслаждешю,  къ  захвату  или  къ  зверскому  ястреб - 
левш  во  имя  того  же  захвата.  Порадуйтесь! 

Эта  негодующая  выходка  Цыбашева  только  тутъ  вызвала  въ 
Лыжин*  желате  возражать. 

—  Позвольте  мн*,  ПорфирШ  Алекс*евичъ,  вставить  одно 
зам*чаше, — неуверенно  вымолвилъ  онъ. 

—  Сд*лайте  одолжеше!  Пожалуйста.    Никому  не  запрещаю. 

—  Вы  были  всегда  такимъ  безусловнымъ  защитникомъ  нашей 
общиаы. 

—  И  теперь  въ  этомъ  пребываю. 

—  Прекрасно!  Но  вы  и  ваши  сторонники  прежде  всего  за- 
ботились о  матергальномъ  благосостоянш  крестьянской  массы. 

—  Всеконечно! 

—  В*дь  и  это  основате  можетъ  показаться,  на  иной  взглядъ, 
слишкомъ  мелкимъ. 

—  Позвольте-съ! — крикнулъ  Цыбашевъ,  и  щеки  его  зард*лись. 
— Позвольте- съ!    Мы  стояли    и  стоимъ   за  право    крестьянъ   на 
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землю  и  за  тотъ  пишпшт  довольства,  безъ  котораго  нельзя  ему 
выбраться  И8ъ  зв&ринаго  обрава.  Мы  клали  въ  основу  всего  нрав* 
ственный  правовой  идеалъ  общиннаго  быта.  Въ  основу  всего!  И 
если  жизнь  не  подтвердила  нашихъ  р1а  АезМепа,  то  потому 
только,  что  другихъ-то  факторовъ  разви-пя  народной  массы  нить 
еще  на-лицо  до  сихъ  поръ..  Это  надо  всЪмъ — въ  первую  го- 
лову— понять. 

—  Согласенъ,  —  отв&тилъ  увЪреннЪе  Лыжинъ  и  всталъ: — 
согласенъ  въ  абстракщи, — прибавилъ  онъ  другимъ  тономъ: — но, 
мн&  кажется,  въ  томъ  учеши  есть  одна  здоровая  сторона,  а  именно, 
что  всЬмъ  людямъ — б4днымъ  и  богаты  мъ,  мужикамъ  и  господамъ 
— дается  программа  жизни,  сообразная  ихъ  свойствамъ,  инстивк- 
тамъ  и  страстямь.  Другими  словами,  дается  идеалъ  возможно 
широкаго  развитая  личности.  А  ч4мъ  же  лучше  видеть,  какъ  у 
насъ,  изъ-за  мистическаго  народничества,  люди  считаютъ  своимъ 
идеаломъ:  пустилъ  себЬ,  съ  позволешя  сказать,  вошь  въ  ухо, 
над4лъ  випунъ— и  счастлив?,!? 

Ему  ужасно  хотЬлось  прибавить,  отъ  кого  и  когда  онъ  услы- 
халъ  эти  хлбстюя  выражетя. 

—  РазвЪ  я  стою  за  такое  изуверство?  —  крикнулъ  Цы- 
башевъ. — Богь  съ  вами!  Вамъ  прекрасно  известны  мои  взгляды. 
Делайте  для  народа  то,  чтЬ  считаете  залогомъ  его  добрыхъ 
судебъ;  но  не  создавайте  себй  изъ  него  фетиша!.. 

Въ  дверяхъ  показалась  широкая  фигура  служительницы.  Цы- 
башевъ  увидалъ  ее,  остановился  и  выговорилъ: 

—  Авдотья  боминишна...  Первое  предостережете.  Значить, 
безъ  четверти  десять.  Она  неумолима,  какъ  рокъ! 


ХУШ. 

Раскаты  голоса  Цыбашева  проносились  въ  голой  Лыжина, 
когда  онъ  возвращался  домой  съ  Плющихи,  поел*  горячей  бе- 
седы старцевъ  въ  „избушкЪ  на  курьихъ  ножкахъ*. 

Бслибъ  не  появлете  Авдотьи  боминишны  въ  дверяхъ  каби- 
нета— шешеп(о  ДопшепсЦ — какъ  назвалъ  это  Цыбашевъ,  онъ  бы 
выложилъ  передъ  бывшимъ  руководителемъ  теперешшя  свои  карты, 
огорчилъ  бы  Порфир1я  Алексеевича  и  вызвалъ  бы  сильный  „раз- 
носъв  съ  его  стороны,  чтЬ  было  бы  для  него  причиной  припадка 
подагры  ночью. 

Его  наполняло   всю   доро1у — Лыжинъ   пошелъ  пйшкомъ  по 
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пустыннымъ  бульварамъ,  вплоть  до  Никитскихъ  воротъ— одно 
чувство,  всплывшее  поверхъ  всего. 

Вогь  трое  стариков*.  Каждому,  по  меньшей  м4р4,  за-шесть- 
десятъ-пять,  всЬмъ  троимъ  больше  двухсот*  л&тъ.  Въ  какое 
время  родились  и  воспитались  они?  Въ  самое  тяжелое.  Родились 
передъ  николаевской  эпохой,  въ  полосу  мистическаго  изуверства 
я  аракчеевщины.  После  воспитывались,  учились  и  были  молодыми 
людьми  въ  самый  раввалъ  реакцш  сороковыхъ  годовъ. 

Какая  верность  тому,  чтЬ  въ  нихъ  галожено — верность  до 
гробовой  доски! 

Цнбашевъ — энтузхастъ  общины,  другъ  крестьянской  массы, 
прогрессиста,  вйрующШ  въ  бевконечный  путь  совершенства  для 
всего  человечества,  несмотря  на  его  гневный  выходки  противъ 
теперешнихъ  францувовъ,  в-ЬрующШ  и  въ  русски  народъ  не 
меньше  любого  славянофила. 

Его  не  сдвинешь  съ  того  камня,  на  которомъ  онъ  будетъ 
одеть  до  смерти,  никакими  доводами.  А  онъ  не  мистикъ!  Онъ 
челов4къ  науки,  пострадавши,  столько  разъ  въ  живей  проходив- 
ши черезъ  тяжшя  испытан1я  гражданина  и  человека,  черевъ 
потерю  любимаго  д-Ьла  и  обожаемыхъ  детей. 

Гораздо  пониже  сортомъ  его  сверстники  и  пр1ятели — Пехле- 
вановъ  и  Заводинъ.  Одинъ  съ  сладковатнмъ  налётомъ  „учешй", 
бнвшихъ  въ  моде  въ  конце  сороковыхъ  годовъ,  вероятно  по- 
Нццикъ  и  даже  отставной  чиновникъ,  неспособный,  конечно, 
сделаться  деятельнымъ  фанатикомъ  какой  бы  то  ни  было  док- 
трины; но  сохранивши  въ  сердце  мечту  о  томъ  „фаланстере8, 
где  все  будуть  сладко  есть,  где  работа  превратится  въ  игру, 
где  самыя  грязныя  профессш  окажутся  упоительной  забавой  для 
цйлыхъ  когортъ  подростковъ,  склонныхъ  къ  вовне  съ  нечистотами. 

Ничего  такой  благообразный  старецъ  наверно  не  создалъ,  не 
прюбрелъ:  ни  состояшя,  ни  чиновъ,  скорее — прожилъ  две  трети 
своего  наследства  „на  сельтерской  воде" — Лыжину  вспомнилась 
острота  одного  злобнаго  холерика  точно  о  такомъ  старомъ  ба- 
риве — и  никогда  не  быль  ни  дйятелемъ,  ни  борцомъ,  ни  за  идею, 
ни  за  свой  интересъ. 

Но  онъ  веренъ  себе  и  своей  эпохе.  Онъ — ташй,  мечтательный, 
слабни  и  непоследовательный,  а  все-таки  энтузгастъ  и  не  знаетъ 
никакого  душевнаго  банкротства.  И  онъ  не  изверился  ни  въ 
*елов4чество,  ни  въ  свою  родину. 

Пришибленнымъ  смотрёлъ  трепй,  тотъ  лысый,  страннаго  вида, 
•ь  скуфье,  похож1Й  на  стараго  еврея,  хотя  онъ  наверно  такой 
Ш  столбовой  дворянинъ,  какъ  и  Пехлевановъ,    и  Цыбашевъ,  и 
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воспитался  по-барски.  Можета  быть,  юношей  полегЬлъ  въ  Берлинъ 
слушать  учениковъ  великаго  метафизика,  погибшаго  огь  холеры 
въ  зваши  „гес*ог  та^пШсад*,  или  какого-нибудь  великаго  фило- 
лога, знатока  античнаго  искусства.  Потомъ  бродилъ  по  Италш, 
переводилъ  Арюста  и  Петрарку,  зачитывался  Винкельманоиъ  и 
Буглеромъ,  проливалъ  слезы  восторга  надъ  образомъ  Беатриче, 
и  передъ  божественной  головой  Дханы,  и  передъ  Лаокоономъ,  и 
посреди  форума,  гд*  каждый  обломокъ  камня,  всяый  нврпичъ, 
вынутый  изъ  храма  или  тргумфальной  арки,  наполнялъ  его  тре- 
петаньемъ  античнаго  чувства. 

И  вотъ  онъ  теперь — старый,  забитый,  совсЬмъ  присмирелый, 
наверно  проживппйся,  дрожитъ  за  своихъ  дйтей.  И  ц$лая  про- 
пасть разд&дяеть  ихъ.  Онъ  не  можеть  войти  къ  нимъ  въ  душу, 
боится  только,  чтобъ  они  не  попали  „въ  Бутырки а  за  какую- 
нибудь  исторш,  гд-Ь  скажется  ихъ  „направлеше",  въ  которомъ 
онъ  умываетъ  руки.  Душа  его  сыновей  для  него— потемки.  Онъ 
съ  ужасомъ  и  стыдомъ,  смягчая  ихъ  юморомъ,  разсказываетъ  лю- 
дямъ  своего  поколЗзшя,  какъ  для  его  меньшого  сына  принцъ  дат- 
сшй — „комикь*. 

Самъ  же  онъ  такъ  же  в&рень  себ*,  какъ  и  кипучШ,  ни  пе- 
редъ чЪмъ  не  пасующ1Й  Цыбашевь,  какъ  и  кротгай,  мечтатель- 
ный Пехлевановъ.  Эпоха  сквозить  изъ  каждой  его  пбры — эпоха 
съ  ясными  идеалами,  съ  культомъ  красоты,  съ  проникноветемъ 
въ  обаятельную  даль  эллино-римской  культуры. 

Даже  этотъ  докторъ  Гурьяновъ,  человёкъ  почти  шестидеся- 
тыхъ  годовъ — ему  врядъ-ли  больше  шестидесяти — ровный  и  благо- 
душный, безъ  рисовки  и  безъ  избитыхъ  общихъ  м4стъ  радика- 
лизма, показываетъ  каждой  лишей  лица,  каждымъ  звукомъ  го- 
лоса, чтЬ  отдЬляеть  его  отъ  племянника — этого  доцента- практи- 
канта, обирающаго  б&до-лиловыя  ассигнащи  съ  московскихъ  обы- 
вателей. Еакъ  все  должно  быть  ясно  и  твердо  уложено  въ  его 
голове  бывалаго  и  мыслящаго  врача,  который,  по  доброй  вол4, 
удаляется  на  покой  въ  Москву,  гд*  ему  вольные  дншется  съ 
людьми  своего  времени,  и  стыдить  при  случай  „племянника8  за 
его  изуверское  патрштическое  чувство  и  циническое  хапанье  го- 
норара въ  геометрической  прогрессш. 

Никто  изъ  нихъ  не  зналъ  его  страдатй.  И  теперь— открой 
онъ  свою  душу  любому  изъ  нихъ— онъ  выслушаетъ  или  грозный 
разносъ,  или  мягкую  отповедь  сожал$тя  о  томъ,  что  челов4къ 
въ  его  годы,  свободный,  съ  порядочными  средствами,  не  умнеть 
или  не  хочетъ  быть  человЪкомъ  „съ  принципами". 

И  въ  самомъ  д&й,  какая  жалкая  фигура:  иятеллигентъ,  про- 
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дЬлавшШ  надъ  собою  ваше  эксперименты  и  очутивппйся  „ни  въ 
сихъ,  ня  въ  овыхъ"! — думалъ  съ  горечью  Лыжинъ,  подходя  по 
бульвару  къ  Никитскимъ  воротамъ.  «Даже  не  каюпцйся  дворя- 
нивъ.  Тотъ,  по  край  вей  мере,  до  смерти  ваялся  бы  и  стремился 
сбросить  съ  себя  ветхаго  человека, — а  я?!* 

Онъ  зналъ,  что  никакого  новаго  переворота  въ  немъ  не  про- 
изойдете. Вернется  онъ  въ  свой  меблированный  домъ,  въ  оди- 
нокую спальню,  разденется,  что-нибудь  почитаетъ  и  долго-долго 
будетъ  ворочаться  въ  постели,  съ  нервами,  возбужденными  оби- 
дою у  Бумачева,  вииомъ,  кофеемъ,  разговорами  тамъ  и  на  Плю- 
щихе. 

Я4тъ  и  для  сердца  ничего  манящаго  впереди.  Сорокъ  л4ть 
ухе  минуло.  Гоняться  за  приманкой  любви  уже  поздно;  а  тем- 
перамента не  над&шлъ  одной  изъ  тЬхъ  основныхъ  страстей,  въ 
которыя  старивъ  Пехлевановъ  долженъ  верить,  какъ  въ  гешаль- 
ное  открьте  автора  толстой  книжки. 

Этой  самой  рарШопе  у  него  вгЬтъ;  а  еслибъ  и  была  она,  съ 
нею— только  идти  на  постыдную  старость!.. 

Било  одиннадцать  на  колокольне  Никитскаго  монастыря,  когда 
Лыжинъ  повернулъ  въ  свою  улицу. 

У  подъ&да  его  гарнй  стояла  карета.  Въ  какомъ-нибудь  по- 
гёщичьемъ  семействе  чай  и  винтъ.  Около  самовара  идетъ  все 
тотъ  же  тягучи  или  обрывистый  разговоръ  о  томъ,  какъ  „невоз- 
можно0 жить  господамъ-дворянамъ  ни  въ  усадьбахъ,  где  нельзя 
даже  иметь  9  порядочной  кухарки  *,  ни  въ  Москве,  где  „  адская 
дороговизна0. 

Исходъ  одинъ — закладывать  и  продавать. 

То  же  делаетъ  и  онъ  —  ни  дать  ни  взять,  какъ  все  эти 
ненужныя  существа,  проводяпця  зиму  въ  этомъ  „дворянскомъ 
гнезде0,  съ  нимъ  подъ  одной  кровлей. 

На  широкой  площадке,  еще  ярко  освещенной,  онъ  столк- 
нулся съ  Воденягинымъ  —  въ  блузе.  Тотъ  провожалъ  молодого 
человека,  чрезвычайно  худого,  въ  пальто  безъ  мехового  ворот- 
ника. Черные  съ  яркимъ  блескомъ  глаза  и  крючковатый  носъ 
надъ  тонкими  усиками  Лыжинъ  успблъ  схватить,  и  лицо  это  по- 
казалось ему  не  русскимъ. 

Онъ  самъ  задержалъ  Воденягина  около  эеркала,  у  подъема 
наверхъ. 

—  Кто  этотъ  молодой  человекъ? — спросилъ  онъ  вполголоса. 

—  Его  фамшоя  —  литературная:  Огневъ;  но  настоящая  — 
Хозькинъ. 
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И,  усмехнувшись  своимъ  широкимъ  ртомъ,  Воденягинъ  еще 
тише  выговорилъ: 

—  Поэтъ...  но  звашемъ  лакей. 

—  Еакъ  лакей? — удивленно  переспросилъ  Лыжинъ. 

—  Онъ — вы,  быть  можетъ,    приметили — еврей. 

—  Ну,  и  что  же? 

—  И,  по  отсутствш  надлежащихъ  правъ,  не  можетъ  про- 
живать въ  столицахъ.  Вотъ,  у  одного  газетчика  онъ  и  значился 
въ  лакеяхъ.  А  теперь  ото  открылось... 

Передъ  Лыжинымъ  пронеслись  въ  эту  минуту  лица  Сидоренко 
и  Шахматова. 

Воденягинъ  поклонился  ему  и  пошелъ  по  нижнему  ко- 
ридору. 

„Заключительный  аккордъ!" — подумалъ  Лыжинъ,  тяжело  под- 
нимаясь къ  себе  въ  своемъ  сибирскомъ  ергакй. 

П.  Боворыкинъ. 
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ИМПЕРАТРИЦА  ЕКАТЕРИНА 

1725-1727  гг. 


ПО  ДОКУМВНТАМЪ  В*НСКАГО  АРХИВА. 


Перемена  на  престол*  въ  Россш  въ  1725  году  произвела 
сильное  впечатл*ше  на  современников**.  Недоброжелатели  Роши 
надеялись,  что  кончина  Петра  Великаго  лишить  его  государство 
того  значенш,  которое  оно  пршбр*ло  при  цар*-преобразовател*. 
Это  настроете  особенно  заметно  отражается  въ  собыпяхъ  въ 
Пошл*,  въ  Швецш  и  въ  Даши, 

Въ  феврали  1725  г.  русдой  резидентъ  въ  Могилев*,  Руда- 
адсюй,  писалъ  оттуда,  что  тамъ  распространился  слухъ  о  кон- 
чив* Петра,  и  прибавлялъ  къ  этому:  „мухи  мертвый  носъ  подни- 
мать начинаюсь,  думаютъ,  что  русская  импер1я  уже  погибла; 
всюду  радость,  стрЬльба  и  попойки в.  М.  П.  Бестужевъ  доносилъ 
гоъ  Стокгольма,  увидавъ  я  короля  и  его  партизановъ  въ  немалой 
радости0:  Дворъ  сильно  надеялся,  что  отъ  такого  внезапнаго 
сгучая  въ  Россш  произойдетъ  великое  вам*шательство  и  вс*  д*ла 
ниспровергнутся0.  Также  и  въ  Копенгаген*  извФспе  о  кончин* 
Петра  произвело  неописанную  радость;  русскШ  резидентъ  А.  П. 
Бестужевъ  доносилъ  оттуда:  что  „изъ  первыхъ  при  двор*,  яко 
генерально  и  вс*  подлые  съ  радости  опилися  было"   1). 

Друпя  державы,  напр.  Франщя  и  Прусоя,  относились  въ 
это  время    къ   Россш   благосклонн*е.    Но   вообще    въ  западной 


')  Еще  до  издашя  этнхъ  донесений  въ  СборнигЬ  Имп.  Историческаго  Общества 
Сыовьевъ  иж&жъ  возможность  основывать  на  ннхъ  свой  раэскдвъ  о  кончин*  Петра  В. 
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Европе  желали,  чтобы  Росдо  не  оставалась  первоклассною  дер- 
жавою, не  вмешивалась  болЪе  въ  общеевропейски  д-Ьла  и  не 
представляла  собою  опасности  для  сосбднихъ  государства 

Понятно,  что  при  такомъ  настроенш  умовъ  обращали  сольное 
вшшаше  на  частности  собыпй,  происходившихъ  въ  Россш  вг 
1725  г.  Иностранные  дипломаты  собирали  данный  о  болезни  и 
кончин*  Петра,  о  воцаренш  императрицы  Екатерины,  объ  уело* 
В1яхъ  сохранешя  тишины  и  порядка  въ  С.-Петербургй  и  Москве 
и  о  личности  государыни.  Такъ,  напр.,  самымъ  важнымъ  источ- 
никомъ  исторш  болезни  и  кончины  Петра  служатъ  депеши  фран- 
цузскаго  дипломата,  Еампредона;  такъ,  мы  обязаны  голштин- 
скому  министру,  Бассевичу,  чрезвычайно  любопытнымъ  разска- 
зомъ  объ  обстоятельствахъ  воцарешя  Екатерины;  такъ,  появилось 
въ  Гермаши  именно  въ  это  время  нисколько  брошюръ  о  лично- 
сти и  о  происхождеши  императрицы  и  пр. 

При  всемъ  изобилш  источниковъ,  доступныхъ  и  прежде,  не 
лишены  интереса  некоторый  данныя  въ  разныхъ  архивахъ.  Въ 
своемъ  очерки  мы  заимствовали  новыя  частности  для  исторш 
царствован1я  Екатерины  I  изъ  в-Ьнскаго  архива.  Отношеше  Ав- 
стрш  къ  Россш  въ  это  время,  благодаря  родству  между  импера- 
торомъ  Карломъ  VI  и  внукомъ  Петра  Великаго,  Петромъ  Алек- 
сЪевичемъ,  имЪло  особенное  значеше.  Поэтому  въ  В'Ьн'Ь  съ  осо- 
бенно напряженнымъ  вниматемъ  следили  за  собьтями,  происхо- 
дившими въ  Россш.  Такъ  какъ  донесетя  австрШскихъ  диплома  - 
товъ,  пребывавшихъ  въ  это  время  въ  С.-Петербурге,  оставались 
доныне  совершенно  неизвестными,  то  данныя,  въ  нихъ  заключаю- 
Щ1яся,  могутъ  служить  дополнешемъ  къ  тому,  чтЬ  уже  известно 
по  этому  предмету. 


Воцарен1е  Екатерины  I 

Въ  ту  минуту,  когда  скончался  Петръ  Велики  и  происхо- 
дилъ  переворотъ  въ  пользу  Екатерины,  въ  С.-Петербург*  не  было 
австрШскаго  посланника.  Графъ  БинскШ,  бывппй  оффищальнымъ 
представителемъ  Австрш  въ  Россш,  покинулъ  С.-Петербургъ  еще 
за  два  года  до  кончины  Петра.  Одинъ  секретарь  посольства,  Го- 
генгольцъ,  былъ  свид&телемъ  важной  перемены,  происходившей 
въ  это  время.  Его  близкое  знакомство  съ  голштинскимъ  мини- 
стромъ  Бассевичемъ,  его  сношешя  съ  другими  иностранными  ди- 
пломатами, его  бесЬды    съ   Меншиковымъ,   Остерманомъ   и   др. 
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доставляли  ему  возможность  сообщать  австрШскому  двору  мноия 
частности  объ  исторш  русскаго  двора,  иногда  даже  очень  любо- 
пытная изв4ст1я  о  закулисныхъ  происшестыяхъ,  о  настроенш 
умовъ  въ  столице,  о  разныхъ  случаяхъ  въ  центре  государства 
и  проч. 

Разсказъ  Гогенгольца  о  болезни  Петра  не  прибавляетъ  ни- 
чего существенно  новаго  къ  тому,  чтЪ  известно  изъ  другихъ 
источнивовъ.  Зъ  письме  его  въ  графу  Шёнборну  сказано,  что 
причиною  опасной  болезни  были,  будто  бы,  празднества,  устрои- 
ваемня  Петромъ  за  несколько  недель  до  кончины  по  случаю  из- 
брашя  княвя-папы.  Пиршества  именно  въ  это  время  повл1яли, 
будто  бы,  вредно  на  хроническую  бол&знь,  которою  и  прежде 
страдалъ  государь. 

Зато  въ  донесетяхъ  австрйскаго  секретаря  посольства  мы 
встрЬчаемъ  довольно  важныя  данныя  о  частностяхъ  воцарен1я 
Екатерины,  о  парпяхъ  при  двор*.  Онъ  равсказываетъ  следующее: 

Петръ  не  усп*лъ  составить  зав^щатя,  назначить  себе  преем- 
ника. Попытка  его  въ  двухъ  словахъ  сообщить  письменно  о 
своемъ  нам&ренш  не  удалась.  Было  довольно  значительное  число 
еторонниковъ  Петра  II;  однако  парт  Екатерины  успела  уни- 
чтожить замыслы  ихъ,  действуя  весьма  энергично  еще  до  самой 
кончины  Петра  I  въ  пользу  государыни.  Лица,  окружавппя  ее, 
устроили  дело  такъ,  что  даже  какое-либо  устное  распоряжеше 
о  престол*  въ  ущербъ  Екатерин*  не  могло  бы  иметь  успеха. 
Некоторое  число  сенаторовъ,  вместе  съ  герцогомъ  голштин- 
екимъ,  упросили  Екатерину  не  мешать  имъ  действовать  въ  ея 
пользу.  Особенно  достойно  вниматя  то  обстоятельство,  что  Го- 
генгольцъ  писалъ  объ  этомъ  6-го  февраля  нов.  стиля, — значить,  за 
два  дня  до  кончины  Петра. 

Частности  сов-Ьщашй,  происходившихъ  еще  до  кончины  Петра  I 
между  сторонниками  великаго  князя  Петра  Алексеевича  съ  целью 
возведен1я  его  на  престолъ,  неизвестны.  Между  сторонниками 
внука  Петра  I  были:  Долгоруюе,  Голицынъ,  Репнинъ,  Апраксинъ 
и  пр.  То  были  люди  сильные,  иагЬвпие  вл1яше,  разсчитывавппе 
на  поддержку  въ  разныхъ  классахъ  общества.  Они,  такъ  ска- 
зать, наканун*  кончины  Петра  имели  уже  временно  перев*съ  надъ 
сторонниками  Екатерины.  ШведскШ  дипломатъ,  Седеркрейцъ, 
разсвазывалъ  Гогенгольцу  после  переворота,  что  въ  среду  утромъ, 
влачить  за  24  часа  до  кончины  Петра,  „все  было  улажено  въ 
пользу  великаго  князя",  но  что  именно  въ  последнюю  ночь  (на 
четверть) — Петръ  скончался  рано   въ   пятомъ  часу — воспоследо- 
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вала  перемена  въ  ущербъ  внуку  государя,  и  главншгь  винов- 
никомъ  этой  перемены  быль  Бассевичъ. 

Стараясь  собрать  точныя  св*ден1я  о  томъ,  чтЪ  происходило 
при  двор*  въ  эту  минуту,  Гогенгольцъ  узналъ,  что  Головкиными, 
будто  бы,  было  сд*лано  предложеше  обратиться  къ  народу  съ  во- 
просомъ:  кому  царствовать — супруг*  ли  Петра,  или  его  внуку; 
но  это  предложеше  было  отвергнуто;  дал*е,  Гогенгольцу  разска- 
вывали,  будто  Репнинъ,  Долгоруки  и  Голицынъ  требовали  под- 
тверждешя  выбора  Екатерины  голосоватемъ  веЬхъ  сословШ,  на 
что  Ушаковъ  отв*тилъ,  что  гвард1я  желаетъ  вид-Ьть  на  престол* 
Екатерину,  и  что  она  готова  убить  каждаго,  не  одобряющаго  это 
р*шеше. 

Н*тъ  сомн*шя,  что  сторонники  великаго  князя  тогда  нахо- 
дились въ  некоторой  опасности,  и  что  приверженцы  Екатерины 
веяли  верхъ  исключительно  благодаря  тому,  что  усп*ли  зару- 
читься помощью  войска.  Утромъ  8-го  февраля  н.  ст.,  тотчасъ 
же  поел*  кончины  Петра,  Гогенгольцъ  посп*шилъ  повидаться  съ 
Бассевичемъ,  желая  угнать  о  положены  д*лъ.  Понятно,  что  ав- 
стрШсый  дипломатъ  разечитывалъ  на  воцареше  юнаго  Петра 
АлексЬевича,  племянника  императора  Барла,  и  онъ,  конечно,  быль 
весьма  нещйятно  пораженъ  И8в*спемъ  о  провозглашены  Екате- 
рины императрицею.  Не  безъ  труда  скрывая  свое  раздражеше, 
какъ  скавано  въ  его  донесенш  къ  Карлу  VI,  Гогенгольцъ  сиро- 
силъ  голштинскаго  министра:  п  Неужели  вовсе  не  думали  о  ве- 
ликомъ  княз*?"  Бассевичъ  отвЬтилъ,  что  была  р*чь  и  о  канди- 
датур* Петра  АлексЬевича,  но  что  сильн*йшая  парта  заставила 
молчать  приверженцевъ  его  и  угрозами  принудила  ихъ  подписать 
р*шеше  о  воцареши  Екатерины.  Вс*  присутствовавппе  при 
этомъ  р*шеши,— раэсказываетъ  Гогенгольцъ  дал*е,  очевидно,  по 
словамъ  Бассевича, — подписали  эту  бумагу,  и  никто  не  могъ  отка- 
заться отъ  исполнения  этой  формальности,  такъ  какъ  приверженцы 
Петра  боялись  войска. 

Эти  данныя  вполн*  согласуются  съ  т*ми  частностями,  кото- 
рый изв*стны  изъ  другихъ  источниковъ,  сопоставленныхъ  въ 
образцовой  монографш  Галлера  объ  этомъ  событаи.  О  чемъ-то 
въ  род*  соглашения  между  двумя  партами  упомянуто  и  въ  до- 
несетяхъ  Бампредона.  Н*тъ  сомн*шя,  что  Бассевичъ,  кром* 
Меншикова,  въ  этомъ  д*л*  игралъ  особенно  важную  роль,  и  со- 
ставленный имъ  самимъ  разсказъ  о  воцаренш  Екатерины  въ 
этомъ  отношенш  подтверждается  не  только  донесешями  Лефорта 
и  Кампредона,  но  и  депешами  Гогенгольца.  Соловьевъ  отвер- 
галъ,    правда,    выдающуюся    роль   голштинскаго   министра,    за- 
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и*чая,  -  что  Екатерина  едва  ли  могла  желать  особенной  под- 
держки со  стороны  иностранца,  не  располагающая  никакими 
средствами  и  пр.  Но  совершенно  справедливо  Галлеръ  зам*тилъ. 
что  Соловьева  при  этомъ  случае  руководствовался  соображешями 
н&щонализма  поздн*йшаго  времени,  не  согласующимися  съ  воззр*- 
шлми  русскаго  двора  въ  1725  г.  Не  только  саксонсшй  рези- 
дента и  французски  посланникъ,  но  и  шведскШ  дипломатъ,  какъ 
видно  изь  донесешй  Гогенгольца,  приписывали  Бассевичу  важ- 
ную долю  въ  р*шети  вопроса  въ  пользу  Екатерины.  Н*тъ  со- 
инЪшя,  что  герцогъ  голштинсый  въ  -минуту  кончины  Петра 
Ведикаго  пользовался  расположешемъ  и  дов*р1емъ  Екатерины; 
благодаря  этому  одному,  способный,  энергичный  министръ  герцога 
Карла-Фридриха  легко  могъ  окавать  сильное  вл1яше  на  ходъ  дЬла, 
гЬмъ  бол*е,  что  онъ  именно  въ  это  время  находился  въ  близ- 
кихъ  сношешяхъ  съ  Меншиковымъ.  Располагая  войскомъ,  за- 
бравъ  въ  свои  руки  значительный  денежный  средства,  привер- 
женцы Екатерины  были  въ  состоявш  устранить  кандидатуру  внука 
Петра  Великаго 

Нельзя  не  пожалить  о  томь,  что  пока  мы  не  им*емъ  возмож- 
ности определить,  кто  быль  авторомъ  чрезвычайно  любопытной 
записки  о  Екатерин*  I,  хранящейся  также  въ  в*нскомъ  архив* 
и  напечатанной  въ  Сборник*  Бюшинга  (т.  XI).  Въ  ней  встрЬ- 
шотся  очень  подробный  данныя  о  воцаренш  Екатерины  и  именно 
о  ея  личныхъ  д*йств1яхъ  при  этомъ  случай,  о  которыхъ  почти 
вовсе  не  упомянуто  въ  донесешяхъ  Гогенгольца.  Неизвестный 
авторъ  этой  записки  разсказываетъ  частности  эпизода,  случившагося 
съ  камергеромъ  Монсомъ,  и  разлад*,  происходившемъ  при  этомъ 
иуча*  между  Петромъ  и  Екатериною.  Петръ, — сказано  дал*е, — 
прощаясь  на  смертномъ  одр*  съ  дочерьми  и  внукомъ,  помирился, 
„какъ  кажется*,  и  съ  Екатериною,  но  не  усп*лъ  распорядиться 
о  престолонасл*дш.  Въ  народ*  толковали  объ  отравлены  Петра, 
и  некоторые  вельможи  поддерживали  умышленно  эти  слухи,  рас- 
пространяя разскавы  о  томь,  что  т*ло  покойника  представляло  со- 
бою ненормальные  признаки,  отчаяше  же  Екатерины,  заливавшейся 
оезами  у  смертнаго  одра  супруга,  считали  „комед1ею"  и  пр. 

Д*до  въ  томь,  что  мы  не  им*емъ  никакихъ  достов*рныхъ 
данныхъ  о  личныхъ  сношешяхъ  между  Петромъ  и  Екатериною 
поел*  печальнаго  эпизода  съ  Монсомъ,  случившагося  за  три-четыре 
месяца  до  кончины  Петра.  Въ  ваписк*  неизв*стнаго  автора,  хра- 
нящейся въ  в*нскомъ  архив*,  сказано,  что  Петръ  запретилъ,  въ 
ноябр*  1725г.,  слушаться  приказашй  Екатерины;  что  были  за- 
печатаны вс*  драгоц*нныя  вещи  императрицы,  и  что  она,  благо- 
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даря  этому,  оставалась  безъ  всякихъ  денежныхъ  средства  Вслйд- 
ств1е  того  Екатерина,  чтобы  задобрить    Петра  чрезъ  одного  изъ 
V;.  его  фаворитовъ  и  подарить    последнему  1.000    рублей,   должна 

была  занять  эти  деньги  у  нЪкоторыхъ  придворныхъ  дамъ,  Алсуфье- 
вой,  Еаипенгаузенъ  и  Вильбуа.  Дал4е  авторъ  записки  сообщаетъ 
еще  сл&дуюпця  подробности:  „Петръ  возобновилъ  въ  это  время 
свои  прежн1Я  интимный  сношешя  съ  дочерью  Кантемира.  Его 
раздражете  противъ  Екатерины  усилилось  вслЪдствхе  того,  что 
ему  сообщили  о  попытке  императрицы  отравить  дочь  Кантемира. 
Всё  ожидали  страшной  развязке:  царь  не  им&гь  бол4е  никакихъ 
сношешй  съ  Екатериною  и  не  переставалъ  смотреть  на  нее  съ 
крайнимъ  негодовашемъ;  никто  не  см4лъ,  боясь  Петра,  говорить 
съ  Екатериною;  на  лицахъ  Петра  и  Екатерины  выражалось  по- 
стоянно сильнейшее  волнеше",  и  пр. 
|^  Эти  данныя  не  лишены  значешя  при  изслЪдованш  вопроса  о 

^  мнимомъ  нам&рети  Петра  назначить  Екатерину  своею  преемницею. 

^  Исторюграф1я    пока  не  обращала  внимашя  на  этотъ  памятник 

4;  хранящейся  въ  в-Ьнскомъ  архив*.  Тщательная  критическая  оценка 

;."'  ■  его  требуетъ  довольно  сложныхъ  трудовъ.  При  скудости  другихъ 

{"'  '  источниковъ  сл*дуетъ,  однако,  принять  во  внимаше  эту  записку. 

»/  Иностранцы,    проживавппе   въ  Россш  въ  это  время,  считали 

Ы  вЪроятннмъ,    что  воцареше    Екатерины  вывоветъ  безпорядки  въ 

народе,  и  что,  благодаря  тому,  ея  царствоваше  окажется  бур- 
нымъ,  непрочнымъ  и  непродолжительнымъ.  ТЬмъ  болйе  австргё- 
скШ  дипломатъ  Гогенгольцъ  удивлялся,  что  вся  эта  перемена 
произошла  спокойно  и  никакой  опасности  для  новой  госуда- 
рыни не  было.  Неоднократно  онъ  писалъ  Карлу  VI  о  сохра- 
ненш  порядка  и  тишины  въ  Роши.  Особенное  внимаше  Гоген* 
™;  гольцъ  обращалъ  на  то  обстоятельство,    что  власть  императрицы 

Й  •  не  была  ограничена.  Бассевичъ  зам&гилъ   въ  бееЬд'Ь  съ  австрШ- 

|;  скимъ  дипломатомъ,    что  Екатерина  должна   считаться  «могуще- 

г\-  ственнЪйшею    женщиною    всего    м1рав.    Тогда  еще  нельзя  было 

^ •<-  предвидеть,  что  власть  Екатерины  во  все  время  ея  царствовашя 

Ъ  окажется    ограниченною    не    государственными    учреждетями,  а 

.".  >  лицами.  ВскорЬ  можно  было  убедиться  въ  томъ,  что  настоящимъ 

%  властелиномъ  быль   Меншиковъ. 
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II. 
Екатерина  I,  Меншиковъ  и  гврцогъ  голштиновгй. 

О  личности  и  способностяхъ  императрицы,  по  Гогенгольцу, 
нельзя  составить  себй  понята.  Его  отзывы  о  Екатерин*  столько 
же  безцв&тны,  какъ  и  замЪчатя,  дорЪчаюпцяся  на  этотъ 
счетъ  въ  депешахъ  Бампредона.  При  свидатяхъ  съ  иностранными 
дшломатами  она  держала  себя  осторожно,  избегая  бесЪды  и  не 
вдаваясь  въ  капя-либо  разсуждешя.  По  случаю  торжественной 
аудешци  Гогенгольцу  Екатерина  поручила  Остерману  отвечать 
ва  приветственную  рЬчь  австрШскаго  дипломата.  Также  и  графъ 
Рабутинъ,  прибывппй  въ  Рошю  весною  1726  г.,  не  имйлъ  слу- 
чая сблизиться  лично  съ  императрицею.  Въ  его  донесения,  отъ 
11-го  мая  1726  г.,  сказано:  „Царица  находится  постоянно  въ 
свонхъ  покояхъ  и  лишь  очень  р&дко  допускаетъ  къ  себ*  ино- 
странныхъ  дипломатовъ".  Въ  одномъ  изъ  писемъ  Рабутина  къ 
принцу  Евгетю  Савойскому  сказано,  что  Екатерина  иногда 
является  въ  'зас&датяхъ  верховнаго  тайнаго  совета,  особенно  въ 
елуча*  прешй  о  важныхъ  государственныхъ  дйлахъ,  но  она  пре- 
доставляешь решете  политическихъ  вопросовъ  чденамъ  совета, 
между  которыми  главное  м-Ьсто  занимаютъ  княвь  Меншиковъ  и 
герцогъ  Г0ЛПГГИНСК1Й.  АвстрШшй  дипломата  считалъ  нравъ  Ека- 
терины отличающимся  добротою  и  находилъ,  что  она  умЪла  дер- 
жать себЬ  съ  нЪкоторымъ  достоинством^,  обращаясь  со  вс&ми  не 
безъ  некоторой  ловкости.  Порою  Екатерина,  по  отзыву  графа 
Рабутина,  умЪла  выражаться  довольно  удачно,  обнаруживая  спо- 
собность разъигрывать  роль  императрицы.  Склонность  къ  роскоши, 
по  мнЪшю  Рабутина,  содействовала  въ  это  время  поддерясавпо 
блеска  русскаго  двора;  однако  это  великолйше,  какъ  полагалъ 
австрМтй  дипломата,  не  могло  не  оказать  вреднаго  влгяшя  на 
финансы  Россш. 

Рабутинъ,  говоря  о  привычкахъ  Екатерины,  замечаете,  что  она 
добить  прогулки  по  ночам<ь.  Нерегулярность  образа  жизни  импе- 
ратрицы въ  этомъ  отношенга  оказывала  вредное  вл1яте  на  ея 
здоровье;  Рабутинъ,  какъ  мы  увидимъ  ниже,  сообщая  очень  по- 
дробней данныя  о  болйвни  и  преждевременной  кончин*  Екате- 
рины, приписываете  разстройство  ея  здоровья  именно  этому  об- 
стоятельству; Екатерина,  какъ  кажется,  страдала  безеонницею. 
По  равскавамъ  Рабутина,  фаворитизмъ  занималъ  довольно  видное 
м1сто  въ  придворной  жизни  при  Екатерин*,  и  Меншиковъ,  Ле- 
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венвольде  и  молодой  Сапога  разъигрывали  поэтому  довольно  важ- 
ную роль  въ  это  время.  Зато  у  Рабу  тина  мы  не  встречаем* 
данныхъ,  которыми  подтверждались  бы  разсвазы  саксонсваго  ре- 
зидента Френсдорфа  о  другихъ  случаяхъ  нарушетя  гипеническихъ 
правилъ  1). 

Какъ  известно,  еще  до  знакомства  Петра  съ  Екатериною 
существовали  отношен1я  между  Мевшиковымъ  и  Екатериною. 
Во  время  царствовашя  Петра  Екатерина  неоднократно  оказывала 
важныя  услуги  фавориту;  случалось  иногда,  что  поступки  Мен- 
шикова  возбуждали  сильнейшее  негодоваше  царя;  тогда-то 
именно  Екатерина  заступалась  за  своего  стараго  пргятеля.  Быть 
можетъ,  кончина  Петра  избавила  не  только  Екатерину,  но  и  Мен- 
шикова  отъ  грозившей  имъ  обоимъ  опасности.  Солидарность  иете- 
ресовъ  временщика  и  Екатерины  въ  минуту  перемены  на  пре- 
столе очевидна.  Они  действовали  сообща.  Понятно,  таюя  отно- 
# -/,  тетя    императрицы  къ  способному  и  опытному   дельцу   достав- 

*;/.  ляли  последнему  возможность   занимать  главное  место,  быть  на- 

^  стоящимъ    властелиномъ.    Въ    депешахъ   австрШскихъ  диплома- 

товъ  мы,  къ  сожалешю,  не  находимъ  особенно  подробныхъ  дан- 
ныхъ о  личныхъ  отиошешяхъ  Екатерины  къ  светлейшему  князю. 
„Царица  боится  Меншиковав, — сказано  въ  письме  Рабутина  въ 
,  ,  Евгешю  Савойскому. 

Меншиковъ,  противникъ  несчастнаго  царевича  Алексея,  могъ 
въ  это  время  считаться  недоброжелателемъ  и  его  сына,  великаго 
князя    Петра  Алексеевича.   Тбмъ  не  менее  вйнскШ  дворъ,  зная 
;  о  громадномъ  значенш   князя  при  русскомъ  дворе,  старался  за- 

добрить его.  Вообще  иностранные  дипломаты  ухаживали  за  Мен- 
шиковымъ.  Въ  инструкщи,  составленной  въ  Вене  для  Рабутина, 
последнему  поручили  называть  Меншикова:  „РогаШсЬе  бпайеп". 
Рабутинъ,  после  пргЪвда  въ  С- Петербурга,  побывалъ  прежде  всего 
у  Меншикова.  Императоръ  Барлъ  VI,  въ  конце  1726  г.,  напи- 
салъ  князю  милостивое  письмо,  на  которое  князь  отвечалъ,  вы- 
ражая  свою  благодарность  и  готовность  быть  полезнымъ  Карлу 
и  заботиться  о  сближенш  Австрш  съ  Росйею.  Въ  мае  1726  г. 
Рабутинъ  писалъ  къ  министру  Шёнборну,  что  вначеше  Менши- 
кова далеко  превосходить  вл1ян1е  всЬхъ  другихъ  министровъ. 
Австр1Йск1й  дипломатъ,  восхваляя  энерпю  и  рабочую  силу  князя, 
выставлялъ  на  видь,    что  ему  хорошо  извйстенъ  нравъ  руссваго 

')  Си.  разсказн  Френсдорфа  о  ежедневныхъ  пиршествахъ  у  Меншикова, 
заимствованные  изъ  дре8денсваго  архива  и  сообщеннне  Герианноиъ  въ  его 
„ФевсЬ.  д.  гш.  81аама,  IV,  стр.  487.  Таиъ  же  восп]  оязвсденъ  и  разсказъ  Лефорта  о 
бохввненномъ  состояши  Екатерины. 


\ 


г 


ЕКАТЕРИНА  I.  129 


народа;  допуская,  что  Меншикова  въ  сущности  всЬ  ненавидягь, 
Рабутинъ  полагалъ,  что  его  власть  въ  то  же  время  заставляетъ 
веЬхъ  бояться  его,  и  что,  благодаря  этому,  его  авторитета  ока- 
жется и  впредь  прочно  основанным  ъ. 

Князю  грозила  опасность  со  стороны  герцога  голпггинскаго, 
пользовавшаяся  располоэкешемъ  Екатерины.  Соперничество  между 
герцогомъ  и  княземъ  въ  продолжете  всего  этого  царствован1Я 
заставляло  императрицу  постоянно  думать  о  примиреши  интере- 
совъ  обоихъ  близкихъ  къ  ней  лицъ.  При  этомъ  она  находи- 
лась въ  чрезвычайно  неловкомъ  положены.  Угождая  Менши- 
кову,  котораго  она  опасалась,  она  нарушала  выгоды  герцога  и 
его  супруги,  Анны  Петровны;  заступаясь  за  Карла-Фридриха, 
она  подвергала  себя  опасности  сделаться  жертвою  интригъ  князя, 
которому  она  была  обязана  своимъ  возвышешемъ.  Обь  этихъ 
закулисныхъ  козняхъ  сохранились  лишь  отрывочный  данныя. 
Можно  смЪло  сказать,  что  донесешя  австрШскихъ  дипломатовъ 
въ  этомъ  отношеши  служатъ  важиЬйшимъ  источникомъ.  Изъ  нихъ 
ян  выносимъ  впечатлите,  что  императрица  Екатерина,  стараясь 
порою  высвободиться  изъ  опеки  князя,  действовала  въ  нЬкото- 
рнхъ  случаяхъ  бол&е  или  мен&е  самостоятельно,  но  въ  общей 
сложности,  благодаря  именно  слабости  характера  Екатерины  и 
опасности  ея  подожешя,  князь  въ  борьбе  съ  герцогомъ  долженъ 
бнлъ  оставаться  побйдителемъ. 

Герцогъ  голштинсюй  могъ  считаться  опаснййшимъ  против- 
нихомъ  великаго  князя  Петра  Алексеевича,  права  котораго  на 
каждомъ  шагу  сталкивались  съ  интересами  дочерей  Екатерины. 
Воцарете  императрицы  доставило  Карлу-Фридриху  очень  важную 
роль  при  дворй.  Благодаря  близкимъ  сношешямъ  австрШскихъ 
дипломатовъ  съ  голштинскимъ  министромъ  Бассевичемъ,  Гоген- 
пмцъ  и  Рабутинъ  узнавали  о  всЪхъ  частностяхъ  упорной  борьбы, 
происходившей  между  герцогомъ  и  Меншиковымъ.  Гогенгольцъ, 
недовольный  воцарешемъ  Екатерины,  порицалъ  герцога  и  его 
министра  ва  ихъ  интриги  въ  пользу  Екатерины  и  за  устранеше 
кандидатуры  племянника  Карла  VI.  ТЬмъ  не  менйе  онъ  при 
важности  положетя  герцога  не  могъ  не  ухаживать  за  нимъ, 
сообщая  императору  и  австрШскимъ  министрамъ  мнопя  любопыт- 
ння  данныя  о  вл1яти  Карла-Фридриха  на  д^ла. 

По  разсказу  Гогенгольца,  герцогъ  тотчасъ  же  послЬ  воцаре- 
юя  Екатерины  покинулъ  свою  прежнюю  квартиру,  находившуюся 
въ  н&которомъ  разстояши  отъ  дворца  императрицы,  и  поселился 
въ  дом*  около  помЪщешя  Екатерины.  Перемену  въ  судьбе  Ша- 
фирова  Гогенгольцъ  приписывалъ  непосредственному  ходатайству 
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Барда- Фридриха.  Помиловаше  Шафирова  не  могло  нравиться  его 
противнику,  Меншивову.  Значить,  въ  этомъ  дЬл*,  случившемся 
тотчасъ  же  поел*  провозглашетя  Екатерины  императрицею,  за* 
ключался  признакъ  вгЬкотораго  перевеса  герцога  надъ  княвенъ. 
Бассевичъ  говорила  Гогенгольцу,  что  Екатерина  прежде  всего 
думаетъ  объ  обезпеченш  судьбы  дочерей.  Благодаря  этому,  она 
должна  была  поддерживать  герцога  въ  неминуемо  предстоявшее 
борьб*  его  съ  Меншиковымъ.  Бъ  тому  же  герцогъ,  женясь  на 
дочери  Екатерины,  считалъ  себя  въ  прав*  занять  первенствую- 
щее агЬсто  возл$  Екатерины.  Такъ,  напр.,  когда  возникъ  вопросъ 
о  церемоталЬ  при  погребении  Петра,  герцогъ  Карлъ-Фридрихъ 
выравилъ  желаше  идти  въ  погребальной  процессш  выше  вели- 
каго  князя  Петра  Алексеевича.  Сообщая  объ  этомъ  Карлу  VI,  Го- 
генгольцъ пшпетъ,  что  герцогъ  своею  претензгею  возбудилъ  все- 
общее негодование  и  тЬмъ  самымъ  подвергнулъ  себя  сильной 
опасности  1).  Немного  позже,  однако,  австрШскШ  дипломата,  до- 
нося о  похоронахъ  Петра,  прибавилъ,  что  желаше  герцога  было 
исполнено  и  что  въ  траурномъ  шествш  велики  князь  Петръ 
АлексЬевичъ  занималъ  мЬсто  позади  герцога  2). 

Вопросъ  о  роли  Карла-Фридриха  при  русскомъ  дворЬ  счи- 
тался, очевидно,  очень  важнымъ.  АвстрШскШ  дипломатъ  въ  Сток- 
гольме, Антивари,  писалъ  оттуда  (14-го  марта  1725  г.)  о  по- 
лучеши ивъ  С.-Петербурга  извЗзсйя  о  томъ,  что  императрица  въ 
засбданш  сената  говорила  о  герцогЬ  въ  весьма  лестныхъ  выра- 
женгяхъ.  Все  это  иагЬло  значеше  для  в&нскаго  кабинета  осо- 
бенно потому,  что  герцогъ  Барлъ-Фридрихъ,  вассалъ  императора 
Барла  VI,  казался  склоннымъ  поддерживать  въ  Россш  интересы 
Австрш.  Такъ,  напр.,  Бассевичъ,  часто  посЬщавшШ  Гогенгольца, 
увФрялъ,  что  герцогъ  не  намФренъ  мешать  воцарешю  Петра 
Алексеевича.  Бассевичъ  показывалъ  Гогенгольцу  брачный  дого- 
воръ,  въ  которомъ  герцогъ  Барлъ-Фридрихъ  и  Анна  Петровна 
формально  отказывались  отъ  всЬхъ  правь  на  престол ъ.  При  этомъ 
Гогенгольцъ  завгЬтилъ,  что  этотъ  параграфъ  долженъ  остаться 
тайною.  Гогенгольцъ  видЬлъ  у  Бассевича  этотъ  важный  доку- 
ментъ  въ  великол&пномъ  красномъ  бархатномъ  переплете  в). 

Въ  донесен1яхъ  Гогенгольца  встречаются  равныя  данный  объ 
участш  герцога  Карла-Фридриха  въ  политическихъ  дЬлахъ.  Такъ, 
напр.,  въ  депеш*  отъ  30-го  октября  1725  г.  сказано,  что  Тол- 
стой и  Шафировъ,    побывавъ    у    герцога,    беседовали    съ    нимъ 

1)  Донесете  отъ  6-го  марта  1725  г.  ! 

')  Донесете  отъ  24-го  марта  1726  г. 

•)  Шифрованная  депеша,  отъ  11-го  августа  1725  г. 
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<&ы*е  часа  о  дблахъ,  и  что  въ  тотъ  же  день  герцогъ  отправился 
гь  императриц*  и  на  колЪняхъ  умолялъ  ее  отказаться  отъ  дружбы 
съ  Англею  и  Франщею  и  сблизиться  съ  Австр1ею  1).  Очевидно, 
эти  вопросы  внешней  политики  служили  предметомъ  конференция, 
происходившей  у  герцога.  Екатерина  поручила  министрами,  Ша- 
фирову  и  Толстому,  какъ  кажется,  помимо  Меншикова  и  Остер- 
иана,  посоветоваться  съ  герцогомъ,  и  при  составлены  мн&тй 
по  этимъ  вопросами  руководствоваться  мыслями  Карла- Фридриха. 
Герцогъ  въ  это  время  находился  подъ  вл1ятемъ  своего  министра 
Басеевича;  такимъ  образомъ,  послЗздшЙ  оказывалъ  сильное  вл1яте 
на  дЪла.  Гогенгольцъ  доносилъ  26-го  января  1726  г.,  что  Бас- 
севичъ  во  всЬть  конференщяхъ  о  д&лахъ  игралъ  выдающуюся 
роль.  Участвуя  въ  зас&датяхъ  верховнаго  тайнаго  сов&та,  гер* 
цогъ  Барлъ-Фридрихъ  просматривалъ  вс*  важныя  бумаги,  снаб- 
жая ихъ  заметкою:  „уШ*.  Ему  было  тогда  лишь  26  лЪтъ.  Едва- 
л  онъ  могъ  считаться  опытнымъ  государственнымъ  д'Ьятелемъ. 
Однако  его  привязанность  къ  интересамъ  Австрш  придавала  ему 
въ  глазахъ  Барла  VI  и  его  министровъ  чрезвычайное  значеше. 
Поэтому  Гогенгольцъ  слйдилъ  съ  напряженнымъ  вниматемъ  за 
образомъ  дЪйсшй  герцога,  советуя  императору  Карлу  VI  вся- 
чески поддерживать  въ  германской  имперш  интересы  Голштинш 
я  тЬмъ  самымъ  задобрить  Екатерину.  Этого  же  мнйшя  придер- 
живался и  Рабутинъ,  прибывши  въ  Россш  весною  1726  г. 

Рабутинъ  вскоре  убедился  въ  томъ,  что  соперничество  между 
герцогомъ  и  Меншиковымъ  не  лишено  значетя  для  Австрш.  Онъ 
доносилъ  4-го  мая  1726  г.  о  назначеши  герцога  Карла-Фрид- 
риха начальникомъ  преображенскаго  полка.  Меншиковъ,  коман- 
довавши долгое  время  этимъ  полкомъ,  былъ  чрезвычайно  недо- 
воленъ;  возникло  весьма  оживленное  разноглаае  между  герцо- 
гомъ и  княземъ,  но  Екатерина  решила  этотъ  споръ  въ  пользу 
герцога. 

Ш. 

КуМЯНДСК1Й    вопрооъ. 

Честолюб1е  князя  не  внало  предало  въ.  Весною  1726  года 
онъ  мечталъ  о  прюбрЬтенш  Курляндш    для  себя  или  для  сына, 

')  Герцогъ  выставлял  на  видъ,  что  отъ  Анпш  в  Франщн  можно  ожидать  ишь 
обнана  н  козней,  тогда  какъ  на  Австр1Ю  можно  твердо  надеться.  Въ  то  же  время 
Куракянъ  писал  наъ  Парижа  о  необходимости  сохранены  дружбы  съ  Франщею» 
утверждая,  что  союзъ  съ  Каряомъ  VI  ве  обводе»  никавихъ  ввтодъ  и  пр. 

9» 
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которому  тогда  было  лишь  12  л$тъ.  Возникъ  вопросъ  о  прими- 
рения Меншикова  съ  герцогомъ  Еарломъ-Фридрихомъ  посред- 
ствомъ  брака  двоюроднаго  брата  герцога,  Адольфа-Фридриха,  съ 
дочерью  Меншикова.  Виновникомъ  этого  проекта  былъ  голштин- 
скШ  министръ  Бассевичъ,  считавши  дЪломъ  необходимости  ка- 
кимъ  бы  то  ни  было  способомъ  задобрить  княвя.  Въ  такомъ 
случай  можно  было,  какъ  полагалъ  Бассевичъ,  дать  Еурляндаю 
герцогу  Адольфу-Фридриху,  будущему  зятю  Меншикова;  къ  тому 
же  мечтали  о  браки  другого  голштинскаго  принца  съ  дочерью 
Екатерины,  Елизаветою.  Какъ  видно,  о  какихъ-либо  государ- 
ственныхъ  интересахъ  никто  не  думалъ;  личныя  выгоды,  обез- 
печете  карьеры  князя,  герцога,  дочерей  Екатерины — находились 
на  первомъ  план*.  Таково  впечатлите,  которое  мы  выносимъ 
при  чтеши  депепгь  австрШскихъ  дипломатовъ  во  время  этого 
царствовашя. 

ВсЬ  старатя  австргёскихъ  дипломатовъ,  Гогенгольца  и  Ра- 
бутина,  поэтому  клонились  къ  тому,  чтобы  поддерживать  интересы 
герцога  Еарла- Фридриха,  не  нарушая  интересовъ  князя  Мен- 
шикова. Задача  была  чрезвычайно  сложная  и  достижевие  этой 
ц$ли  могло  считаться  чуть-ли  не  возможнымъ.  Чтобы  задобрить 
Екатерину,  Австр]я  выразила  готовность  помочь  ея  зятю  въ 
Голштиши  и  ШлезвигЬ;  но  въ  то  же  время  приходилось  об- 
суждать вопросъ  о  Еурляндш,  сделавшейся  ц*лью  надеждъ  князя 
Меншикова.  Въ  Еурляндш  же  явился  около  этого  времени  Морицъ 
Саксонсшй  кандидатомъ  на  герцогское  достоинство.  Рабутинъ 
доносилъ  о  приготовлеши  Меншиковымъ  войска  для  военныхъ 
д4йств1Й  въ  Еурляндш.  Ожидали  крайне  насильственныхъ  м*ръ 
со  стороны  князя,  успйвшаго  сосредоточить  всю  власть  въ  своихъ 
рукахъ.  „Быть  можетъ, — доносилъ  Рабутинъ, — Морицъ  СаксонскШ 
женится  на  дочери  Меншикова,  ч$мъ,  авось,  можно  бы  было 
удовлетворить  князя  *. 

Отношеше  князя  Меншикова  къ  вопросу  о  Еурляндш  и  его 
образъ  д4йств1й  въ  этомъ  д&гЬ  л&гомъ  1726  года  представляютъ 
собою  мнопя  данныя  для  характеристики  временщика.  Въ  доку- 
ментахъ  в-Ьнскаго  архива  находятся  любопытныя  частности  этого 
эпизода.  Въ  нихъ  мы  встрбчаемъ  и  никоторое  разъяснете  вопроса 
объ  отношенш  Екатерины  къ  Меншикову  въ  это  время.  Укажемъ 
на  нЬкоторыя  данныя,  сюда  относящаяся. 

Герцогъ  курляндсшй,  Фердинандъ,  дядя  супруга  Анны  1оан- 
новны,  герцога  Фридриха-Вильгельма,  послйдтй  представитель 
династш  Еетлеровъ,  поссорившись  съ  курляндскимъ  дворянствомъ, 
проживалъ  за  границею,  въ  г.  Данциг*.  Престолъ  его  могъ  счи- 
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таться  упраздненными  Въ  Митав*  находилась  вдова  бывшаго 
герцога  Фридриха-Вильгельма,  Анна  Ьанновна,  а  вм*ст*  съ 
нею  въ  Курляндш  находились  и  руссыя  войска.  Д*ло  о  выборЬ 
герцога  усложнялось  тЬмъ,  что  претенденты  могли  быть  и  жени- 
хани  герцогини-вдовы  Анны  1оанновны.  Сос*дшя  государства 
старались  им*ть  влхяше  на  зам*щеше  герцогскаго  престола. 
Пруооя  чрезъ  посланника  Мардефельда  предлагала  курлянд- 
сюе  герцогство  герцогу  Карлу-Фридриху,  который,  однако,  не 
желая  быть  ч*мъ-либо  обязаннымъ  Пруссш,  былъ  сдержан- 
вымъ  и  отв*чалъ  Мардефельду  уклончиво.  ПольскШ  король 
мечталъ  объ  устройств*  тамъ  своего  побочнаго  сына,  Морица 
Саксонскаго  (рожденнаго  отъ  графини  Кбнигсмаркъ);  были  и 
друпе  кандидаты,  напр.  гессенъ-гомбургсше  принцы,  находив- 
шего въ  это  время  въ  русской  служб*.  Наставникъ  принцевъ, 
Поиикау,  составилъ-было  проекта  о  брав*  младшаго  принца, 
Карла,  съ  дочерью  Меншикова,  при  чемъ  была  надежда,  что,  бла- 
годаря ВЛ1ЯШЮ  всемогущаго  тестя,  принцъ  сделается  герцогомъ 
курляндскимъ.  Кандидатонъ  явился  и  князь  Меншиковъ. 

Уже  л*тъ  пятнадцать  тому  назадъ  Меншиковъ  сталь  хлопо- 
тать о  курляндскомъ  престол*,  ивъ1711  году  ояъ  хот*лъ  пред- 
ложить польскому  королю  200.000  рублей,  если  тогь  поможетъ 
его  предпр1ят1ю;  въ  Курляндш  тогда  составилась  пария  въ  пользу 
Меншикова,  главою  которой  былъ  генералъ  Рбнне,  но  при  Петр* 
Меншикову,  по  справедливому  зам*чашю  Соловьева,  было  трудно 
ставить  свои  личныя  выгоды  подл*  государственныхъ;  теперь  же 
обстоятельства  переменились.  Уже  весною  1726  года  Меншиковъ 
сталь  опять  думать  о  Курляндш.  Въ  его  письм*,  отъ  2-го  апр*ля, 
п  русскому  дипломату  въ  Варшав*,  князю  Василио  Лукичу  Дол- 
горукому, сказано:  „Г.  Бестужевъ  ивъ  Митавы  пишетъ,  что  ко* 
{киевское  величество  польское  предлагалъ  курляндскому  управи- 
тельству, дабы  выбрали  кого  желаютъ  въ  княви  курляндсше;  а 
понеже  тогда,  какъ  я  первый  разъ  им*дъ  марпгь  Померкши, 
янопе  знатные  ивъ  шляхетства  курляндскаго  мн*  желали  въ 
шеи,  и  г.  фельдмаршалъ  Флеммингъ  и  дворъ  королевской  къ 
тому  въ  т*  времена  были  склонны,  того  ради  вашего  аятельства, 
шъ  истиннаго  моего  друга,  прошу,  изволить  въ  семъ  случа* 
пеня  помогать  и  моею  персоною  у  тамошнихъ  министровъ  какъ 
наилучше  къ  тому  рекомендовать,  и  г-мъ  Флеммингу  и  Шембеку, 
ш  кому  ваша  милость  за  потребно  разсудитъ,  н*которую  сумму 
денежную  отъ  меня  об*щать,  дабы  въ  томъ  помогли,  и  над*юсь, 
то  его  королевское  величество    за  ихъ  протекщю    тую  милость 
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мн&  явить  изволить  паче  егда  вйрноспю  моею  и  услугами  обва- 
деживанъ  будете"   О- 

АвстрШсвхе  дипломаты  въ  то  время  еще  не  знали  объ  этомъ 
домогательстве  князя  Меншивова.  Зато  Рабутинъ  писалъ  17-го 
(28-го)  мая  1726  г.  императору  Карлу  VI,  что  князь  Менши- 
ковъ желаетъ  возвести  на  престолъ  курляндскШ  своего  сына. 
Бакъ  бы  то  ни  было,  русскШ  дворъ  былъ  недоволенъ  образова- 
шемъ  въ  Курляндш  партш  въ  польву  Морица  Саксонскаго  и 
далъ  знать  курляндскому  дворянству,  что  ему  слФдуетъ  придер- 
живаться въ  этомъ  дЗитЬ  крайней  осторожности  8).  Меншиковъ 
решился  въ  ма-Ь  отправить  въ  Ригу  на  ваши  случай  10.000  войска. 

Вопросъ  о  замйщенш  курляндскаго  престола  сделался  пред- 
метомъ  обсуждешя  въ  зас&данш  верховнаго  тайнаго  совета.  18-го 
шня  1726  г.,  было  решено,  „что  ни  принца  гессенъ-кассель- 
скаго,  по  представленш  Фердинанда,  ни  принца  Морица,  по 
старательству  короля  польскаго,  ради  многихъ  причинъ,  допу- 
скать на  избраше  въ  герцоги  курляндоде  не  надлежать".  Судя 
по  форм*  протокола  этого  засЬдашя,  это  мните  было  высказано 
императрицею.  Въ  сущности  же,  какъ  кажется,  главнымъ  д4й- 
ствующимъ  лицомъ  былъ  Меншиковъ.  Въ  протоколе  заеЬдашя 
верховнаго  тайнаго  совета  сказано,  что  Меншиковъ  сообщилъ  о 
наьгЬренш  короля  польскаго  отправиться  въ  Курляндию  и  пови- 
даться съ  императрицею  Екатериною,  которая  желала  въ  это  же 
время  побывать  въ  Риг*.  ДалЪе  сказано  въ  протоколе:  „Еще 
же  свЪтл&йпий  князь  Меншиковъ  и  то  доносилъ,  что  не  безъ 
склонности  курляндцовъ  на  избраше  его,  и  что  канцлеръ  Кей- 
зерлингь  къ  нему  писалъ,  что  и  вЪра  тому  мешать  не  будетъ"    9). 

Тавимъ  образомъ,  Меншиковъ  въ  этомъ  засЬданш  заявилъ  о 
своей  кандидатур*  на  курляндшй  престолъ.  Въ  вас&даши  этомъ 
герцога  голштинсваго  почему-то  не  было  *).  Можно  думать,  что 
Карлъ-Фридрихъ  былъ  недоволенъ  нам&решемъ  князя  сделаться 
герцогомъ  курляндскимъ  и  его  распоряжешемъ  вооруженною 
рукою  действовать  при  этомъ  случай  на  курляндское  дворян* 
ство. 

Штъ  сомн&шя,  что  Меншиковъ  же  былъ  виновникомъ  важ- 
ной м$ры,  о  которой  сказано  въ  протокол*  засйдашя  совета: 
„ВсЬ  советовали,  дабы  безъ  всякаго  замедлен1Я,  ради  отвращёшя 


!)  Соловьевъ,  Исторгя  Росши,  т.  XIX,  стр.  41—42. 
*)  Донесете  Рабутина,  отъ  17-го  (28-го)  мал,  1726  г. 

8)  Соловьеву  Исторгя  Россш,  т.  XIX,  стр.  42.  Сборникъ  Ист.  Общ.,  т.  НУ,  стр.  372. 
*)  Вообще  же,  какъ  видео  иэъ  протокодовъ   засвдаиЯ   верховнаго    тайиаго  со- 
вета, герцогъ  участвовать  въ  засЪдавляхъ. 


г 
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огь  ннбрашя  въ  герцоги  Гессенъ-Кассельскаго  и  принца  Мо- 
рица, и  склонетя  чиновъ  курляндскихъ  на  выбрате  предсгав- 
ленныхъ  съ  нашей  стороны,  отправить  туды  внатныхъ  персонъ. 
И  ей  имп.  величество  по  тому  совету  и  по  высокому  своему 
разсужденш  соизволила  повелеть  Ъхать  туды  светлейшему  князю 
Меншикову,  подъ  образомъ  будто  ради  осмотру  полковъ,  во  осто- 
рожность огь  аглинсвой  и  датской  эскадръ,  обретающихся  въ 
Балпйскомъ  морЬ,  разсуждая,  что  въ  потребный  случай  для  по* 
страски  курдяндцомъ,  можно  за  Двиною  те  полки  поставить, 
однакожъ  отнюдь  никакой  противности  оными  не  показывать*. 
Вь  заключете  протокола  этого  зас&датя  сказано:  9А  ежели 
того  курляндцы  не  учинять,  и  свйтлййшаго  князя  Меншикова 
вь  герцоги  не  изберутъ,  то  представить  имъ  потомъ  въ  герцоги 
курляндсше  его  королевскаго  высочества  герцога  голштинскаго 
двоюроднаго  брата  второго   сына  епископа  любскаго"  1). 

Меншиковъ  разсчитывадъ  на  Курляндю  для  себя.  До  отъезда 
въ  Ригу  онъ  имелъ  совЪщаше  съ  Рабутинымъ  и  Бассевичемъ  о 
рюныхь  политическихъ  д-Ьлахъ  и  говоридъ  австрШскому  дипло- 
мату, что  курляндше  чины  уже  прежде  обратили  внимаше  на 
него,  къ  тому  же  онъ  спросилъ  Рабутина,  можегь  ли  онъ  раз- 
считывать  при  этомъ  на  поддержку  императора  Карла  VI  2)? 

Отьевдъ  Меншикова  ивъ  С.-Петербурга  считался  важнымъ 
собыпемъ.  Теперь-то  именно  окавалось,  что  онъ  былъ  настоя- 
щею дйльцомъ.  Безъ  него  какъ-то  дела  остановились,  писалъ 
тогда  саксоншй  резидеятъ  Лефортъ;  друпе  вельможи  въ  сущ- 
ности не  умели  заниматься  делами;  Меншиковъ  сосредоточивалъ 
всю  власть  въ  своихъ  рукахъ;  никто  не  смЪлъ  противиться  его 
еоображешямъ  8). 

Отправляясь  въ  Ригу  и  Митаву,  Меншиковъ  равсчитывалъ 
на  успЬхъ:  или  ему  самому  быть  герцогомъ,  или  же  обезпечить 
дочь  свою,  выдавъ  ее  за  голштинскаго  принца  после  выбора 
втого  посл&дняго   въ  герцоги. 

Между  темь  въ  Бурляндш  состоялся  выборъ  Морица  Сак- 
еонскаго.  Русское  правительство  протестовало  противъ  этого  вы- 
бора. 26-го  1юея  въ  Митаву  пргЬхалъ  ьнязь  В.  Л.  Долгорушй. 
Призвавъ  членовъ  правительства,  сеймоваго  маршала  и  депута- 
товъ,  онъ  объявилъ  имъ,  что  императрица  графа  Морица  въ  гер- 
цоги курляндсше  допустить  никакъ  не  изволить,  и  если  онъ  уже 

*)  Сб.  Ист.  Общ.,  т.  1ЛГ,  стр.  878. 
')  Донесете  Рабутина,  отъ  8-го  ишя  нов.  ст.  1726  г. 

*)  См.  навлечете  ижь  письма  Лефорта,  отъ  28-го  шла  1726  г.,  въ  соч.  Германия, 
вевсЬ.  Д.  гива.  81ааЦ  т.  IV,  стр.  486. 
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избрань,  то  эти  выборы  должны  быть  уничтожены  я  долженъ 
быть  избранъ  или  князь  Меншиковъ,  или  герцогъ  голштивскШ; 
въ  противномъ  случае  императрица  лишить  ихъ  своего  покрови- 
тельства и,  быть  можетъ,  возбудить  противъ  нихъ  Р4чь  Поспо- 
литую.  Маршалъ  отвЪчалъ,  что  сейнъ  кончился,  депутаты  разъ- 
ехались, а  которые  остались,  т4  ничего  сделать  не  могутъ;  вновь 
созвать  депутатовъ  и  уничтожить  выборы  нельзя,  ибо  это  про* 
тивно  ихъ  правамъ  и  обычаямъ;  князя  Меншикова  избрать  нельзя, 
потому  что  онъ  не  н&мецкаго  происхожден1я  и  не  лютеранскаго 
закона;  герцогу  же  голштинскому  только  13  лЬтъ  и  до  совер- 
шеннол&пя  никакой  пользы  Еурляндш  отъ  него  не  будетъ;  при- 
томъ  они  не  могутъ  избирать  никого  безъ  позволетя  королев* 
скаго  и  пр.  *). 

О  выбор*  Морица  Саксонскаго  въ  С.-Петербурге  узнали  уже 
послЪ  отъезда  Меншикова.  „Князь  получить  это  нещнятное  из- 
в&спе  на  пути  въ  Ригу",  писалъ  Рабутинъ  28-го  даня  (2-го 
ноля)  1726  г.  Какъ  скоро  Екатерина  узнала  о  случившемся, 
она  отправила  курьера  къ  Меншикову,  приказавъ  ему  протесто- 
вать чрезъ  Бестужева  противъ  выбора  Морица  и  противъ  проекта 
брака  Морица  съ  герцогинею-вдовою.  Анною  1оанновною.  Изъ 
разныхъ  донесешй  Рабутина  къ  австрШскому  министру  Шбн- 
борну  и  къ  Карлу  VI  видно,  что  курляндское  д4ло  сильно  за- 
нимало въ  это  время  русски  дворъ  и  что  самостоятельный  об- 
разъ  д4йств1й  курляндскаго  сейма  вызвалъ  негодовате  не  только 
Меншикова,  но  и  Екатерины. 

Можно  было  ожидать  рЪзкихъ  м*ръ  со  стороны  Меншикова, 
находившаяся  въ  РигЬ  и  въ  Митав-Ь  и  имЪвшаго  въ  своемъ  рас* 
поряженш  вооруженную  силу.  Въ  С.-Петербурге,  однако,  не  же- 
лали крайне  насильственныхъ  пр1емовъ  въ  обращенш  съ  Мори- 
цемъ  Саксонскимъ  и  съ  курляндцами.  Образъ  дЪйствгй  Менши- 
кова, въ  отношеши  къ  АнкЬ  1оанновнЪ  и  Морицу,  поэтому,  вы- 
звалъ негодоваше  противнивовъ  князя,  на  котораго  посыпались 
упреки  и  которому  приходилось  оправдываться. 

О  поступкахъ  князя  въ  Риги  и  въ  Митавй  и  прежде  были 
известны  н&которыя  любопытныя  частности.  Въ  в&нскомъ  архив*, 
однако,  нами  были  найдены  документы,  нисколько  подробнее  и 
рельефнее  рисуюпце  образъ  дЪйствШ  Меншикова.  ДЬло  въ  томъ, 
что  Морицъ  Саксонски  находился  въ  это  время  въ  переписки 
съ  австрШскимъ  дипломатомъ,  Рабутинымъ,  и  сообщалъ  ему  част- 
ности собьтй  въ  Митав*.  Особенно  важенъ  между  документами, 


»)  Соювьевъ,  Ист.  Россш,  т.  XIX,  стр.  42—43. 
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относящимися  къ  этому  эпизоду,  составленный  самимъ  Морицемъ 
Саксонскимъ  дневникъ  (я«Гоигпа1  <1е  се  дп1  в'ев*  равзй  й,  Мйап 
дершв  1а  сошгосайоп  йе  1а  сШе")  и  сообщенный  имъ  графу 
Рабутину.  Уважемъ  вкратце  на  содержате  этой  записки. 

Кандидаты  ка  курляндсшй  престолъ  старались  действовать 
на  депутатовъ  об4щав1емъ  значительныхъ  денежныхъ  суммъ. 
Одинъ  изъ  депутатовъ,  генерадъ-аудиторъ  Септровичъ,  объявилъ 
отъ  имени  князя  Меншикова,  что  этотъ  посл$дшй  располагаетъ 
достаточными  средствами  для  того,  чтобы  защитить  Курляндш 
протнвъ  кого  бы  то  ни  было.  Къ  тому  же  въ  распоряжении  этого 
представителя  интересовъ  князя  находились  векселя.  23-го  ионя, 
въ  Митаву  прибыль  курьеръ,  объявивши  о  предстоявшемъ  щй- 
*здЬ  князя.  2  8 -го  иона,  Бестужевъ  заявилъ,  что  сеймъ  посту  пиль 
бы  крайне  неосмотрительно,  не  заручившись,  до  выбора,  одобре- 
шемъ  Екатерины.  ТЧЬмъ  не  мен$е  въ  тоть  же  самый  день  былъ 
иэбранъ  Морицъ  Саксонски.  Руссше  агенты,  смущенные  выбо- 
роиъ,  ув&ряли  курляндцевъ,  что  поспешное  избраше  можетъ  обой- 
ти» имъ  очень  дорого.  На  другой  день  прибыль  въ  Митаву  кур- 
ляндецъ  Либенъ,  адъютантъ  князя  Меншикова;  онъ  сообщилъ  о 
приближении  къ  МитавЪ  12.000  войска.  Угрозы  „московитовъ" 
становились  съ  часу  на  часъ  болЬе  резкими,  возбуждая  сильное 
негодовате  курляндцевъ.  Прибьте  курьеровъ  съ  усиленными 
угрозами  тгЪло  слйдсгаемъ  несколько  робкое  настроеше  депута- 
товъ. Морицъ,  очень  недовольный  этимъ,  объявилъ  последним*, 
«о  если  они  не  станутъ  защищать  сделанный  ими  выборъ,  онъ 
готовь  покинуть  ихъ  и  вьгЬхать  на  другой  же  день.  Въ  продол- 
«те  слЪдующихъ  дней  были  получены  новыя  иввЬста  о  нам&- 
ретяхъ  князя  Меншикова;  такъ  напр.  узнали,  что  рижскШ  гар- 
визонъ  былъ  приготовленъ  къ  дййетямъ;  драгунскШ  полкъ,  на- 
ходивппйся  въ  трехъ  миляхъ  отъ  Митавы,  получилъ  приказаше 
служить  эскортомъ  для  князя.  8 -го  шля  прйхалъ  княвь  Василгй 
Лукичь  ДолгорукШ  и  объявилъ  маршалу  сейма,  что  императрица, 
весьма  недовольная  образомъ  дЬйствШ  чиновъ  курляндскихъ,  же- 
шощихъ  отказаться  отъ  покровительства  Росши,  несогласна  при- 
знать Морица  герцогомъ  курляндскимъ,  и  что  она  желаетъ,  чтобы 
бель  избранъ  или  герцогъ  голштинсюй,  или  князь  Меншиковъ, 
га  одинъ  изъ  гессенскихъ  принцевъ,  находящихся  въ  русской 
иужб&.  Долгоруки  замЪтилъ,  что  Курлянда,  не  обращая  вни- 
иашя  на  желашя  императрицы,  подвергаетъ  себя  ужасной  опас- 
ности и  несказаннымъ  б*дств1ямъ  (дев  таШеигв  ш&ив).  8-го 
Шля  князь  Меншиковъ  прибыль  въ  Ригу;  9-го — Долгорушй  от- 
правился туда  же;  герцогиня-вдова,   Анна  1оанновна,   желавшая 
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вступить  въ  брань  съ  Морнцемъ  Саксонскимъ,  поехала  вь  Ригу, 
гд4  она  тщетно  старалась  уговорить  Меншикова  согласиться  на 
внборъ  Морица.  10-го— князь  пргЬхалъ  въМитаву  съмиогочмс- 
леннымъ  конвоемъ,  а  въ  следующую  ночь  онъ  вел-Ьлъ  войска» 
войти  въ  городъ.  11 -го  шля  Морицъ  побывалъ  у  Меншикова, 
который  повторилъ  въ  еще  бол$е  сильныхъ  выражен1яхъ  (атес 
р1ав  Ле  угтасйб)  сказанное  княземъ  Долгорукимъ.  Морицъ  вов- 
равилъ,  что  выборъ  его  состоялся  вполне  законно,  и  что  русское 
правительство,  не  признавая  этого,  обращается  съ  Еурляндею 
какъ  съ  завоеванною  страною.  Заявлеше  Морица  сильно  не  по- 
нравилось князю,  сказавшему,  что  Курляндш  остается  лишь  раз- 
считывать  на  „протекщю*  Россш;  къ  тому  же  князь  объявилъ, 
что  хочетъ  во  что  бы  то  ни  стало  сделаться  герцогомъ  курлянд- 
скимъ. 

Въ  тотъ  же  самый  день  Меншиковъ  призвалъ  къ  себЬ  мар- 
шала, канцлера  и  нйкоторыхъ  депутатовъ;  заявляя  имъ  о  своемъ 
требоваши,  онъ  грозилъ  имъ  ссылкою  въ  Сибирь  въ  случае  ихъ 
сопротивлешя.  Маршалъ,  канцлеръ  и  депутаты  возразили  твердо 
и  энергично,  что  Курлянд1я  можетъ  получать  приказашя  разв% 
только  отъ  польскаго  правительства.  Тогда  Меншиковъ  грозилъ 
вступлешемъ  въ  Курляндш  20.000  войска  для  того,  чтобы  „обра- 
зумить" курляндцевъ. 

Узнавъ  о  нам&реши  князя  принять  чрезвычайныя  нЪрн  и 
желая  избегнуть  крайней  для  себя  самого  опасности,  Морицъ 
готовился  къ  отпору  на  случай  нападевш  на  него,  и  провелъ 
ночь  въ  крайнемъ  безпокойствй.  12-го  шля  Меншиковъ  требо- 
валъ  вторичнаго  соввашя  сейма,  продолжая  угрозы.  13-го — онъ 
уЬхалъ,  объявивъ,  что  если  въ  продолжеше  десяти  дней  курляндцы 
не  дадутъ  р&шительнаго  и  удовлетворительна™  ответа,  онъ  вер- 
нется съ  войскомъ  для  того,  чтобы  принудить  курляндцевъ  къ 
исполнетю  его  желашй. 

Таково  содержать  „журнала  о  собьгпяхъ",  составленнаго  Мо- 
рицемъ  Саксонскимъ.  Какъ  видно,  Меншиковъ  быль  готовь  при- 
бегнуть къ  крайне  насильственнымъ  м-Ьрамъ;  въ  последнюю  ми- 
нуту онъ  однако  отказался  отъ  исполнешя  угрозъ  и  покинулъ 
Митаву,  не  достигнувъ  ц$ли. 

Сохранилось  письмо  Морица  къ  графу  Рабутину,  съ  которнмъ 
онъ  познакомился  въ  Варшаве  еще  въ  то  время,  когда  Рабутинъ 
былъ  посланникомъ  въ  Польши.  Морицъ  писалъ  графу  4-го 
(15-го)  шля,  значить,  двумя  днями  позлее  вы-Ьзда  князя  Менши- 
кова изъ  Митавы:  „Мое  дйло  шло  довольно  порядочно  до  прЬ 
Ьзда  князя  Меншикова*.   Сообщивъ  зат&мъ  вкратце  содержаше 
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своего  разговора  съ  вняземъ,  Моридъ  продолжаетъ:  „Я  не  со- 
общаю частностей  этой  бес*ды,  чтобы  не  испортить  окончательно 
моего  отношешя  къ  русскому  правительству.  Князь  явился  вд*сь 
какъ  бы  авторитетомъ,  отъ  котораго  вависитъ  судьба  человече- 
ства. Онъ  казался  крайне  удивленнымъ  т*мъ,  что  жалше  смерт- 
ные могли  действовать  столь  необдуманно  и  столь  мало  понимали 
свои  выгоды,  что  не  желали  чести  быть  подданными  князя.  На- 
прасно они  съ  самымъ  глубокимъ  почтешемъ  объявляли,  что  не 
могутъ  считать  его  въ  прав*  давать  имъ  приказашя;  онъ  имъ 
отв*тилъ,  что  они  говорить  вздорь  и  что  онъ  имъ  это  докажете 
ударами  палки.  Такъ  какъ  я  не  желалъ  испытать  на  себ*  этого 
способа  уб*ждать  людей,  я  сталъ  думать  о  средств*  заставить 
его  возвратиться  въ  Ригу.  Я  предложилъ  ему  100.000  рублей, 
говоря,  что  тотъ  изъ  насъ  обоихъ,  кто  сделается  герцогомъ  кур- 
ляндскимъ  и  будете  привнанъ  въ  этомъ  достоинств*  королемъ 
ошьскимъ,  должевъ  заплатить  другому  эту  сумму.  Онъ  согласился 
принять  это  предложеше  и  просилъ  меня  дать  ему  рекоменда- 
тельное письмо  къ  польскому  королю.  Признаюсь  вамъ,  графъ, 
что  я  этого  не  ожидалъ;  его  желаше  мн*  казалось  черезъ-чуръ 
страянымъ  и  см*шнымъ.  Но  я  ему  не  отказалъ  въ  исполнены 
его  просьбы.  Мн*  говорили,  что  мое  рекомендательное  письмо 
ему  принесло  пользу,  и  что  онъ  считалъ  это  письмо  какъ  бы  до- 
шательствомъ  того,  что  я  отказываюсь  отъ  Курляндш.  Прила- 
гаю копш  этого  письма;  прочтите  его  и  составьте  къ  нему  ком- 
ментарии. Князь  ДолгорукШ  остался  зд*сь  для  того,  чтобы  испол- 
нять приказан1я  князя;  ему  совестно  за  это  поручеше  и  онъ  же- 
шъ  бы  навначешя  другого  на  его  м*сто.  Чтй  вы  скажете,  графъ, 
объ  образ*  д*йств1й  князя  Меншикова?  ЧтЬ  о  немъ  ска- 
кутъ  въ  В*в*9  какъ  скоро  тамъ  получать  изв*<те  о  случив- 
шейся?" и  пр. 

Нельзя  не  удивляться  странному  факту,  что  Меншиковъ,  въ 
то  самое  время,  когда  онъ  обращался  р*вко  и  грубо  съ  Морицемъ 
Саксонскимъ,  просилъ  ходатайства  своего  соперника  предъ  поль- 
ешь королемъ.  Самый  фактъ,  однако,  не  подлежите  сомн*шю. 
Вошя  письма  Морица  къ  его  отцу  сохранилась. 

Графъ  Рабутинъ  узналъ  о  н*которыхъ  подробностяхъ  весьма 
оживленваго  разговора,  происходившаго  между  вняземъ  Менши- 
вовымъ  и  Морицемъ  Саксонскимъ.  Объ  этихъ  подробностяхъ 
австрШскШ  посланникъ  сообщилъ  графу  Зинцендорфу  сл*дующее: 
Меншиковъ  въ  этой  бес*д*  спросилъ  Морица,  кому  онъ  обязанъ 
своимъ  достой  вствомъ,  кто  его  отецъ  и  кто  его  мать?  Возражая 
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на  эту  сильную  выходку,  Морицг  предложилъ  кмвю  подобные  же 
вопросы,  и  разговоръ  кончился  раэдражешемъ   собес*дниковъ. 

Въ  н*которыхъ  источнвкахъ  встречаются  разсаазы  о  нам*- 
реши  Меншикова  арестовать  графа  Морица  6-го  (17-го)  шли. 
Разсказывали,  будто  въ  квартир*  графа  явилась  толпа  вооружен- 
ныхъ  людей,  подосланннхъ  Меншивовнмъ,  и  будто  между  ними 
и  свитою  графа  происходила  схватка,  въ  которой  изъ  людей 
Меншикова  16  челов*къ  были  убиты  и  60  челов*къ  ранены, 
тогда  какъ  изъ  людей  Морица  лишь  двое  были  ранены,  благо- 
даря тому  обстоятельству,  что  стража  герцогини-вдовы,  Анны 
1оанновны,  вб-время  подоспела  графу  на  помощь.  Дал*е  гово- 
рили, будто  Анна  1оанновна  для  графа  Морица  приготовила  въ 
своемъ  дом*  квартиру,  помогала  ему  деньгами  и  пр.  Наконецъ, 
еще  равскаэывали,  будто  графъ,  указывая  во  время  разговора  съ 
княвемъ  Меншиковымъ  на  шпагу  и  пистолеты,  далъ  понять  ему, 
что  онъ  готовь  драться  съ  княземъ.  Въ  документахъ  в*нскаго 
архива  н*тъ  никакихъ  данныхъ,  подтверждающихъ  этиразскавы. 
За  границею,  однако,  въ  это  время  ходили  слухи  о  сильномъ 
столкновеши  между  Морицемъ  и  княземъ.  Герцогъ  ЛирШсюй 
писалъ  18-го  сентября  1726  г.  изъ  Дрездена  къ  маркизу  де-ла- 
Пасъ:  „Морицу  Саксонскому  не  удалось  быть  выбраннымъ  въ 
герцоги  Курляндаи.  На  него  напали  московиты,  взяли  въ  пл*нъ 
вс*хъ  его  людей,  и  онъ  спасся  только  съ  двумя  изъ  своей  свиты, 
и  пока  еще  неизвестно,  гд*  онъ  теперь  находится.  Предпола- 
гаютъ,  что  въ  герцоги  Курляндаи  будетъ  выбранъ  сынъ  Мен- 
шиковаа . 

Такъ  какъ  ни  въ  документахъ  в*нскаго  архива,  ни  въ  про- 
токолахъ  верховнаго  тайнаго  совета  мы  не  встр*чаемъ  намека 
на  такую  военную  стычку  въ  Митав*,  мы  считаемъ  разсказн  объ 
этомъ  событш  лишенными  основашя.  Однако  и  безъ  такого  на- 
сил1я  образъ  д*йств1й  Меншикова  могъ  считаться  р*зкимъ  и  не- 
€оотв*тствующимъ  соображешямъ  другихъ  влштельныхъ  лицъ  въ 
Св-ПетербургЬв 

Нелегко  составить  себЬ  точное  поияпе  объ  образ*  д*йствИ1 
Меншикова  въ  отношеши  къ  герцогин*-вдов*  Анн*  Гоавновн*. 
Морицъ  Саксонсшй  усп*лъ  не  только  заручиться  расположешемъ 
къ  себ*  курляндскаго  дворянства, — онъ  произвелъ  особенно  благо- 
приятное впечатлите  и  на  Анну  1оанновну,  которая  еще  до 
щ>1*зда  князя  Меншикова  въ  Ригу  послала  къ  нему  и  Остер- 
ману  письма  съ  просьбою,  чтобы  убедили  императрицу  дать 
соглаае  на  бракъ  ея  съ  Морицемъ.  Въ  разговор*  съ  Анною 
Тоанновною    Меншиковъ    (28-го  1юня)    въ  Риг*,    куда  прибыла 


Ч- 


г 
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герцогиня,  объявилъ  ей,  что  бракъ  ея  съ  Морицемъ  невозмо- 
женъ  1).  Въ  этомъ  же  разговор*  князь  замйтилъ,  что  секретарь 
Анны,  Бестужевъ,  во  всемъ  этомъ  д$л4  не  поступалъ  по  указамъ, 
доставленнымъ  ему  изъ  С.-Петербурга,  и,  „поводимому,  чиниъ 
факщи".  Анна  просила  князя:  „не  допустить  Бестужева  до  какого 
64дств1Я  и  быть  бы  ему  при  ней  по  прежнему0.  По  выраже- 
юямъ  Меншикова,  доносившаго  обо  всемъ  этомъ  Екатерине,  онъ 
дМствовалъ  осторожно  и  умеренно  и  оказывалъ  герцогине-вдове 
должное  почтенхе.  Въ  С.-Петербурге  же  ходили  слухи  о  безце- 
ремонномъ  обращети  князя  не  только  съ  Морицемъ,  но  и  съ 
Анною  1оанновною.  Графъ  Рабутинъ  обратился  къ  правительству 
съ  представлетемъ  о  необходимости  действовать  умеренно.  Ми- 
нистры возразили,  что  Менлгакову  даны  на  этотъ  счетъ  инструк- 
ции что  князь  не  посм$етъ  действовать  вопреки  этимъ  инструк- 
цию и  пр.  Рабутину  казалось,  что  вельможи  во  время  отсутств1я 
Меншикова  были  более  независимыми  отъ  него,  но  онъ  ожидалъ 
не  безъ  основашя,  что  квявь,  по  возвращеши  въ  столицу,  усп4етъ 
опять  забрать  всю  власть  въ  свои  руки. 

Въ  Петербурге  были  недовольны  образомъ  д4йств1Й  князя. 
Рабутинъ  узналъ,  что  Меншикову  было  послано  приказаше  воз- 
держиваться отъ  всякихъ  насильственныхъ  мбръ,  не  навязываться 
курляндцамъ  и  возвратиться  въ  С.-Петербургъ.  Скоро  после  этого 
узнали,  что  Меншиковъ,  до  отъезда  изъ  Митавы,  позволилъ  себе 
арестовать  секретаря  Бестужева,  Шуцлика,  запечатать  все  бумаги 
герцогини-вдовы  Анны  1оанновны  и  высечь  нйкоторыхъ  изъ  слугъ 
ея.  Это  насюпе  побудило  Анну  1оанновну  почти  одновременно 
съ  княземъ  покинуть  Митаву  и  отправиться  въ  С.-Петербургъ, 
для  того,  чтобы  жаловаться  тамъ  императрице  на  князя. 

Понятно,  что  въ  столице  завзятый  противникъ  Меншикова, 
герцогъ  Карлъ-Фридрихъ,  при  этомъ  случае  быль  сторонникомъ 
Анны  1оанновны.  Рабутинъ  сильно  безнокоился,  ожидая  серьез- 
наго  столкновен]я  между  княземъ  и  герцогомъ.  Впрочемъ  Ека- 
терина, не  смея  явно  порицать  Меншикова  за  его  резкость  въ 
Митаве,  отправила  къ  нему  письмо,  въ  которомъ,  употребляя 
осторожный  выражешя,  приказывала  князю  возвратиться  въ  сто- 
лицу и  слегка  критиковала  его  пр1емы  въ  Бурляндш. 

Изъ  протоколовъ  тайнаго  верховнаго  совета  видно,  что  гер- 
цогь Барлъ-Фридрихъ  во  время  отсутств1я  князя  старался  дей- 
ствовать, въ  вопросе  о  Еурляндш,  умереннее  и  осторожнее  Мен- 

!)  См.  подробный  разсказъ  Меншикова  объ  этомъ  разговор*  въ  писыгв  къ  Ева- 
ЩявЬ.  гдЬ  сказано,  что  Анна  начала  р4*ь  о  своемъ  д-вхв  „съ  великою  сдоено* 
вросьбою". 
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шивова.  Въ  приложены  къ  заеЬдашю,  въ  которомъ  было  сказано, 
что  ,Ея  И.  Величество  онаго  графа  Морица  въ  курляндсюе 
герцоги  допустить  отнюдь  не  можетъ*  и  пр.,  приписано  на  по- 
ляхъ:  „Его  королевское  высочество  разсуждать  изволилъ,  дабы 
С1е  оставить  и  въ  протестащи  упоминать  не  прилично*.  Теперь 
яке,  после  сильнаго  столкноветя  Анны  1оанновны  съ  Меншико- 
вымъ  въ  Митаве,  герцогъ  р'Ьшилъ  отстаивать  ея  дело  и  действо- 
вать противъ  бня8я.  Анна  1оанновна,  прибывшая  въ  С. •Петер- 
бурга 22-го  шля  (3-го  августа),  остановилась  въ  дом*  Карла - 
Фридриха  и  Анны  Петровны.  Туть  происходили  между  родствен- 
никами совЪщатя,  въ  когорыхъ  участвовали  Елизавета  Петровна 
и  Екатерина  1оанновна,  герцогиня  мекленбургская.  Все  они  ре- 
шили действовать  за-одно  противъ  Меншикова  и  жаловаться  на 
него  Екатерине.  Меншиковъ  же,  въ  свою  очередь,  требовалъ  со- 
ставления К0ММИСС1И,  предъ  которою  онъ  готовъ  былъ  оправды- 
вать свой  образъ  действШ.  Рабутинъ  сильно  безпокоился,  ожидая 
смуты.  „Вся  царская  фамилгя,  —  доносилъ  онъ  императору 
Карлу  VI,  —  раздражена  оскорблешемъ,  нанесеннымъ  княземъ 
Анн*  1оанновне,  и  требуетъ  удовлетворешя.  Герцогъ  сильно 
взволнованъ  противъ  Меншикова.  Императрице  раэскавали  о 
всЬхъ  частностяхъ  дела;  однако,  пока,  герцогиня-вдова  сама  не 
желала  ауд1енщи  у  Екатерины и.  ЗагЬмъ  Рабутинъ  продолжаете: 
.При  столь  сильномъ  броженш  князь  считалъ  нужнымъ  побы- 
вать у  герцога,  и  при  этомъ  случае  онъ  старался  доказать  ему, 
что  все  меры,  принятые  имъ  въ  Курляндш,  были  вызваны  не- 
обходимостью и  что  открытие  польскихъ  проектовъ  принудило 
князя  принять  эти  чрезвычайный  меры*. 

АвстрШшй  посланникъ  ожидалъ  сильнаго  кризиса  вследствге 
этого  курляндскаго  эпизода.  Благодаря  его  положению,  онъ  со- 
блюдалъ  стропи  нейтралитетъ  въ  борьбе  между  Меншиковымъ  и 
Карломъ-Фридрихомъ,  оставаясь  празднымъ  зрителемъ  собьгпй. 
Однако,  въ  его  донесевш  отъ  26-го  шля  (6-го  августа)  сказано: 
вВъ  случае  победы  одной  изъ  обЬихъ  сторонъ,  услов1я  для  перего- 
воровъ  Австрш  съ  Рошею  окажутся  весьма  неблагопр1ятными*. 

Въ  следующемъ  затбмъ  донесеши  Рабутина,  отъ  30-го  1юля 
(10-го  августа),  заключаются  довольно  важныя  данныя  о  ходЬ 
дела.  Анна  1оанновна,  наконецъ,  выразила  желате  сообщить 
лично  императрице  Екатерине  подробности  столкноветя  съ  кня- 
земъ; Меншиковъ  же  старался  всячески  замять  это  дело  и  по- 
этому препятствовалъ  свидашю  Анны  Гоанновны  съ  Екатериною. 
Нужно  было  прибегнуть  къ  чрезвычайнымъ  мерамъ.  Некоторые 
вельможи,  ненавидевппе  Меншикова,  но  не  см-Ьвпие  действовать 
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прямо  противъ  него,  уговорили  Анну  подать  жалобу  на  князя  импе- 
ратриц*. Герцогъ  и  дочери  Екатерины  поддерживали  Анну  1оан- 
новиу  и  придумали  следующее  средство  для  того,  чтобы  доста- 
вать герцогинё-вдове  возможность  беседовать  устно  съ  Екатери- 
ною бевъ  ведома  и  безъ  учаспя  Меншикова.  Однажды  князь 
пригласить  герцога  къ  обеду  въ  1  часть  пополудни.  Герцогъ, 
принявъ  приглашеше,  нарочно  явился  гораздо  повже,  т. -е.  въ 
четыре  час*,  чтобы  удержать  князя  во  все  это  время  дома  и  тЬмь 
саинмъ  доставить  Анн*  1оаеновн4  случай  побывать  у  императрицы. 

Подробности  беседы  герцогини-вдовы  съ  Екатериною  неиз- 
вестны. Изъ  бумагъ  верховнаго  тайнаго  совета  видно,  что  именно 
въ  это  время  въ  немъ  обсуждался  вопросъ  объ  образ*  дЬйствШ 
князя  Меншикова  и  о  мере  виновности  Бестужева.  Въ  засЬда- 
тяхъ  совета  27-го  и  29-го  шля  Меншиковъ  не  участвовалъ. 
По  донесетямъ  Рабутина  герцогъ  Еарлъ-Фридригь  въ  этихъ  эа- 
сЬдашяхъ  поднялъ  вопросъ  объ  ответственности,  которую  Мен- 
шиковъ взялъ  на  себя  при  этомъ  случай.  Въ  заседание  27-го 
шля  собрались,  в  чтобы  помыслить,  какимъ  образомъ  поступить 
съ  тайнымъ  сов4тникомъ  Петромъ  Бестужевыми  который  быль 
въ  Бурляндш  и  ныне  сюда  пргЬхалъ,  въ  худыхъ  его  тамъ  по- 
сгупкахъ,  и  чтобъ  его  въ  томъ  допрашивать  и  судить  въ  вер- 
ховномъ  тайномъ  совете".  На  другой  день  императрица  отпра- 
вила въ  верховный  тайный  совгЬгь  слЪдующШ  указъ:  „  Понеже 
ныне  курляндсшя  д*ла  находятся  въ  великой  конфузш  и  не 
можемъ  знать,  кто  въ  томъ  дЬл*  правъ  или  виновенъ,  того  для 
вдлежитъ  немедленно  освидетельствовать  и  наследовать  о  поступ- 
ит тайнаго  советника  Бестужева,  что  онъ,  будучи  въ  Бурляндш, 
все  ли  по  указамъ  чинилъ,  и  потомъ  у  рейх  съ- маршала  Нашего 
и  генерала-фельдмаршала  князя  Меншикова  и  у  действительная) 
тайнаго  советника  князя  Долгорукаго  взять  на  письме  репорты 
на  указы  Наши  и  освидетельствовать,  что,  будучи  въ  Курляндш, 
все  ли  такъ    они  чинили,  какъ  т4  Наши  указы  повелевали"  1). 

Бакъ  видно,  кроме  Бестужева  оказались  подсудимыми  князь 
Меншиковъ  и  князь  В.  Л.  Долгоруки.  Рабутинъ  доносилъ 
30-го  шля  (10-го  августа):  „Вельможи  намерены  положить  конецъ 
насильственнымъ  поступкамъ  Меншикова.  Герцогъ  и  царская 
фатшя  8)  намерены  действовать  энергично  8).  Все  здесь  съ 
самымъ  напряженнымъ    внимангемъ  ожидають  результатовъ  тру- 


1)  06.  Ист.  Общ.,  т.  ЬУ,  стр.  490,  491. 

*)  Т.-е.  Авва  Петровна  и  Елизавета   Петровна. 

•)  цОеЬеп  тИ  аИеш  Е#ег  ЗатаиТ*. 
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довъ  коммиоди  !)>  и  разъяснены  мнимыхъ  якобы  опасных*  поль- 
скихъ  проектовъ,  которыми  князь  оправдываете  свой  образъ  д4й- 
ствШ.  Графъ  Морицъ  СаксонскШ  сьумЪетъ,  вероятно,  восполь- 
зоваться этою  распрею  для  того,  чтобы  поправить  свое  поло- 
жете.  Герцогъ  Карлъ-Фридрихъ  даль  знать  польско-саксонскому 
дипломату  Лефорту,  что  если  польскШ  король  дастъ  ему  въ  рае- 
поряжеше  6 — 8.000  чел.  солдатъ  для  завоеватя  Шлезвига,  онъ 
готовъ  содействовать  утверждетю  графа  Морща  въ  Курляндш. 
Графу  Морицу  дали  знать,  что  ему  сл4дуетъ  скорее  прибыть 
сюда.  Диктаторское  вмешательство  зд^шняго  правительства  въ 
курляндсюя  дела  и  надменность  и  гордость  князя  сильно  оскор- 
били Польшу.  Всё  увйряютъ,  что  Меншиковъ  позволить  себЬ 
действовать  чрезвычайно  произвольно,  нарушая  тЬмъ  самымъ 
права  князя  Долгорукаго  и  Бестужева.  Я,  впрочемъ,  не  думалъ, 
что  положеше  князя  пошатнулось,  но  я  ожидаю,  что  онъ  отныне 
станетъ  держать  себя  осторожнее". 

Благодаря  этимъ  даннымъ,  нельзя  сомневаться  въ  томъ,  что 
князь  Меншиковъ  въ  это  время  находился  въ  некоторой  опасности, 
и  что  отъ  него  требовали  отчета  о  самовластныхъ  и  чрезмерно 
резкихъ  поступкахъ  въ  Курляндш.  Особенно  же,  какъ  видно  изъ 
журнала  верховнаго  тайнаго  совета,  отъ  29-го  шля,  отъ  него 
требовали  объяснетя  по  вопросу  объ  аресговати  секретаря  Анны 
1оанновны,  Шуцлике.  Въ  этомъ  заеЬданш  читалось  „объявлеше, 
присланное  вняземъ  въ  коллепю  иностранныхъ  делъ"  по  этому 
делу,  и  решили,  что  дальн-Ьйпие  допросы  должно  было  сделать 
не  ьъ  коллепи    иностранныхъ    делъ,    а    въ  верховномъ  тайномъ 

совете. 

Въ  первыхъ  числахъ  августа,  т.-е.  1-го,  2-го  и  3-го,  проис- 
ходили засЬдашя,  въ  которыхъ  Меншиковъ  опять-таки  не  уча- 
ствовалъ,  въ  которыхъ,  однако,  допрашивали  Бестужева  и  Шуц- 
лика  и  читали  записки  объ  этомъ  деле  Меншикова  ').  Однако, 
именно  въ  это  время  князю  очевидно  удалось  заставить  императ- 
рицу прекратить  следств1е.  Въ  журналахъ  верховнаго  тайнаго 
совета  сказано,  что  Екатерина,  выслушавъ  разсуждетя  членовь 
совета,  „ склонна  то  курляндское  дело  уничтожить",  объявляя,  что 
„ежели  то  дело  следовать,  то  въ  обширность  пойдетъ,  а  курлянд* 
цовъ  спрашивать  невозможно8,  и  наконецъ,  императрица  9 изво- 
лила повелеть  то  все  дело  уничтожить  и  не  следовать*  3). 

')  Какъ   видно,  верховный  тайный   совЪтъ   считай»   какъ   бы    следственною 
комкисаею. 

«)  Сб.  Ист.  Общ.,  т.  ЬП,  стр.  2—4. 
•)  Сб.  Ист.  Общ.,  т.  ЬУ1,  стр.  8  и  12. 
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Рабутинъ  тотчасъ  же  узналъ  объ  этомъ  р&шенш,  впрочемъ 
сходномъ  съ  его  желатями.  АветрШскШ  дипломатъ  не  желалъ 
безусловной  поб&ды  противниковъ  Меншикова.  Онъ  доносилъ 
Карлу  У1-му  2-го  (13-го)  августа  объ  уничтоженш  курляндскаго 
д4ла  и  о  предстоявшею  воэвращеши  Анны  1оанновны  въ  Кур- 
лянд1го.  Въ  письмй  въ  Шёнборну  Рабутинъ  сообщилъ  еще  о  воз- 
вращенш  герцогини  Анн*!  1оанновн4  вс&хъ  бумагъ,  воторыя  были 
эапечатаны  по  приказанш  Менпшкова.  О  безусловной  побЬдЪ 
Меншихова  надъ  его  противниками  нельзя  было  говорить.  Д4ло 
кончилось  уничтожетемъ  кандидатуры  князя  на  курляндшй  пре- 
столъ.  Въ  зас&даши  совета  6-го  августа  императрица  разсуждала 
о  томъ,  какъ  несостоятельно  желаше  св&тл&йшаго  князя,  ея  под- 
давший, быть  герцогомъ  курляндскимъ,  до  чего,  конечно,  ни 
король,  ни  поляки  допустить  не  могутъ;  поэтому  приказала  по- 
слать укавъ  Михаил*  Бестужеву,  чтобъ  онъ  больше  о  МеншиковЪ 
при  двор*  польскомъ  не  предлагалъ,  но  старался  о  другихъ  кан- 
дцдатахъ,  и  если  польски  дворъ  ихъ  не  приметь,  то  дать  на 
его  волю,  кого  самъ'захочетъ,  кром&  Морица  и  Гессенъ-Кассель- 
свагов  1). 

Какъ  видно,  Меншиковъ  временно  не  им$лъ  влгятя  и  даже 
сама  Екатерина  не  защищала  его  противъ  герцога  Карла-Фрид- 
риха.  За  нисколько  недЬль  до  этого,  т.-е.  накануне  отъ4эда  въ 
Ригу  и  Митаву,  князь  иагЬлъ  въ  своихъ  рувахъ  всю  власть  и 
благодаря  этому  думалъ-было  о  герцогскомъ  достоинств1!  въ  Кур- 
ллндш  для  себя.  Тогда  именно,  очевидно  подъ  вл1яв1емъ  князя, 
Михаилу  Бестужеву,  отправленному  въ  1юн4  въ  Варшаву,  была 
дана  инструкщя,  въ  которой  было  сказано  следующее:  „императ- 
рица им&га  зрелое  разсуждеше  ')  и  никого  не  имйла  найти 
удобн&е  св&тд&йшаго  князя  Меншикова,  который  ни  съ  какими 
другими  посторонними  державами  не  имЬетъ  никакихъ  партику- 
лярныхъ  интересовъ,  его  королевскому  величеству  и  никакому 
другому  государю  противень  быть  не  можетъ.  Поэтому  Ея  И. 
Величество  повелела  ему,  Бестужеву,  просить  е.  к.  величество, 
чгобь  онъ,  по  дружб*,  показалъ  свое  снисхождете  и  также  скло- 
нилъ  Р4чь  Посполитую  на  избраше  князя  Меншикова,  который 
всегда  пользовался  особенною  его  королевскою  милостью  и  во 
веЬхъ  случаяхъ  покаэывалъ  къ  нему  особенное  благоговЪше,  а 
получа  новое  благод-Ьяше,  останется  вЪчно  благодаренье  и  пр. 
Бестужевъ  долженъ  быль  склонять  къ  тому  же  и  сына  Августа  П; 


')  См.  Сб.  Ист.  Облц  т.  1ЛТ,  стр.  27. 
*)  0  жавдидатахъ  Курцгада, 
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съ  подобными  же  предложенный  онъ  долженъ  былъ  обратиться 
и  въ  саксонсвимъ  министрами  Вельможамъ  польсвимъ  Бестужева 
долженъ  былъ  объявить,  что  русскШ  дворъ  предлагаетъ  быть  гер- 
цогомъ  вурляндсвимъ  Меншивову,  который  овазалъ  веливк  услугя 
вакъ  Россш,  такъ  и  Польше;  вром-Ьтого,  по  влад'Ьшямъ  свонмъ 
въ*  Польше  онъ  польски  шляхтичъ,  и  въ  этомъ  званш  будетъ 
стараться  о  благоподучш  Речи  Посполитой  1)  и  пр. 

Все  это  относилось  къ  положенш  д4лъ  въ  ноне  и  во  времени 
до  путешеств1я  Меншивова  въ  Курляндш;  не  прошло  и  месяца, 
вавъ  вдругь  воззрЬтя  руссваго  правительства  изменились  совер- 
шенно. Множество  аргументовъ  въ  пользу  кандидатуры  князя 
исчезло  внезапно;  въ  ионе,  вавъ  казалось,  никто  не  сомневался 
въ  томъ,  что  избраше  Меншивова  въ  герцоги  вурляндсые  вполн* 
соответствуешь  интересамъ  Росаи,  Польши,  вурляндцевъ,  короля 
Августа  и  его  сына,  насл4днаго  принца  савсонсваго;  въ  тА  въ 
С.-ПетербургЬ  решили,  что  Меншивова,  „конечно,  ни  король,  ни 
подяви  допустить  не  могутъ* .  Непоследовательность  бросается  въ 
глава,  но  противорйипе  объясняется  очень  просто.  До  отъезда  въ 
Курляндш  князь  Меншивовъ  былъ  душою  правительства,  имЬлъ 
сильнейшее  вл1яше  на  Екатерину,  д-Ьйствовалъ  въ  качеств*  глаз- 
наго  дельца  по  собственнымъ  идеямъ,  былъ  вероятно  редактором* 
инструвщи  для  М.  Бестужева,  а  по  возвращенш  внязя  изъ  Митавы 
его  авторитетъ  оказался  ослабевшими,  противники  его  воспользо- 
вались его  отсутств1емъ,  чтобы  повредить  ему  въ  глазахъ  Екате- 
рины; его  упревали  въ  чрезмерно  резвомъ  образе  дййствй  въ 
качестве  кандидата  въ  Курляндш;  изъ  диктатора  онъ  превратился 
въ  подсудимаго;  его  место  возле  императрицы  занялъ  временно 
герцогъ  Барлъ-Фридрихъ. 

Въ  письмахъ  графа  Рабутина  мы  встречаемъ  известае,  дающее 
ясное  поняле  о  н-Ьсколько  вритичесвомъ  положеши,  въ  котором* 
находился  внязь  Меншивовъ  даже  после  р4шен1я  „уничтожить 
курляндсвое  дело*.  Бватерина  приказала  всЬмъ  воллепямъ  и 
вообще  присутственнымъ  местамъ  исполнять  лишь  тЬ  приназатя, 
воторыя  снабжены  подписью  или  самой  императрицы,  или  подпи- 
сями веЬхъ  президентовъ  и  членовъ  воллепй.  Въ  другомъ  писыгё 
Рабутина  герцогъ  Карлъ-Фридрихъ  прямо  названъ  виновником* 
этой  меры,  при  чемъ  замечено,  что  она  имела  целью  ограничить 
невоторымъ  обравомъ  власть  внязя  Меншивова.  Въ  этомъ  доне- 
сети  въ  Карлу  У1-му  Рабутинъ,  однаво,  объ  этомъ  предмете  гово- 
рить  не  вавъ  о  состоявшемся  факте,   но  вавъ  о  попытки  гол- 


')  Соювьевъ,  Ист.  Р.,  т.  XIX,  стр.  60—61. 
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штинскаго  герцога  противодействовать  чрезмерному  вл1янда  Мен- 
шикова. 

Друпе  дипломаты,  находившееся  въ  это  время  въ  С. -Петер* 
бургЬ,  не  сообщають  данныхъ  о  столь  важной,  хотя  лишь  вре- 
менной, перемни*  въ  положенш  князя  всл4дств1е  курляндскаго 
эпизода.  Мардефельдъ,  Лефортъ  и  Кампредонъ,  какъ  кажется,  не 
яиЬга  столь  точныхъ  св&дешй  о  томъ,  чтЬ  происходило  въ  „  ком- 
миши*,  разбиравшей  д4ло  Меншикова.  Однако  въ  сред!  ино- 
сгранннхъ  дипломатовъ  все-таки  ходили  слухи  о  нЪкоторомъ  пере- 
йми, которымъ  пользовался  герцогъ  голштинсшй  надъ  княземъ 
въ  это  время.  Ганноверсшй  резидента,  Веберъ,  даже  разсказы- 
ваетъ,  что  „дЬло  герцогини  курляндской  тогда  въ  коммиссш  было 
р&шено  въ  ущербъ  князю,  и  что  этому  результату  главнымъ 
образомъ  содЪйствовалъ  герцогъ  Барлъ-Фридрихъ". 

Весьма  рельефно  саксонско-польсый  дипломатъ  Лефортъ  раз- 
сказываеть,  въ  своей  депеш*  отъ  6-го  августа,  объ  общемъ  раз- 
дражети  противъ  Меншикова.  Говоря  о  безцеремонномъ  обра- 
щен» князя  съ  Анною  и  ея  приверженцами,  Лефортъ  пишетъ: 
„Герцогь  голштинсшй  придаетъ  этому  д*лу  большое  значете  и 
воспользовался  случаемъ  для  того,  чтобы  выставить  на  видъ,  въ 
какой  опасности  находятся,  благодаря  насилно  князя,  члены  цар- 
ской фамилш.  Онъ  объявилъ,  что  если  не  окажется  возмояшымъ 
доставить  герцогини  удовлетвореше,  всЬ  члены  царской  фамшпи 
должны  будутъ  пасть  къ  стопамъ  императрицы,  прося  защиты 
противъ  Меншикова а .  Къ  этому  прибавлено  въ  депепгЬ  Лефорта: 
,Говорятъ,  что  царица  очень  недовольна  княземъ  и  хорошо 
одеть,  до  чего  доходить  его  честолюб1е*. 

Положеше  императрицы  было  чрезвычайно  затруднительно.  Раз- 
сказывали,  что  она  желала,  въ  сущности,  брака  Анны  Ьанновны 
съ  графомъ  Морицемъ  Саксонскимъ,  но  что,  при  неограниченной 
власти  князя  Меншикова,  „она  не  смбетъ  и  пикнуть*.  По  дру- 
пшъ  извйспямъ,  она  держала  себя  не  безъ  н4вотораго  достоинства. 
Мардефельдъ  писалъ  въ  самомъ  начал*  царствоватя  Екатерины: 
„Пресл&довашя,  претерпЬваемыя  Меншиковымъ  отъ  вельможъ, 
которые  ни  за  что  не  хотятъ  его  видЬть  у  кормила  правленш, 
х&лаютъ  цариц*  много  хлопотъ.  ТЬ,  которые  посвящаются  въ 
секретный  дЬла,  не  могутъ  надивиться  твердости  и  предусмотри- 
тельности, съ  которою  она  ведетъ  это  д$ло*  1). 

ТЬмъ  не  мевгЬе,  курляндшй  эпизодъ  въ  сущности  не  И8м4- 
нилъ  положешя  Меншикова,  и  онъ  оставался  самымъ  влгятельнымъ 


')  Сб.  Ист.  Общ.,  т.  ХУ,  стр.  268. 
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лицомъ  при  русскою  дворй.  Не  даронъ  графъ  Рабутинъ,  доноса 
объ  этомъ  кризисе,  просилъ  императора  Карла  VI  не  упускать 
изъ  виду,  что  въ  интерес*  Австрш  будетъ  всегда  угождать  Мен- 
шикову  *).  Въ  донесеши  австрШскаго  дипломата  отъ  20-го  (31-го) 
августа  1726  г.  сказано:  „  Соперничество  между  кшюемъ  и  гер- 
цогомъ  не  прекращается.  Царица  и  герцогъ  желаютъ  ограничить 
власть  Мешпикова;  однако  сей  послЪдшй  отъ  этого  не  постра- 
даетъ  и  не  потеряетъ  своей  власти0. 

А.  Брикнвръ. 


')  Донесете  Рабупна,  отъ  6-го  (17-го)  август  172в  г. 
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КАРТИНКИ  СЪ  НАТУРЫ 

ИЗЪ  ПАМЯТНОЙ  КНИЖКИ  Д4Т0КАГ0  ВРАЧА. 


Вдов  вины  виновата... 

На  одной  явь  набережныхъ  Невы,  въ  красивомъ  трехъ~этаж- 
ною  домЬ,  принадлежащемъ  почетному  гражданину  Рыбникову, 
готовилось  большое  торжество — крестины  давно  желаннаго  сына, 
будущаго  наследника  и  представителя  известной  фирмы. 

Молодые  Рыбниковы,  женатые  по  любви,  въ  течете  трехъ-л&г- 
ней  супружеской  жизни  наслаждались  безмятежнымъ,  мирнымъ 
счастьемъ,  для  .полноты  котораго  недоставало  лишь  одного — 
иасшждешя  имЗпъ  ребенка.  Это  было  ихъ  мечтою,  ихъ  лучшимъ 
желатемъ.  И  воть  явился  жонъа  1  Весь  домъ  точно  пробудился  отъ 
бшкеннаго  спокойнаго  сна,  отъ  бевпечной  и  беззаботной  жизни, 
,Онъв  сделался  центромъ,  вокругь  котораго  закип&ла,  забила 
иючомъ  новая  жизнь;  „онъ"  своимъ  рождешемъ  принесъ  ц'Ьль, 
для  которой  вебмъ  нужно  было  действовать,  отдавать  свои  силы; 
.онъ*  наэлектризовадъ  весь  домъ,  начиная  съ  отца  и  кончая 
последней  прислугой.  Больше  всего  волновался  и  безпокоился 
самъ  владетель  дома,  молодой  Рыбниковъ,  высошй,  красивый 
брюнеть,  съ  нервными,  порывистыми  движешями.  Волнетя  нача* 
лись  еще  задолго  до  появлешя  на  свить  сына:  ктЬ — мальчикъ 
или  дЪвочка?  Будетъ  живъ  или  н4тъ?  Здоровый  иди  слабеныай? 
Благополучно  или  съ  опасностью  для  матери  и  ребенка?  ВсЬ 
№1  вопросы  мучили  и  заставляли  переживать  сильные  моменты. 
Но  когда  все  совершилось   благополучно,  родился  ,онъ", — яви- 
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лвсь  новые  заботы  и  страхи,  сберечь  „его",  сохранить,  создать 
,ему"  такую  обстановку,  гд*  все  было  бы  только  для  .него*. 
Приготовлешя  къ  крестинамъ  начались  сь  самаго  утра.  Рыб- 
никовъ,  съ  озабоченнымъ  лицомъ,  то  отдавалъ  прикавашя  суетив- 
шейся прислуг*,  то  безцЬльно  шагалъ  по  богато  убраннымъ  ком- 
натамъ,  то  на  цыпочкахъ  заглядывалъ  въ  спальню,  гд*  лежала 
жена  и  рядомъ — маленькое,  новое  существо. 

—  Не  нужно  ли  тебЬ  чего-нибудь,  Настя? — тревожно  спра- 
пгавалъ  онъ. 

—  Н4тъ,  ничего  не  нужно! — отвечала  въ  десятый  разъ  жена, 
хорошенькая,    симпатичная    женщина,  ласково  смотря  на  мужа. 

—  Успокойся  ты,  Ваня!  Лучше  распорядись  хорошенько  въ 
дом*,  не  забудь  ничего!  Знаешь  в4дь,  какъ  строги  твои  родители 
и  какъ  много  внимашя  обращаютъ  даже  на  всяюя  мелочи  при 
обрядахъ. 

—  Ахъ,  Богъ  съ  ними!  И  съ  родителями,  и  съ  обрядами!— 
отв$чалъ  мужъ,  отчаянно  махнувъ  въ  сторону  рукой. — Ты  лучше 
скажи  мн4:  чтЬ  онг?.. 

Отецъ  нагнулся,  съ  тревогой  заглядывая  въ  сморщенное  ли* 
чико  сына. 

—  Какой  ты  сталъ  нервный! — заметила  жена: — я  просто  не 
узнаю  тебя  въ  последнее  время. — Ну,  чтЬ  онъ?.. — и  счастливая 
улыбка  оварила  ея  бледное  лицо:— покушалъ  и  спить,  слава  Богу1 

—  А  тебй  не  кажется,  что  онъ  не  совсбмъ  здоровъ?  По- 
смотри, у  него  что-то  болезненное  есть  въ  личике. 

—  Да  н4тъ  же,  Ваня!  это  твое  воображеше!  —  возразила 
мать,  заботливо  всматриваясь  въ  невозмутимо  спокойное  и  бы- 
женное  личико  спавшаго  ребенка. 

—  Знаешь,  Настя,  —  нерешительно  произнесъ  мужъ:  —  не 
лучше  ли  все-таки  пригласить  спещалиста  по  д&тскимъ  болФзнямъ, 
чтобы  его  хорошенько  осмотреть? 

—  Какъ  хочешь!  Только  увЪряю  тебя,  что  онъ  здоровъ  и 
спокоёнъ. 

—  Ты  еще  ничего  не  понимаешь,  какъ  неопытная  мать!  А 
я  сегодня  же  съ&зжу  пригласить  д-ра  Р.,  —  радостно  заявилъ 
мужъ: — в&дь  онъ  самый  известный... 

—  Но  зачймъ  же  д-ра  Р.?  —  возразила  жена:  —  вЪдь  онъ 
&8дитъ  только  на  коношумъ  и  къ  опаснымъ  больнымъ;  даже 
совестно  приглашать  его  къ  здоровому  ребенку! 

Супруги  поспорили,  поговорили  и,  наконецъ,  поел*  н&кото- 
рыхъ  разногласий,    сошлись  на  томъ,  чтобы  пока  пригласить  къ 
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сыну  женщину-врача  Д — ую,  которая  лечила  у  ихъ  знакомыхъ — 
Стаховыхъ. 

—  И  та  думаешь,  что  на  врача  Д — ую  можно  вполне  поло* 
житься? — переспросилъ  мужъ. 

Молодая  женщина  ничего  не  отвечала;  ее  начинало  пугать 
нервное,  возбужденное  состояше  мужа;  она  ласково,  съ  тоской 
юглянула  на  мужа  и  закрыла  глаза. 

—  Ну,  такъ  я  пошлю  8а  докторшей! — решительно  произнесъ 
Рнбниковъ  и  стремительно  выбйжалъ  изъ  комнаты... 

Церемошя  крестинъ  была  совершена  со  всЬмъ  подобающимъ 
торжествомъ,  въ  присутствш  многочисленной  родни  Рыбниковыхъ, 
я  виновнмкъ  торжества  былъ  осынанъ  благосдовешями  и  пред- 
в&цатями  самой  прекрасной  будущности.  Въ  тотъ  же  день  вече- 
ромъ  ему  предстояло  и  второе  испыташе — медицинами  осмотръ, 
результаты  котораго  оказались  вполне  утешительными  для  ро- 
дпелей. 

Съ  этого  дня  маленьюй  Валентинъ  —  такъ  окрестили  ново* 
рожденнаго — сделался  постояннымъ  пащентомъ  врача  Д — ой,  ко- 
торую призывали  въ  нему  очень  часто,  безъ  всякой  необходи- 
мости для  ребенка,  но  лишь  для  успокоешя  тревогъ  отца. 

Мальчикъ  правильно  росъ  и  развивался,  благодаря  созданной 
да  него  обстановки  по  последнему  слову  датской  гипены;  ни- 
какихъ  ненормальныхъ  отклонешй  не  замечалось;  но  отецъ  былъ 
въ  вечной  тревоге,  въ  страхе  за  жизнь  ребенка.  Мысль,  что  онъ 
можетъ  лишиться  существа,  къ  которому  такъ  страстно  привя- 
зался еще  до  его  рождены  на  свить,  —  не  давала  ему  покоя. 
Онъ  придирался  къ  малейшему,  незначительному  поводу,  чтобы 
послать  за  враче  мъ,  просыпался  по  ночамъ,  чтобы  прислушиваться 
въ  дыхатю  ребенка,  боялся  отлучиться  надолго  изъ  дома,  вообще 
обваружмвалъ  такое  волнеше,  что  жена  начала,  наконецъ,  серьезно 
безповоиться.  При  первомъ  случае  она  высказала  свои  опасен1я 
д-ру  Д— ой  и  спросила  ея  мнете. 

—  Онъ  не  спить  по  ночамъ,  пренебрегаешь  делами  и  на* 
годится  вечно  въ  ажитащи, — посоветуйте,  чтЬ  мне  делать? 

—  Я  бы  советовала  поговорить  съ  спещалистомъ  по  нерв- 
нымъ  бодезнямъ,  —  отвечала  Д — ая: — это  неестественное  состояше 
духа  вашего  мужа,  в4чныя  тревоги  и  волнешя,  все  это  требуетъ 
лечетя,  иначе  можетъ  наступить  серьезное  разстройство  здоровья. 

Встревоженная  молодая  женщина  решила  тотчась  же  обра- 
титься къ  известному  специалисту,  по  указашю  Д — ой,  и  просить 
его  наблюдать  за  вдоровьемъ  мужа... 

Прошло  несколько  месяцевъ.  Однажды,  на  одномъ  медицин* 
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скомъ  собрашн,    врачъ  Д — ая  встретила  спещалиста,  наблюдав- 
шаго  Рыбникова. 

—  Какъ  вы  находите  состоите  отца  моего  пащента? — 
спросила  она  его. 

—  Очень  серьезнымъ, — отв&чадъ  д-рь  К. — Угнетенное  со- 
стоите духа,  Мбе  йхе — потери  ребенка,  галлюцинащи,  полный 
индифферентизмъ  во  всему,  чтЬ  не  относится  до  ребенка, — все 
это  указываете  на  серьезное  психическое  раэстройство.  Предрас- 
положете,  конечно,  уже  существовало  раньше, — добавить  псн- 
Х1атръ: — но  рождете  ребенка  послужило  моментомъ,  вызвавши» 
обнаружете  психоза.  Я  сов&товалъ  удалить  его  изъ  семьи;  но 
жена  такъ  сильно  любить  его,  не  соглашается,  а  между  тЬмъ 
его  страшно  оставлять  безъ  надзора. 

Неутешительное  предостережете  д-ра  К.  начало  скоро  под- 
тверждаться. 

—  Представьте  себ&!  —  разсваэывали  Стахова,  когда  Д — аа 
прйхала  навестить  ихъ  д-Ьтей. — Рыбниковъ  продЪлнваетъ  ужасння 
вещи...  Несчастная  жена!  Онъ  страшно  рискуетъ  на  биржи, 
играя  на  счастье  своего  Валентина,  его  вовлекаютъ  въ  разныя 
см&лыя  предщшгпя,  обманываютъ,  и  онъ  наверное  очень  скоро 
потерпеть  все  состоите. 

—  Но  его  старики?  Отчего  они  не  вмешаются,  не  отстра- 
нять его  оть  дЬлъ? 

—  Невозможно!  Онъ  никого  решительно  не  слушаетъ,  даже 
жены,  которую  такъ  сильно  любить!  УвЪряетъ,  что  всЬ  въ  за- 
говор* противь  Валентина... 

„Все  это  очень  грустно!  —  думала  д-ръ  Д — ая,  возвращаясь 
домой.  —  Еакимь  свЪтлнмъ  счастливымъ  моментомъ  было  для 
обоихь  супруговь  рождете  маленькаго  Валентина,  и  сколько 
уже  горя  принёсъ  онъ  въ  свою  семью!  Онъ,  этотъ  крошка, — 
виновникь  распадешя  и  разорешя,  онъ — причина  съумасшеств!я 
отца  и  несчаспя  матери!  Бъ  счастью,  что  сознате  еще  спить 
въ  его  маленькой  головки,..  Но  когда  оно  проснется?..  Одна 
мысль,  да  еще  при  существующей  наследственности,  можеть  до- 
вести до  такого  же  недуга,  какъ  у  отца...  ОтЬило  ли  родиться 
для  этого  на  свЪтъ?.." 

Съ  грустными  мыслями,  разс&янно  вошла  въ  свой  подъ-Ьздъ 
Д — ая.  На  встречу  ей  бЪжалъ  швейцаръ. 

—  Васъ  просятъ  очень  пргЬхать  сейчасъ  же  къ  Рнбнико- 
вымь, — остановилъ  онъ: — самъ  баринъ  пргЬзжалъ,  и  велЪли  ска- 
зать, что  очень,  очень  нужно, — внушительно  добавилъ  швейцаръ. 
Волнеше  Рыбникова  наэлектризовало,  должно  быть,  и  швейцара, 
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потому  что  окь,  не  дождавшись  ответа,  согласна  ли  барыня 
пуститься  опять  въ  путь,  въ  такой  позднШ  часъ,  решительно 
открыть  парадную  дверь  и  крикнулъ  извозчику: — подавай! 

Д — ая  машинально  повиновалась,  дала  себя  усадить  въ  сани 
и  направилась,  съ  тревогой  и  волнешемъ  въ  душе,  въ  Рыбнико- 
веогь,  гд4  ее  ожидали  съ  сильншгь  нетерп&темъ. 

—  ЧтЪ  случилось?  —  спросила  она  отворившую  дверь  гор- 
ничную. 

—  Баринъ  все  безпокоится  насчетъ  маленькаго,  вЪдь  ужъ 
ваш  ивк&стно! — пожала  она  плечами. 

Въ  ту  же  минуту  вббжалъ  въ  переднюю  Рыбникова  Лицо 
его  выражало  сильное  волнеше,  глаза  безпокойно  блуждали,  ротъ 
неестественно  кривился  на  одну  сторону,  голосъ  дрожалъ;  оче- 
видно, онъ  находился  вьперюдё  сильнаго  нервнаго  возбуждение 

—  Ради  Бога,  осмотрите  скорее  Валентина! — началъ  онъ: — 
л  уйжденъ,  что  няня  его  уронила;  н4тъ  ли  переломовъ?  Онъ 
сегодня  ц&лый  день  безпокоится  и  не  спить.  Это  ужасно,  ужасно!.. 

Онъ  привелъ  врача  въ  дЬтскую,  гдЬ  находились  мать  и  няня, 
державшая  ребенка  на  рукахъ.  Изъ  разспросовъ  выяснилось,  что 
никакого  падешя  не  было,  но  ребенокъ  бегпокоился  потому,  что 
Рнбниковъ,  не  дов&ряя  никому,  перешелъ,  наконецъ,  спать  въ 
дЬтскую  и,  вероятно,  тревожилъ  сонь  ребенка  постояннымъ  на* 
ваюдешемъ. 

Отецъ,  конечно,  отвергалъ  эту  причину  и  настаивалъ  на 
паденш,  на  ушиби,  переломахъ  и  пр.  и  пр. 

Валентивъ  быль  подвергнутъ#самому  тщательному  осмотру; 
врачъ  Д — ая  перетрогала  вей  его  косточки,  всЪ  суставы,  но  ни 
ушнбовъ,  ни  переломовъ  не  нашла.  Но  для  Рыбникова  этого 
было  мало,  его  возбуждете  все  росло  и  росло. 

—  Въ  такомъ  случай,  я  хочу  созвать  консшпумъ! — заявнлъ 

С; — я  самъ  пойду  приглашать  докторовъ! 
Жена  пробовала  ему  ласково  возражать,  но  его  нервы  были 
>  напряжены,  потеря  самообладатя  такъ  сильна,  что  съ  нимъ 
едЬлался  истерически  припадокъ.  Когда,  наконецъ,  онъ  успо- 
коился и  врачъ  Д— ая  собиралась  уйзжать,  молодая  Рыбникова 
отвела  ее  въ  сторону  и  тревожно  спросила: 

—  Скажите  мнЬ  всю  правду, — меня  страшно  мучить  одинъ 
вопросы  чтй  —  эта  „нервная  организащя",  которую  доктора  на- 
ходить у  моего  мужа, — она  всегда  переходить  отъ  отца  къ  сыну, 
она  обязательно  наследственна? — въ  ея  голосЬ  слышались  слезы. 

Д — ая  поспешила  ее  успокоить  и  разуверить,  сколько  могла. 
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—  Но  каыя  же  миры  нужно  принять,  чтобы  этого  не 
случилось? 

—  Главная  м4ра,  —  это  здоровое,  нормальное  воспятате 
ребенка,  удалеше  всего,  чтЬ  возбуждаетъ  нервы  и  преждевре- 
менно развиваетъ  умственный  способности,  въ  ущербь  физиче- 
скому развитию. 

Молодая  женщина  задумалась.  „Да!  да!  это  все  то,  чтЬ  она 
читала  въ  книжка»  о  воспиташи  и  физическомъ  раввитш  дЬтей, 
^въ  тЬхъ  книжкахъ,  которыми  она  окружила  себя  въ  последнее 
время,  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  ей  предсталъ  этотъ  ужасный  вопрось. 
И  книжки,  и  докторъ,  говорить  то  же,  но  это — теорш;  а  какъ  нхъ 
осуществить  на  практик*?  какъ  спасти  Валю  отъ  пагубной  на- 
следственности, когда  его  окружаетъ  одно  баловство  и  изнежен- 
ность, когда  въ  немъ  воспитываютъ  эгоиста  и  деспота,  и  бороться 
нельзя,  нужно  щадить  отца?!.  К4мъ  жертвовать?.. и  Она  маши- 
нально простилась  съ  докторомъ  малютки  и  направилась  въ 
датскую. 

Давно  уже  наступила  ночь;  все  въ  дом*  покоилось  сномъ, 
и  утомленный  волнешями  Рыбниковъ,  и  маленыай  Валентинъ, — не 
спала  молодая  мать,  склонясь  надъ  кроваткой  ребенка,  погру- 
женная въ  свои  горыия  думы.  Едва  только  зародилась  въ  ея 
сознаши  ужасная  мысль  о  томъ,  что  мужъ  можетъ  со  временекъ 
сойти  съ  ума, — мысль,  съ  которой  она  борется  до  сихъ  поръ, 
не  довйряя  намекамъ  врача  и  очевиднымъ  фавтамъ  поведешя 
мужа, — какъ  она  начала  нервно  прислушиваться  и  приглядываться 
къ  своему  единственному  и  обожаемому  ребенку,  страшась  найти 
въ  немъ  кашя-нибудь  черты,  напоминаюпця  его  отца. 

9  Неужели, — шептала  она  побелившими  губами,  наклонившись 
надъ  спящимъ  ребенкомъ: — неужели  ему  грозить  то  же?..  Господи! 
тогда  возьми  его  лучше  отъ  меня,  я  не  въ  силахъ  перенести 
такихъ  испытании.."  Бедная  женщина  опустилась  на  колйни^ 
стала  горячо  молиться,  прося  простить  ея  отчаяше,  ея  эгок 
„Пусть  оба  живутъ,  лишь  бы  жили,  а  я  все  перенесу  для  нихъ,1 
въ  нихъ  обоихъ  вся  моя  жизнь,  все  мое  счаспе!"  И  слезы  жа- 
лости, состраданья  и  горячей  любви  къ  нимъ  сменили  порывы 
отчаятя  и  вопль  наболевшей  души.  Молодая  женщина  встала  съ 
молитвы,  примиренная  съ  собой  и  полная  решимости  перенести 
все  для  мужа  и  ребенка. 

—  Спи,  мой  мальчикъ,  спи  спокойно! — сказала  она  тихо, 
благословляя  его.  И  Валентинъ,  точно  чувствуя  близкую  ласку 
матери,  улыбался  во  сн$,  закинувъ  ручки,  и  блаженное  состоите 
невЪдешя,  отсутств1е  сознашя  и  мысли  охраняли  пока  его  покой. 
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Проснется  онъ  8автра,  веселый,  беззаботный,  не  зная,  сколько 
слезь  было  пролито,  сколько  отчаянныхъ  минуть  прошло  вчера 
у  его  кроватки...  Обрадуется  онъ  дню,  свиту,  улыбнется  и  про- 
тянеть  ручки  мам&,  и  будетъ  постоянно  приходить  вь  неудер- 
жимый восторгъ  отъ  всего  окружающего,  какъ  будто  оно  создано 
исключительно  для  его  радости  и  веселья. 

Несмотря,  однако,  на  цв&тущее  состоите  здоровья  Вален- 
тина, мысль  созвать  консшйумъ  не  покидала  его  отца.  Въ  одинь 
прекрасный  день  нисколько  каретъ  стояли  у  подъезда  Рыбни- 
ювскаго  дома, — съезжались  тузы  по  д&тскиыъ  бол&знямъ,  между 
которыми  находилась  я  Д — ая,  какъ  лечапцй  врачъ.  Хотя  она 
и  предупредила  своихъ  старшихъ  коллегъ  о  несовсЬмъ  нормаль  - 
еомъ  состояши  отца  Валентина, — они  были  изумлены  всЪмъ  гЬмъ, 
чтЬ  произошло.  Когда  сообщили  отцу,  что,  по  общему  отзыву, 
ребенокъ  совершенно  здоровъ  и  нормально  развивается,  онъ  не 
пов4рилъ  этому  р-Ьшешю;  началъ  просить  каждаго  врача  въ 
отд-Ьльности — наследовать  еще  разъ,  ближе,  точно;  высказывалъ 
нодозр&ше,  что  всЬ  сговорились  нарочно  не  говорить  ему  правды; 
вбЪгалъ  нисколько  разъ  въ  комнату,  гдЬ  совещались  доктора, 
умоляя  говорить  при  немъ,  не  скрывать  отъ  него  ужасной  истины; 
разсказывалъ  небывалые  случаи  покушетя  на  жизнь  ребенка 
няни,  прислуги...  Словомъ,  велъ  себя  такъ  странно,  такъ  сильно 
обнаруживать  признаки  психическаго  равстройства,  что  утомлен- 
ное этой  сценой  доктора,  разъезжаясь,  сказали  Д — ой:  „Зд^сь 
байе  нуженъ  кошяшумъ  изъ  психьатровъ  для  отца,  чЬмъ  изъ 
пвдатровъ  для  здороваго  ребенкаф 

Прошелъ  годъ.  Психическое  расстройство  Рыбникова  про* 
грессировало,  но  жена  все  еще  не  решалась  съ  нимъ  разстаться; 
она  теретЬла  и  надеялась,  пока  не  произошло  собыпе,  заставив- 
шее ее  встрепенуться  и  подумать  о  необходимости  решительной 
«ры.  Подъ  вл1яшемъ  галлюцинацш,  или  навязчивой  идеи  о  пре- 
Ьдоваши,  отецъ  пробрался  ночью  въ  датскую,  потихоньку  вы- 
ль  ребенка  изъ  кроватки  и  лонесъ  его,  черезъ  кухню,  по  чер- 
ной л&стницЬ,  внизъ.  Неизвестно,  ч-Ьмъ  бы  окончилось  это  по- 
хищеше,  еслибы,  къ  счастью,  ребенокъ  не  закричаль,  почувство- 
вавъ  холодъ.  На  крикъ  его  сбежались  мать,  няня  и  кухарка, 
силой  отняли  у  отца  испуганнаго  ребенка,  успокоили  его  и  уло- 
жили опять  въ  кроватку.  Но  этимъ  д*ло  не  ограничилось, — отецъ 
повторялъ  свои  попытки  похитить  сына  каждую  ночь,  несмотря 
на  неусыпный  надзоръ,  которымъ  быль  теперь  окруженъ  ма- 
леныпй  Валя. 

„Нужно  решиться!  нужно!  Нельзя  жертвовать  ребенкомъ!"  — 
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боролась  съ  собой  бедная  мать,  но  жалость  къ  мужу  отдаляла 
р4шеше  со  дня  на  день.  Тогда  сочли  нужнымъ  вмешаться  вь 
д4ло  родные,  и  на  семейномъ  сов*т*  было  решено  немедленно 
отправить  Рыбникова  въ  лечебницу  для  душевно-больныхъ.  Жена 
навещала  его  ежедневно,  проводила  съ  нимъ  часы,  но  скоро 
онъ  пересталъ  узнавать  ее,  прогонялъ,  а  черезъ  полгода  поел* 
помйщешя  въ  лечебницу  Рыбниковъ  скончался,  во  время  буй- 
наго  припадка,  защищая  Валентина  отъ  мнимыхъ  раэбойниковъ. 
И  последнее  въ  его  жизни  слово  было  обращено  къ  тому,  кто 
невольно  былъ  причиной  его  печальнаго  конца!.. 

Вс*ь  ПОСЛ&ДН1Я  тяжелыя  собьгпя  сильно  повл1Яли  на  молодую 
Рыбникову.  Поел*  смерти  мужа  она  впала  въ  такое  состоянье 
апатш,  равнодуппя  ко  всему,  что  только  бол*знь  Вали,  къ  сча- 
СТ1Ю,  окончившаяся  благополучно,  могла  ее  вывести  ивъ  оц*пе- 
н*тя.  А  жить  было  нужно,  и  жить  для  того,  чтобы  доставить 
Валентину  средства  для  существовать 

Когда  разобрали  и  разсмотр*ли  вс*  д*ла  по  смерти  Рыбни- 
кова, то  оказалось,  что  все  состоите  его  рухнуло;  остался 
только  домъ,    который  долженъ  былъ  пойти    на  уплату  долговъ. 

Избалованная  живнью  женщина,  никогда  не  знавшая  бед- 
ности, осталась  бевъ  всякихъ  средствъ,  съ  ребенкомъ  на  рукахъ, 
не  им*я  ни  поддержки,  ни  опоры.  Поселившись  въ  одной  ком- 
нат* на  окраин*  Петербурга  и  перебиваясь  кое-какъ  уроками 
и  случайной  перепиской,  она  содержала  себя  и  сына,  съ  ужасомъ 
думая  о  его  будущности. 

Наступила  пора,  когда  эчгь  вопрось  совс*мъ  назр*лъ:  маль- 
чику шелъ  десятый  годъ,  его  нужно  было  учить,  определить  въ 
какое-нибудь  учебное  заведете.  Неутомимый  хлопоты  и  просьбы 
матери — поместить  сына  на  кавенный  счета — не  привели  ни  къ 
какому  результату.  „Вашъ  сынъ  не  круглый  сирота8, — мотивиро- 
вали ей  отказъ. 

—  А  еслибы  онъ  былъ  круглый  сирота?  А 

—  Тогда,  конечно,  поместили  бы  скорее,  —  это  сове*» 
другое  д*ло! 

Страшную  работу  мысли  вызвали  эти  отвиты  въ  голов*  бед- 
ной матери.  Сознавая  свою  безпомощность,  безполезность  для 
Валентина  и  убедившись,  что  онъ  былъ  бы  счастливее,  остав- 
шись круглымъ  сиротой,  она  мало-по-малу  приходила  къ  ненор- 
мально-логическому выводу,  что  она,  мать,  составляете  пре- 
пятств1е  къ  устройству  будущности  сына. 

—  Валентинъ!  —  спросила  она  однажды,  лаская  и  ц*луя 
мальчика: — ты  бы  очень  хот*дъ  поступить  въ  гимназш  или  школу? 
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—  Да,  мамочка!  Мн4  ужасно  хочется  учиться  и  быть  съ 
пальчиками! — отвечать  Валентинъ,  превративппйся  въ  стройнаго, 
хорошенькаго  мальчика  съ  умными,  выразительными  главами. 

—  И  ты  не  будешь  скучать...  одинъ?..  безъ  меня?.,  съ  тру- 
домъ  выговаривала  мать. 

—  Тамъ  весело  будетъ!  Мнй  равсказывалъ  Петя,  какъ  они 
въ  школ*  б&гаютъ,  играютъ.  Отдай  меня,  мамочка!  Я  буду 
хорошо  учиться,  и  когда  выросту  большой, — возьму  тебя  къ  себ* 
жить. 

Воодушевленный  желатемъ  поступить  въ  школу,  играть  съ 
мальчиками,  Валентинъ  въ  эту  минуту  и  не  думать  о  неизбеж- 
ности разлуки  съ  матерью;  а  она  слушала  сына,  и  всЬ  его  слова 
рЬали  острыми  ножами  ея  изболевшую  душу.  Овладбвъ  собой, 
она  крепко  прижала  къ  себ4  мальчика,  поцеловала. — Хорошо! 
я  поступишь  въ  школу! — твердо  сказала  она. 

—  Скоро,  мама? — спросилъ  обрадованный  Валентинъ. 

—  Да,  да!  скоро! — она  поспешила  выбежать  на  улицу,  едва 
удерживая  рыдатя. 

Эютъ  разго^оръ  съ  сыном*  быль  последней  каплей,  пере- 
полнившей чашу  страдашй  матери.  Мысль  о  принесеши  себя  въ 
жертву,  о  самоустраненш  съ  пути  Валентина,  до  такой  степени 
оыадЬла  ею,  преследовала,  не  давала  покоя,  пока  не  довела  до 
трагической  развязки. 

Валентинъ  игралъ  во  дворЪ,  когда  раздался  выстрЬлъ  въ 
та  комнатЬ.  Испуганный  мальчикъ  влетЬлъ  первымъ,  и  глазамъ 
его  представилась  ужасная  картина:  мать  лежала  на  полу,  безъ 
дкигешя;  рядомъ  валялся  пистолетъ. — Мама!  мама! — раздался 
раздирающи  душу  крикъ  Валентина;  онъ  бросился  къ  матери, 
дйлая  попытки  ее  поднять,  и  вдругъ  что-то  горячее  брызнуло 
на  его  руку, — ото  была  кровь  изъ  раны  матери.  Вб&жавппя  со- 
йди оттащили  мальчика  и,  пославъ  за  докторомъ,  начали 
суетиться  около  больной.  Она  была  жива  и  начала  приходить  въ 
себя  поел*  сильнаго  обморока. 

Скоро  явился  и  докторъ. 

—  Рана,  къ  счастью,  не  смертельная, — объявилъ  онъ,  сд*- 
лавъ  перевязку; — но  потеря  крови  такъ  обезсилила  больную,  что 
необходимъ  безусловный  покой;  иначе  я  не  ручаюсь  за  исходъ. 
Это  ея  синь? — спросилъ  онъ  ховяйку,  указывая  на  Валентина. — 
Его  необходимо  удалить;  онъ  тревожить  мать... 

И  действительно,  Валентинъ  тревожилъ  больную.  Онъ  не  от- 
ходилъ  отъ  нея,  плакалъ,  умолялъ  ее  не  умирать,  не  бросать 
его,  дрожалъ  отъ  охватившаго  его  волнешя. 
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—  Куда  же  уве8ти  его? — недоумевала  квартирная  хозяйка: — 
бабушка  и  д-Ьдушка  умерли;    бливкихъ  родннхъ,   кажется,  нить. 

Больная  подозвала  ее  взглядомъ.  Въ  ея  ослаб&вшемъ  мозгу 
промелькнула  мысль:  вЪдь  теперь  Валентинъ  —  вое  равно  что 
круглый  сирота, — его  примутъ. 

—  Свезите  его  къ  докторпгЬ  Д — ой,  она  его  внаегь,  по- 
просите устроить!  —  прошептала  она  и  погрузилась  въ  полу- 
забытье. 

Валентина  съ  трудомъ  увезли;  онъ  сильно  сопротивлялся,  но 
наконецъ  уступилъ  и  весь  въ  слезахъ  явился  къ  врачу  Д — ой. 
Предчувсше  матери  оправдалось;  печальная  исторгя  мальчика 
устраняла  всяшя  затру  днешя;  мальчикъ  въ  тотъ  же  день  бшъ 
отправленъ  въ  одно  изъ  загородныхъ  благотворительныхъ  ваведе- 
тй.  Тамъ,  подъ  вл1яшемъ  хорошей  обстановки,  свйжаго  воздуха 
и  благопр1ятныхъ  иввФстШ  о  болезни  матери,  мальчикъ  оживать 
отъ  тяжелыхъ  впечатлЪшй  прошлаго. 

Мать  поправлялась,  рана  заживала,  и  общее  ея  состояше 
делалось  все  лучше  и  лучше. 

И  въ  это  же  время  устроилась  и  судьба  Валентина. 
Въ  заведете,  въ  когоромъ  находился  онъ,  явилось  однажды 
высокопоставленное  лицо.  Печальная  истор1я  Валентина,  его 
серьезность  и  умственное  развитое  такъ  заинтересовали  санов- 
ника, что  онъ  обЪщалъ  позаботиться  объ  его  будущемъ.  И  не 
прошло  трехъ  м&сяцевъ,  какъ  мальчикъ  быль  определен*  на 
казенный  счеть  въ  одно  изъ  лучшихъ  учебныхъ  заведетй.  Это 
изв&спе  окончательно  поправило  мать:  жертва  ея  не  пропала 
даромъ!... 

П. 
Подъ  внушетемъ  духовъ. 

„ Милостивая  государыня!  По  совету  д-ра  П.,  обращаюсь  къ 
вамъ  съ  покорнейшей  просьбой  осмотреть  мою  девятилетнюю 
дочь  и  дать  нужные  советы.  Остаюсь  съ  уважешемъ — И.  Ла- 
матинъ". 

—  ЧеловЪкъ  ждетъ  ответа,  и  ему  нужно  передать  вамъ  что- 
то  на  словахъ, — сказала  мнЬ  горничная,  подавшая  письмо. 

Я  вышла  къ  посланному. 

—  Баринъ  очень  просить  васъ  щпЪхать,  но  только  не  на 
ихъ  квартиру,  а  вотъ  по  этому  адресу;  барышня  маленькая  от- 
даны къ  знакомымъ. 
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—  Барышня  больна,  лежитъ  въ  постели? 

—  Н*тъ-съ,  он-Ь  на  ногахъ,  не  лежать, — отйчалъ  лакей. 

—  Передайте,  что  я  пргЬду. 

Кавъ  странно! — думалось  ,мн4  дорогой,  когда  я  направилась 
по  данному  адресу: — больная  д&вочка  живетъ  не  у  родителей,  а 
въ  чужомъ.домЪ!  Если  у  нея  какая-нибудь  острая  заразная  бо- 
Й8нь,  то  это  понятно:  ее  выселили  изъ  боязни  заразить  другихъ; 
но  посланный  скавалъ,  что  дЪвочка  на  ногахъ.  Пока  я  старалась 
объяснить  себЬ  этотъ  фактъ,  путь  мой  быль  оконченъ,  и,  под- 
нявшись на  четвертый  этажъ,  я  звонила  у  двери,  на  которой  кра- 
совалась доска  съ  надписью:  „Гедвига  Сигизмундовна  Зневецкая". 

—  Пожалуйте!  пожалуйте! — встретила  меня  на  пороги  гости- 
ной пожилая  дама,  въ  парик*.  Лукавые,  бЬгаюпце  глава,  длин- 
ный носъ,  любезная,  деланная  улыбка  на  лицЬ  т-те  Зневецкой 
произвели  на  меня  сразу  нещпятное  впечатлите* — Весьма  пр1ятно 
познакомиться!  —  произнесла  она: — намъ  очень  рекомендовали 
ваеъ,  какъ  дйтскаго  врача;  надЬюсь, — будемъ  друзьями. 

—  ЧЪмъ  же  больна  девочка,  къ  которой  меня  пригласили? — 
спросила  я,  занявъ  предложенный  мнй  стулъ. 

—  Ахъ!  у  нея  собственно  н&гъ  никакой  болезни;  она  больна 
моралью.  Это  ужасная  истор1я!  Видные,  несчастные  родители! 
Таюе  прекрасные  люди,  благовоспитанные,  такъ  ее  любятъ,  а 
она— настояпцй  дьяволъ!  —  произнесла  патетически  Зневецкая, 
съ  рЬзкимъ  польскимъ  акцентомъ. 

—  Еакъ,  девятилетняя  девочка? — съ  изумлешемъ  спросила  я. 

—  Да,  да!  дьяволъ!— настаивала  она: — вы  сами  согласитесь, 
когда  я  вамъ  все  разскажу. 

Въ  эту  минуту  дверь  изъ  другой  комнаты  претворилась  и 
тотчасъ  же  захлопнулась  съ  шумомъ  опять. 

—  Это  она  подслушиваете...  и  злится,  что  я  вамъ  про  нее 
разсказываю,  —  проговорила  вполголоса  старуха.  —  Она  меня 
совсЬмъ  замучила.  Еслибы  не  дружба  съ  ея  родителями  и  не 
малость  къ  нимъ, — да  осыпьте  меня  волотомъ,  ни  за  что  бы  не 
согласилась  взять  ее  къ  себ*! 

Въ  тоиЬ,  которымъ  были  произнесены  послйдтя  слова,  зву- 
шо  такъ  много  фальши,  въ  манерахъ  старухи  было  столько 
неестественнаго  и  ваискивающаго, — точно  она  хотЬла  сразу  пере- 
тянуть меня  на  свою  сторону, — что  у  меня  невольно  начинало 
тбуждаться  подозр&ше,  что  зд-Ьсь  разыгрывается  исторхя  съ  не- 
хорошей подкладкой.  Меня  тянуло  скорее  увидать  эту  „демони- 
ческую* д&вочку,  но  необходимо  было  выслушать  разсказы  обви- 
нительницы. 
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М- те  Зневецкая  продолжала: — Эта  дфвочка,  какъ  стала  только 
поникать,  начала  обманывать  и  лгать;  и  теперь  она  дошла  до 
такого  совершенства  во  лжи,  что  никогда  не  говорить  ни  слова 
правды;  она  ала,  какъ  вЪдьма,  и  мстительна  ужасно.  Меня  она 
ненавидеть  за  то,  что  я  наказываю  ее  за  проступки,  и  не  дал4е 
какъ  вчера  она  хогЬла  меня  поджечь,  а  на  дняхъ  насыпала  мн& 
булавокъ  въ  супъ.  При  всей  моей  добротЬ... 

—  Неправда,  неправда! — раздался  подъ  дверью  тонки  дЬт- 
скШ  голосъ: — въ  суп*  была  всего  одна  булавка,  и  я  не  клала  ее. 

—  Замолчи,  вамолчи,  дурная  дЪвочка!  Д  все  разскажу  папЪ. 
Уйди  отъ  двери! 

—  ВДтъ,  не  уйду!  зач$мъ  вы  врете  на  меня!? 

—  Слышите? — вскричала  Зневецкая  съ  побагров&вшимъ  отъ 
злости  лицомъ: — вотъ  она  какова! 

Старуха  выскочила  въ  другую  комнату,  послышался  шумъ, 
двиганье  стульевъ,  плачь  и,  наконецъ,  замыканье  на  ключъ 
дверей.  Она  вернулась,  запыхавшись,  тяжело  дыша,  въ  гостиную» 
и  продолжала: 

—  Ко  всЬмъ  ужаснымъ  порокамъ  этой  девочки  присоединяется 
еще  страсть  къ  воровству.  Она  все  крадетъ,  чтЬ  ни  увидить: 
деньги,  перочинные  ножи,  наперстки,  у  прислуги— платки  и  фар- 
туки, и  мгновенно  все  уничтожаетъ,  рветъ  и  бросаетъ.  Вотъ  по- 
чему родители,  нервные  и  слабаго  здоровья  люди,  хогЬли  отдать 
ее  въ  пансюнъ,  но  я  изъ  жалости  согласилась  взять  ее  къ  себЬ, — 
и  вотъ  какъ  наказана  за  свою  доброту. 

Я  предложила  нисколько  вопросовъ  г-жЬ  Зневецкой,  изъ  ко- 
торыхъ  выяснилось,  что  страсть  къ  воровству  обнаружилась  у 
девочки  только  здЪсь,  въ  ея  дом*,  что  два  рава  она  украла  у 
Зневецкой  деньги,  который  нигд$  не  были  найдены,  «потому  что 
она  ихъ  разорвала",  и  отецъ  заплатить  эти  деньги  „б&дной 
женщин*6;  что  родители  девочки  почти  все  время  живуть  за 
границей,  куда  возятъ  съ  собой  старшую  дочь,  а  младшую,  по* 
рочную,  оставляютъ  дома  подъ  присмотромъ  гувернантки  и  при- 
слуги, который  тоже  теперь  отказываются  оставаться  съ  ней. 

—  Да,  повидимому,  это  очень  испорченная  девочка,— согла- 
силась я: — но  я  не  вижу,  какую  пользу  могу  я  ей  принести? 
Бели  она  такая  порочная,  то  лучше  отдайте  ее  въ  какое-ни- 
будь исправительное  воспитательное  заведете. 

—  Ахъ,  н-Ьть,  докторъ!  Ее  отовсюду  выгонять!  Бе  надо 
лечить.  Вы  пропишите  успокоительный  средства,  чтобы  умень- 
шить ея  злость,  я  вей  ваши    предписатя    строго  выполню.    Бе 
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лечив  раньше  гомеопатией,  а  въ  последнее  время  мы  прибегали 
къ  вляшю  д^ховъ,  чтобы  ее  исправить. 

—  Какъ?  КавЕхъ  д^ховъ? — съ  удивлетемъ  спросила  я. 

—  Моя  сестра  —  очень  хороши  медаумъ,  и  она  вызывала 
д?ховъ,  чтобы  они  напугали  девочку. 

—  Ну,  и  что  же? 

—  Первые  дни  после  сеанса  она  была  неузнаваема — при- 
смирела, и  не  доходила  до  бешеной  злости, — но  зат-Ьмъ  опять 
вернулась  къ  прежнему. 

—  Но  разве  вы  не  внаете, — горячо  возразила  я: — что  по- 
добные опыты  должны  очень  вредно  отравиться  на  ребенке,  и 
бевъ  того  нервномъ? 

—  Полноте!  что  вы!  Какой  это  ребенокъ!  На  нее  только  и 
можно  д-Ьйствовать  страхомъ, — съ  убйждешемь  ответила  Зне- 
вецкая.— А  вы  верите  въ  спиритизмъ? 

—  Н*тъ, — отвечала  я. 

—  Жаль!  Но  я  уверена,  если  вы  хоть  разъ  будете  при- 
сутствовать на  нашихъ  сеансахъ,  вы  сделаетесь  спириткой,  вы 
пойрите.  Въ  прошлый  разъ  сестра  моя  вызвала  духъ  Юл1я 
Цезаря,  но  после  пришла  въ  такое  изнеможете,  что  мы  должны 
бнли  позвать  изв^стнаго  магнетизера,  который  одинъ  можетъ  при- 
вести ее  въ  чувство,  после  транса.  И  вотъ  по  его  совету  и  съ 
еоглаая,  конечно,  родителей — они  тоже  спириты — мы  стали  лечить 
Соню  спиритизмомъ.  Но  сестра  страшно  утомляется,  мы  боимся 
за  ея  здоровье;  она  в&дь  даже  романы  пишетъ  подъ  диктовку 
д?ховъ,  чрезвычайно  интересные,  я  вамъ  дамъ  почитать. 

Но  съ  меня  было  довольно;  я  поблагодарила  и  прервала  не- 
обыкновенные разсказы  просьбой  показать  мне  „чудовищную" 
девочку.  Зневецкая  привела  меня  въ  комнату,  где,  забившись 
въ  уголь,  сидела  худенькая,  бледненькая  девочка. 

—  Здравствуй,  Соня! —обратилась  я  къ  ней. 
Она  не  отвечала  и  не  повернула  головы. 

—  Отчего  ты  не  хочешь  посмотреть  на  меня?  Ну,  дай  ручку! 

Я  веяла  ее  за  руку  и  привлекла  къ  себе.  Личико  ея  каза- 
лось гораздо  старше  своихъ  лить,  брови  были  сердито  нахмурены, 
тонюя  губы  сжаты;  въ  красивыхъ  глазахъ  было  что-то  симпа- 
тичное, но  вместе  и  отталкивающее;  когда  она  бросила  украд- 
кой ввглядъ  на  старуху,  въ  нихъ  промелькнулъ  злой  огонекъ. 

—  Позвольте  намъ  остаться  вдвоемъ, — обратилась  я  къ  Зне- 
вецвдй: — мы  скорее  познакомимся. 

Зневецкая  сделала  кислую  гримасу  и,  что-то  проворчавъ,  уда- 
лилась. 

Топ  Ь— Январь,  1894.  11 
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—  Отчего  ты  не  хочешь  поздороваться  со  мной,  ты  меня 
боишься? — спросила  я  Соню. 

—  Да, — ответила  она  сердитымъ  голосомъ: — вы  еще  новыхъ 
д^ховъ  будете  вызывать  ко  мн4! 

—  Успокойся!  Я  не  умйю  ихъ  вызывать! 

—  Такъ  вач4мт>  же  вы  ко  мн4  пришли?  чтЬ  вамъ  надо  отъ 
меня? 

—  Меня  просилъ  твой  папа. 

—  Папа?.,  онъ  меня  не  любить,  и  мама  тоже...  разъ  сюда 
отдали!  Они  Маню  любятъ.  И  я  ихъ  не  люблю,  буду  на  зло 
делать!  Я  никого  не  люблю! — съ  этими  словами  она  закрыла 
лицо  своими  худенькими  ручками,  и  мнЪ  показалось,  что  она 
заплакала.  Но  это  продолжалось  одну  минуту;  она  открыла  лицо, 
повернулась  ко  мн&  и,  неестественно  улыбаясь,  спросила: — Вы, 
можетъ  быть,  учить  меня  будете?  Я  не  хочу  и  не  буду  учиться! 
Ко  мн-Ь  приходить  гувернантка,  я  ее  терпЬть  не  могу. 

—  ЧтЬ  же  ты  любишь? — спросила  я. 

—  Шоколадъ  люблю,  а  больше  всего  —  играть  въ  куклы;  но 
д^хи  велели  отнять  у  меня  куклы,  —  покорно  произнесла  она. 
Я  разсмйялась. — ЧтЬ  вы  смеетесь?  развЬ  вы  не  боитесь  д?ховъ? 

—  Н4тъ!  я  никогда  ихь  не  видела! 

—  А  я  вид&ла, — она  пугливо  оглянулась  назадъ, — и  очень 
ихъ  боюсь. 

—  Да  не  можетъ  быть,  это  тебЬ  приснилось. 

—  Штъ,  взаправду!— серьезно  отвечала  девочка. — У  нея 
была  необыкновенно  подвижная  физшеоьпа;  самыя  разнообразные 
выражетя  пробегали,  сменяясь  тотчасъ  другими.  Не  успйвъ 
оправиться  отъ  страха,  при  воспоминает  о  д?хахъ,  она  самымъ 
невиннымъ  тономъ,  лукаво  прищуря  глазки,  спросила  меня: — А 
у  васъ  нить  съ  собой  шоколаду?  мн$  бы  такъ  хотЬлось! 

Я  обещала  привезти  въ  слйдующШ  равъ,  если  она  разсва- 
жетъ  про  д^ховъ. 

—  Ну,  слушайте,  только  вы  не  говорите  этой!— она  показала 
въ  сторону,  гд&  находилась  Зневецкая* — Привели  меня  въ  темную 
комнату  и  велели  молчать.  Я  боялась  и  стала  кричать,  драться. 
Меня  схватили  за  руки  и  держали  такъ  крепко,  что  было  даже 
больно.  И  вдругъ  кто-то  какъ  зарычитъ,  да  такъ  громко,  ужасно! 
Меня  выпустили;  я  хогЬда  бежать,  но  онъ  схватилъ  меня  за 
волосы,  поднялъ    на  воздухъ,  и  я  полетЬла,   а  онъ  все  рычага. 

—  Кто  онъ? 

—  Да  известно  ктЬ — духъ!  Потомъ  вдругъ  какъ  бросить 
меня  на  ноль,  со  страшной  высоты!..  Я  думала,  что  совсЬмъ  по- 
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мерла.  Когда  очнулась,  слышу,  что  онъ  говорить:  „если  она  не 
■справится,  то  ей  будутъ  розги*... 

Я  слушала  ату  чепуху  съ  ужасомъ,  а  девочка  вполне  верила 
въ  действительность  прод'Ьланнаго  надъ  ней  влого  издевательства. 

—  И  ты  исправилась  после  этого? — спросила  я. 

—  Сначала  боялась...  да  когда  я  не  могу  быть  хорошей! — 
вскрикнула  она,  злобно  сверкнувъ  главами. 

После  долгихъ  сопротивлетй  Соня  все-таки  дала  себя  вы- 
слушать и  осмотреть^  и  когда  я  окончила,  то  она  съ  неудо- 
вольстемъ  сказала: — Ну,  теперь  я  знаю,  кто  вы!  Вы  докторша, 
будете  мне  горыия  лекарства  давать... 

—  Л  тебе  привезу  шоколаду  и  куклу,— отвечала  я. 
Девочка  прошла. —  Попросите  папу,  чтобы  онъ  взялъ  меня 

отсюда! 

Я  обещала,  и  мы  разстались  въ  хорошихъ  отношешяхъ. 

Когда  я  вошла  въ  гостиную,  меня  встретила  ш-ше  Зневецкая, 
коварно  улыбаясь: — Ну,  какъ  вы  нашли  вашу  пащентку? — спро- 
сила она.  Я  отвечала,  что  согласна  наблюдать  за  девочкой  только 
въ  такомъ  случае,  если  согласятся  исполнить  мои  два  требоватя: 
первое — прекратить  надъ  ней  сеансы  спиритивма,  и  второе— при- 
ставить къ  ней  особу  для  постояннаго  надзора,  по  моему  выбору, 
которой  я  дамъ  нужныя  настав  летя. 

Старуха,  видимо  совеЬмъ  недовольная  моей  постановкой  вопроса, 
отвечала,  что  она  передастъ  мой  ответь  родителямъ  девочки  и 
уведомить  меня  объ  ихъ  общемъ  решети. 

Черевъ  несколько  дней  я  получила  письмо  отъ  г-на  Лама- 
гвна,  въ  которомъ  онъ  и  жена  его  изъявляли  соглао'е  на  мои 
требован1я  и  поручали  мне  для  наблюдешй  свою  дочь  во  время 
предполагаема™  отъезда  ихъ  за  границу.  ЗагЬмъ  явилась  ко 
мне  и  ш-ше  Зневецкая.  Я  ей  напомнила    о    своихъ    условгяхъ. 

—  Что  же  делать! — отвечала  она  съ  кислой  миной: — мне  очень 
жаль,  что  вы  отвергаете  деВсгае  спиритизма  и  мне  не  доверяете. 
Увидимъ,  увидимг!  Но,  предупреждаю  васъ,  не  верьте  этой  де- 
вочке! Она  ужъ  и  на  васъ  налгала,  будто  вы  ей  позволили  брать 
сей  чуж1я  вещи  и  делать  все,  чтЬ  захочетъ,  и  въ  тотъ  же  день 
у  меня  пропало  серебряное  портъ-монэ  съ  деньгами. 

—  И  не  нашлось? —спросила  я. 

—  Портъ  монэ  она  подбросила,  а  деньги,  конечно,  раворвала, 
со  8лости, — оно  оказалось  пустое.  Ведь  это  только  съ  моей  до- 
бротой можно  переносить  подобный  вещи. 

—  Да!  я  удивляюсь  вашей  доброте  и  безкорыепю! — сказала 
«,  пристально  глядя  на  нее.  Зневецкая  поняла   намекъ  и  отве- 
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тила  мнй  такимъ  ззглядомъ,  въ  которомъ  я  прочла,  что  мы  те- 
перь не  друзья,  какъ  она  прежде  ожидала,  во  враги,  начинающе 
борьбу.  Узнавъ,  въ  какой  день  и  часъ  я  къ  нимъ  приду,  она 
очень  сухо  простилась  и  ушла. 

Что  Соня  страдала  клептоматею,  это,  конечно,  возможно  было 
допустить,  при  ея  болезненно-нервной  органиващи  и  отсутствш 
всяваго  воспиташя,  но  что  Зневецкая  эксплуатировала  въ  свою 
пользу  эту  страсть  девочки,  пользуясь  средствами  родителей,  это 
для  меня  казалось  несомн&ннымъ. 

Черевъ  несколько  дней  я  водворила  къ  дЬвочкй  одну  бывшую 
сестру  милосерд1я,  прекрасную  личность,  испытанной  честности 
и  правдивости.  Объяснивъ  ей,  въ  чемъ  дЬло,  я  просила  строго 
наблюдать  за  девочкой,  не  отлучаться  отъ  нея  ни  на  минуту 
и  обходиться  съ  ней  ласково  и  мягко. 

Когда  я  прйхала  въ  слйдуюпцй  равъ,  то  не  знала,  какъ 
мн&  разобраться  въ  массЬ  противор^чивыхъ  показатй:  т-те  Зне- 
вецкая, не  отвергая,  что  Соня  стала  мен&е  зла  и  раздражительна, 
подъ  вл1яшемъ  назначеннаго  лечешя  и  режима,  продолжала  на- 
стаивать на  воровств*  и  обманахъ,  обвиняя  сестру  милосерда 
въ  пристрастш  къ  девочки.  Сестра  опровергала  бЬлыпую  половину 
ужасныхъ  равсказовъ  старухи.  Тогда  я  обратилась  къ  самой  под- 
судимой: —  Скажи  мн&,  Соня,  сама,  чтЬ  ты  сделала  дурного  8а 
это  время? 

—  Я  ругалась  съ  учительницей,  —  откровенно  начала  она 
перечислять  свои  проступки: — бросала  въ  нее  книжками. 

—  Ну,  а  еще  чтЬ? 

—  Бранила  меня,  крала,  обманывала,  —  подсказывала  Зне- 
вецкая. 

—  А  когда  эта  старая  вйдьма,  —  девочка  указала  на  Зне- 
вецкую, — хогЬла  меня  наказать... 

—  Соня! — строго  остановила  сестра: — вымни  чтЬ  обещали?.. 

—  Не  буду,  не  буду,  милочка!  —  отвечала  Соня,  ласкаясь 
къ  сестрЬ  милосерд1я.  И  обращаясь  ко  мн*,  продолжала:  —  Я 
выбросила  въ  форточку  карты  и  чулокъ  Гедвиги  Сигизмундовны, 
но  красть  я  перестала  съ  т&хъ  поръ,  какъ  сестрица  здесь. 

Два  существа,  старое  и  малое,  Зневецкая  и  Соня,  оба  испор- 
ченный жизнью,  ненавидели  другъ  друга  вс&ми  своими  силами, 
доводили  другъ  друга  до  бешенства  и  продолжали  жить  вм$ст&,  одна 
— изъ  корыстолюйя,  другая — по  принуждешю.  Достаточно  было 
пробыть  СонЬ  несколько  дней  въ  обществ*  порядочнаго  человека, 
почувствовать  ласку  и  доброту,  хорошее  вл1яте,  какъ  она  стала 
мягче,  добрЬе  и  чище.  Она  сильнее  и  сильнее  привязывалась  еъ 
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сестрЬ,  любила  и  меня,  слушалась  насъ,  но  бывали  моменты, 
югда,  доведенная  до  бешенства  приставашями  Зневецкой,  которой 
это  вл!яше  сильно  не  нравилось,  Соня  закусывала  удила  и  воз- 
вращалась къ  прежнему.  Тогда  следовали  опять  жалобы,  недо- 
вольство сестрой,  ужасные  разсказы  и  т.  д.  Единственнымъ  исхо- 
домъ  изъ  этого  сигсиЫз  уШозиз,  по  моему  мнЪнш,  было  удале- 
йе  Сони  изъ  дома  Зневецкой,  разъединеше  двухъ  враговъ.  Я 
знала,  что  это  будетъ  трудно,  но  не  предвидела,  до  какой  степени. 
Ишгавъ  обратиться  прямо  къ  родителямъ  и  разсказать  имъ  все, 
я  просила  Зневецкую  сообщить  мн-Ь  ихъ  адресъ.  Долго  она  меня 
отговаривала  не  безпокоить  больныхъ,  слабыхъ  людей,  но  когда 
а  оставалась  непоколебима,  то  объявила,  что  они  уже  за  грани- 
цей. Ей  нужно  было  выиграть  время,  чтобы  съ  своей  стороны 
подвести  меня,  и  это  ей  удалось.  Когда,  черезъ  несколько  дней,  я 
достала  адресъ  родителей  Сони,  которые  еще  были  въ  Пе- 
тербург*, и  явилась  къ  нимъ,  умоляя  взять  дЪвочку  къ  себ&  и 
доказывая,  что  она  при  разумномъ  и  ласковомъ  уход*  можетъ 
исправиться,  мое  ходатайство  было  уже  предупреждено.  Родители 
встретили  меня  очень  сухо,  удивлялись  моему  „идеализму" ,  говорили, 
что  Соня  меня  провела,  что  они  лучше  ее  знаютъ,  ч$мъ  я,  нападали 
на  сестру  милосерды,  увйряли  въ  безусловной  честности  пыле 
Зневецкой,  которая  такъ  безкорыстно  любить  Соню,  и  въконцй 
концовъ  прямо  заявили,  что  взять  къ  себЬ  дочь  никакъ  не  мо- 
гугь,  такъ  какъ  она  разстроиваетъ  имъ  нервы  и  здоровье,  и  они 
на  дняхъ  у&жаютъ.  „Она  въ  такихъ  хорошихъ  рукахъ",—  при- 
бавила мать, — „что  мы  удивляемся  вашему  совету;  вы  не  знаете, 
чЛ  за  чудная  женщина  Гедвига  Сигивмундовна!* 

Я  убедилась  въ  безлолезности  всякихъ  возд&йствШ  на  роди- 
тельшя  чувства  Ламатиныхъ,  и  мн-Ь  оставалось  одно — отказаться 
оп  дальнЪйшаго  наблюдешя  за  Соней  при  такой  неблагопр1ятной 
обстановки,  чтЬ  я  и  сделала.  Отказъ  мой  былъ  принятъ  безпре- 
кословно,  и  я  удалилась  съ  болью  въ  сердце  о  дальнейшей  участи 
(йдной  Сони.  При  разставанш  съ  сестрой  милосерд1Я,  которой 
немедленно  было  отказано,  Соня  горько  плакала.  Зневецкая  при 
прощаши  сказала  сестре:  „Ваша  докторша  и  вы  вообразили,  что 
вы  сильнее  духовъ!  Сами  д^хи  рекомендовали  меня  родителямъ, 
чтобы  отдать  ко  мв4  Соню,  и  на  послЬднемъ  сеанс*  опять  имъ 
подтвердили, — а  вы  чего  захотЬлиа !...  Эти  слова  мн4  все  объяснили: 
родителямъ  было  внушено  духами  пожертвовать  Соней  для  лич- 
нихь  выгодъ  „безупречной  и  высоконравственной*  пыле  Зне- 
вецкой. 

Случайно  услышала  я  потомъ,  что  къ  дЪвоч&Ь,  продолжавшей, 
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конечйо,  жить  у  Гедвиги  Сигизмундовны,  приглашали  поочередно 
и  псиыатра,  и  гипнотизера,  и  гомеопатовъ,  а  по  временамъ  вы- 
зывали д?ховъ,  для  исправлешя  и  укрощетя  ея  злого  нрава. 

Не  знаю,  чтд  вышло  изъ  этой   несчастной    девочки;    думаю, 
что — ничего  хорошаго! 


Ш. 

Предусмотрительная  мамаша. 

Пр1емный  част  мой  быль  уже  оконченъ,  и  я  собиралась  уез- 
жать, когда  въ  кабинетъ  ко  мне  быстро  вошла  молоденькая  дама. 

—  Скажите  пожалуйста,  —  торопливо  спросила  она,  огляды- 
ваясь по  сторовамъ:  —  у  васъ  не  было  сегодня  заразныхъ  боль- 
ныхъ,  я  не  занесу  заразы  домой? — Я  поспешила  ее  успокоить 
и  пригласила  занять  кресло. — Н4тъ,  н'Ьтъ!  благодарю  васъ!  Я 
постою;  у  васъ  тутъ  в4дь  со  всякими  болезнями  бываютъ... 

—  Чтб  же  вамъ  угодно? 

—  Ради  Бога,  посоветуйте,  чтЬ  мне  делать  съ  моимъ  ма- 
ленькимъ,  онъ  сильно  боленъ,  —  отвечала  дама.  — У  него  жарь, 
лихорадка,  рвота,  совсЬмъ  ослаб-Ьлъ.  Ужасно! 

—  Сколько  же  времени  онъ  боленъ? — спросила  я. 

—  Ужъ  нисколько  дней!  Я  все  думала,  что  такъ  пройдетъ, 
у  д4тей  в4дь  бываетъ. 

—  Вы,  конечно,  обращались  къ  врачу? 

—  Ахъ,  нить! — отвечала  она: — я  вамъ  откровенно  скажу... 
боюсь  докторовъ,  —  они  заразятъ  мне  ребенка.  Я  лечила  его  сама. 

—  Да  разв&  вы  изучали  дЪтшя  болезни? 

—  ВДтъ!  я  лечила  разными  домашними  средствами  сначала, 
а  потомъ  одна  знакомая  дала  мне  рецепта,  который  вы  пропи- 
сывали ея  больному  ребенку!.. 

—  Но  видь  это,  быть  можетъ,  отъ  совсЬмъ  другой  болезни? 

—  Н'Ьтъ,  нетъ!  Я  знаю,  —  тоже  бы лъ  жарь,  рвота,  а  потомъ 
сделалась  скарлатина,  и  я  страшно  боюсь,  чтобы  и  у  моего  ма- 
ленькаго  не  обнаружилась  эта  страшная  болезнь. 

—  Я,  право,  не  понимаю,  чего  вы  желаете!  Сами  лечите, 
сами  определяете  болезнь.  Ведь  жарь  и  рвота — симптомы  очень 
разнообразныхъ  болезней;  какъ  же  можно  лечить  по  рецепту, 
взятому  на  прокатъ? 

—  Боже  мой!  Но  поймите  же  чувства  матери!..  Я  не  хочу 
привить  моему  ребенку    вашихъ  микробовъ;  доктора  непременно 
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заравятъ  его, — я  знаю  столько  примЪровъ.  Посоветуйте  мн4  что- 
нибудь  заглазно! 

—  Извините  меня,  но  я  не  могу  лечить  больного,  не  ви- 
давъ  его. 

—  Но  я  вамъ  все  равсважу,  вы  поймете  и  назначите  лекарство. 
Ведь  я  же  мать!  Поймите  меня!  —доказывала  мне  странная  дама, 
нервно  теребя  свои  перчатки. 

—  Я  не  спорю,  что  вы  мать,  но  не  врачъ  же  вы! — нетер- 
пеливо отвечала  я. 

—  Ахъ,  какъ  это  ужасно!— воскликнула  она: — я  думала,  что 
вы,  какъ  женщина,  поймете  меня,  будете  великодушны  и  помо- 
жете несчастному,  умирающему  ребенку... — На  глазахъ  ея  появи- 
лись слевы.  —  Ну,  чтЬ  вамъ  стоить  прописать  какой-нибудь  ма- 
ленький рецептъ  огь  жара  и  отъ  рвоты! — прибавила  она  умо- 
ляющимъ  тономъ. 

—  Я  готова  прописать  хоть  двадцать  рецептовъ  и  пропишу 
вамъ  сейчасъ,  но  предупреждаю,  что  за  послЗгдствхя  не  могу  от- 
вечать: вы  запустите  болЪзнь,  полагаясь  на  заглазное  лечеше,  и... 

—  Вы  меня  еще  больше  напугали, — я  такая  нервная,  слабая! 
Чтй  же  мн%  делать,  чтЬ  мнй  д4лать?  Поймите  мои  иатерцншя 
чувства! — твердила  н&жная  мать,  бегая  въ  волненш  по  кабинету. 

—  Пригласите  врача  рано  утромъ,  прямо  съ  постели,  когда 
онъеще  небнлъ  у  больныхъ,  если  вы  такая...  (съумасшедшая, — 
хотелось  мне  добавить). 

—  Благодарю  васъ,  —  съ  иротей  отвечала  дама:— а  этотъ 
врачъ  над4нетъ  то  же  платье,  въ  которомъ  накануне  былъ  у 
заравнаго  больного,  заразить  и  погубить  моего  ребенка...  Штъ! 
нетъ! — Но  вдругъ,  озаренная  внезапной  идеей,  она  вся  прошла 
и  съ  умильной  улыбкой  обратилась  ко  мне: — А  знаете  чтЬ,  док- 
торъ?  Сжальтесь  вы  надь  бедной  матерью,  — ■  возьмите  сейчасъ 
ванну,  наденьте  потомъ  другое  платье, — я  васъ  подожду, — можно 
и  скипидаромъ  побрызгаться,  и  тогда  поедемъ  вмести  ко  мне. 
Дома  я  васъ  оболью  еще  какой-нибудь  дезинфекщей, — у  меня 
много  этихъ  средствъ, — и  тогда  я  буду  спокойна  за  своего  ребенка, 
в  вы  сделаете  доброе  д4ло, — умоляла  она. 

—  Не  лучше  ли  еще  надеть  мне  водолазный  косиомъ,  чтобы 
на  улице  ко  мне  не  пристала  какая-нибудь  зараза?  —  спросила 
я,  смеясь. 

—  Вотъ  вы  смеетесь,  а  я  серьезно  прошу... 

—  Штъ,  извините  меня.  Право,  у  меня  нетъ  времени  на 
тав!я  глупости. 

—  Скажите  пожалуйста,  —  глупости!  —  обидчиво  произнесла 
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дама. — Кавк  же  это  глупости?  ВсЬ  вотъ  такъ  говорятъ,  никто  не 
хочетъ  меня  понять,  войти  въ  положете  любящей  матери.  Кто 
разносить  заразу?  Конечно,  вы  все,  доктора... 

Я,  наконецъ,  встала,  показывая,  что  беседа  наша  окончена. 

—  Такъ  вы  решительно  отказываетесь  взять  ванну  и  потонъ 
поехать  ко  мне? — спросила  строгимъ  голосомъ,  надевая  перчатки, 
странная  дама. 

—  Решительно!  —  отвечала  я: — у  меня  н4тъ  времени  и  я 
рискую  зимой  простудиться. 

—  И  посл^  того  еще  говорятъ  о  челов$колюбш  докторовъ!— 
воскликнула  дама,  направляясь  къ  двери.  —  Заразить,  уморить 
ребенка — не  грЪхъ;  а  когда  принимаюсь  предосторожности  про- 
тивъ  заразъ, — называють  глупостями!  Только  время  съ  вами  по- 
теряла! —  закончила  въ  дверяхъ  заботливая  мамаша,  обращаясь 
ко  мне. 

Д  вздохнула  съ  облегчетемъ. 

IV. 
Въ  Л*тнемъ  саду. 

Всяк1й  петербуржецъ  знаетъ,  какимъ  мукамъ  и  наказатямъ 
онъ  подвергается,  если  судьба  заставить  его  проводить  лито  въ 
Петербурге.  Къ  физическимъ  страдатямъ,  причиняемымъ  духотой, 
пылью  отъ  перестройки  мостовыхъ,  удушливымъ  запахомъ  асфальта, 
неумолкаемымъ  стукомъ  плотниковъ  и  маляровъ,  присоединяются 
и  нравственныя  муки,  вследстие  полнаго  одиночества,  отсутств1Я 
общешя  съ  людьми  и  невозможности  видеть  настоящую  природу. 
Даже  и  те  завзятые  любители  городской  жизни,  для  которнхъ 
деревня  представляется  м-Ьстомъ  ссылки  (с1е  зивШшв  поп  ез(  Шв- 
ри1аш1ит!  Кто  любить  арбузъ,  а  кто...),  и  те  л4томъ  предпочи- 
таютъ  Петербургу  тощую  природу  его  окрестностей,  бегутъ  изь 
него  искать  развлечешй  на  болотахъ,  слушать  оперетки  и  шан- 
сонетки, дрожа  отъ  холода  и  сырости. 

Лето  189...  мне  пришлось  проводить  въ  Петербурге. 

Въ  одинъ  изь  1юльскихь  душныхъ  вечеровъ,  когда  игра  двор- 
ника на  гармонике,  визгливая  песня  соседней  горничной  и  пе- 
ребранка двухъ  кухарокъ,  подъ  лай  запертой  собаки,  доведи  мои 
нервы  до  высшей  точки  равдражетя,  я,  какъ  гонимый  зверь, 
выбежала  на  улицу  и  решила  пойти  хоть  въ  Летшй  садъ.  За- 
ниматься чемъ-нибудь  при  такой  мучительной  обстановке  стано- 
вилось невозможно. 
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Бою  воскресенье,  и  весь  лЗптй  демократически  Петербурга 
топтался  на  улиц*,  у  воротъ,  у  подъЪздовъ,  занимая  тумбы  и 
троттуары. 

—  Конечно,  вате  же  наетоящк  господа  останутся  лЪтомъ 
въ  город*! — услышала  я  разговоръ  кухарки  съ  дворникомъ. 

—  Изв&стно,  одна  шушера!  —  отозвался  дворникъ,  плюнувъ 
въ  сторону. 

И  я  почувствовала,  какъ  оба  они  проводили  меня  презри- 
тельнымъ  взглядомъ,  признавъ  во  мнЬ  „ шушеру". 

Подъ  впечатл&шемъ  этой  характеристики  и  собственнаго 
совнашя,  что  я  лЪтонъ  въ  Петербург*  не  что  иное,  какъ  *  шу- 
шера* ,  мной  овладели  невольно  робость  и  смущеше,  когда  я 
вошла  въ  Л4твШ  садъ  и  увидала  наполнявшую  его  публику. 
Музыка  играла  веселую  польку;  вокругъ  стояла  толпа;  меопе 
держали  д$тей  на  рукахъ,  подбрасывая  ихъ  въ  тактъ;  дЬти  хло- 
пали въ  ладоши  и  заливались  см4хомъ.  По  адлеямъ  сновали  па- 
рани  разряженный  модистки  и  швейки,  прилично  од&гые  мастеро* 
вне,  лакеи;  мелькали  красныя  платья,  пестрня  шляпки;  слышался 
екЬхъ,  веселые  разговоры;  вс*  были  у  себя,  и  вей  жили  одной 
общей  жизнью— отдыхомъ  въ  праздничный  день.  Осмотр&въ  ска- 
мейки, я  заметила  на  одной  изъ  нихъ  старушку  и  молодую  жен- 
щину, между  которыми  сидЪла  девочка.  ОнЬ  были  очень  скромно 
одЪгы,  всЬ  въ  черномъ,  и  повидимому  не  принимали  никакого 
учаспя  въ  общемъ  веселье,  не  чувствовали  себя  дома,  какъ  вся 
толпа.  Меня  потянуло  присЬсть  къ  нимъ,  и  старушка  охотно 
подвинулась,  уступивъ  мн*  м&сто  рядомъ.  Девочка  тотчасъ  же 
завладела  моимъ  внимашемъ:  болезненное,  выразительное  личико, 
съ  умными  глазками,  въ  которыхъ  светилось  что-то  особенное, 
страдальческое.  На  видъ  ей  было  л4тъ  пять,  но  по  выражевш 
гшъ  можно  было  дать  гораздо  больше;  они  говорили  о  многомъ 
пережитомъ,  въ  нихъ  столько  было  затаенности,  серьезной  грусти 
и  чего-то  неразгаданнаго.  Такъ  смотрятъ  дЬти,  обреченный  на 
еградашя  и  смерть... 

Ненормально  большая  головка  не  была  покрыта  шляпкой, 
какъ  у  всЪхъ  другихъ  б&гавшихъ  и  сидЪвшихъ  д$тей,  на  ней 
бнлъ  бЬленыий  чепчикъ,  мило  окаймлявппй  ея  бл&дное  личико 
и  не  закрывавши  ея  чудныхъ,  глубокихъ  глазъ.  Поза  ея  была 
оригинальная:  она  прижималась  локтями  къ  кол&нямъ  матери, 
головка  была  откинута  назадъ,  ножки  вис&ли,  закрытый  платкомъ; 
но  когда  платокъ  сосколъзнулъ,  он*  представились  какъ  дв4  тонень- 
йя  палочки, — худыя  и  неподвижный. 

Мать    держала   ея    худеныия,   маленыия    ручки  и  въ  тактъ 
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музыки  хлопала  ими  въ  ладоши,  желая  развеселить  свое  больное 
дитя. 

А  мимо  б4гали  здоровыя,  веселыя,  цв-Ьтупця  д&ги,  оживленно 
прыгая  и  танцуя  подъ  музыку.  Девочка  смотрЪла  на  нихъ  своими 
грустными,  вдумчивыми  глазками,  следила  за  каждымъ  движешемъ, 
точно  хогЬла  подняться  и  съ  ними  побежать,  но  тутъ  же,  поел* 
мвнутнаго  огонька,  взглядъ  ея  вновь  принималъ  страдальческое, 
бол'Ьзненное  выражете  и  она  отворачивалась  отъ  дЬтей. 

—  Довольно,  мама!  Больно!  —  сказала  она,  отнимая  ручки 
у  матери,  въ  то  время,  какъ,  разодетая  во  все  голубое,  девочка 
ея  лФтъ  кружилась  вокругъ  восторженно  гляд&вшаго  на  нее  отца. 

Наступилъ  антрактъ,  музыка  замолчала  и  началъ  накрапы- 
вать дождикъ. 

Д&ги  бегали  и  кричали:  „Еще,  еще  музыки! а  —  Родители 
уговаривали  и  успокоивали  ихъ,  но  они  не  унимались. 

—  Хочешь,  Лизочка,  домой? 

—  ЭДтъ,  подожди,  мама!  В-Ьдь  музыка   будетъ  еще  играть? 

—  ВЪрно,  будетъ!  но  дождикъ  пошел ъ:  боюсь,  что  ты  про- 
студишься! —  отвечала  мать,    заботливо  закрывая  ребенка. 

Лизочка  отрицательно  покачала  головой: 

—  Мн4  не  холодно!  а  дома  такъ  скучно! 

Я  предложила  свой  вонтикъ  —  прикрыть  девочку  отъ  дождя. 
Мать  просто  поблагодарила  и  взяла,  а  Лизочка  стала  внима- 
тельно разематривать  видимо  понравившуюся  ей  ручку. 

—  Бабушка,  а  когда  же  ты  купишь  мн&  зонтикъ?  —  обра- 
тилась она  къ  старушки.  Я  взглянула  на  бабушку.  Это  была 
совсЬмъ  сморщенная,  маленькая  старушка,  съ  пергаментнымъ, 
иврытымъ   морщинами    лицомъ   и  совсЬмъ  выцв&вшими  глазами. 

—  Скоро,  скоро,  Лизочка!  Вотъ,  подожди  немного,  все  у 
тебя  будетъ:  и  зонтикъ,  и  шляпка,  и  красное  платьице. 

Лизочка  съ  благодарностью  погладила  на  бабушку  и  опять 
занялась  ручкой  моего  зонтика. 

—  Встъ  больная  у  насъ  д&вочка, — обратилась  ко  мц&  ста- 
рушка:— ужъ  шестой  годокъ  идетъ,  а  не  можетъ  ни  ходить,  ни 
сидЪть  прямо:  горбикъ  у  нея  выросъ,  да  и  ножки  отнялись. 

—  Да,  я  вижу, — отвечала  я. — Какая  жалкая  и  милая  д4- 
вочка! 

—  Ужъ  не  говорите!  В4дь  какъ  страдаетъ,  а  никогда  не 
пожалуется,  не  заплачетъ:   жалйетъ  насъ! 

—  Вы  лечили  ее?  —  спросила  я. 

—  Господи! — старушка  всплеснула  руками:  —  гд*1  только  не 
были,  куда  не  обращались!  И  къ  святымъ  угодникамъ  возили,  и 
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въ  довторамъ,  н  къ  знахаркамъ,  и  травами  лечили,  —  все  н4ть 
пользы!  —  грустно  заключила  она. 

—  И  корсетъ  пробовали? 

—  Какъ  же,  есть  и  корсетъ,  да  не  выносить.  Больно  ей, 
тяжело,  и  докторъ  скавалъ,  что  не  стЬитъ  мучить,  поздно  у»ъ! 
В4дъ  у  ней  на  шейк*  то  горбикъ,  —  прибавила  старушка  тихо, 
нагнувшись  ко  мн*. — Запустили  болезнь  въ  провинцш;  известно — 
какое  ужь  тамъ  леченье!  А  теперь  пргбхали  сюда  для  ней,  да 
поздно,  доктора  говорить — не  вылечить!  Видно,  ужь  такова  воля 
Божш,  за  грЗгхи  искупленье. . 

Въ  эту  минуту  къ  ногамъ  больной  девочки  подкатился  мя- 
якъ,  за  которымъ  вслЪдъ  мчался  кудрявый  мальчикъ,  въ  розовой 
рубашки,  счастливый,  веселый,  довольный.  Лива  сделала  движете, 
точно  хотЬла  нагнуться  и  поднять  мячикъ,  на  щечкахъ  вспых- 
ну лъ  слабый  румянецъ,  глазки  засветились,  но  это  быль  од  инь 
М1гъ;  тутъ  же  она  безсильно  опять  опустилась  на  руки  матери, 
почувствовавъ  свою  немощность,  и  на  лиц*  появилась  страдаль- 
ческая улыбка.  Жизнерадостный  мальчикъ  зам&тилъ  ея  движете, 
прянялъ  за  вызовъ  къ  игр*  и  обратился  къ  дЪвочкЪ,  подкидывая 
н  ловя  мячъ:  —  Чего  ты  сидишь?  пойдемъ  играть! 

Я  взглянула  на  Лизочку:  она  зажмурила  главки,  вся  какъ-то 
сьбжилась  и  прижалась  головкой  къ  матери;  она  чувствовала 
себя  виноватой,  сконфуженной  своимъ  безсилгемъ  передъ  этимъ 
красивымъ,  веселымъ  мальчикомъ. 

Мать  вступилась:  —  Она  не  можетъ  бегать,  у  нея  ножка 
болнтъ. 

Мальчикъ  исчезъ.  Лиза  поглядела  ему  всл*Ьдь  и  обратилась 
п  матери: — Пойдемъ,  мама,  домой! — музыка  перестала!.. 

—  А  ты,  бабушка,  останься!  Принеси  мн&  цвЪточковъ! 

—  Да  гд4  же  я  достану,  Лизочка?  в-Ьдь  тутъ  не  позволяютъ 
рвать. 

—  Цопроси,  бабушка,  у  садовника! — жалобно  и  настойчиво 
просила  дЪвочка. 

—  Хорошо,  хорошо,  Лизочка.  Я  попрошу  у  садовника  и 
пришлю  тебЪ  черезъ  бабушку  цв&точковъ, — вм&шалась  я  въ  раз- 
говоръ,  видя  затруднительное  положение  старушки. 

Лизочка  прошла  и  протянула  мн4  на  прощанье  свою  ху- 
девькую,  маленькую  ручку. 

—  До  страсти  любить  музыку  и  цветочки! — объяснила  мнЪ 
бабушка,  пока  мать,  осторожно  приподнявъ  девочку,  брала  ее  на 
руки  и,  закутавъ,  понесла  домой  свою  легкую  ношу. 

Мы  остались  вдвоемъ,  въ  ожиданш  букета,  который  я  пору- 
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чила  принести,  и  подъ  звуки  вновь  заигравшей,  веселой  музыки, 
продолжали  печальный  разговоръ. 

—  Отчего  вы  не  поместите  Лизу  въ  какую-нибудь  лечеб- 
ницу? —  спросила  я. 

—  Ахъ!  что  вы! — ужаснулась  старушка,  —  одно  наше  утЬ- 
шеше,  вся  жизнь  въ  ней, — и  разстаться!  Это  бы  совсЪмъ  убило 
и  безъ  того  убитую  мать.  Да  и  она,  девочка,  какъ  бы  настра- 
далась безъ  насъ,  отъ  тоски  бы  зачахла  совс&мъ!  ШЬтъ  ужъ, 
пока  живы,  мы  ее  не  оставимъ,  а  тамъ  —  Божья  воля!  Господь 
наказалъ    за  грЪхи  и  нужно  терпеть... 

—  Бакъ  же  это...  случилось  съ  Лизочкой?  —  несмело  спро- 
сила я,  предугадывая,  что  съ  этой  болезненной  дЪвочкой  связана 
какая-то  семейная  драма. 

—  Охъ!  горе,  горе  тяжкое!  —  вздохнула  старушка: — не  лю- 
бимъ  мы  объ  этомъ  разсказывать... 

Я  не  стала  настаивать,  и  мы  замолчали,  почувствовавъ  себя 
въ  неловкомъ  положенш. 

Черезъ  несколько  секундъ  молчашя  старушка,  пытливо  за- 
глянувъ  мнЪ  въ  глава,  проговорила: 

—  Вы  не  обезсудьте  старуху;  в4дь,  конечно,  коли  вы  не  изъ 
участия,  а  изъ  любопытства  разспрашиваете... 

Л  поспешила  уверить,  что  Лизочка  действительно  внушила 
мв$  большую  симпатию  и  чувство  искренней  жалости.  Старушка 
разстроилась,  утерла  накатившуюся  слезу  и  приступила  къ  рав- 
скаэу  грустной  исторш,    причинившей   болезнь  б&днаго  ребенка. 

—  Жили  мы  ни  б^дно,  ни  богато,  но  съ  достаткомъ, — раз- 
сказывала  бабушка, — въ  город*  В.,  на  ВолгЬ;  мужъ  мой  зани- 
мался рыбнымъ  промысломъ,  и  все  было  у  насъ  по  хорошему. 
Большой  семьей  Богъ  не  благословилъ,  но  одну  дочку  выросши, 
взлелеяли,  и  на  счастье,  и  на  горе  себЪ...  Дуня  наша  уродилась 
красивая  изъ  себя,  здоровая,  на  всякое  хозяйское  д&до  спорная. 
Характеру  была  тихаго,  уживчиваго,  но  ужъ  очень  настойчиваго 
и  скрытнаго,  вся  въ  себЬ,  ничего  не  допытаешься.  Много  жени- 
ховъ  къ  ней  сваталось,  и  все  хороппе,  видные  и  богатые,  но  мы 
не  неволили, — одна  дочка  была! — а  она  все  упрямилась:  тихо  такъ 
возьметъ  да  и  отведетъ  отъ  себя  жениховъ.  Вотъ,  разъ  прйкхалъ 
мужъ  изъ  Нижняго  и  привезъ  себЬ  помощника  по  рыбной  части: 
ужъ  старъ  становился,  а  д$ла  бросать  еще  нельзя  было.  Бакъ 
увидала  я  Андрея  Петровича — такъ  ввали  его — на  дупгЬ  стало 
что- то  нехорошо,  точно  страхъ  какой  напалъ!  Не  могу  себ4 
объяснить,  а  вотъ  чувствую:  быть  б&дЪ,  несчастью!  А  онъ  такой 
красивый    изъ  себя,    обходительный,    говорить    такъ  хорошо,   и 
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мужь  не  нахвалится,  все  съ  нимъ  советуется.  Ну,  долго  ли,  ко- 
ротко ли,  а  стала  я  замечать,  что  Дуня  наша  совсЬмъ  переме- 
нилась. Когда  Андрей  дЬма,  она  и  весела,  и  довольна,  дЬло 
такъ  и  кишггь  въ  рукахъ,  и  въ  гости  ее  не  выгнать;  н*тъ  его, 
когда  онъ  въ  отъезд*,  —  сидитъ  наша  дочка  все  задумавшись, 
холчитъ  и  дЬло  изъ  рукъ  валится.  Долго  я  думала,  какъ  под- 
ступиться въ  ней  съ  разспросами,  да  все  не  решалась.  Но  разъ, 
вижу,  сидитъ  она  одна  у  окошка  и  въ  такой  горести,  что  точно 
хоронить  себя  собирается.  Не  вытерпело  материнское  сердце! 

—  Чтд  ты  вто,  говорю,  Дуня?  По  комъ  въ  разлук*  то- 
скуешь? Знать,  Андрей  сильно  полюбился?.. 

Она  какъ  вардЬется  вся,  вскочила,  да  сразу  какъ  крикнегь: 
,Ну,  что-жъ!  полюбился,  да!  Да  я-то  ему  не  полюбилась!" — 
и  убывала.  Жалко  мн&  дочку  стало,  но  какъ  ни  думала,  ника- 
кого облегченья  ей  не  могла  найти.  Поговорила  со  своимъ  ста- 
рякоиъ.  Но  известно — мужчина!  чтЬ  они  смыслить  въ  женскомъ 
сердце!..  „Полюбила,  такъ  и  разлюбить!  Не  Богъ  вйсть  какая 
б*да!  Мало  ли  другихъ  жениховъ  будетъ...  А  мн&  не  гнать  же 
Андрея,  когда  имъ  теперь  все  д4ло  держится!8 

—  Плохо  ты  знаешь  нашу  Дуню! — вздохнула  я,  услышавъ 
рЬчи  мужа,  но  спорить  съ  нимъ  не  посмела.  Стала  я  пригляды- 
ваться къ  Андрею.  Вижу,  что  онъ  какъ  будто  избегаете  Дуни,  — 
и  въ  глава  ей  прямо  не  взглянетъ,  ни  въ  разговоръ  самъ  не 
вступить,  —  но  какъ  ее  нить,  точно  въ  безпокойство  впадаетъ: 
скоро  ли  вернется.  А  равъ  я  и  подсмотрела:  нашелъ  онъ  Дунинъ 
шаточекъ  съ  головы,  осмотр&лся,  не  видитъ  ли  кто,  да  какъ 
стал  целовать  и  къ  лицу  прижимать,  а  у  самого  слезы  такъ 
к  капаютъ!  ЧтЬ  такое  за  притча?  думаю.  Значить,  и  онъ  ее  тоже 
любить?  Что  же  она  убивается?  А  для  насъ,  стариковь,  вЬдь  луч- 
шаго  жениха  и  найти  трудно...  ЧтЬ  же  у  нихъ  такое?  Я-то  во 
веемъ  и  виновата,  безтолковая  старуха!  Не  надо  мн*  было  впуты- 
ваться. Но  очень  жалко  ужъ  стало  обоихъ!  Сама  не  помню,  какъ 
водб&жала  къ  нему:  —  Андрей  Петровичъ!  говорю,  зач$мъ  вы 
кучитесь,  да  и  Дуню  бедную  терзаете? — Онъ  такъ  и  обомлЪлъ, 
какъ  увидалъ  меня,  самъ  на  себя  не  похожъ  сталь. 

—  ЧтЬ  вы  говорите,  Марья  Семеновна?  да  развй  Дуня?.. 
Ч4мъ  я  ее  мучу?! 

—  Да  разв-6  вы  не  видите,  что  она  убивается  по  васъ... 
ВЬдь  если  вы  въ  нашемъ  согласш  сомневаетесь,  такъ  мы,  на- 
противъ,  кром%  дов*р1я,  ничего  къ  вамъ  не  имФемъ. 

—  Ахъ,  Марья  Семеновна,  не  говорите  вы!  Не  разрывайте 
моего  сердца! — и  съ  такимъ  онъ  чувством*    это  скавалъ,   что  я 
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совеЬмъ  растерялась,  стою  и  молчу,  а  онъ  схватилъ  шапку  и 
убйжалъ. 

Не  поняла  я  ничего,  да  и  какъ  же  было  мне  понять!..  Но 
Дуне  молчу,  ничего  не  разсказала,  а  масла-то  въ  огонекъ  под- 
лила!.. 

Черезъ  месяцъ  или  два  дело  вдругъ  пошло  по  иному;  ужъ 
какъ  они  между  собой  столковались,  не  знаю,  но  Дуня  расцвела, 
Андрей  сталь  веселый  и  какой  то  решительный,  а  скоро  мы  и 
свадьбу  съиграли  и  зажили  всЬ  вместЬ.  Счастливее  нашихъ  моло- 
дыхъ,  кажется,  и  на  свит*  не  было, — до  того  они  любили  другъ 
друга;  а  мы,  старики,  нарадоваться  не  могли  на  ихъ  счастье. 
Черезъ  годъ  родилась  Лизочка.  Огецъ  не  помнилъ  себя  оть  ра- 
дости, не  могь  наглядеться  на  своего  ребеночка. 

Но  тутъ  скоро  и  пошли  несчаспя,  одно  за  другимъ.  Прежде 
всего  Андрей  запутался  въ  какомъ-то  деле,  и  пришлось  попла- 
титься капиталомъ,  но  это  бы  еще  ничего, — деньги  ведь  д*ло 
наживное!  Когда  Лизочке  пошелъ  второй  годочевъ,  началъ  Ан* 
дрей  получать  камя-то  письма,  никому  ихъ  читать  не  давалъ,  но 
сталъ  задумываться,  грустить  и  отсыла1ь  куда-то  деньги.  Дуня 
опять  похудела,  побледнела  отъ  подозрЪшй  и  безпокойства.  Ви- 
димъ  мы,  что  неладное  что-то  творится,  но  вмешиваться  не 
решаемся.  Какъ  вдругъ  бумага:  Андрея  вызываютъ  въ  судъ... 
ЧтЬ  ужъ  тутъ  было,  разсказать  не  могу!— Старушка  заплакала  и 
смолкла. 

—  Ведь  беда  какая  стряслась!  —  вновь  продолжала  она:— 
Андрей-то  нашъ,  дорогой  зятбкъ,  оказался  двоеженецъ!  Раньше 
знакомства  съ  Дуней  былъ  жевать,  по  принужденш  родителей. 
Жена  то  попалась  аспидъ,  онъ  и  сбежалъ  отъ  нелюбимой  жены; 
а  она,  какъ  прознала,  что  онъ  на  Дуве  женатъ,  и  начала  про- 
тивъ  него  дело.  Вотъ  страсти  катя!.. 

Въ  это  время  принесши  заказанный  букетъ  для  Лизочки.  Ста- 
рушка съ  чувствомъ  поблагодарила  меня. 

—  Вотъ  обрадуется -то  внучка,  не  наглядится  на  красивые 
цветочки!   И  пора  ужъ  мне  домой,  засиделась  я  съ  вами!.. 

—  Нетъ,  ужъ  вы,  пожалуйста,  докончите  мне  вашу  исторш, 
— просила  я.  —  Ведь  я  все-таки  еще  не  знаю,  отчего  Лизочка 
больная  сделалась? 

Старушка  покачала  головой,  но,  уступивъ  моей  просьбе,  усе- 
лась опять  на  место  и,  держа  бережно  букетъ  въ  рукахъ,  про- 
должала свой  раэсказъ. 

—  Мы  думали,  что  Дуня  наша  съума  сойдетъ  отъ  стыда 
и  горя,    что  стала    ни  мужнина    жена,    ни   девица,    ни  вдова... 


КАРТИНКИ  СЪ  НАТУРЫ.  175 

Е№тъ!  все  ему  простила,  и  въ  Москву  къ  нему  поехала,  гдЬ 
онъ  въ  тюрьме  сидЪлъ,  пока  судили.  Лизочку  намъ,  горемычеымъ 
старикамъ,  оставила,  и  глаэомъ  не  моргнула,  какъ  прощалась, 
а  йдь  кавъ  дочку  любила!  Жалела  ужъ  очень  своего  Андрея 
несчастнаго!  Вотъ,  равъ  сидимъ  мы  состаривомъ,  въ  тоскФ  уби- 
ваемся оть  неизвестности,  какъ  вдругъ  подъЪзжаетъ  Дуня,  худая, 
несчастная  и  плохенько  одЪтая.  Мы  ужъ  и  спросить  боимся, 
пядимъ  на  нее  да  молчимъ.  —  „ Приговорили  Андрея! — на  пять 
йгь  въ  ссылку!0  —  сказала  она,  да  и  повалилась  какъ  снопъ. 
Потомъ,  какъ  пришла  въ  себя,  стала  передъ  нами  на  колЪни: — 
«Благословите,  родители,  на  дальтй  путь, — говорите, — я  его  в4дь 
не  брошу,  за  нимъ  пойду0 — ЧтЬ  же  было  дЪлать?  Благословили, 
скрЬпя  сердце,  знали,  что  она  все  равно  на  своемъ  поставить, 
вакь  рЬпгала. —  ЯИ  не  жаль  теб*  Лизочку  покидать?0 — спросила 
я  только.  Бакъ  зальется  она  тутъ  слезами! — это  мы  еще  въ  пер* 
вый  равъ  ея  слезы  увидали — какъначнетъ  целовать  Лизочку,  да 
приговаривать  жалостный  слова  объ  ея  сиротстве,  такъ  мы  со 
старикомъ  думали,  что  у  насъ  сердце  разорвется  на  части...  Но 
еовсбмъ  она  насъ  доканала,  когда  объявила,  что  завтра  же  у  во- 
шь съ  собой  въ  Москву  Лизочку,  —  отецъ  умоляетъ,  хочетъ 
проститься  и  въ  послЪдшй  разъ  взглянуть  на  дочку.  Какъ  мы 
ни  просили,  какъ  ни  отговаривали, — ничего  не  помогло:  на  дру- 
гой день  убхала  и  Лизочку  съ  собой  увезла.  Дали  денегъ  на 
дорогу,  снарядили  и  стали  ждать,  когда  Дуня  привезетъ  намъ 
назадъ  наше  солнышко  ясное,  нашу  внучку  хорошую.  А  сол 
нышко-то  въ  это  время  закатилось!  Случилась  б&да,  бЬда  непо- 
правимая!— ПргЬхала  Дуня  въ  Москву,  остановилась  въ  нумерахъ, 
во  второмъ  этаж*.  Лизочка  была  очень  уставши  съ  дороги;  она 
ее  уложила  спать,  а  сама  не  утерпела,  —  уб&жала  справляться 
объ  Андрей.  Дитя- то  малое,  неразумное,  проснулось,  видитъ — одна, 
матери  н4тъ...  испугалась  или  соскучилась  и  на  окно  влезла, 
гинула,  к&рно,  внизъ, — головка  и  закружилась.  Мать  бЪжитъ  на* 
щъ,  спешить  скор&е  къ  Лизочке,  глядить  —  подъ  окнами  на* 
родъ,  полиц1я,  Лизочка  ея  лежать  на  земли,  бледная  какъ  по- 
лотно и  безъ  соэнатя.  Конечно,  ее  сейчасъ  въ  больницу  напра- 
вили, —  шесть  недЬль  вылежала,  да  страдашй  сколько  натерпе- 
лась! Хорошо  еще,  что  счастливо  упала,  доктора  переломовъ  не 
нашли,  только  сильно  ушиблена  была.  Бакъ  поправилась  немного 
Лизочка,  вел4ли  ее  въ  деревню  везти  да  спинку  беречь  (эта-то 
болЬзнь  тогда  еще  не  оказалась).  Все  это  мы  соблюдали,  какъ 
око  свое  берегли,  да  наказалъ  Богъ  за  гр&хи!  Начала  она  бо- 
Ать,  хир&гь,    а  потомъ    и  горбикъ  сталъ  обозначаться.   Возили, 
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лечили,    но  ч*мъ  дальше,    тЬмъ  хуже,    а  теперь  вотъ    и  ножки 
отнялись!  —  закончила  старушка,  вздохнувъ. 

—  А  дочь  ваша,  —  спросила  и:  —  она  не  пошла  развЪ  за 
мужемъ? 

—  Н&тъ!  Богъ  не  допустилъ,  послалъ  ей  наказанье,  что 
слишкомъ  ужъ  роптала,  противъ  воли  Боаией  идти  захот&ла. 

—  Чтб  же  сталось  съ  Андреемъ?  вернулся  онъ  изъ  ссылки? 

—  Гд4  ужъ! — старушка  махнула  рукой: — померь  бедный  на 
чужой  сторон*,  зачахъ  съ  горя  и  тоски...  Вскоре  поел*  того  и 
старикъ  мой  скончался;  вотъ  мы  продали  все  и  прйхали  лечить 
Лизочку  въ  Питеръ, — все-таки  зд-Ьсь  доктора  ей  облегчеше  боль- 
шое дйлаютъ,  а  у  насъ  вЪдь  больше  фельдшера  лечатъ.  ЧтЬ 
они  понимаютъ?!.. 

—  Такъ  для  Лизочки  и  живете? 

—  А  для  кого  ужъ  теперь! — вся  жизнь  наша  въ  ней  одной. 
Хлопочемъ  теперь,  чтобы  за  землю  долгъ  получить;  какъ  полу- 
чимъ,  такъ  все  на  нее  и  положимъ,  —  лишь  бы  только  было  ей 
облегчеше!.. 

Начинало  ужъ  темнить,  дождь  накрапывалъ  сильнее,  публика 
спешила  къ  выходу.  Лизочкина  бабушка  спохватилась,  быстро 
поднялась,  простилась  со  мной,  выравивъ  надежду,  что  мы  опять 
скоро  встретимся.  Поднялась  и  я  и  съ  грустнымъ  чувствомъ  по- 
кинула ЛЬттй  садъ,  находясь  всецело  подъ  впечатлйшемъ  тяже- 
лой драмы,  разсказанной  мнЬ  Ливочкипой  бабушкой. 


V. 

Кто  больше? 

Въ  небольшомъ  обществ*  дамъ  и  мужчинъ,  сидЪвшихъ  въ 
уютной  столовой  за  вечернимъ  чаемъ,  шелъ  оживленный  разго- 
воръ.  Темой  дебатовъ  служила  принесенная  однимъ  изъ  собееЬд- 
пиковъ  1а  поиуеИе  йп  ^пг— семейный  скандаль:  жена  бросила 
мужа  и  д&гей  и  уехала  за  границу  съ  новымъ  избранникомъ  сердца. 

—  Я  еще  допускаю  подобный  фактъ,  —  горячо  произнесла 
молоденькая  блондинка: — какъ  порывъ  увлечешя,  ошибку  моло* 
дости,  но  только  въ  такомъ  случае,  если  нЬтъ  д4тей!  Съ  мужемъ 
разойтись  можно,  но  бросить  дйтей — это  безчеловЪчно1 

—  А  я  съ  вами  не  согласенъ! — возразилъ  пожилой  господинъ 
въ  очкахъ: — я  нахожу,  что  жена,  бросающая  семью,  поступаетъ 
болЪе  безчеловЬчно  съ  мужемъ,  ч*мъ  съ  дЬтьми!.. 
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—  ЧтЬ  вы!  ЧтЬ  вы!  ПетръИвановичъ!  — возразили  два  дам- 
ояхъ  голоса  сразу:—  мужъ  ноаветъ  утешиться,  жениться  во  вто- 
рой разъ,   тогда  какъ  дети  второй  матери  никогда   не  найдутъ. 

—  Не  спорю!  То,  чтб  вы  говорите,  совсймъ  не  ново  и  давно 
ухь  всймъ  известно. 

—  А  стало  быть,  основано  на  опыте, — возразила  молодень- 
кая блондинка. 

—  То-то  и  дЬло,  что  не  на  опыте,  а  на  предвзятой  и  не- 
верной идей,  что  матери  больше  любять  своихъ  детей,  ч*мъ 
отцы,  —  произнесъ  медленно  и  выразительно  11етръ  Ивановича 
шимъ  тономъ,  какъ  будто  это  быль  главный  тезись  его  дис- 
сертации, который  онъ  собирался  храбро  защищать. 

—  Какъ!  Вы  хотите  доказать,  что  отцы  больше  любять  д&- 
хей,  чЬмъ  матери?!.. — вмешалась  въ  разговоръ  дама  въчерномъ, 
нервно  отодвигая  чашку  сь  чаемъ: — но  это  парадоксъ!  этого  до- 
казать невозможно!  Даже  обращаясь  къ  м1ру  животныхъ,  мы 
вевд&  видимъ,  что  материнское  чувство  выше  и  сильнее... 

—  А  я  тоже  присоединяюсь  къ  мнйтю  Петра  Ивановича, — 
произнесъ  молодой  челов$къ  съ  безукоризненнымъ  проборомъ  на- 
веди, задорно  надевая  ршсе-пег  и  отодвинувъ  стулъ,  чтобы  кар- 
тиннЬе  усесться. — Ваша  ссылка  на  М1ръ  животныхъ,  Евгешя  Ни- 
колаевна, теперь  ужъ  устарела  и  не  выдерживаетъ  критики.  Вы 
забываете,  что  животныя  не  прогрессируют^  въ  своей  деятель- 
ности, не  стремятся  къ  идеаламъ,  до  нихъ  цивилизащя  не  ка- 
сается... 

—  Господи!  сколько  умныхь  словъ!  мне  даже  не  запомнить! — 
шепнула  своей  соседке  пятнадцатилетняя  гимназистка,  которую, 
къ  пылу  разговора,  забыли  отослать  учить  уроки,  и  лукаво  под- 
огнула на  говорившаго  молодого  человека.  Онъ  не  вам*тилъ  и 
продолжалъ: 

—  Но  челов&чество  прогрессируетъ,  вступая  въ  различный 
фазы  своего  развитая,  оно  мйняетъ  свои  идеалы  и  понятая.  Въ 
настоящее  время,  когда  женщины  забираютъ  въ  свои  руки  все* 
вовможныя  профессии,  когда  он*  делаются  и  врачами,  и  профес- 
сорами, и  адвокатами,  —  естественно,  что  требуемыя  этой  дея- 
тельностью мужшя  доблести  должны  паралиэировать  женсшя, 
иатеринсшя  чувства,  который,  наконецъ,  и  совсЬмъ  исчезнуть. 
Это  ясно!  это  фактъ! — заключилъ  молодой  человекъ,  самодовольно 
оглядываясь  по  сторонам!». 

—  Ну,  это  вы  начитались  статей  разныхъ  „вопросительныхъ" 
и  „вооиицательныхъ"  знаковъ, — заметила  блондинка. — Чтб  вы 
хотите  доказать? — что  въ  настоящее  время,  когда...  происходить 
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обмйнъ?  Женщины  отбираютъ  у  мужчинъ  яхъ  профессии  и  доблести, 

|  и  мужчины  уступаюгь  дорогу  коллегамъ  слабаго  пола,    получая 

^  въ  награду  материного  нЬжныя  чувства?!  Я  не  8наю,  гдЬ  вы  это 

видЬли!  Можетъ  быть,  вы  про  двадцатый  или  про  двадцать- первый 

\&  вЬкъ  говорите? — тогда  другое  дЬло! 

■у-  —  Наши  женщины,  занимающиеся  учеными  профессиями,  всЬ 

%  ,  на-перечетъ,  —  прибавила   дама   въ  черномъ:  —  и  про  нихъ  не 

слышно,  чтобы  он*  были  дурными  матерями;  да  еслибы  это  и 
случилось,  то  ихъ  бы  просто  заклевали  сами  мужчины,  не  при- 
знавая въ  этомъ  никакого  „факта0! 

Молодой  ораторъ  въ  ршее-пег  собирался  что-то  возразить, 
но  его  перебилъ  Петръ  Ивановича 

—  Позвольте  мн*  докончить  свою  мысль,  которая  вызвала 
таюя  возражен1я,  не  будучи,  кажется,  ясно  понята, — сказать  онъ 
докторальнымъ  тономъ. — Я  утверждаю,  что  отцы  любятъ  своигь 
д&тей  больше,  ч&мъ  матери,  потому,  что  они  разуммъе  ихъ  лю- 
бятъ. И  далЪе:  д&ги,  воспитанныя  отцами,  бываютъ  лучше  ба- 
ловней, воспитанныхъ  матерями! 

Дамы  стремительно  и  съ  азартомъ  собирались  возражать,  но 
■\  Петръ  Ивановичъ,  величественно  протяну  въ  руку  въ  сторону  дамъ, 

продолжалъ: 
Ь^  —  А  потому  я  утверждаю,  что  отещь,  бросаюпцй  дйтей,  въ 

&■••.  тысячу  равъ  достоинъ  бол&е  осуждены,    ч$мъ  мать,    такъ    какь 

*■;!•  онъ  лишаетъ  ихъ  разумной  и  сильной  поддержки. 

у-  Послй  этой  рЬчи  поднялся  такой  хаосъ,    что  разобрать  воз- 

^  ражешя  было  невозможно.  Говорили  вс4  заразъ,  и  никто  никого 

а  не  слушалъ.    Произносились  имена  Бокля,    Виктора  Гюго,  даже 

:у-  братья  Гракхи  были  не  забыты,  приводились  примеры    образцо- 

•'  '  ваго  воспитания  матерями  и  развращающаго  вд1ятя  отцовъ  и  т.  д. 

г\  —  И  о  чемъ  вы  спорите?  —  вмешалась  почтенная  старушка, 

до  сихъ  поръ  спокойно  разливавшая  чай. — А  я  скажу,  что  всяый 
любить  по-своему.   Мать  отдаетъ  вей  свои   лучппе  годы,   моло- 
дость и  красоту  ребенку;    отецъ   даетъ  средства,    воспитываетъ. 
у\  Но  почему  непременно  мать  должна  болЪе  любить  дЪтей,  ч4мъ 

отецъ?  Пусть  любятъ  одинаково! 
^  —  И  прибавьте — разумно! — замйтилъ  Петръ  Ивановичъ. 

/ ,  —  Ну,  что-жъ  дЬлать!  Прежде  женщины  были  глупее  и  лю- 

|  били  по  глупому,   а  теперь  становятся   все  умн$е  и  будутъ  лю- 

|  бить  по  разумному! — закончила  старушка. 

§7  —  А  вотъ  когда  это  будетъ,  тогда  мы  еще  поспорвмъ;  те- 

перь же  пора  и  по  домамъ,  —  эаключилъ,  вставая,  Петръ  Ива- 
новичъ. 
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Саоръ  окончился,  какъ  въ  большинстве  случаевъ,  безъ  раз- 
р&шетя  вопроса,  но  расшевелилъ  мысли,  возбудилъ  работу  мозга 
л  извЪстномъ  направлении  и  навелъ  на  равыышлешя. 

Возвращаясь  домой,  находясь  подъ  вл1яшемъ  только- что  слы- 
шаннаго  разговора,  мн*  припомнился  слйдуюпцй  случай  изъ  моей 
практики,  который  близко  подходилъ  къ  затронутой  въ  этотъ  ве- 
черь тем*. 

Быль  еще  очень  раншй  часъ  утра.  Моросилъ  мелшй  доадикъ. 
На  улицагь  было  пусто;  изредка  попадались  ночные  извозчики, 
дреиавппе  на  дрожкахъ,  и  городовые,  еживппеся  отъ  сырости 
на  своихъ  постахъ.  По  троттуару  сггЬшилъ  господинъ  въ  шинели 
съ  бобровымъ  воротникомъ.  Его  довольно  красивое,  немолодое 
лицо  выражало  тревогу  и  недовольство;  онъ  нервно  шагаль,  не 
разбирая  ни  лужъ,  ни  грязи,  очевидно,  спйша  къ  ц*ли  своего 
путешесгая  и  волнуясь,  что  онъ  ее  еще  не  достигъ. 

—  Еще  двадцать-пять  домовъ  осталось!  — ворчалъ  онъ  про-себя. 
—И  нужно  же  такъ  далеко  забираться! — Наконецъ  онъ  у  подъ- 
езда, но  подъ&дъ  запертъ,  и  швейцаръ  мирно  покоится  въ  своей 
конурЬ. 

—  Вотъ  теперь  еще  не  дозвонишься!— сердито  проговорилъ  не- 
терпеливый  господинъ: — эти  швейцары  созданы  только  для  того, 
чтобы  спать  днемъ  и  ночью! 

На  его  сильные,  непрерывные  звонки  претворилась  дверь 
подъезда  и  показалась    сонная  фигура  полуодётаго  швейцара* 

—  Въ  пятнадцатый  нумеръ,  къ  доктору! — крикнулъ  госпо- 
динъ съ  бобровымъ  воротникомъ  и,  не  давъ  швейцару  опо- 
мниться, пролегЬлъ  мимо  него  наверхъ. 

—  Не  затворяй! — раздался  его  голосъ  съ  лестницы: — я  сей- 
часъ  назадъ  съ  докторшей  вернусь! 

—  Покоя  отъ  тебя  н4тъ! — проворчалъ  швейцаръ: — точно 
шсеишка  какой  по  ночамъ  бЪгаетъ,  а  еще  баринъ! 

Но  баринъ,  запыхавшись  отъ  волнеюя  и  бЬга,  уже  стоялъ 
на  площадки  четвертаго  этажа  и  отчаянно  дергалъ  звонокъ  у 
двери  15-го  №. 

—  Барыня  спить? — грозно  спросилъ  онъ  отворившую  дверь 
горничную. 

—  Да-съ,— отвечала  она: — но  видь  он*  сегодня  ночью  были 
ужъ  у  васъ. 

—  Подите,  разбудите  барыню  и  скажите,  что  пришелъ 
г-нъ  Шарыгинъ:  ребенку  стало  хуже. 

Я  уже  не  спала,  разбуженная  сильными  звонками  и  волнуясь 
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тягостными  предчувствшми;  но  услышавъ,  что  явился  Шарыгинъ, 
а  не  кто-нибудь  другой,  успокоилась,  зная,  что  этотъ  господин* 
всегда  д&даетъ  изъ  мухи  слона  и  создаетъ  воображаемый  болЬзни 
у  своихъ  д&гей. 

—  Спросите  у  г-на  Шарыгина,  какая  перемена  случилась? — 
сказала  я  горничной. 

—  Они  велели  сказать,  что  хуже,  и  что  они  не  уйдутъ, 
пока  вы    съ  ними   не  пойдете,  —  принесла    отвить   горничная. 

Зная  по  опыту,  что  Шарыгинъ  способенъ  исполнить  не  только 
эту  угрозу,  но  даже  разбудить  весь  домъ,  ворваться  ко  мнй  въ 
комнату,  еслибы  я  тотчась  не  изъявила  согласия  Ахата  съ  нимъ,. 
я  должна  была  покориться  и  опять  4хать  къ  ребенку,  у  кото- 
раго  нисколько  часовъ  тому  назадъ  я  определила  легкШ  гриппъ. 
пока  я  одЬвалась,  Шарыгинъ  успЪдъ  сб&гать  за  иввозчикомъ  и 
расхаяшвалъ  въ  передней,  выражая   признаки  нетерп&шя. 

—  ЧтЬ  же  случилось  съ  вашей  д&вочкой, — спросила  я  Ша- 
рыгина, когда  мы  шйхали  и  онъ  немного  успокоился,  чувствуя, 
что  теперь  добыча  въ  его  рукахъ. 

—  У  нея  страшный  насморкъ,  —  отвЪчалъ  Шарыгинъ:  —  а 
главное,  чтЬ  меня  страшно  испугало — я  всю  ночь  не  спать! — она 
стала  чихать,  и  такъ  часто,  что  я  подумадъ,  что  у  нея  начи- 
нается крупъ  иди  дифтерита.  Д  ужъ  всЬ  д^тсйе  лечебники 
просмотр&лъ,  едва  дождался  свЬта,  чтобы  за  вами  б&жать... 

Конечно,  по  пргЬзд$  ничего  страшнаго  не  оказалось.  Девочка 
спокойно  спала  въ  своей  кроватке,  и  мать  умоляла  ее  не  без- 
покоить. 

—  Ты  меня  убиваешь  своимъ  равнодупйемъ  къ  д&гямъ! — 
закрнчалъ  на  жену  Шарыгинъ: — а  если  у  нея  крупъ  или  диф- 
терита?.. Шта,  я  васъ  умоляю,  осмотрите  у  дЪвочки  горло! — 
обратился  онъ  къ  мнЪ. 

Мать  неохотно,  бережно  начала  поднимать  спящую  дЬвочку, 
намъ  об&имъ  жаль  было  ее  тревожить,  но  иначе  Шарыгинъ  черезъ 
часъ  опять  бы  явился  за  мной.  ДЪвочка,  почувствовавъ  нЪжння 
руки  матерр,  старавшейся  ее  приподнять,  полуоткрыла  глазки, 
но,  увидавъ  меня,  сообразила,  что  ей  предстоитъ  мучеше,  и  за- 
лилась неистовымъ  плачемъ. 

—  Маня,  Манечка,  перестань!— уговаривалъ  отецъ  и  взялъ 
девочку  на  руки. 

Манечка,  отбиваясь  руками  и  ногами,  извивалась  всбмъ  своимъ 
маленькимъ  гЬломъ  на  рукахъ  отца,  тщетно  успокоивавшаго  ее 
обйщатемъ   шоколада  и  бонбошекъ;    она  ничего  не  слушала  и 
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заглушала  его  голосъ  своимъ  криковгь: — Не  будю,  не  хацю,  не 
хацю!..  Ба-бай,  ба-бай! 

—  Вотъ  твое  воспитате,— одно  баловство! — сердито  заме- 
тать Шарыгинъ,  передавая  девочку  матери  и  забывая,  что  самъ 
толысо-что  плйнялъ  ее  шоколадомъ  и  бонбошками. 

—  Еще  бы1  Соннаго  ребенка,  поел*  безпокойной  ночи,  рае* 
будили,  и  ты  хочешь,    чтобы  она  не  плакала! 

Манечка,  почувствовавъ  себя  на  рукахъ  матери  болЪе  въ 
безопасности,  мало-по-малу  успокоилась,  пришла  въ  себя,  и  хотя 
еще  вздрагивала  оть  пережитаго  волнешя,  но  уакъ  не  кричала, 
а  только  всхлипывала,  прижавшись  головкой  къ  плечу  матери. 
Черезъ  нисколько  минуть,  хотя  и  не  бевъ  некоторой  борьбы  и 
иасил1я,  мн&  удалось  заглянуть  въ  маленькое  горлышко,  въ  кото- 
рою никакого  дифтерита  не  оказалось. 

—  Дайте  ребенку  покой,— посоветовала  я: — да  и  вамъ  бы 
сгёдовало  принять  чего-нибудь  успокоительна™,  г-нъ  Шарыгинъ. 

—  Да!  вто  было  бы  очень  хорошо,  еслибы  вы  прописали 
вакихъ-нибудь  успокоительныхъ  капель, — заметила  жена,  укла- 
довая  Манечку  въ  кроватку. 

Шарыгинъ  отъ  избытка  чувствъ  молчалъ,  да  врядъ  ли  и  слы- 
шать наши  замйчатя.  Онъ  былъ  счастливь,  счастливь  сознатемъ, 
что  его  агЬйппе  враги,  крупъ  и  дифтерита,  не  поск&ли  тронуть 
его  дорогой  Манечки,  они  гдЬ-то  далеко,  отошли  въ  простран- 
ство... Онъ  вознаградить  теперь  себя  за  безеонную  ночь,  спо- 
койно потомъ  отправится  на  службу,  пока  его  больное  вообра- 
жете  не  создастъ  новыхъ  страховъ  и  мучешй. 

Шарыгинъ  былъ  весьма  чадолюбивый  и  нужный  отецъ,  но 
его  несчастная  слабость — по  цЬлымъ  днямъ  присматриваться  къ 
своимъ  дЪтямъ,  отыскивая  у  нихъ  всевозможный  болезни, — отрав- 
ляла жизнь  ему  и  вс&мъ  домашнимъ.  Чуть  только  замЬчадъ  онъ 
нал&йшее  недомогате  у  когораго-нибудь  изъ  трехъ  дйтей,  онъ, 
точно  движимый  какой-то  невидимой  силой,  моментально  соби- 
рался въ  путь — въ  поиски  за  докторами;  если  не  находилъ  дома, 
оставлялъ  карточки,  записки,  прося  немедленно  пргЬхать.  Бы- 
вали случаи,  что  къ  нему  съ-Ьзжались  всЬ  приглашенные  доктора, 
и  онъ  платился  за  свою  поспешность;  обыкновенно  же,  поел* 
визита  пргЬхавшаго  первымъ  врача,  Шарыгинъ  пускался  снова 
въ  путь,  разносить  отказъ  остальнымъ  приглашеннымъ. 

Мнопе  изъ  врачей  знали  его  манш  и  часто  откавывали  без- 
покойному  Шарыгину,  приказывая  говорить,  что  ихъ  игЬтъ  дома. 
И  надо  было  видеть,  какимъ   гнЪвомъ  разражался  онъ  на  тЬхь 
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врачей,    которые   смЪли    отсутствовать    въ  то  время,    когда  они 
были  ему  такъ  нужны. 

—  ЧтЬ  это  за  доктора!— сердился  онъ. — Вдругь  ночью  н4тъ 
дома!  ГдЬ  они  могутъ  быть?..  Конечно,  кутята  где -нибудь 
въ  ресторанахъ,  въ  клубахъ;  а  тутъ  ребенокъ  можета  умереть 
бевъ  помощи!..  И  предпочтете,  которымъ  пользовалась  я  за  по- 
следнее время,  вероятно,  изъяснялось  т4мъ  обстоятельством^  что 
меня  онъ  разсчитывалъ  ночью  найти  дома,  а  не  въ  ресторане. 
Излюбленное  его  время  призыва  докторовъ  было  или  рано 
утромъ,  или  ночью;  днемъ  Шарыгинъ  являлся  очень  р$дко,  мо- 
жетъ быть  и  потому,  что  былъ  занять  службой  и  не  могъ  при- 
сматриваться къ  каждому  движев1ю  ребенка. 

Жена  его  была  очень  симпатичная,  милая  женщина,  пре- 
красная мать,  относившаяся  серьезно  и  разумно  къ  дЬтамъ  и  воспи- 
тывавшая ихъ  по  правиламъ  гипены.  И  странное  противор&ае? 
Первымъ  врагомъ  ея  въ  этомъ  отношенш  являлся  самъ  Шары- 
гинь;  онъ  возставалъ  противъ  холодныхъ  обтиранШ,  говоря,  что 
мать  только  простужаетъ  этимъ  д'Ьтей;  противъ  Д19ты, — что  она 
заставляете  ихъ  голодать;  противъ  прогулокъ  по  улицамъ, — гдЬ 
д4ти  рискуютъ  схватить  дифтерита  или  скарлатину,  —  и  вЪчно 
упрекалъ  жену  въ  холодности  и  равнодушш  къ  д&гямъ.  Болезнен- 
ной женщин Ь  (у  нея  была  какая-то  хроническая  болезнь,  мед- 
ленно подтачивавшая  ея  здоровье)  было  не  подъ  силу  вести 
такую  борьбу,  и  она  изнемогала. 

—  ЗачЪмъ  вы  зовете  такъ  часто  врачей  за  пустяками? — 
заметила  я  ей  однажды. 

—  Что  же  мнй  д&иать! — сконфуженно  ответила  она: — это 
все  мужъ,  такой  безпокойный  характеръ  у  него!  При  малйй- 
шемъ  недомоганш  сейчасъ  вообразить,  что  воспалеше  легкихъ» 
крупъ,   дифтерита,  и  бЬжитъ  за  докторами. 

—  Но  развй  нельзя  его  остановить,  убЬдить? 

—  Все  пробовала:  безполезно! — отвечала  т-те  Шарыгина, 
безнадежно  махнувъ  рукой. — На  вей  мои  уб&жденгя  отвЪчаета, 
что  я  не  люблю  д'Ьтей,  и  что  безъ  него  ихъ  не  было  бы  уже 
давно  на  св-ЬгЬ. 

—  Да  знаете,  г-жа  докторша,  —  вмешалась  въ  разговоръ 
старая  няня:  -мы  съ  барыней  къ  хитрости  даже  прибЬгаемъ: 
прячемъ  сапоги  барина  на  ночь,  если  кто  изъ  дйтей  нездоровъ; 
такъ  чтЬ  же  вы  думаете?  Сегодня,  было,  въ  туфляхъ  одв-Ьхъ  на 
улицу  выбЪжалъ.  Ужъ  очень  трясется  надъ  детьми, — не  удержать. 

Такъ  прошло  года  три.  Чадолюбивый  папаша  будилъ  меня 
по  ночамъ  и  по  утрамъ,    придумывая    разныя    ужасныя  болезни 
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евонмъ  подроставшимъ  дЬтямъ,  упрекалъ  жену  въ  равнодуппи, 
но  мало-по-малу  пос&щешя  его  ко  мн*  делались  все  рЬже  и 
рЬве,  и  при  свидашяхъ  я  уже  не  замечала  такихъ  сильныхъ 
порывовъ  волнешй,  какъ  было  прежде.  Онъ  сделался  благо- 
разумнее — или  усталь? 

Однажды  онъ  явился  ко  мн-Ь  не  въ  свой  урочный  част,  а 
днемъ,  съ  просьбой  рекомендовать  доктора  для  жены,  у  которой 
неизлечимая  болЬзнь. 

—  Ее  доктора  залечили,  —  жаловался  Шарыгинъ:  —  я  ужъ 
всЬхъ  перепробовалъ  и  теперь  решительно  не  знаю,  къ  кому, 
обратиться. 

Я  ему  назвала  н&сколькихъ  врачей,  но  при  каждой  фамшпи, 
которую  я  произносила,  онъ  съ  отчаяшемъ  махалъ  рукой,  при- 
бавляя: „Быль!  Не  помогъ!  Стало  хуже!  Шарлатанъ!0  и  т.  д. 
Онъ  удалился,  разочарованный  въ  своихъ  оашдатяхъ,  а  мнЪ 
стало  ясно,  что  машя  лечить  дЬтей  ослабела  потому,  что  яви- 
лась необходимость  лечить  жену. 

Еакъ-то  л&томъ,  м$сяцевъ  черезъ  шесть  послЬ  нашего  по- 
сл&дняго  свидашя,  я  столкнулась  съ  Шарыгиннмъ  на  улиц*.  У 
него,  сверхъ  обыкновевпя,  быль  совершенно  спокойный  и  безза- 
ботный видъ  человека,  который  просто  фланируетъ  для  собствен- 
наго  удовольсшя. 

—  Еакъ  здоровье  вашей  жены?  —  спросила  я  его,  поел* 
обнчнаго  прив&тствк. 

—  Жена  моя  умерла  четыре  месяца  назадъ, — отв&гилъ  онъ. 

—  А  дЬти  здоровы? 

—  Д&ги,  слава  Богу,  здоровы,  благодарю  васъ! — произнесъ 
онъ  равнодушно,  приподнимая  шляпу  и  поспешно  удаляясь. 

жЧтЬ  съ  нимъ?  Тотъ  ли  ото  чадолюбивый  Шарыгинъ?* — зада* 
вала  я  себЬ  вопросы,  продолжая  свой  путь. —  „Этотъ  спокойный 
вндъ,  .равнодушный  тонъ  о  дЪтяхъ!  Еакъ  онъ  не  воспользовался 
случаемъ  спросить  сов&товъ  насчетъ  насморка  у  Манечки  или 
кашля  у  Боли?..  СовсЪмъ  на  него  непохоже!*. .. 

Причина  превращешя  Шарыгина  такъ  и  осталась  бы  для 
меня  неразгаданной,  еслибы  не  случайная  встр&ча  съ  его  детьми, 
происшедшая  при  совершенно  иной  обстановке.  Одинъ  разъ 
приводить  ко  мн&  на  пр1емъ  въ  больницу  двухъ  дЪвочекъ,  блед- 
ная личики  которыхъ  показались  мн$  очень  знакомыми.  Я  спро- 
сила ихъ  фамилш. 

—  А  вы,  барыня,  не  признали  ихъ  развЪ?  —  спросила  въ 
свою  очередь  сопровождавшая  дЪвушка: — это  Шарыгинсшя  Ма- 
нечка и  Шура. 
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Я  не  верила  своимъ  глазамъ.  Прежде  отъ  одной  мысли  по- 
слать детей  въ  больницу  Шарыгинъ  готовь  быль  бы  сойти  сь 
ума;  матери  и  няне  строжайше  воспрещено  было  проходить  сь 
детьми  даже  мимо  этого  «очага  заразы",  а  теперь...  Девочки 
били  довольно  неряшливо    одеты,  на  голов*  и  лиц*  била  вапу- 

:',;'т  щенная  сыпь,  печальное   внражеше  глазь  наводило  на  мысль  о 

к  "•  сиротстве.  Я.  ихъ  приласкала  и  спросила  про  няню. 

^  —  Няня   давно   ушла;    вакъ  только  мама  умерла,  папа  ее 

[•  отпустилъ, — ответила  Манечка. 

р  —  Кто  же  смотритъ  теперь  за  детьми?  И  вакъ  же  это  так 

запустили  ихь  здоровье? — обратилась  я  въ  горничной. 

—  Да  вЬдь  барышня  теперь  не  дома.  Скоро  вакъ  барыня 
^  померла,  папаша  ихь  отдалъ  на  жительство  въ  паисюнъ,  или 
*:  /  г                   въ  школу;  ну,  известно,  какой  ужъ  тамъ  присмотръ,  у  чужихь! 

— отвечала  горничная. 

—  И  Болю  также  скоро  отдадутъ  въ  щиютъ, — заявила  Шура. 
Л    слушала  съ  иэумлешемъ,    какъ   что-то    невероятное,  не- 
правдоподобное. 

—  Такого  маленькаго? — вырвался  у  меня  вопрось. 

—  Да  вЬдь  барину  теперь,  конечно,  не  до  нихь:  онъ  на 
дняхь  женился,  барыня  молодая,  не  хотятъ,  видно,  стесняться 
детьми, — объяснила  горничная. 

Этого  было  довольно!  Р&шеше  загадочнаго  превращешя  было 
найдено.  Вотъ  она,  пылкая,  горячая  любовь,  заставлявшая  делать 
безумства,  отравлявшая  жизнь  матери,  не  дававшая  спать  по 
ночамъ  докторамъ,  какъ  она  скоро  остыла!  Не  потому  ли,  что 
была  неразумна?..  81с  й-ашй... 

Мне  стало  невыразимо  жаль  бйдныхъ  девочекъ,  на  которыхь 
сиротство  уже  наложило  свой  отпечатокъ. 


VI. 

Дипломатически  кашель. 

&•/  —  Ваша  ЬШу  все  еще  кашляетъ? 

—  Да,  представьте  себе,   даже  гомеопата*  не  помогаетъ!  Я 

давала  и  Ъгуоша,  и  асопй, — ведь   это  прекрасный  средства,  но 
йг  на  нее  не  действуютъ. 

^  —  Хотите,  я  вамъ  пришлю  своего  доктора?  Сев*  ипе  Гепипе 

^  тёдесте,  но  очень  помогаетъ.  Она  лечить  моихъ  детей,  диапй  И 

п'у  а  пеп  <1е  вёпеих... 
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—  Я  слышала,  что  есть  ташя,  которыя  лечатъ,  но,  право, 
не  решалась.  Она  не  изъ  сощалистокъ?  1л11у  еще  такой  ре- 
бенокъ... 

—  Кажется,  н*тъ.  У  нея,  несмотря  на  ученость,  очень  при- 
личный видь  и  держитъ  себя  хорошо,  лечить  у  графини  2... 

—  А-а...  Пожалуй,  пришлите  ее  ко  мнЬ;  1а  *опх  <1е  ЬШу 
те  йоппе  апг  1ез  пег&,  е11е  а  «ГЬогпЫев  диийез,  а  главное, 
не  можетъ  въгЬзжать!  Кстати,  скажите:  УО*ге  Гетте  тбйесше, 
она  ум&егъ  и  оскулътщтатъ,  и  рецепты  писать? 

—  Да,  да!  Ихъ  всему  там*  учатъ,  какъ  и  мужчинъ  док- 
торовъ. 

—  Удивительно!  Кь  чему  это?  Зач&мъ  это  женщинамъ  знать, 
когда  есть  мужчины!? 

На  другой  день  этого  разговора,  происходившая  между  двумя 
дамами  „ивь  общества0,  я  получила  отъ  одной  ивъ  нихъ  письмо 
сь  просьбой  отъ  княгини  Т.  навестить  немедленно  ея  племянницу. 

О  княгинЬ  я  им&ла  уже  некоторое  понятае.  По  разсказамъ 
знавшихъ  ее,  это  была  особа  съ  большими  странностями,  пре- 
исполненная важности  и  чванства,  считавшая  свой  княжескШ 
родъ  выше  вс&хъ  другихъ  и  допускавшая  въ  свои  салоны  только 
гатуловаиннхъ  особь.  Отличаясь  крайнимъ  деспотизмомъ,  нетер- 
пимостью и  консервативностью  понятШ,  она  признавала  лишь 
одннъ  авторитетъ,  которому  всецело  подчинялась,  это — свйтсые 
обычаи.  Княгиня  воспитывала  племянницу,  любила  ее  по-своему, 
но  въ  то  же  время  не  давала  свободно  дышать  молоденькому 
существу. 

И  вотъ  къ  этой  особ*  мегЬ  предстояло  явиться. 

Пройдя  цЪлую  анфиладу  комнать  въ  сопровождена  лакеевъ, 
передававшихъ  меня  съ  рукъ  на  руки,  поел*  допросовъ  и  спро- 
совъ,  я  была  доведена  до  гостиной,  гд*  меня  попросили  обождать. 
Прошло  пять,  десять  минуть — никто  не  появляется,  я  сижу  одна 
въ  громадной  гостиной,  такъ  заставленной  роскошной  и  разно- 
образной мебелью,  что  въ  ней  трудно  повернуться,  чтобы  не  за- 
дать какого-нибудь  предмета. 

Въ  дверяхъ  показывается  парадно  расчесанная  болонка;  она 
такъ  стара  и  откормлена,  что  едва  можетъ  передвигаться;  мед- 
ленно и  важно,  сообразно  обычаямь  дома,  подходить  она  ко  мнЬ, 
обнюхиваетъ  и  съ  тЬмь  же  важнымъ  видомъ  удаляется,  чтобы 
сообщить  свои  впечатлЗмпя. 

Всл&дь  ва  престар&юй  болонкой  изъ  распахнувшейся  портьеры 
появляется  высокая  и  худая  особа,   которой  и  называть  себя  не 
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стЬило:    с&дыя    букли,  длинная  тал1Я  и  характерные  зубы  отре- 
комендовали ее  сразу. 

—  Княгиня  просить  васъ  немного  подождать,  она  кушаегь 
чай,  —  сказала  англичанка  ломанымъ  русскимъ  языкомъ,  зорко 
оглядЬвъ  меня  сь  ногъ  до  головы. 

Я  молча  поклонилась  на  этогь  деликатный  маневръ.  „Кто 
же  еще  будетъ  присланъ  для  моего  предварительна™  осмотра?' 
— думала  я,  опять  оставшись  одна:  „болонка,  англичанка,  кто  же 
теперь?8  И  вдругь  мн4  до  того  захотЬлось  уббжать  язь  этой 
скучной,  тЬсной  гостиной,  гд4  все  начинало  меня  давить,  всюду 
царилъ  неопределимый  гнетъ.  Есть  таыя  обстановки,  въ  которых* 
чувствуешь,  что  можно  задохнуться...  Но  б&вать  было  поздно. 
Вошла  сама  княгиня,  величественная,  полная  дама  съ  гордой 
осанкой. 

—  Здравствуйте!  —  проговорила  она,  протянувъ  мн&  концы 
двухъ  пальцевъ,  до  которыхъ  я  тоже  едва  дотронулась. 

—  Вы  лечите  у  графини  2.?  —  нашла  нужнымъ  удостове- 
риться княгиня. — Вотъ  моя  племянница  все  кашляетъ;  осмотрите 
ее,  пожалуйста,  чтЬ  такое  съ  ней.  1л11у! — позвала  она. 

На  ея  зовъ  изъ  другой  комнаты  вошла  бл&дная,  молоденькая 
девушка,  л4тъ  семнадцати,  весьма  милой  и  симпатичной  наруж- 
ности. 

—  Вотъ  скажи  доктору,  &  1а  дате  Доскепг,  —  княгиня  за- 
пнулась:— чтЬ  ты  чувствуешь. 

—  Я,  та  (ап(е,  ничего  не  чувствую;  у  меня  только  сильный 
кашель  и  грудь  болитъ,  —  отвечала  1л11у  и,  взглянувъ  на  меня, 
сильно  покрасн&ка. 

—  Вы  находите  это  серьезнымъ?— спросила  княгиня. — А  я 
думаю,  что  у  нея  просто  раздражеше  въ  горл*;  видь  это  бываетъ 
часто  у  молоденькихъ  д&вушекъ.  Теперь  мода  на  нервы,  но 
капе  же  нервы  могутъ  быть  въ  такомъ  возрасти!?  Вы  мн&,  по- 
жалуйста, не  говорите  про  нервы,  я  этому  не  в&рю, — категорически 
заключила  княгиня. 

—  Я  ничего  не  могу  вамъ  сказать,  пока  не  осмотрю  и  не 
выслушаю  княжну,— отвечала  я. 

—  1Л11у!  попроси  въ  свою  комнату! — приказала  княгиня. 

Она  величественно  отправилась  впередъ;  мы  съ  ЪШу  следо- 
вали за  ней.  1Л11у  видимо  волновалась;  она  поминутно  вскидывала 
на  меня  своими  красивыми  глазками  и  все  вспыхивала,  точно 
хотЬла  мн$  что-то  сказать  и  не  см4ла.  Приписывая  это  состоите 
ея  конфузливости  въ  виду  предстоящаго  осмотра,  я  старалась  ее 
ободрить  и  успокоить,    но  я  ошибалась:    причина    была   другая. 
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На  одномъ  изъ  поворотов*,  когда  княгиня  скрылась  ивь  нашихъ 
мазь,  ЬШу,  покрасн'Ьвъ  до  водосъ,  поспешно  сунула  мнй  въ  руку 
записку  и,  шепнувъ: — умоляю! — устремилась  впередъ.  Я  немного 
остановилась,  съ  изумлешемъ  развернула  записку  и  прочла  сле- 
дующее: „Если  вы  добрая,  помогите  мн&!  Я  притворяюсь,  я  здо- 
рова, но  вы  найдите  какую-нибудь  болЪвнь,  чтобы  меня  отпустили 
съ  сестрой  за  границу.  Ради  Бога!  Ни  слова  та  4ап*е. — 1дЦу*. 

—  ГдЬ  же  вы?  прошу  васъ  сюда!— раздался  голось  княгини 
изъ  коридора. 

Спрятавъ  записку,  я  поспешила  на  зовъ  княгини,  обдумывая 
шанъ  предстоящих*  д&йств1й  въ  пользу  симпатичной  княжны. 

Начался  осмотръ,  который  вполне  меня  убЪдилъ,  что  моло- 
денькая девушка  обладаетъ  прекраснымъ  здоровьемъ,  не  требую  - 
щимъ  никакого  лечешя.  Пащентка  моя  посматривала  на  меня 
игаовато-вопросительными  глазами;  княгиня  важно  и  серьезно 
смотрЬла  на  мои  пр1емы  и  удостоила  вопросомъ: — А  вы  гомеопа- 
пей  не  лечите? — И  на  мой  отрицательный  ответь  —  сказала:  — 
Жал»!  она  очень  помогаетъ! 

Я  молча  укладывала  инструменты  выслушивашя  и  посту- 
кивай*. 

—  ЧтЬ  же  вы  нашли?  Надеюсь,  ничего  серьевнаго? — спросила 
шгвня. 

Молодая  девушка  бросила  на  меня  быстрый  выразительный 
ввглядъ.  Мн4  стало  такъ  жаль  ото  юное  создаше,  которому  хо- 
тЬгось  жить,  но  жить  не  позволяли,  что  я  решилась,  во  что  бы 
то  ни  стало,  отстоять  ея  свободу  и  оправдать  ея  довЗдое  ко  мн*. 
Прибегну  въ  къ  дипломат,  я  начала  говорить  о  зачаткахъ  бо- 
лезней, о  незам&тномъ  поступательномъ  ихъ  развиты,  разспраши- 
вать  про  наследственность,  про  детство  княжны...  Бъ  концй  кон- 
цовъ  я  пришла  къ  ваключешю,  что  бледность  княжны,  кашель 
н  боль  въ  груди  должны  быть  посл4дств1емъ  сквернаго  петербург- 
скаго  климата,  но  въ  виду  молодости,  конечно,  серьезной  опас- 
ности не  предвидится,  хотя  необходимо  принять  м'Ьры. 

И  выходило,  что,  съ  одной  стороны,  нельзя  не  сознаться,  хотя 
съ  другой — нужно  признаться.,.  Не  знаю,  заметила  ли  княгиня 
всю  шаткость  моихъ  дипломатическихъ  соображенШ;  лицо  ея 
выражало  неудовольствге,  и  она  нервно  стучала  пальцами  по 
столу,  слушая  меня. 

—  Отчего  же  петербургски  климата  не  дЬйствовалъ  на  нее 
прежде?— недоверчиво  спросила  княгиня. — ЧтЬ  онъ  переменился 
за  посжЬдшй  годъ? 
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—  Вы  забываете,  та  1вп1е,  что  доктора  и  прежде  находил 
меня  малокровной, — вмешалась  ЬШу. 

—  Ну,  моя  милая,  я  веЬмъ  докторамъ  и  не  верю,  мало  л 
чтЬ  они  говорятъ!— заметила,  не  стЬснаясь  моимъ  присуютпемъ, 
княгиня. — Но  я  все-таки  прошу  васъ  прописать  княжне  вакм- 
нибудь  лекарства  и  заехать  черезъ  несколько  дней  посмотреть, 
какъ  они  подЬйствуготъ.  Только,  пожалуйста,  никакихъ  ядовъ  не 
прописывайте!  вс4  ваши  морфины,  антипирины,  финосетикы,— 
я  терпеть  ихъ  не  могу! 

Я,  смеясь,  отвечала,  что  отравлять  княжну  не  имЪю  ни  ма- 
лейшаго  желатя,  и,  вручивъ  рецептъ,  простилась,  получивъ  на 
прощанье  опять  два  пальца  отъ  ея  вдтельства.  Зато  ЬШу  вы- 
порхнула меня  проводить  и,  прощаясь,  прошептала:  „благодарю, 
благодарю!*  съ  такими  шющими  глазками,  такой  радостной  улыб- 
кой, что  я  почувствовала  себя  вполне  награжденной  и  проста 
княгиню,  и  ея  два  пальца,  и  все  неделикатный  выходки. 

При  моемъ  вторичномъ  посещены  дома  княгини  обнаружи- 
лись результаты,  сильно  подорвавппе  мое  врачебное  искусство. 
Княжна  стала  еще  сильнее  кашлять,  боль  въ  груди  не  прекра- 
тилась, присоединились  жалобы  на  какую-то  скрытую  лихорадку 
и  головную  боль,  совпадавшую  всегда  со  днями  вьгЬздовъ  и  баловъ. 

Княгиня  была  очень  не  въ  духи,  бранила  докторовъ  и  лекар- 
ства. Въ  глазахъ  ЬШу  читала  я  просьбу  простить  ее  и  содей- 
ствовать ея  плану.  Мое  положете  было  очень  неловкое;  но,  раеть 
сделавшись  союзницей  молоденькой  девушки,  отступать  было 
невозможно. 

—  Видите  ли,  княгиня, — сказала  я,  выслушавъ  все  ея  на- 
падки и  осмотрЪвъ  ЬШу:  я  думаю,  что  лекарства  потому  не 
помогаютъ  княжне,  что  они  здесь  совершенно  безполезны. 

—  ЧтЬ  же,  по  вашему  мнетю,  нужно? 

—  Я  бы  советовала  переменить  на  время  климать, — реши* 
тельно  произнесла  я. 

—  Это  всегдашняя  уловка  докторовъ:  когда  помочь  не  умеют*, 
—  посылаютъ  въ  другой  климать,  это  очень  легко  советовать! — 
иронически  заметила  княгиня.  И  вы  не  находите  нужнымъ  про- 
писать ей  что-нибудь  другое? 

—  Я  уже  сказала  вамъ  свое  мнете, — отвечала  я. 

—  Хорошо!  я  подумаю!  ЬШу,  ой  зоп*  тез  зек? — съ  раздра- 
жетемъ  обратилась  она  къ  племяннице. — Благодарю  васъ! — сухо 
сказала  она,  вставая  и  протягивая  мне  два  пальца.  Я  поспешил 
удалиться.  ЬШу,  выслушавъ  мое  мнете  о  перемене  климат, 
поглядела   на  меня  съ  восторженной  благодарностью,  но  ответь 
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и  сухой  тонъ  княгини  сразу  разоряли  ея  надежды,  и  она  грустна 
поникла  головкой. 

Меня   больше   уже  не  приглашали:    княгиня  осталась  мною 
недовольна* 

Несмотря  на  все  желаше  увнать,  удалась  ли  хитрость  княжны, 
вырвалась  ли  она  на  свободу,  я  не  могла  получить  никакихъ 
огЬдешй  объ  этомъ  интересовавшемъ  меня  случай.  Но  прошелъ. 
мкяцъ,  и  я  неожиданно  получила  изъ  Ниццы  письмо  отъ  самой 
Шу,  въ  которомъ  она  меня  благодарила,  извинялась- за  обманъ 
н  описывала,  что  послЪ  моего  второго  пос&щетя  княгиня,  обез- 
поюенная  ея  болезнью,  созвала  знаменитостей  на  консшаумъ. 
Знаменитости,  несмотря  на  вей  протесты  княгини,  не  признавав- 
шей нервовъ,  нашли,  что  кашель  у  ЬШу  нервный,  и  предписали 
отправить  ее  на  югъ  Франщи.  ПослЪ  долгихъ  колебашй  и  вор- 
чаши,  „больную*  1Л11у  отпустили,  наконецъ,  съ  ея  замужней 
сестрой  8а  границу,  гд*  она  страшно  счастлива  и  кашлять  больше 
ей  не  нужно. 


УП. 
Между  двухъ  огней. 

МаленькШ  Сережа  проснулся  сегодня  раньше  обыкновенная. 
Овъ  чувствовалъ  себя  такимъ  веседымъ,  бодрымъ,  вдоровымъ.  Его 
бойзнь — только-что  перенесенная  корь — ушла  куда-то  далеко, 
далеко;  веб  непрштности  послЪднихъ  двухъ  недель,  горыия  ле- 
карства, горчичники,  компрессы,  были  забыты, — такъ  было  весела 
на  дупгЪ,  такъ  хотелось  скорЬе  встать,  бежать,  сЬсть  на  лошадку, 
покушать  булочки.  Но  мама  сказала,  что  до  пр№зда  доктора 
веготь  съ  кроватки  нельзя. 

—  Чего  же  его  тетя  не  бдеть!..  —  думалъ  Сережа,  сгорая 
отъ  нетерпйшя  скорее  встать: — и  мамы  н4тъ!  и  няня  куда-то 
пропала! — И  мало-по-малу  чувства  бодрости  и  веселья,  только-что 
воодушевлявппя  мальчика,  начали  заменяться  скукой  и  каприз- 
ны» настроешемъ.  ДЬти,  какъ  самые  сильные  эгоисты,  по  своей 
природ*,  не  могутъ  выносить  одиночества;  они  требуютъ,  чтобы 
кто-нибудь  или  что-нибудь  ихъ  занимало,  развлекало;  если  этого 
в*гъ,  они  начинаютъ  скучать,  раздражаться  и  капризничать. 

—  Вотъ  возьму  и  встану  самъ!  —  грозилъ  кому-то  Сереава, 
капризно  протирая  глазки  плотно  сжатыми  кулачками:  —  встану, 
перел*8у   черезъ   рЬшотку  и  побЬгу    въ  столовую, — продолжалъ 
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онъ  храбрее  развивать  свою  мысль: — а  тамъ  на  столЬ  булочки,  и 
л  ихъ  по4мъ! 

Перспектива  пометь  булочекъ  была  такъ  соблазнительна,  поей 
исключительно  молочной  Д1эты,  это  была  такая  давнишняя  мечта, 
что  раздумывать  стало  некогда,  и  решете  быстро  перешло  въ 
д4йств1е.  Одеяло  было  сброшено,  подушки  Богъвнаетъ  для  чего 
полегЬли  на  полъ,  и  Сережа,  въ  одной  рубашонки,  съ  воинствен- 
нымъ  видомъ,  началъ  брать  приступомъ  рЬшотку  кроватки,  упо- 
требляя всё*  усил1я,  чтобы  перелЬзть  черезъ  нее. 

Но  едва  онъ,  барахтаясь  и  цепляясь,  началъ  спускаться 
внизъ,  когда  ц-Ьль  была  достигнута  и  вновь  стало  весело  на 
душ*,  въ  дверяхъ  появилась  няня. 

—  Сереженька!  чтЪ  это  вы,  куда? — закричала  она,  подбегая 
и  ловя  Сереженьку  налету. 

—  Барыня!  посмотрите-ка,  чтб  онъ    тутъ  собирался  дЬлать! 
На  вовъ  няни  вббжали   мать  и  отецъ,  молодые,  нужные  ро- 
дители, обожавппе  своего  единственнаго  ребенка. 

—  Ахъ!  Сережа!  Сережа!.. — послышались  упреки  и  строил 
слова. 

Сережа  былъ  сконфуженъ  и  недоволенъ;  онъ  дергалъ  и  те- 
ребилъ  нянинъ  платокъ  и,  капризно  надувъ  губки,  повторялъ  сер- 
дитымъ,  гнусавымъ  голосомъ: — А  зачЪмъ  же  вы!..  зач&мъ... — не 
зная,  чтЬ  сказать  дальше  и  кого  бы  обвинить  въ  своемъ  про- 
ступке. 

—  Вотъ  я  говорилъ, — зам&тилъ  отецъ,  обращаясь  къ  жен*,— 
что  ребенка  нельзя  оставлять  одного. 

—  Но  в&дь  я  только-что  вышла  отъ  него,  —  оправдывалась 
мать: — налить  теб4  чаю. 

—  Вотъ  сломаетъ  себЬ  шею,  тогда  будетъ  не  до  чаю! — про- 
ворчалъ,  уходя,  мужъ. 

—  Видишь,  какой  ты  нехороппй  мальчикъ! — говорила  мать, 
старательно  умывая  Сереж*  личико  и  одЪвая  его  во  все  чистое:— 
всегда  за  тебя  папа  меня  бранить,  тебб  не  жаль  мамы!.. 

—  А  зачймъ  же  вы... — началъ  опять  свое  Сережа;  но,  на- 
конецъ,  придумавъ  аргумента,  решительно  возраэилъ: — вЪдь  сами 
сказали,  что  можно  сегодня  встать... 

—  Да  имЗД  же  терпите!  пргЬдетъ  тетя  и  скажетъ,  можно  ли 
теб$  встать. 

—  Отчего-жъ  она  не  4детъ?— сердился  Сережа,  хлопая  ру- 
ками по  подушки: — чтЬ  она  тамъ  д'блаетъ?.. 

—  Ну,  успокойся,  перестань,  я  за  ней  пошлю,  и  она  сей- 
част  придать;  а  ты  пей  пока  молочко,  няня  тебб  подастъ. 
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—  Я  хочу  булочки... — затянусь  Сережа  нарасп&въ,  но  мать 
ушла,  н  пришлось  удовольствоваться  однимъ  модокомъ,  въ  йжи- 
дашя  все  разрешавшей  и  запрещавшей  тет-доксы:  такъ  звалъ 
Сережа  докторшу,  переделывая  это  слово  на  свой  ладъ. 

А  въ  это  время  въ  столовой  происходить  следующй  разго- 
вора между  мужемъ  и  женой: 

—  Надо  за  нимь  строже  наблюдать, — говорилъ  мужъ,  рас- 
хаживая по  комнат*:  —  ты  все  полагаешься,  на  няню. 

—  И  ты  это  говоришь,  Иванъ  Николаевиче  Когда  знаешь 
прекрасно,  что  я  нигде  не  бываю,  даже  родныхъ  своихъ  забро- 
сила, а  ты  упрекаешь!.. 

Изъ  спальни  донесся  лети  кашель  Сережи. 

—  Слышишь?  в^дь  онъ  еще  кашляегъ! — встревожился  Иванъ 
Николаевича  —  Не  забудь  же  сказать  про  это  Надежде  Николаевне; 
да  спроси  ее  про  вентилящю,  про  ванны,  чтб  можно  кушать 
ему,  когда  гулять...  Жаль,  что  я  самъ  ее  не  увижу! 

Молодая  женщина  вздохнула,  съ  тоской  смотря  на  мужа: 

—  Неужели  я  сама  этого  не  знаю! — сказала  она. 

—  Ты,  кажется,  обиделась?— спросилъ  Иванъ  Николаевичу 
;  заглядывая  въ  глава  жены. — Ну,  перестань!  Ведь  ты  знаешь,  какъ 

мне  дорогъ  нашъ  мальчикъ... 

—  Знаю,  знаю! — прошептала  жена: — дороже  меня! 

—  Ахъ!  опять  эти  счеты!..  Однако  мне  пора,  я  ухожу! 

—  Посиди  немного!  ведь  тебе  еще  рано  на  службу,  куда 
же  ты  спешишь? 

—  Надо  зайти  въ  Гостиный;  я  обЪщалъ  Сереже  купить  ба- 
рабань, а  со  службы  будетъ  поздно.  До  свиданья! 

И  съ  этими  словами  нежный  отецъ,  но  неласковый  супруга 
направился  въ  детскую  попрощаться  и  перекрестить  своего  лю- 
бимца, чтб  онъ  никогда  не  забываетъ  сделать,   уходя  изъ  дома. 

Молодая  женщина,  проводивъ  грустнымъ  взглядомъ  мужа, 
опустила  низко  голову  и  предалась  своимъ  печальнымъ  думамъ, 
которыя  съ  каждымъ  днемъ  все  сильнее  и  сильнее  ее  мучили  и 
терзали.  „Не  любить  онъ  меня!  Разлюбилъ!  Или  и  прежде  не 
лобилъ?..  Вся  любовь  отдана  Сереже, — это  его  идеалъ,  его  богъ! 
Меня  онъ  только  терпитъ,  какъ  необходимую  и  хорошую  няньку 
Сережи,  на  которую  можетъ  вполне  положиться,  да  и  то  еще  не 
совсЬмъ  дов4ряетъ!  А  прежде?  НЬтъ!  Прежде  онъ  любилъ  меня, 
какой  быль  ласковый,  нежный...  до  рождешя  Сережи;  а  съ  техъ 
поръ  онъ  первый,  а  я  только  какъ  мать  Сережи...  Господи!  я 
знаю,  что  это  грЬхъ,  но  чтЬ  же  мне  делать!  Я  не  могу  скрыть, 
что  больше  люблю  мужа,  чемъ  ребенка,  который  меня  разъеди- 
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нилъ  съ  любимымъ  челов&комъ.  И  не  могу  я  равнодушно  видЪть, 
вакъ  онъ  отдаетъ  веб  ласки  Сережи,  а  со  мной  сталь  сухъ  в 
непривФтливъ.  Лучше  бы  онъ  не  родился  на  св&тъ!  Но  чЪмъ  же 
онъ  виновата,  маленьшй?  Ахъ,  кавъ  темно  на  душ*!  Господи, 
просвети  меня!  В4дь  знаю,  что  нехорошо,  несправедливо  тавъ 
думать,  и  не  могу,  не  могу  пересилить  себя... 

—  Баринъ  просить  васъ  въд-Ьтсвую, — прервала  думы  Анны 
Дмитргевны  вошедшая .  няня. 

Въ  датской  ея  глазамъ  представилась  веселая  картина:  Иванъ 
Николаевичъ  изображалъ  изъ  себя  корову,  д$лая  видь,  что  хо- 
четь  забодать  Сережу,  который  при  всякомъ  его  приближение  хва- 
талъ  его  за  волосы  н  оть  восторга  валивался  неудержимымъ  см4- 
хомъ.  Анна  Дмитр1евна  невольно  улыбнулась. 

—  Я  тебя  попросилъ  сюда,  —  шваль  Иванъ  Николаевичъ, 
обращаясь  кь  женЪ: — чтобы  ты  р&пгала,  какой  намъ  сегодня  ко* 
стюмъ  над&ть,  когда  мы  встанемъ? 

—  Я  ужъ  все  приготовила  на  случай, — отвечала  Анна  Дмит- 
ргевна. 

—  Ну,  тЬмъ  лучше.  Я  ухожу. 

—  Папа!  балабанъ,  балабанъ! — кричалъ  Сережа. 

—  Принесу,  принесу.  А  ты,  пожалуйста,  Аничка,  не  забудь 
всЪхъ  вопросовъ  о  Сережи;  ты  ужасно  стала  разсЪянна. — Анна 
Дмитр1евна  не  отвечала.  На  л&стниц&  Иванъ  Николаевичъ  повстре- 
чался съ  тещей,  которая  шла  навестить  внучка,  и,  для  большей 
точности,  повторилъ  и  ей  всЬ  вопросы,  которые  нужно  было  сде- 
лать ожидаемому  врачу.  Наконецъ,  въ  первомъ  часу,  къ  великому 
удовольствие)  Сережи,  явилась  и  „тетя-докса" .  На  этотъ  разъ 
процедура  выслушивашя  и  постукивашя  прошла  безъ  капризовъ 
и  бевъ  слезь;  Сережа  велъ  себя  смирно,  хотя  и  надоЬдалъ  все 
одними  и  т&ми  же  вопросами: — А  встать  можно?  а  булочекъ  можно? 

—  Можно,  можно! — ответила  Надежда  Николаевна,  окончивъ 
осмотръ. 

—  Онъ  совеймь  эдоровь,  —  обратилась  она  къ  матери: — 
остался  небольшой  кашель,  такъ  вы  продолжайте  давать  ему  эту 
микстурку  черезъ  два  часа  по  чайной  ложечки.  Слышишь,  Сережа? 

Сережа  въ  эту  минуту  былъ  на  все  согласенъ,  его  уже  оде- 
вали; онъ  топалъ  ножкой  оть  нетерпйшя  скорее  сЬсть  на  своя> 
лошадь  верхомъ,  а  вечеромъ  папа  принесетъ  барабань! 

Передавъ  въ  точности  всЬ  вопросы  мужа,  Анна  Дмитргевна 
только  въ  передней  вспомнила,  что  у  нея  съ  утра  болитъ  горло, 
и  попросила  Надежду  Николаевну  посмотреть.  Въ  горлЪ  ничего 
серьезнаго    не  оказалось,  и  Надежда   Николаевна,   посовйтовавъ 
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полосканье  изъ  бертолетовой  соли,  поспешила  удалиться,  не  пред- 
чувствуя, что  ей  тавъ  скоро  придется  вернуться  въ  этотъ  домъ 
и  подъ  самымъ  тяжелымъ  впечатлйшемъ. 


Вечеромъ,  въ  тотъ  же  день,  когда  Сережа  долженъ  былъ 
грем&ть  на  барабан*,  отецъ — умиляться,  радуясь,  выздоровлетю 
сына,  а  мать  —  втайнЬ  завидовать  ласкамъ,  расточаемымъ  Се- 
реже, у  четвертаго  д&йствующаго  лица  этого  разсказа,  у  „тети- 
доксы*,  былъ  допг-Яхе.  Собралось  довольно  много  народу,  разно- 
образннхъ  профессШ  и  различныхъ  возрастовъ;  было  довольно 
шумно  и,  какъ  обыкновенно  на  всЬхъ  журъ-фиксахъ,  ни  весело, 
ни  скучно.  Единственная  особенность,  кидавшаяся  въ  глаза,  было 
отеутсте  карточныхъ  столовъ.  Хозяйка  не  допускала  у  себя 
картъ,  находя,  что  ничего  н$тъ  скучнее — вид-Ьть  людей,  по  ц$- 
лнмъ  часамъ  углубленныхъ  въ  пики  и  бубны,  не  обращающихъ 
ни  на  кого  и  ни  на  что  внимашя,  отъ  которыхъ  не  услышишь 
ни  одного  слова,  кром&: — пассъ!  винтъ  и  семь  козырей! 

—  Кому  у  меня  скучно,  можетъ  идти  въ  кл у бъ!— отвечала 
она  на  намеки  винтбровъ,  что  безъ  картъ  какъ-то  чего-то  не- 
достаетъ!  Приходилось  мириться  съ  неизб-Ьжнымъ,  хотя  при  вся- 
юмъ  удобномъ  случае  делались  попытки  поколебать  это  рЪшете. 
И  въ  этотъ  вечеръ  была  затронута  обычная  тема.  Завязался 
спорь.  Молодая  дЪвушки  держали  сторону  хозяйки;  большинство 

!     мужчинъ    стояло   за  карты,    какъ  за  невинное  и  щпятное   раз* 

!     влечете. 

I  —  А  знаете  чтЬ? — предложила  высокая  брюнетка  съ  доктор- 

I  сгамъ  знакомъ  на  груди:  —  попробуемъ  организовать  общество 
воздержашя  отъ  карточной  игры!  Видь  существуетъ  же  обще- 
ство трезвости... 

—  Вотъ  интересное  было  бы  общество, — засмЗшлся  одинъ 
пожилой  художникъ, — въ  которое  записались  бы  членами  только 

I     гимназисты  и  гимназистки... 

—  И  неужели  вы  находите  возможнымъ  сравнивать  невин- 
ную страсть  къ  картамъ  съ  пагубной  наклонностью  къ  пьян- 
ству?.. Благодарю! — разведъ    руками  молодой  морякъ. 

—  А  по-моему,— горячо  вмешалась  въ  споръ  молоденькая 
дама: — пыопце  люди,  конечно  въ  миру,  гораздо  интереснее  игро- 
ковъ;  они  принадлежать  обществу,  вносить  оживлете,  а  вей 
играюпце— страшные  эгоисты! 

—  Ну,  довольно,  довольно! — прервала  хозяйка.  —  Успокой- 
тесь и  докажите  лучше  намъ,  что  вы  не  эгоистка!  спойте  что- 
нибудь! 

Томъ  I.— Январь,  1894.  13 
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Молоденькая  дана  подошла  къ  роялю.  Началось  п&ше,  сме- 
нившееся игрой  на  скрипке  и  чтетемъ  стиховъ  Апухтина.  Обще* 
ство  разбилось  на  группы:  молодежь  осталась  въ  гостиной;  бол&е 
солидные  сгруппировались  въ  столовой,  гд$  за  чаемъ  разсуждали 
о  картинахъ  Шишкина,  по  поводу  газетной  статьи,  доказывавшей, 
что  его  талантъ  падаетъ. 

—  Ну,  а  теперь,  —  раздался  громгай  голосъ  молодого  мо- 
ряка,— отдавъ  дань  музыке  и  поэзш,  примемся  за  танцы!  На- 
дежда Николаевна,  съиграйте  намъ  вальсъ! 

Въ  одну  минуту  дружными  усил1ями  вся  мебель  была  сдви- 
нута по  сгЬнамъ,  гостиная  превратилась  въ  танцовальный  залъ; 
молодежь  оживилась,  собираясь  веселиться. 

Но  едва  раздались  первые  звуки  вальса  и  закружились  пер- 
вый пары,  какъ  послышался  такой  сильный,  громшй  звонокъ,  за 
нимъ  второй,  трети,  что  вс4  остановились,  вей  замолкли,  обо- 
рвались ввуки  вальса,  и  Надежда  Николаевна  бросилась  въ  перед- 
нюю. За  ней  столпилась  вся  молодежь,  испуганная  оглушитель- 
ными звонками. 

—  Дома?  —  произнесла  хриплымъ,  задыхающимся  голосомъ 
вошедшая  дама,  въ  ивнеможенш  опустившаяся  тотчасъ  на  стулъ. 
Это  была  мать  Сережи.  Оь  блйднымъ,  искаженнымъ  лицомъ, 
съ  подергивающимися  судорожно  губами,  опустивъ  низко  голову, 
она  протянула  руку  въ  сторону  Надежды  Николаевны,  не  им&я 
силы  произнести  слово.  Надежда  Николаевна  жестомъ  выпрово- 
дила гостей  изъ  передней,  заперла  дверь,  подала  воды  совеЬмъ 
обезеиленной  женщине,  и  когда  она  немного  пришла  въ  себя, — 
спросила  взволнованно:  чтд  случилось? 

—  Ахъ! — выговорила,  наконецъ,  Анна  Дмитр1евна:— ради 
Бога!  Ьдемь  сейчасъ  къ  намъ, — Сережа  умираетъ! 

—  Что  вы  говорите?!..  Не  можетъ  быть! 

—  Да!  да!  Я  отравила  его  нечаянно.  Спасите,  спасите  моего 
бФднаго  мальчика! — Она  валилась  слезами. 

—  идемте  сейчасъ! — Надежда  Николаевна  торопливо  одева- 
лась.— Дорогой  вы  метЬ  разскажете... 

—  Скорее,  скорЬе! — повторяла  машинально  несчастная  мать, 
спускаясь    по  лйстниц'Ь  и  чуть   не  падая  отъ  изнеможенхя. 

Чтб  можно  сравнить  съ  нравственной  пыткой  человека,  ко- 
торый спешить,  торопится  посетить  вЬ-время  и  чувствуетъ,  что 
онъ  въ  полной  власти  медленнаго  и  равнодушнаго  возницы!  Во- 
ображеше  рисуетъ  ужасныя  картины,  васъ  зовутъ,  вамъ  нужны 
крылья  перелетать  разделяющее  пространство,  а  онъ  лениво  и 
равнодушно  шевелитъ  вовжами:  какое  ему  д4ло,  ему  и  его  кляч&, 
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до  вашего  душевнаго  состояшя!  Минута  кажутся  часами,  раз- 
сзояше — бе8конечнымъ;  всЬ  опережаюгь — в*дь  могуть  же  *хать 
скорее! — а  онъ,  невозмутимой,  не  трогаетъ  съ  м*ста,  въ  то 
время,  какъ  вы  сгараете  отъ  нетерп*и1я  и  ужасныхъ  сомн*тй. 
Въ  такомъ  мучительномъ  настроенш  находились  об*  жен- 
щины, си*шивппя  къ  Сереж*;  имъ  казалось,  что  он*  никогда 
не  до*дутъ — такъ  медленно  тянулся  путь!.. 

—  Скажите,  какъ  это  случилось? — спросила  докторша. 

—  Я  сама  не  знаю!  Должно  быть,  няня  перепутала  бутылки 
съ  лекарствами...  Я  не  знала  и  съ  самаго  утра  давала  Сереж*, 
ыгЬсто  его  микстуры,  свое  полосканье  изъ  бертолетовой  соли. 
Вы  помните,  какой  онъ  былъ  веселый,  бодрый,  а  тутъ  вдругъ 
сталь  слабить,  слегъ  въ  постель  и  ему  все  д*лалось  хуже.  Я  стала 
чаще  давать  лекарство,  пока  наконецъ  моя  мать  не  догадалась 
посмотреть,  чтЬ  я  даю.  Тогда  я  бросилась  за  вами.  Теперь  онъ 
бевъ  сознатя,  кровь  носомъ  пошла... 

—  Боже  мой)  Боже  мой,  а  вдругъ  онъ  уже  умеръ?..  Мой  б*д- 
ннй  мальчикъ,  Сережа  мой  милый!.. 

Но  вдругъ  она,  охваченная  новой,  тревожной,  страшной 
мыслью,  опомнилась  и,  схвативъ  Надежду  Николаевну  за  руки, 
прошептала: 

—  Умоляю  васъ!  Поклянитесь  мн*,  что  вы  не  скажете 
моему  мужу,  что  это  я...  виновата!  ЧтЬ  бы  ужасное  ни  случи- 
лось, онъ  не  долженъ  знать  причины...  слышите?.. 

—  Но  ч*мъ  же  я  объясню  ему  эту  перем*ну  у  Сережи? 

—  Придумайте,  скажите  что-нибудь  другое,  скройте  отъ 
него  только  правду! — молила  несчастная  женщина. — Если  онъ 
увнаетъ,  я  лишу  себя  жизни!  Да  что  я  говорю!  В*дь  онъ  самъ 
меня  убьетъ,  онъ  не  простить  моей  случайной  вины,  онъ  воз- 
ненавидить  меня  эа  Сережу... 

Молодая  женщина  говорила  какъ  въ  бреду. 

Чтобы  успокоить  ее,  Надежда  Николаевна  дала  ей  слово 
молчать,  тщетно  ломая  себ*  голову,  чтЬ  сказать  отцу. 

На  л*стниц*  Анна  Дмитр1евна  усп*ла  шепнуть:  — Мужъ  не 
знаеть  всей  опасности,  я  скрыла,  и  вы  не  говорите  ему... 

„ Что-то  будете!" — тревожно  подумала  Надежда  Николаевна, 
входя  въ  переднюю,  гд*  ихъ  встретила  бабушка. 

—  Живъ!  Живъ!— отв*тила  она  на  безумный  вопросительный 
В8глядъ  дочери: — но  плохо! — И,  обратись  къ  врачу,  прошептала: 
— Отецъ  ничего  не  знаеть,  скройте  отъ  него! 

—  Ради  Бога!  ради  Бога!— молили  мать  и  дочь,  кр*пко  сжи- 
мая руки  Надежды  Николаевны.    Въ  квартир*  царствовала  тем- 
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нота;  въ  гостиной  мерцала  одна  св&чка;  въ  &гЬдующей  комнате, 
гд4  на  кушетки  лежалъ  Сережа,  зеленый  большой  абажуръ 
надъ  лампой  сврнвалъ  вей  очерташя  не  только  лица,  но  даже 
и  фигуры  мальчика.  На  порог!  стоялъ  отецъ. 

—  Что  же  это  такое? — заговорилъ  онъ  въ  сильномъ  волне- 
нш: — почему  такая  перемена  съ  Сережей?  Видь  вы  утромъ  его 
видели.  Я  оставилъ  его  здоровымъ... — Надежда  Николаевна  не 
успела  еще  ответить, — она  чувствовала,  какъ  въ  нее  впились  сзади 
чьи-то  руки  и  энергично  дергаютъ  за  платье, — какъ  бабушка  и 
мать  заговорили  въ  одно  время: 

—  Чего  ты  такъ  волнуешься?  Видь  съ  детьми  бываютъ  ча- 
сто перемены;  докторша  мн4  дорогой  равсказывала,  что  у  нея 
на  дняхъ  быль  такой  же  случай,  и,  слава  Богу,  поправился. 

Надежда  Николаевна  съ  изумлешемъ  слушала  говорившую: 
это  была  совсЪмъ  другая  женщина!  Давно  ли  она  выражала 
такое  отчаяте,  сомн&тя,  страхъ...  теперь  говорить  спокойно, 
твердо  и  даже  уверенность  обнаруживаете 

—  Да  в4дь  онъ  какъ  пластъ  лежитъ! — горячился  отецъ:— 
ничего  не  отвйчаетъ.  Что  же  съ  нимъ,  докторъ? 

Вместо  отвита  Надежда  Николаевна  подошла  къ  Сереж*, 
чтобы  скорее  начать  осмотръ  и  выйти  изъ  непр1ятнаго  положе- 
шя.  Она  была  между  двухъ  огней:  спереди  на  нее  наступать 
отет^ь,  требуя  объяснешя  перемены  съ  Сережей;  сзади  ее  тол- 
кали и  щипали  мать  и  бабушка,  боясь,  чтобы  она  не  выдала 
ихъ  тайны.  Но  ивслЬдовать  больного  въ  полумрак*  было  очень 
затруднительно. 

—  Надо  снять  абажуръ!— попросила  Надежда  Николаевна. 

—  Штъ!  н-Ьть! — четыре  женсгоя  руки  ухватились  за  аба- 
журъ:— онъ  не  выносить  свита,  нельзя! 

Не  хотятъ  показывать  отцу  лица  Сережи, — пронеслось  въ 
голов*  докторши,  продолжавшей  изслЪдовате  въ  темнот*: — тогда 
необходимо  его  удалить  сейчасъ  же,  онъ  стЬсняетъ  свободу  де- 
сятая, а  тутъ  каждая  минута  дорога,  приближая  ребенка  къ 
смерти. 

Сережа  лежалъ  неподвижно,  покрытый  холоднымъ  потомъ, 
безъ  сознатя,  безъ  малейшей  реакщи;  пульсъ  едва  прощупы- 
вался, но  сердечко  еще  билось,  живнь  еще  теплилась!  отдавая 
послйдшя  силы  на  борьбу  съ  подступавшей  смертью. 

—  Ну,  что  же?  что  вы  нашли  у  него? — осыпадъ  вопросами 
отецъ,  когда  взволнованная  Надежда  Николаевна  приподнялась 
съ  колЪнъ,  выслушавь  Сережу. 
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—  Состоите' его  опасное, — решительно  сказала  она:— но  не 
вполн*  отчаянное;  надо  спешить  действовать! 

—  Вы,  Иванъ  Никодаевичъ,  отправляйтесь  сейчасъ  въ  аптеку 
за  лекарствами  и  привезите  шампанскаго,  а  вы —приготовьте 
ванну,  горчичники! — отдавала  приказашя  Надежда  Николаевна. 
Ея  анергичныб,  повелительный  тонъ  какъ-то  разомъ  вс&хъ  отрез- 
вилъ,  вывелъ  изъ  оцЪпенЪшя,  въ  которомъ  до  сихъ  поръ  они 
находились:  Иванъ  Николаевичъ  прекратилъ  допросы  и  помчался 
въ  аптеку,  бабушка  и  мать  принялись  хлопотать  о  ванн4,  и  эта 
вяпучая  деятельность,  вся  для  Сережи,  заставила  на  время  за- 
быть весь  ужасъ  положешя,  внесла  лучъ  надежды  на  спасете  его. 

Едва  захлопнулась  дверь  за  Иваномъ  Николаевичемъ,  какъ 
абажуръ  былъ  снять,  все  въ  домЪ  забегало,  засуетилось  и  на- 
чалось энергичное  оживлеше  Сережи.  Надежда  Николаевна  на- 
стаивала, чтобы  пригласить  еще  Доктора,  но  встретила  страшный 
протеста  со  стороны  обЪихъ  женщинъ: — Ни  за  что,  ни  за  что! — 
возразили  он*: — вЪдь  ему  нужно  будетъ  все  объяснить...  Богъ 
иилостивъ!  Онъ  спасетъ  Сереженьку,  не  захочетъ   моей  смерти! 

—  Я  дала  обить  сходить  на  богомолье  и  поднять  образъ 
Казанской  Бояией  Матери,  если  Сереженька  поправится, — гово- 
рила Анна  Дмицневна,  помогая  облеплять  ребенка  горчичниками. 
А  ЙЬдный  отецъ, — едва  вб&галъ  онъ,  исполнивъ  одно  поручеше, 
съвопросомъ:  ш лучше  ему?  лучше?* — какъ  его  вновь  удаляли  подъ 
благовиднымъ  предлогомъ.  Прошло  болЪе  часа  борьбы  со  смертью; 
мучительницы  Сережи  не  знали  ни  отдыха,  ни  покоя,  употреб- 
ляя веЬ  способы  оживлешя  и  возвращешя  его  къ  жизни;  но  онъ 
по  прежнему  дежалъ  неподвижно  съ  полуоткрытыми  глазами,  оста- 
ваясь нечувствительнымъ  ко  всЬмъ  внЪшнимъ  раздражевпямъ.  Ми- 
лое дЬтское  личико  приняло  какой-то  серьезный,  вопросительный 
видъ,  на  немъ  какъ  будто  читался  вопросъ: — И  зач$мъ  вы  все  это 
йлаете?  ЗачФмъ  меня  мучите?  Не  лучше  ли  умереть  теперь, 
йиъ  позднее?... 

Борьба  продолжалась.  Бабушка  уже  отстала;  она  сидЪла  въ 
углу  и  тихо  плакала;  мать  еще  крЬпилась  и  помогала. 

—  Посмотрите! — вдругь  крикнула  она,  обезумЪвъ  отъ  ра- 
дости:— онъ  шевельну  ль  ручкой  и  щечка  одна  покраснела! 

—  Да!  да!  Слава  Богу,  и  пульсъ  делается  сильнее!— под- 
твердила Надежда  Николаевна.  И  мало- по -мал  у  жизнь  начала 
вступать  въ  свои  права;  она  победоносно  шла,  прогоняя  ужасы 
сиерги,  распространяя  вокругъ  радость  и  надежду.  Сережа  ожи- 
вамъ!  Около  четнрехъ  часовъ  утра  онъ  открылъ  глазки,  созна- 
тельно посмотр&дъ  на  всЬхъ  и  проговорилъ: — Молочка! — А  когда 
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„тетя-докса"  уезжала  къ  себ*,  то  Сережа  сид*лъ  въ  кровати, 
окруженный  игрушками,  няня  неистово  играла  на  гармоник*, 
Иванъ  Николаевичъ  грем*лъ  на  барабан*,  м*шая  поползнове- 
шямъ  ко  сну, — веселье  было  въ  полномъ  разгар*! 

На  другой  день,  за*хавъ  навестить  Сережу,  Надежда  Ни- 
колаевна нашла  его  поправившимся,  но  еще  слабенькимъ  отъ 
пережитой  борьбы. 

—  Ну,  теперь  вы  мн*  объясните,  наконецъ,  чтЬ  съ  нимъ 
было? — спросилъ  Иванъ  Николаевичъ. 

Анна  Дмитргевна  побл*дн*ла  и  порывисто  отвернулась  въ 
окну. 

—  Я  думаю,  что  это  былъ  обморокъ  съ  Сережей, — выгово- 
рила съ  трудомъ  Надежда  Николаевна. 

—  Значить,  его  рано  спустили  съ  кроватки,  недосмотрели 
въ  мое  отсутств1е! — сердито  зам*тилъ  отецъ. — Ему  не  возражали, 
и  онъ  ушелъ,  укоризненно  взглянувъ  на  жену. 

—  Скажите,  Анна  Дмитр1евна,  вы  такъ  и  не  скажете  ва- 
шему мужу,  теперь,  когда  все  благополучно  кончилось,  о  при- 
чин* бод*зни  Сережи? — спросила  ее  докторша. 

—  Н*тъ!  ни  за  что!  Это  невозможно! 

—  Но  какъ  же  вы  будете  жить  съ  нимъ,  им*я  на  душ* 
такую  тайну? 

—  Я  не  въ  силахъ!  В*дь  онъ  мн*  и  за  прошлое  будеть 
мстить,  в*чно  попрекать,  недов*рять!  вся  жизнь  моя  будеть  раз- 
бита. Пусть  лучше  такъ  останется... 

И  такъ  и  осталось.  Сережа  окончательно  поправился,  ку~ 
шаетъ  булочки  и  играетъ  на  барабан*,  и  иногда  вспоминаетъ 
про  тетю-доксу: — Отчего  она  къ  намъ  больше  не  *здитъ? 

—  Оттого,  что  она  нехорошо  тебя  лечила,  рано  спустила 
съ  кровати, — отв*чаеть  отецъ. 

Анна  Дмитр1евна  молчитъ.  Она  исполнила  свой  об*тъ — была 
на  богомоль*,  служила  молебенъ  и  мужу  ничего  не  сказала. 


УШ. 
Изъ  посл-Ьднихъ  могиханъ. 

Въ  одинъ  изъ  темныхъ  октябрьскихъ  дней,  когда  дождь  лилъ 
не  переставая  съ  самаго  утра,  свинцовыя  тучи  заволокли  все 
небо  и  холодный,  р*зк1й  в*теръ  пронизывалъ  насквозь,  я  верну- 
лась съ  практики  домой    измокшая,    перезябшая  и  голодная,  но 
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со  сладкой  надеждой  въ  дупгЬ,  что  наконецъ  можно  будетъ  от- 
дохнуть въ  тепли  отъ  всЬхъ  невзгодъ  петербургской  непогоды. 
„Врядъ  ли  кто  нибудь  явится  въ  такое  ужасное  время?" — утЬ- 
шала  я  себя,  разсчитывая  на  свободный  вечеръ,  забывая,  что 
всЬ  планы  и  предположена  врача  могутъ  мигомъ  разлезться 
при  первомъ  звонке.  Такъ  было  и  въ  этотъ  вечеръ.  Едва  осво- 
бодившись оть  мокрой  одежды,  взошла  я  въ  столовую,  какъ  раз- 
дался сильный  ввонокъ.  Я  прислушивалась  съ  волнетемъ, — мо- 
жете быть  письмо?  Штъ!  ГромкШ  старчески  голосъ,  прерывае- 
мый вздохами,  сталь  доноситься  изъ  передней:  —  Охъ!  какъ  вы- 
соко вы  живете!  еслибы  не  генеральша  Булычева... — Горничная 
предлагала  подождать  въ  гостиной. — Ахъ,  Боже  мой!  мн4  нужно 
сейчасъ,  у  меня  внукъ  умираетъ!..  ЧтЬ  вы  пристаете  съ  вашей 
гостиной!  Бывала  я  въ  гостиныхъ,  когда  въ  своихъ  каретахъ 
Ьдила,  а  теперь  вотъ  и  зонтика  н-Ьтъ,  какъ  же  я  войду  въ  та- 
комъ  вид*?..  Попроси  сюда  твою  барыню! 

Я  поспЬшида  выйти  въ  переднюю,  на  зовъ  энергичной  посе- 
тительницы. 

—  Это  вы  и  есть  докторша,  или  пыле  докторъ,  не  внаю, 
какъ  васъ  назвать? — такъ  встретила  меня  очень  благообразная 
на  видь,  совебмъ  ейдая  старушка,  высокаго  роста,  одетая  въ 
очень  поношенный  салопъ,  съ  котораго  такъ  текло,  что  во- 
кругъ  нея  образовалась  лужа.  —  Въ  наше  время  не  было  та- 
ких* докторовъ,  —  продолжала  она,  оглядывая  меня  съ  удивле- 
темъ, — но  мн4  рекомендовала  васъ  генеральша  Булычева,  моя 
большая  пр1ятельница.  —  Я  слушала,  предчувствуя  неизбежность 
новаго  путешествия. — У  меня  забол^лъ  внукъ,  котораго  я  воспи- 
тываю, единственный  ребенокъ  моего  сына.  И  что  за  прелестный 
иальчикъ,  еслибы  вы  знали!  Умный,  ласковый,  красивый,  —  весь 
въ  отца!  Вы  понимаете  по-французски? — прервала  она  вдругъ 
свою  рЬчь,  пристально  взглянувъ  на  прислугу,  и  не  дождавшись 
отвита,  продолжала  вычурнымъ  французским*  языкомъ  описы- 
вать свое  отчаяше  по  поводу  болезни  внука.  А  въ  это  время 
внутрентй  голосъ  твердилъ  мн4:  Ъхать  нужно,  неизбежно!  Но 
старушка  была  такъ  трогательна  и  забавна,  такъ  начинала  меня 
интересовать,  что  эта  неизбежность  не  казалась  болйе  такой 
ужасной.  —  Зе  уош  ииррЦе,  тайате,  Ащпег  уешг  сЬег  попе, 
топе  вегег  аНепдпе  ауес  1а  р1пв  дошйе  ипрайепсе!..  —  Пока  я 
записывала  адресъ,  старушка  заставляла  меня  чуть  не  клясться, 
по  я  скоро  приду,  и  наконецъ,  уходя,  обратилась  въ  дверяхъ 
къ  горничной; — А  тебЬ,  моя  милая,  на  чай  дамъ  въ  другой  разъ, 
теперь  со  мной  нить  мелкихъ. 
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Долго  пришлось  мне  ездить  по  одной  изъ  пустынныхъ  улицъ 
Пеековъ,  отыскивая  жилище  старушки.  Р4дк1е  фонари  едва  мер- 
цали, и  нумера  домовъ  различались  съ  большими  трудомъ.  Но  на- 
конецъ,  кажется,  мелькнулъ  №  68.  Я  направилась  къ  воротамъ. — 
Вамъ  кого  нужно? — строго  окликнула  меня  какая-то  закутанная 
масса,  сидевшая  у  воротъ. — Мне  нужна  квартира  №  42,— отве- 
чала я. — „  Квартира! а — передравнилъ  дворникъ: — сказали  бы  тол- 
комъ:  въ  подвалъ,  а  то — „квартира*!  По  ночамъ  шатаются,  а  де- 
негъ  не  платятъ!  —  ворчалъ  онъ,  плотнее  закутываясь  въ  шубу. 

—  Да  покажите  же  мне, — возвысила  я  голосъ: — какъ  пройти 
къ  Полтавцевымъ? 

—  А  вонъ  спуститесь  по  лесенке  внизъ,  тамъ  и  найдете 
этихъ  господъ\ — презрительно  пробурчалъ  дворникъ. 

Спустившись  внизъ,  я  очутилась  въ  полной  темнот*  и  не 
зная,  куда  идти  дальше.  Выставивъ  руки  впередъ  и  осторожно 
ступая,  изъ  страха  попасть  на  какую-нибудь  предательскую  лест- 
ницу, я  наконецъ  ощупала  дверь  и  осторожно  прютворила  ее. 
— Еп4ге2,  еШтея! — услышала  я  знакомый  голосъ.  Въ  низенькой 
5*  •'•'  комнатке,  довольно  ярко  освещенной  лампой  съ  колпакомъ,  рас- 

**.  хаживала  моя  знакомая    старушка,    держа    на   рукахъ  ребенка; 

тутъ  же  на  кровати  полулежала  молодая  женщина,  привставшая 
,,  при  моемъ  появлеши  и  съ  любопытствомъ  смотревшая  на  меня. 

;.  •  — Сев*  та  Ш1е! — торжественно  представила   мне    ее  старушка. 

[-■'  Дочь    поклонилась    и,    взявъ    работу,    села    у    стола,    а   я 

;  занялась  разспросами   о  болезни  ребенка   и  осмотромъ  его.  За- 

<:\  болйваше    не  представляло    никакой  опасности,   и  я  поспешила 

•/  успокоить    бабушку,    что  ея  внукъ   скоро    поправится.   Она  со- 

всЬмъ  расцвела,  успокоилась,  и  пока  я  прописывала  рецептъ,  на* 
4  чала  развивать  тему:    какъ  хорошо,    что  теперь  есть  женщинн- 

]    ,  доктора,  съ  ними  можно  обо  всемъ  поговорить  и   т.  д. 

;  —  Одно  хотелось  бы  мне  у  васъ   спросить,  вы  только,  по- 

>  жалуйста,  не  обидьтесь    на  меня,  —  воуег   дёпёгеиве!   Скажите, 

)■' _  пожалуйста,  вы  изъ  дворянскаго,  нашего,  сословия,  или  нетъ? 

-  —  Да,  —  отвечала  я,  улыбаясь  и  недоумевая,  къ  чему  кло- 

нится этотъ  вопросъ. 

—  Ахъ,  я  очень  рада! — она  протянула  мне  руку: — но  куда 
же  вы  спешите?  Посидите,  пожалуйста,  минутку,  —  сказала  она, 

&  '  видя,  что  я  направляюсь  за  своей  шляпкой: — я  васъ  прошу,  де 

;/  §г&се!...  —  Нечего   было  делать,   я  уселась   на  предложенный 

;;.  стулъ,    старушка    поместилась   напротивъ.  —  Разъ  вы  дворянка, 

^  вамъ,  конечно,  дороги  интересы   дворянъ?  —  спросила  она,  бро- 

|  сая  выразительные  взгляды  на  дочь. 
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—  Начинается!  опять! — проворчала  молодая  женщина. 

—  Въ  какомъ  отношеши?— спросила  я. 

—  А  вотъ  въ  какомъ,  я  ванъ  сейчасъ  объясню,  1?оп,  поп,  та 
сЬ&ге, — обратилась  она  къ  дочери:  —  вы  мнЪ  не  верите,  пусть 
насъ  равсудятъ  посторонне,  одинаковаго  съ  нами  происхождешя. 
— Шемши,  скажите! — обратилась  ко  мн*  старушка:  — кавъ  вы  на- 
ходите, разъ  вы  дворянка,  не  есть  ли  это  вошющая  шёваШапсе, 
по  моя  дочь,  дочь  потомственныхъ  дворянъ  Полтавцевыхъ,  со* 
бврается  выйти  замужъ  за  простого  артельщика  Егорова?!...  Е* 
дне!  пот  йе  ймпШе!  — закончила  она  трагически,  вскочивъ  со 
стула  и  расхаживая  по  комнатЪ. 

—  Маменька,  перестаньте  вы!  Это  ужъ  дЬло  решенное,  и 
теперь  не  зач&мъ  вамъ  впутывать  постороявихъ!  —  прервала  ее 
дочь,  отбросивъ  въ  сторону  работу.  Я  сделала  вторично  попытку 
уйти,  но  опять  старушка  меня  не  пустила. 

—  Н&тъ,  н&гь,  ап  пот  йа  (Йе1! — кричала  она,  удерживая 
меня.  Въ  это  время  докавалась  у  дверей  старенькая,  низенькая 
фигура,  напоминающая  прежнихъ  дворецкихъ,  съ  зачесанными 
височками  и  мягкими,  округленными  движешями. 

—  Позвольте  и  мн&  сказать, — началъ  онъ,  выступая  впередъ: 
—я  тоже  не  одобряю-съ;  хотя  Иванъ  и  прекрасный  чедов&къ, — 
прибавилъ  онъ, — но  не  нашего  поля  ягода-съ. 

|  —  Мой  мужъ!  —  отрекомендовала  мн&  старушка:  —  вы  его 

извините,  не  обращайте   на  него  внимашя;  онъ  слабь   умомъ  и 
сшъ  заговариваться.  Моя  покровительница,  княгиня  Луговская, 
[     дай  Богь  ей  всего  хорошаго,  определила  его  въ  богоугодное  заведе- 
!     Н1е,  но  иногда  я  беру  его  домой, — надо   же  старика  угЬшить! 
Однако,  гетепош  &  пов  пмнйопв:  скажите,  чтб  бы  вы  сделали  на 
иоемъ  м$стЪ,  еслибы  ваша  дочь  вздумала  проминать  свой  дворян- 
спй  титулъ  на  мужицкое  зваше? — грозно  спросила  меня  старуха. 
Смущенная  своей  невольной  ролью,  я  отвечала,  что  въ  настоящее, 
время  такъ  строго  на  это  ужъ  не  смотрятъ,  что  дворянство  утра- 
щаетъ  свой  прежшй  престижъ.  —  Еакъ,  вы,  дворянка,  и  гово- 
рив мн&...  Да  если  дворянство   падаеть,   не  сами  ли  мы  вино- 
,     ваты,  не  мы  ли  же  всЬ  должны  его  поднять?..  1?оп,  поп,  ]е  сЫв 
|     топе  гасопСег  йга*!..  Мы  были  очень  богаты,  громадное  им&ше  (и 
|     не  одно)  въ  симбирской  губерши,  пятьсотъ  душъ,  и  всего  вдоволь. 
'     Но  Богу  угодно  было  послать  испыташе  и  лишить  насъ  всего*. . 
|     Не  скрою,  что  я  была  очень  строга   и  взыскательна   и  жестоко 
преследовала  всякое  нарушеше  нравственности  у  моихъ  крйпост- 
I     ннхъ.    За  вто  меня   не  любили,  но  в$дь  мужъ  мой  и  въ  моло- 
:     дости  былъ  недалекаго  ума  и  слабь   къ  людямъ;   на  мн4  одной 
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лежало  бремя  строгой  расправы.  И  можете  себЬ  представить:  чтй 
значить  мужицкая  кровь!  За  то,  что  я  велела  забрить  лобъ  не- 
годяю кулеру,  подававшему  дурной  прим&ръ  всей  дворнЪ,  онъ, 
въ  то  время,  когда  я  'Ьздила  со  всей  семьей  въ  другое  имйше, 
поджегъ  домъ,  и  когда  мы  вернулись,  то  все  ужъ  было  кончено, 
мы  были  нипце.  СгорЬло  все:  и  домъ,  и  скота,  и  хлйбъ!  Ее 
едва  вытащили  изъ  огня,  —  указала  она  на  дочь,  —  она  была 
грудная  и  оставалась  дома  сь  кормилицей  и  няней.  Но  вЬдь 
б*да  одна  никогда  не  приходить;  послй  этого  ужаснаго  пожара 
пошли  друпя  невзгоды.  Мужъ  окончательно  потерял*  разсудокъ; 
старппе  сыновья  вышли  въ  отставку  и  докончили  наше  разореше; 
а  тутъ  подоспело  освобождеше  крестьянъ, — я  не  сочувствую  этой 
реформ*!  Когда  послйдше  остатки  состояшя  были  проданы  за 
долги,  я  захватила  единственную  мою  дочь  и  прйхала  въ  Пе- 
тербурге —  искать  покровительства  у  высокихъ  особь.  И  надо 
отдать  имъ  полную  честь:  они  поняли,  что  къ  нимъ  обращается 
не  какая-нибудь,  а  благородная  личность, — меня  приняли  какь 
дворянку,  обласкали  и  помогли.  Княгиня  Луговская  (знаете,  у 
ней  свой  домъ  на  набережной?)  назначила  мн*  пособге  я  при- 
строила мужа;  графиня  Голынцева  очень  полюбила  мою  дочь  и 
доставляетъ  ей  работу;  генеральша  Булычева  приглашаете  насъ 
на  свои  журъ-фиксы  и  одйляетъ  костюмами.  Что  же!  в4дь  дво- 
ряне должны  поддерживать  другъ  друга...  И  вотъ,  при  такихъ 
высокихъ  внакомствахъ,  бывая  въ  знатныхъ  домахъ,  гдЬ  она 
можетъ  сделать  парпю,  выйти  за  мужъ  за  дворянина,  моя  род- 
ная дочь  выбираетъ  себЪ...  мужика  Егорова1  Маш  с'ез*  айтеих!— 
Старуха  вскочила  съ  своего  мЪста  и  остановилась  передо  мной.— 

—  Да,  я  тоже  говорю!  —  раздался  слащавый  голосъ  ея  су- 
пруга. 

—  А  вы...  молчите! — крикнула  на  него  охранительница  дво- 
рянскихъ  традищй.  Старичокъ  мгновенно  съёжился,  сталъ  соесбмъ 
маленьый  и  быстро  исчезъ  за  дверью. 

—  Довольно  вамъ,  маменька! — прервала  дочь:  —  я  сказала, 
что  выйду  замужъ  эа  Ивана,  и  никого  не  стану  слушать! 

—  Вы  слышите,  слышите?  Каково  сердцу  матери  благород- 
ная происхождение?  Скажите  же  ей,  какъ  посторонни  чело&Ькъ 
и  какъ  дворянка,  что  она  губить,   предаетъ  позору   нашу  фа- 

МИЛ1Ю... 

—  ЧтЬ  же  я  могу  скавать? — защищалась  я: — ваша  дочь  сама 
понимаетъ,  чтЬ  дЬлаетъ! 

—  НФтъ,  н'Ьтъ!  я  не  перенесу  этого  позора!  отъ  насъ  отвер- 
нутся всЬ,   моя  родная  дочь  доведетъ  меня  до  могилы,  когда  моя 
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жизнь  нужна  для  моего  внука,  послйдннго  потомка  фамилш  Яол- 
тащевыхъ! 

Старуха  бйгала  по  комнатЪ,  трагически  потрясая  руками. 

Повидимому,  къ  этимъ  героическимъ  сценамъ  всЬ  домашше 
довольно  привыкли  и  относились  равнодушно:  дочь  сидела  накло- 
нившись надъ  работой,  одна  старуха  горячилась. 

—  Ну,  что-жъ! — сказала  наконецъ  дочь,  съ  ирошей  въ  го- 
лой: —  воспитывайте  вашего  внука,  какъ  воспитали  насъ!  Пре- 
красно воспитали  и  обеэпечилн!  Все  состоите  сожгли,  промо- 
шв,  образования  никакого  не  дали  и  возитесь  съ  вашвмъ  дворян- 
ствоиъ.  Да  что  мн4  даетъ  ваше  дворянство?  Подачки  отъ  вашихъ 
княгинь  и  графинь? — ея  голосъ  дрожать. — Не  надо  мн&  ихъ:  я 
буду  счастливее  съ  мужикомъ  и  буду  йсть  свой  собственный 
хл*бъ! — энергично  закончила  молодая  д&вушка. 

Услыхавъ  упреки,  старушка  смутилась,  притихла,  точно  испу- 
галась.— Вотъ,  всегда  тавъ  кончается!  —проговорила  она  со  сле- 
зали на  глазахъ: — ей  скажешь  правду,  желая  добра,  а  она  сей- 
часъ  попрекать  меня  начнетъ.  Ч4мъ  же  я  виновата?  Коли  Богу 
угодно  было  ниспослать  наказаше!.. 

Ми!  стало  очень  жаль  старушку  не  отъ  в&ва  сего.  Чтобы 
переменить  тему  разговора,  я  спросила  о  внук*,  начала  имъ 
восхищаться,  выслушала  внимательно  вс4  разсказы  объ  его  не- 
обнкновенномъ  ум*  и  способностях?»,  и  бабушка  прошла.  Взявъ 
съ  нея  слово,  что  она  на  дняхъ  зайдетъ  во  мн*  сообщить  о 
вдоровьй  моего  маленькаго  пащента,  мы  простились  съ  ш-ше 
Полтавцевой,  какъ  старый  знакомый,  и  я  поспешила  удалиться 
кзъ  подвала,  на  этотъ  разъ  безъ  удерживатй. 

Прошло  несколько  дней.  На  прхемъ  ко  мн*  явилась  т-те 
Полгавцева.  ОдЬта  она  была  хорошо,  хотя  весь  костюмъ  носилъ 
характеръ  ясъ  чужого  плеча",  но  видъ  ея  быль  очень  печаль- 
ный и  растерянный.  Разсвазавъ  о  здоровье  маленькаго  внука, 
и  на  этотъ  разъ  какъ-то  равнодушно,  она  вдругъ  вскочила  съ 
мЪста,  плотно  притворила  дверь  и  трагическимъ  шопотомъ  произ- 
несла: 

—  Сев*  йш!  Е11е  з'е&<;  тапёе!  И  подумайте,  потихоньку  отъ 
меня,  безъ  благословешя  матери!..  Мой  благоверный,  слабоумный  су- 
пругъ,  подкупленный  Иваномъ,  за  папироски  и  фунтъ  кофе,  продалъ 
свою  дочь,  былъ  главнымъ  пособникомъ  при  этой  ужасной  свадьбе. 
ЧЛ  я  испытала,  чтЬ  я  перенесла  въ  эти  дни!..  Я  ихъ  всЬхъ 
прогнала  съ  главъ  долой!  —  Пробовала  я  утЬшать  б&дную  ста- 
рушку, но  всЬ  мои  утЪшешя  разбивались  ея  непокодебимымъ  аргу- 
ментомъ:— Н4тъ,  н4тъ!  мой   Ьеап-Шз — муотикъ\  мои  внуки  бу- 
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дуть  Шаровы у  въ  ихъ  жилахъ  будетъ  течь  не  дворянская  кровь! 
Съ  этимъ  я  никогда  не  примирюсь!.. 

И,  гордая  своимъ  дворянствомъ,  старушка  действительно  сдер- 
жала  свое  слово:  она  не  видалась  съ  дочерью  и,  не  простившись 
съ  ней,  уехала  съ  внукомъ  въ  подмосковное  им&ше  одной  ивъ 
своихъ  благодйтельницъ,  гд*Ь  она  должна  была  исполнять  обязан- 
ности приживалки,  или,  по  ея  словамъ,  „йате  <1е  сотравше*,у 
какой-то  столетней  графини.  Все  это  она  мн4  разскаэала,  явив- 
шись, черевъ  м&сяцъ  поел*  катастрофы,  со  своимъ  внукомъ  на 
пр1емъ,  и  была  очень  счастлива  и  довольна  при  мысли  —  опять 
жить  съ  дамой  „ивъ  общества",  въ  своей  сред*. 


А.  Ш— ва. 


1 

г. 


0ТИХ0ТВ0РЕН1Я 


I. 
ПАМЯТИ  ГУНО. 

(Автору  „Фауста*.) 

В&ковъ  великую  легенду 
Великий  Гбте  возсоадалъ; 
Гуно,  лукаво  улыбаясь, 
Воввелъ  легенду  въ  идеалъ... 


П. 

ИЗЪ  КОХАНОВСКАГО. 

1. 

Чудеса  у  насъ  на  б&ломъ  св&гЫ 
Ищенъ  сути  мы  вгь  любомъ  предмете, 
А  видь  раньше  умереть  придется, 
ЧИЬмъ  до  сути  каждый  доберется... 

2. 

Взглядъ  одинъ,  одна  улыбка  — 
И  любовь  горитъ  и  шппеть, 
А  обмолвка  иль  ошибка  — 
И  любовь  уже  чуть  дышегь... 
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Тавъ  весной — вдругъ  солнце  взглянетъ, 
Въ  н'ЬгЬ  все  горитъ  н  таетъ, 
А  вдругъ  съ  сЬвера  потянетъ — 
И  все  разомъ  замираетъ... 


III. 

ИЗЪ   ГЕЙНЕ. 

1. 

ТЕНДЕНЦ1Я. 

Пой  германскому  народу 
Про  германскую  свободу, 
Всю  толпу  одушевляй, 
ВеЬхъ  на  подвить  призывай, 
Воплощая  свои  грбзы 
Въ  дивныхъ  звукахъ  марсельезы! 
Воркотню  про  милыхь  Лоттъ 
Пусть  ужъ  Вертеръ  заведетъ... 
Твой  же  стихъ  пускай  свободно, 
Какъ  набатъ  въ  толп!  народной, 
Въ  дни  торжествъ  и  б4дь  звучить, 
Пока  мечъ  заговорить... 
Сладковвучныхъ  строфь  не  надо, 
Нежность  пошлую  долой! 
Надо  пйснью  боевой, 
Молодой,  бевстрашной  р&чью, 
Какъ  ядромъ  или  картечью 
Разносить  враговъ  вокругъ... 


2. 

Любовь. 

Дивной  тгЬсвью  все  звучить, 
Все,  чтЬ  чувствую,  чтЬ  знаю. 
Это  милый  богъ  любви  — 
Шутить  онь,  я  понимаю... 
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Овъ  маэстро  сердца  стадъ, 
Этотъ  милый  богъ-малютка, 
И  какъ  етЬснь  любви  звучигь 
Голосъ  сердца  и  разсудка... 


IV. 

А^АКТЕ. 

Тихо,  вЪтеръ  не  шелохнетъ, 
Станомъ  стали  облава; 
Говоръ,  п&сня,  даже  шорохъ, 
Все  слыхать  недалека. 

И  горятъ  все  ярче  зв&ды, 

Лрче  светить  все  луна, 

И  очнуться  н&гь  желанья 

Отъ  чарующаго  сна... 
Сквозь  лиса  и  степи  смотришь 
Въдаль  безбрежную,  и  въ  ней 
ТЬ  влюбленнымъ  взглядомъ  видишь, 
ЧтЬ  въ  душ*  горитъ  сильней... 

Видишь  то,  чтЬ  сердце  проситъ 

Видишь  то,  чтЬ  хочетъ  умъ, 

Подъ  наплывомъ  чувствъ  мятежныхъ, 

Подъ  напоромъ  дерзких ъ  думъ... 

V. 

костивко. 

Тонетъ  путь  нашъ  въ  лунномъ  св$т&... 
Молча  мы  идемъ  съ  тобою; 
Говорить  не  надо,  право, 
Этой  ночью  голубою... 

ЧтЬ  сказать  тебЬ  хочу  я, 

Ты  и  слушать  не  посм&ешь, 

А  глаза  твои  смеются 

И  сама  ты  все  блЪднЪешь...  ^ 

Только  все  дыханье  жарче,  >1 

Только  губы  все  ал*е,  | 
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Только  мы  идемъ  съ  тобою 
Въ  даль  см&гЬе  и  см$л$е... 


VI. 

СЧАСТЬЕ. 

Одними  главами  смеюсь  я, 
Мнй  хвалятъ  тебя  иль  бранятъ! 
Какъ  будто  бы  кто-нибудь  знаетъ 
И  голосъ,  и  см&хъ  твой,  и  взглядъ!. 

И  счастливь,  безумно  я  счастливь, 
Что  знаю  одинъ  я  тебя, 
Одинъ  твою  8наю  я  радость 
И  муки  одинъ  только  я... 

Люблю  тебя  всю,  мое  счастье! 
Улыбку  и  гнЪвь  твой  люблю, 
Люблю  твое  пылкое  сердце 
И  гордую  душу  твою... 

VII. 

ПОЭ31Я. 

Предо  мной  раскрыта  книга, 

Но  мечты  мои  далёко... 

Чт5  мн*  старческая  мудрость, 

ЧтЬ  мн*  торная  дорога, 

Если  путь  впередъ  я  вижу, 

И  прекрасное  далёко 

Вижу  страстью,  вижу  волей 

И  всевластнымъ  вдохновеньемъ... 


Влдд.  Мартовъ. 


-»  •  ф 


ПОТРЕБИТЕЛИ  ВОДЫ 


Очерки  изъ  жизни  художниковъ. 


— Ьев  Ьатеагз  д'еаи,  раг  Непгу  Магдег. 


Когда-то  подъ  страннымъ  назвашемъ  » потребители  воды* 
существовало  небольшое  общество  молодыхъ  людей,  которые, 
объединивъ  свои  надежды  и  труды,  замыслили  возстановить  въ 
пени  художника  традищи  независимаго  и  серьезнаго  труда,  чтй 
пкь  легко  и  часто  забывается,  въ  особенности  если  прихо- 
дится бороться  съ  увлеченный  мимолетной  моды  или  соблазнами 
промышленности.  Основатели  этой  маленькой  одинокой  секты 
были  привлечены  другъ  въ  другу  случаемъ — всесильнымъ  въ 
болыпихъ  городахъ.  ВсЪ  они — дЬти  бЬдныхъ  семей — съ  раннихъ 
л*1ъ  прошли  школу  лишевлй.  Будучи  тружениками  въ  такомъ 
возрасти,  когда  еще  впору  играть,  они  задумывались  въ  эпоху, 
предназначенную  для  безпечности.  Общность  вкусовъ,  признан- 
ная ими  другъ  въ  друг&,  сходство  судьбы,  испытанная  и  дока- 
ванная  симштя — были  первыми  звеньями  ихъ  ассощащи,  упро- 
ченной впосдгЬдствга  уставомъ.  Выступивъ  на  путь,  трудности 
котораго  вошли  въ  пословицу,  и  поставленные  въ  самыя  невы- 
годная для  успеха  услов1я,  „потребители  воды"  должны  были  пе- 
реносить страдашя,  которыя  мы  собираемся  пересказать  съ  точ- 
ностью протокола.  Изучая  такимъ  образомъ  жизнь  художника 
въ  особой  средЬ,  мы  отнюдь  не  намереваемся  возвеличивать  из- 
вестный классъ  паразитовъ,  уронившихъ  звавле  художника  и  со- 
общившись  ему   банальность  оть  того,  что  одни  присвоили  его 

Топ  Ь-Лвшь,  1894.  14 
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у_  себе    съ    тЬмъ,  чтобы  скрыть  подъ  нимъ  свою  праздность,  дру- 

гое— свою  неспособность. 

Группа,  которую    мы   намерены  вывести  на  сцену,  состояла 
изъ    молодыхъ    людей   действительно    даровитыхъ,    но  дароваше 
\1' '  ихъ  не  было  оплодотворено  учешемъ  уже  съ  того  момента,  какъ 

':;-  обнаружилось;    по  крайней    мере,    они  добросовестно   сознавали 

;  свои  недостатки  и  къ  исправлешю  его  прилагали  всЬ  усшия. 

К  Главной    ошибкой    членовъ  этой  ассощацш  было  ихъ  пред- 

г  намеренное    обособлеше.    Добровольно    замкнувшись    въ    кругу 

однообразная)   существовашя,    держась   въ  стороне  отъ  всякихъ 
св'Ьтскихъ  сношенШ,  они  необходимо  лишались  выгоды  набрести 
к,.:  на    одинъ    изъ    техъ   случаевъ,    каше  порою    такъ    кстати  слу- 

жатъ  ступенькой  для  техъ,  кто  идетъ   на  приступъ  препятствШ. 
V  По  услов1ямъ  современной  жизни,  художникъ,  когда  онъ  еще  не 

..,  вышелъ  изъ  неизвестности,  долженъ  соединять  съ  талантомъ,  мо- 

р/у  гущимъ  создать  художественное  произведете,  еще  и  умъ,  и  дЬя- 

'.  тельность,  необходимые  для  того,  чтобы  довести  его  имя'досвй- 

'•••'/»  дешя  публики.  Но  существу ютъ  некоторый  натуры,  который  от- 

С  ступаютъ  передъ  требовашями  практической  жизни.  Неспособные 

ни  къ  какому  усилш,  чтобы  заявить  о  своемъ  существовали,  или 
г    '  по    природной   вялости,   или  по  неведешю  техъ  средствъ,  каш 

нужно    пустить  въ  ходъ,  они    длятъ  до  безконечности  состоите 
^  неизвестности,  равнозначащее  для  таланта  съ  гасильникомъ  света. 

„Потребители  воды*  принадлежали  къ   этой  расе  упрямыхъ  пу- 
?/  стынниковъ,    которые    довольствуются    радостями  созерцательной 

жизни.  Для  нихъ,  замкнутыхъ  въ  пределахъ  своего  искусства, 
М1ръ  кончался  стенами  ихъ  комнаты  или  мастерской;  поэтому 
они  должны  были  подпасть  вл1яшю  неизвестности — тяжелой  атмо- 
сфере, усыпляющей  самыхъ  деятельныхъ,  ожесточающей  самнгь 
миролюбивыхъ  и  порою  удушающей  на  смерть. 

Людямъ,  добровольно  затворившимся  въ  тЬсномъ  помещен» 
и  жалующимся  на  недостатокъ  воздуха,  первый  встречный  ска- 
залъ  бы:  „откройте  окно!0  Когда  обезкураженные  „потребители 
воды*  сетовали  на  судьбу,  изрекая  банальную  жалобу:  „намъ  не 
везетъ!" — имъ  можно  было  бы  ответить:  „отворите  дверь!*  а  они 
не  только  не  отворяли  ее,  но  даже  замыкали  изнутри. 

Если  мы  упомянули  здесь,  какими  принципами  руководилось 
это  диковинное  общество,  то  именно  потому,  что  ото  поможете 
намъ  объяснить  ту  мучительную  борьбу  интеллигенцш  съ  нуждой, 
свидетелями  которой  сделаемся  мы,  читая  нижеследуюпце  разскада. 
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Франсисъ. 

1.-Девютъ. 

Лицо,  занимающее  главное  м4сто  въ  нашемъ  первомъ  эпи- 
зод*, бывъ  увлечено  еще  въ  отрочестве  пр1ятельскини  связями, 
пожелало  избрать  карьеру  художника,  несмотря  на  сопротивле- 
ние, встреченное  имъ  въ  семь*.  Франсисъ  Бренье  предался  изу- 
чешю  живописи.  Поссорившись)  въ  силу  такого  упрямства,  съ 
родителями,  которые  къ  тому  же  не  имели  средствъ  содержать 
его  во  время  его  ученья,  онъ  не  замедлилъ  очутиться  лицомъ 
къ  лицу  съ  этой  знаменитой  „тасЬе  епгавбе",  которая  на  язык* 
простонародья  служить  симводомъ  нищеты.  Привыкнувъ  къ  до- 
вольству, избалованный  въ  семьи  нежностью  матери,  предугады- 
вавшей его  потребности  и  съ  радостью  исполнявшей  вс%  его 
капризы,  Франсисъ  по-неволй  нашелъ  очень  рЪзкимъ  этотъ  пере- 
ходъ:  его  предоставили  теперь  собственнымъ  рессурсамъ.  Со  вс&мъ 
тЬмъ,  пустое  тщеславге,  которое  еще  болйе,  нежели  любовь  къ 
искусству,  является  двигателемъ  дюжинныхъ  умовъ  и  настоящей 
причиной  веЬхъ  импровизированныхъ  призвашй,  удержало  Франсиса 
въ  тотъ  мигъ,  какъ  онъ  собирался  обратиться  вспять. 

Люди,  среди  которыхъ  онъ  жилъ,  расхваливали  ему  прелесть 
необеэпеченной  жизни,  которая  одна  только  даетъ  независимость, 
в  такъ  какъ  Франсисъ  сомневался  въ  выгодахъ  свободы,  благо- 
даря которой  онъ  не  сегодня  -  завтра  останется  безъ  крова  и 
давно  уже  живетъ  впроголодь — ему  дали  понять,  что  такое  су- 
ществоваше,  свободное  отъ  матер1альнаго  ига,  служитъ  источник 
хомъ  неисчерпаемой  поэзш,  атмосферой,  пригодной  для  развит 
воображешя.  Ежедневную  борьбу  с%  нуждой  ему  представляли 
еетественнымъ  испыташемъ,  играющимъ  ту  же  роль  относительно 
таланта,  какъ  закалъ  относительно  стали.  Какъ  бой  создаетъ 
воина,  такъ  и  подобная  жизнь  создаетъ  художника,  говорили  ему; 
а  такъ  какъ  онъ  не  убеждался,  то  ему  доказывали  все  это  песнями. 
Его  опьянили  нездоровыми  парадоксами,  легко  сбивающими  съ 
толку  юные  умы. 

Франсисъ  сначала  пугался  такого  отрицательнаго  обрава 
жизни.  Вскоре  онъ  сталь  тому  радоваться  и  весело  переносилъ 
тяжк1Я  испыташя  своего  ученичества.  Онъ  трудился,  впрочемъ,  съ 
ревностнымъ  жаромъ  всЬхъ  начинающихъ,  Какъ  и  у  любви,  у 
искусства  есть  свой  медовый  мЪсяцъ.  Первая  усталость  труда 
такъ  же  пр1ятна,  какъ  и  первые  дни  обладашя.  Въ  этотъ  перюдъ 
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увлечешй,  лишетя,  катя  переносить  Франсиеь,  казались  ему 
сладкими;  онъ  считалъ  ихъ  жертвами,  за  которыя  будетъ  съ  нз- 
быткомъ  вознагражденъ  впоагЬдствш. 

Принятый  безплаттто  въ  мастерскую  знаменитаго  живописца, 
Франсиеь  проработадъ    тамъ  два  года.   Однажды,  поел*   урока, 
■;  учитель  отвелъ  его  въ  сторону: 

^  —  Друга  мой,  —  сказалъ  онъ,  —  у  васъ  н*тъ  состоятя,  но 

когда  вы  впервые  явились  ко  мнй,  то  были  готовы  трудиться,  и 
;  потому-то  я  и  принялъ  васъ  въ  свою  мастерскую.  Вотъ  два  года, 

что  вы  въ  ней  занимаетесь:  этого  времени  мн*  слишкомъ  доста- 
точно, чтобы  составить  себЬ  мните  насчетъ  своихъ  учениковъ. 
Ивъ  васъ  никогда  не  выйдетъ  художника.  И  вы  поступите  благо- 
разумно, отказавшись  отъ  живописи.  Вы  еще  молоды;  вы  можете 
г  избрать  другую  карьеру  и  снискать  въ  ней  устгЬхъ,  если  будете 

.;• .  работать   такъ  же   усердно,   какъ  работали  вд*сь,   хотя,   въ  со- 

■  \  жал^тю,  безплодно.    Съ  завграшняго  дня  ваше  мйсто  заиметь 

р,  другой. 

Момента  выбранъ  быль  неудачно,  чтобы  переубедить   Фран- 
^  сиса,    воображавшаго    какъ  разъ,    что  д*лаетъ   больппе  успехи. 

Онъ  предпочелъ  думать,  что  учителю  надоило  учить  его  дароиъ. 
^  Это  открытое,  вместо  того,  чтобы  послужить  препоной,  напротивъ, 

только    пришпорило  его.    Чтобы  вдохнуть    въ  себя   убйждеше  и 
;  успокоить  самого  себя,  чтобы  убить  сомнете,   осаждающее  его, 

Р\,:  бываете,  что  художникъ  возбудить   въ  себЬ  одушевлете   прехо- 

дящее, какъ   все  искусственное,   но  достаточное,   чтобы  создать 
У     .  произведете,   въ  когоромъ  отразится   сожигающая  его    горячка. 

,У  Такъ  было  и  съ  Франсисомъ.  Онъ  окончилъ  въ  очень  короткое 

;  время  дв4  картины,  представлявппя  странный  контрастъ  съ  его 

обычными  произведетями.  То  была  живопись  крайне  растрепан- 
ная, неискусная,  грубая,  разбитная,  но  то  была  все-таки  живо- 
пись. Недостатки  и  достоинства  одинаково  дерзко  проявлялись  въ 
этихъ  произведетяхъ,  и  они  не  были  ни  прекрасны,  ни  даже 
хороши,  но  бросались  въ  глаза,  и  невозможно  было  пройти  -мимо 
;  нихъ,    не  остановившись.    Мнопе  не  отдавали  себЬ   отчета  въ 

ихъ  притягательной  сил*  и  однако  подчинялись  ей. 
г / .  Съ  тЬхъ  поръ  Франсисъ  уже  не  сомневался  больше  въ  своемъ 

.  призванш;  да  и  какъ   бы  онъ   могъ  сомневаться,   слыша  шумъ, 

^  какой   подняли  вокругъ   него  товарищи!    Эти  группы   молодыхъ 

людей,  которые,  въ  силу  случайнаго  знакомства,  или  удовольстая, 
(  или  симпатш,  примыкаютъ  къ  одной  общей  надежде, — будь  она 

Б*-  химерична  или  вероятна — довольно  часты  въ  Париж*.  Там  ассо- 

^  щащи  понятны;   одиночество — плохой  совйтникъ  и  влечетъ  упа- 


г 
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докъ  духа;  отрадно,  проработаю  ц$лый  день,  пожать  дружешя 
руки,  провести  несколько  минуть  въ  кружки  братскихъ  умовъ. 
Когда  нападетъ  слабость,— черпаешь  новую  силу  въ  общей  на- 
стойчивости; и  вечеромъ,  возвращаясь  въ  свое  уединеше,  не  чув- 
сгвуешь  себя  больше  такимъ  покинутымъ,  съ  радостью  возвра- 
щаешься въ  своему  произведению,  съ  воторымъ  раэставался  съ 
грустью;  весело  засыпаешь  при  воспоминати  о  дружеской  бе- 
йд*,  навеявшей  сладше  сны  на  ваше  изголовье.  На  другое  утро 
просыпаешься  бодрЪе,  ч&мъ  быль  вчера,  съ  освЪженнымъ  умомъ, 
сь  проворствомъ  въ  рукЬ.  Это  добрая  сторона  ассощащи;  но 
чтобы  она  производила  эти  полезные  результаты,  надо,  чтобы  у 
иеновъ,  ее  составляющих*.,  было  истинное  дароваше,  солидный 
умъ,  и  чтобы  ихъ  симпатш  выражалась  съ  благотворной  откро- 
венностью. Штъ  ничего  жальче  и  см&шн&е  людей,  для  которыхъ 
ш  произведена  служатъ  предлогомъ  для  того,  чтобы  выпрашивать 
похвалу;  н4тъ  ничего  опаснее  людей,  тароватыхъ  на  такую  по* 
жвалу:  ихъ  щедрость  является  фальшивой  монетой,  а  къ  несча- 
стно откровенность  рЪдка.  Люди  коротко  знакомые  между  собой 
и,  хавалось  бы,  обязанные  говорить  другъ  другу  правду,  щадятъ 
одннъ  другого  по  молчаливому  уговору;  если  же  и  позволяютъ 
се№  критику,  то  стараются  ее  смягчить,  вероятно  въ  надежд*, 
что  и  съ  ними  поступить,  въ  такомъ  же  случай,  такъ  же  осто- 
рожно. Тщеславге — это  общая  болЪвнь;  иные  умираютъ  отъ  нея, 
ао  большинство  ею  живетъ. 

Итакъ,  друзья  Франсиса  испускали  крики  восторга.  Пока  успФхъ 
сосредоточивается  въ  ихъ  средЬ,  молодые  люди  охотно  предаются 
такимъ  хвадамъ  въ  четырехъ  сгЬнахъ.  Сливаясь  въ  общей  неи8- 
йстноста,  они  находить  своего  рода  удовдетвореше,  провозгла- 
шая усиЬхъ  одного  изъ  своей  среды.  Это  является  какъ  бы  угро- 
зой для  тЬхъ,  кто  уже  изв&стенъ  въ  публике. 
(  —  Когда  его  картина  будетъ  выставлена,  мы  посмотрюсь, — 
говорить  одни. 

—  Когда  его  книга  будетъ  напечатана,  мы  увидимъ, — го* 
ворятъ  друпе. 

Картина  выставлена,  книга  напечатана,  и  чаще  всего — одну 
не  замЪчаютъ,  другую  не  читаютъ.  Если  случится  обратное,  если 
публика  подхватить  сь  громкимъ  эхо  усп&хъ,  подготовленный  въ 
сред*  товарищей,  тогда  происходить  быстрый  переворота,  и  това- 
рищи поворачиваются  спиной  кь  новому  избраннику  толпы. 

А  пока  прштели  Франсиса  устилали  ему  путь  гиперболами. 
Когда  следовало  говорить:  „недурно!"  или  самое  большее:  «хорошо!* 
—они  восторгались  и  кричали  о  чудЬ.  Ему  щедрою  рукою  нали- 
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вали  вубокъ  виномъ  поддЪльнаго  энту81азма.  Къ  довершетю  тор- 
жества, одинъ  продавецъ  картинъ  прослышалъ  про  его  картины. 
Онъ  пришелъ  на  нихъ  взглянуть.  Торговецъ  быль  въ  чести  у 
т*хъ  диковинныхъ  покупателей,  для  воторыхъ  произведена  искус- 
ства составляют*  обыкновенно  только  аксессуаръ  меблировки  дома, 
и  которые  предоставляютъ  своему  обойщику  трудъ  составить  имъ  %аг 
лерею  и  библютеку.  Этотъ  человййъ,  выгодно  торговавши  благодаря 
обширнымъ  внакомствамъ,  влад&лъ  магаэиномъ  на  видномъ  мЬстЬ 
и  въ  богатомъ  квартал*.  Выставка  за  его  витриной  равнялась 
полу- известности.  Онъ  охотно  покупалъ  по  нивкой  цЬнЪ  дрянны* 
картины,  не  имЪвпш  хода  у  серьезныхъ  любителей,  и  сбывалъ 
вхъ  въ  будуары  богатыхъ  куртизанокъ.  Онъ  любилъ, — говаривал* 
онъ, — давать  ходъ  молодымъ  людямъ,  въ  воторыхъ  находилъ  ту 
податливую  и  плодовитую  посредственность,  которая  быстро  про* 
изводить  и  работаете  на  заказъ.  Это  артистическое  таитаю  Пен 
смахивало  на  шоп(-с!е-р1ё1;ё.  Когда  нужда  гналась  по  пята» 
художниковъ,  они  приносили  сюда  въ  вакладъ  свои  картины  я 
получали  ничтожный  авансъ.  Если  сумма  не  была  возвращена 
по  истечеши  извЪстнаго  срока,  всегда  очень  вороткаго,  заложен- 
ная картина  становилась  собственностью  торговца,  и  это  случа- 
лось чаще  всего. 

Ером!  того,  онъ  открывалъ  вредить  для  разныхъ  товаров*, 
за  которые  можно  было  уплачивать  картинами,  и  такимъ  обравомъ 
каждый  годъ  прибиралъ  къ  рукамъ  множество  картинъ,  преднавна- 
ченныхъ  для  выставки,  прежде  ч*мъ  он*  уотЬли  сойти  съ  моль- 
берта. 

То  было  ростовщичество  подъ  маской  покровительства.  Т&мъ 
не  мен$е,  хотя  вей  эти  уловки  были  известны,  всегда  находились 
люди,  которые  охотно  шли  на  нихъ,  да  еще  считали  себя  ему 
обязанными. 

Этотъ  человЪкъ  бнлъ  на  пути  къ  большому  богатству,  а  пд- 
тому,  важничая,  разъигрывалъ  мецената,  равь-бвжая  по  дЬламъ  въ 
карегЬ,  и  всегда  носилъ  на  себЬ  волотой  неводь,  посредствомъ 
котораго  ловятъ  выгодныя  аферы.  Когда  онъ  входилъ  въ  мастер- 
скую, картины  трепетали  на  стбнахъ,  какъ  мебель  угадываете 
шаги  судебнаго  пристава. 

—  Я  беру  ваши  картины,  — скавалъ  онъ  Франсису:—можетъ 
быть  это  дЬло  рискованное.  Вы  неизвестны,  но  у  васъ  какая-то 
сумасбродная  кисть,  и  это  меня  уб&ждаеть  войти  съ  вами  въ 
сделку.  Если  ваши  картины  купать,  я  поварю,  что  он*  хороши, 
я  дамъ  вамъ  талантъ.  Вотъ  двадцать-пять  луидоровъ.  Это  без- 
умно, но  я  храбръ.  Купите  себ&  хорошее    платье  и  навестите 
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меня  —  я  люблю,  чтобы  мои  художники  были  хорошо  ОДЕТЫ — и 
добудьте  себ*  кресло,  чтобы  мн4  было  на  чемъ  сид*ть,  когда  я 
приду  къ  вамъ.  Работайте!  Если  вы  съумЬете  угодить  публикгъ, 
*  буду  давать  вамъ  деньги  подъ  б*лый  ходстъ,  д&  вдобавокъ  еще 
и  его  вамъ  буду  поставлять. 

Торговецъ  в8ялъ  об*  картины  съ  собой,  вынулъ  изъ  кар- 
мана об&щанныя  деньги,  бросилъ  ихъ  на  столь  вм$ст*  съ  своимъ 
адресомъ  и  вышелъ,  оставивъ  Франсиса  ослйпленнымъ  блескомъ 
двадцати-пнти  золотыхъ  монетъ.  Поэты,  царедворцы  лжи,  по- 
вторяли во  всевозможныхъ  лирическихъ  формахъ,  что  самая  слад- 
хая  музыка — это  звукъ  первыхъ  словъ  первой  любимой  жен- 
щин. Это  скорее  мадригалъ,  нежели  правда.  Для  художника, 
вь  особенности  если  онъ  б*денъ,  если  въ  терпеливой  безвестности 
онъ  сто  разъ  вопрошалъ  себя,  съ  унышемъ  глядя  на  свое  про* 
изведете:  9ты,  кто  долженъ  дать  мн*  жизнь, — ты  само  живо  ли? 
обладаю  ли  и  я  духомъ,  оживляющимъ  творетя  искусства?  а 
еаи  обладаю,  то  сьумЪлъ  ли  вдохнуть  его  въ  тебя?в — для  того, 
кто,  вм'ЬстЬ  съ  страдашями  нев*рнаго  труда,  переносилъ  усталость, 
люпешя,  всЬ  мучешя,  взаимно  обусловливакищя  другъ  друга  я 
ослабляюпця  т4ло,  этого  жестокаго  тирана  ума, — самой  сладкой 
музыкой  всегда  будетъ  звукъ  первыхъ  денегъ,  полученныхъ  вза* 
м*нъ  труда.  Такъ  много  хорошаго  сулить  эта  милая  мелод1Я  де- 
негъ, впервые  падающихъ  въ  руки,  ихъ  заработавппя,  хотя  бы 
ихъ  хватило  только  на  покупку  веденыхъ  лентъ  муз*  надежды! 

Франсисъ  часто  подолгу  простаивалъ  передъ  магазиномъ  тор- 
говца, чтобы  наблюдать  за  впечатлйшемъ,  производимымъ  на  пуб- 
ику  его  живописью.  Мн*тя  разнообразились,  смотря  по  характеру 
людей,  толпившихся  передъ  выставкой  и  постоянно  возобновляв- 
шихся. Порою,  еслибы  критически  замЪчашя  были  стрелами,  то 
его  дв*  картины  были  бы  расщипаны  на  коршю.  Иной  разъ  он* 
возбуждали  шумную  симпатш,  выражаемую  необузданно  и  часто 
невежественно.  Имя  Франсиса,  написанное  на  карточке,  воткну- 
той въ  рамку,  повторялось  одними  съ  пренебрежетемъ,  другими 
съ  ингересомъ,  большинствомъ  же  съ  любопытствомъ.  Сообщить 
впервые  свое  имя  въ  уста  одного  ивъ  тЬхъ  парижсвихъ  фланё- 
ровъ,  которые  какъ  будто  влад*ютъ  даромъ  везд*супця,  равно- 
сильно крику,  подхваченному  вхомъ,  или  тайн*,  доверенной  жен- 
щин4.  Три  дня  спустя  поел*  выставки  своихъ  картинъ,  Фран- 
сисъ могъ  съ  наслаждетемъ  вдыхать  первое  дуновевде  изв-Ьст- 
иости.  Когда  онъ  сообщалъ  свой  адресъ  въ  лавки,  соседней  съ 
торговцемъ  картинъ,  чтобы  ему  доставили  на  домъ  покупку,  вла- 
дЬаедъ  лавки  поднядъ  голову,  записывая  его  имя,  и  сказалъ  ему 
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несколько  комплиментовъ  по  поводу  его  живописи,  виденной  имъ 
мимоходомъ.  На  другой  день  въ  кафе  онъ  быль  свидйтеденъ 
спора  по  его  поводу  между  двумя  молодыми  людьми,  въ  кото- 
рый» онъ  признадъ  собратъевъ. 

Наконецъ,  нисколько  дней  спустя,  торговецъ,  обещавши 
дать  ему  таланта,  сдержалъ  свое  об&щаше  и  прислалъ  нумеръ 
журнальчика,  трактовавшаго  объ  искусств*,  съ  рекламой  въ  пользу 
его  проивведешй.  Франсисъ  поббжалъ  къ  щнятелямъ,  размахивая 
печатнымъ  листкомъ  и  гордый  какъ  солдата,  захвативши  не- 
щпятельское  знамя. 

Но  радость  его  не  встретила  сочувств1я;  даже  тЬ,  которые 
всего  жарче  хвалили  его,  теперь  выражались  необыкновенно  сдер- 
жанно; затЬмъ  последовали  оговорки  педантовъ,  произносимый 
сквозь  зубы  и  такъ  скупо,  какъ  будто  каждое  слово  было  жем- 
чужиной или  бридл1антомъ;  затЬмъ,  советы  друзей,  рукопожатая, 
которыя  еще  не  решаются  выпустить  когтей  и  изъ  пяти  паль* 
цевъ  подаютъ  одинъ;  кислыя  улыбки  рта,  который  какъ  будто 
жуетъ  лимонъ;  все  ужимки  манеръ  и  речи,  на  глубине  которыхъ 
извивается,  ползаетъ  и  шипитъ,  какъ  подлая  гадина,  скрываю- 
щаяся въ  кустарнике,  увертливая,  низкая  и  ядовитая  змея  за- 
висти, приготовляющая  свой  ядъ,  прежде  ч4мъ  ужалить. 

При  всей  своей  неопытности  Франсисъ  могъ  бы  открыть  на- 
стоящую причину  перемены,  замеченной  имъ  въ  товарищахъ;  но 
такъ  какъ  онъ  боялся  докапываться  до  источника,  чтобъ  не  на- 
брести на  какую-нибудь  низкую  причину  такого  охлаждешя,  то 
предпочитать  не  обращать  на  него  внимашя  и  продолжать  по* 
сЬщать  ихъ  и  выказывать  имъ  прежнюю  пршзнь.  Две  раздичннхъ 
причины  мешали  ему  порвать  отношешя,  изъ  которыхъ,  по  край- 
ней мере,  съ  одной  стороны,  исчезала  всякая  искренность. 

—  Куда  я  пойду,  —  спрашивалъ  себя  Франсисъ,  —  если  не 
буду  ходить  къ  нимъ? 

Ахъ,  привычка — невидимая  связь,  съ  каждымъ  днемъ  затяги- 
ваемая сильнее,  и  передъ  которой  воля  человека  совсЬмъ  бев- 
сильна,  когда  онъ  захочетъ  убежать  изъ  этого  нравственнаго 
плена! 

И  къ  тому  же,  говоря  всю  правду,  если  привязанность  его 
къ  н'Ькоторымъ  изъ  товарищей  пошатнулась  ота  ихъ  поступковъ 
и  словъ, — тщеслав1е — эта  прожорливая  язва,  пожирающая  реши- 
тельно все, — находило  обильную  пищу  въ  доказательствахъ  за- 
висти, возбуждаемой  имъ  въ  товарищахъ,  такъ  какъ  вависть  есть 
хвала  въ  остромъ  состояти.  Завидовать  кому-нибудь — значить 
ранить  его  стрелой,    омоченной  въ  целительный  составь.    Часть 
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неожнданнаго  сокровища  была  поглощена  долгами,  сделанными 
въ  трудный  времена.  Франсисъ  былъ  молодъ,  былъ  воспитанъ  въ 
поштяхь,  ваши  часто  при  немъ  назывались  пошлыми,  но  онъ 
все-таки  не  отказывался  оть  нихъ.  Онъ  не  любилъ  долговъ;  на- 
ступлеше  срока  платежа  смущало  его  и  лишало  душевнаго  рав- 
новйоя.  Вынужденный  прибегать  къ  кредиту,  онъ  просилъ  его 
со  смирешемъ,  почти  со  стыдомъ. 

Его  щекотливой  честности  претили  обещашя,  даваемый  подъ 
гветомъ  непосредственной  нужды,  когда  не  можешь  разсчитывать 
наверное  на  выполнение  принимаемая  на  себя  обязательства. 

Въ  первый  равъ,  какъ  онъ  выдавалъ  вексель,  онъ  дрожалъ, 
подписывая  его,  и  два  часа  спустя  явился  къ  поставщику,  ко- 
торому уплатилъ  такимъ  образомъ,  что  ввялъ  обратно  вексель, 
возвративъ  товаръ,  который  купецъ  согласился  ему  дать  подъ 
него.  Этоть  поступокъ  свид^тельствовалъ  о  честности,  но  не  былъ 
понять  купцомъ.  Другой  согласился  бы  отдать  свой  товаръ  на 
честное  слово,  во  этоть  вэялъ  его  обратно  съ  жестомъ  человека, 
ншедшаго  украденную  вещь. 

Отрахъ  опасности,  какой  подвергался  кредиторъ,  сдЪлалъ  его 
даже  грубее,  ч4мъ  онъ  былъ  бы,  можеть  быть,  есдибы  Франсисъ 
вовсе  не  уплатилъ  по  векселю. 

—  Ты  поступилъ  какъ  дуракъ,  —  говорилъ  ему  одинъ  изъ 
приятелей  по  поводу  этого  прикдючешя. — Все  кредиторы  сродни 
Мольеровскому  Диманшу.  Съ  твоей  щепетильностью,  если  ты  бу- 
дешь  платить  наличными  деньгами,  купцы  не  будутъ  снимать 
шляпы  передъ  тобой.  Долги — необходимое  условге  жизни.  Это — 
насгЬдае  пасынковъ  фортуны.  Въ  молодости  не  обходишься  безъ 
вредиторовъ,  какъ  не  обходишься  безъ  любовницъ,  потому  что 
надо  жить,  надо  любить;  но  кредиторы  не  м&шаютъ  быть  чест- 
ншгь  челов&комъ,  какъ  любовницы  не  помйшаютъ  после  сде- 
латься прекраснымъ  мужемъ. 

|         —  Но    когда   вечёмь   платить    своихъ  долговъ!  —  отв-Ьчалъ 
I    Франсисъ. 

—  Въ  конц^  концовъ  непременно  заплатишь.  Все  талант- 
|  овне  люди — племянники  того  в4чнаго  американскаго  дядюшки, 
|    который  называется  будущимъ. 

!  Все  эти  тонкости  вызывали  улыбку  у  Франсиса,  но  не  убе- 
|  вдали  его.  Онъ  съ  неизменнымъ  отвращешемъ  прибегать  къ  кре- 
№у;  когда  ему  доводилось  занимать  у  пр1ятеля,  временно  ока- 
зывавшагося  при  деньгахъ,  онъ  считалъ  себя  обязаннымъ  по- 
дробно объяснять  ему  причину,  вынудившую  его  обратиться  къ 
нему.   Все  эти  предосторожности  могли,  пожалуй,  казаться  без* 
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полезными,  утомительными,  претенщозными.  Гордость  порождала 
вс$  эти  колебашя — можеть  быть;  но  несомненно  и  то,  что  въ 
этой  гордости  была  и  деликатность,  и  если  она  не  всегда  была 
понятна,  то  тймъ  не  мен4е  существовала. 

Франсисъ  испытывалъ  поэтому  истинное  наслаждете,  собравъ 
коллекщю  векселей,  по  когорымъ  кредиторы  не  ждали  уплаты. 
Освободившись,  онъ  чувствовалъ  себя  вольные  и  распоряжался 
съ  бол&е  легкимъ  сердцемъ.  Тяжелые  шаги  долга,  звучанце 
всегда  призывомъ  къ  труду,  не  раздавались  больше  на  его  л4сг- 
ницЪ.  За  отсутств1емъ  иной  роскоши,  онъ  могь  позволить  себ* 
роскошь  л$ни.  Онъ  могь  выходить  И8Ъ  дому  и  возвращаться,  не 
опасаясь  несноснаго  визита.  Выходя  на  улицу  по  дЬлу  или  про- 
гуливаясь, онъ  не  долженъ  быль  больше  давать  крюку,  избегая 
улицы,  гдть  гранишь  мостовую,  —  живописное  выражеше,  обозна- 
чающее на  м&стномъ  языв^  улицу,  гдЬ  живетъ  кредиторъ. 

У  него  оставалось  еще  несколько  луидоровъ,  и,  щнученннй 
вести  трезвую  жизнь,  онъ  воображал ъ?  что  его  богатству  конца 
не  будетъ,  но  не  съумйлъ  его  сберечь.  Воздержате  порождаетъ 
расточительность.  Столько  подавленныхъ  соблавновъ,  столько  не- 
удовлетворенныхъ  желашй  громко  заявляли  себя,  и  съ  нгага 
приходилось  считаться.  Этимъ  кредиторамъ  обыкновенно  уплачи- 
ваютъ  первымъ,  и  сама  природа  даетъ  имъ  первенство  надъ  дру- 
гими. Поэтому  у  каждой  изъ  его  золотыхъ  монетъ  были  кавъ 
будто  крылья.  Онъ  не  усп&вадъ  положить  ее  въ  карманъ,  кавъ 
она  оказывалась  у  него  въ  рук-Ь,  а  попавъ  въ  руку — моментально 
улетучивалась. 

Художники  не  отличаются  нравами  муравья;  когда  они  по- 
лучать деньги,  то  походятъ  на  моряка,  сошедшаго  на  берегъ,  и 
если  съ  ними  говорить  о  вавтрашнемъ  дн*,  то  они  кавъ  будто 
не  понимаютъ.  И  действительно,  „завтра* — такой  святой,  какого 
пЬтъ  въ  календари  ихъ  безпечности. 

Въ  послйдше  дни  этого  финансоваго  першда  молодой  живо- 
писецъ  вступилъ  въ  сношешя,  которыя  мало-по-малу  отдалили  его 
отъ  прежнихъ  сотоварищей  и  могли  бы  оказать  большое  влгяше 
на  его  будущность,  какъ  художника,  еслибы  не  прецеденты,  съ 
какими  мы  познакомили  читателя.  Истор1Я  этихъ  сношешй  любо- 
пытна во  многихъ  отношетяхъ;  лица,  играюпця  въ  ней  роль, — пред- 
ставители нЪкоторыхъ  малоизв&стныхъ  сторонъ  жизни,  и  ея  бкд- 
ств1я  и  радости  рЪдко  встречали  историка,  осм-Ьливавшагося  из- 
лагать всю  правду.  Итакъ,  мы  начнемъ  эту  серю  эпиводовъ  съ 
исторш  Франсиса  Бернье  и  его  пр1ятеля. 
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II.— Человъкъ  въ  перчатка. 


Въ  галереяхъ  Лувра,  въ  школ*  изящныхъ  искусствъ  или  въ 
библютеке,  Франсись  Бернье  несколько  разъ  встр4чалъ  одного 
молодого  челов-Ька  и  обменивался  съ  нимъ  услугами,  обычными 
иежду  соседями  по  заштямъ.  Физюшмя  этого  господина  не 
выражала,  однако,  ровно  ничего,  чтЬ  вызывало  бы  на  первый 
взглядъ  дов4р1в-  Онъ  говорилъ  очень  мало,  какъ  люди  скупые 
на  отвиты  изъ  желашя  избавиться  отъ  вопросовъ;  онъ  не  отвер- 
галъ  соседскую  фамильярность,  но  не  быль,  невидимому,  распо- 
ложенъ  допускать  ее  перейти  въ  интимность.  Порою  Франсисъ 
вндалъ  его  въ  обществе  троихъ  или  четверыхъ  другихъ  моло- 
дыхъ  людей,  казавшихся  его  пр1ятелями.  Равъ  онъ  ваметилъ,  -что 
одинъ  изъ  нихъ  принесъ  тщательно  завернутый  пакетъ;  сосбдъ 
его  осторожно  засунулъ  свертокъ  нодъ  платье  и  почти  тотчаеь 
же,  оставивъ  мольберта,  удалился  съ  пр1ятелемъ.  Такой  пере* 
рнвъ  не  былъ  въ  привычкахъ  молодого  человека,  никогда  не 
покидавшаго  своей  работы  до  истечешя  восьми  часовъ,  опредй- 
ленныхъ  на  заняли.  Франсису,  машинально  следившему  за  нимъ 
главами,  захотелось  узнать,  чтЬ  онъ  будетъ  делать.  Онъ  издали 
послйдовалъ  за  нимъ,  и  это  привело  его  въ  галерею  антиковъ. 
Тамъ  оба  молодыхъ  человека  разстались.  Тотъ,  чтЬ  принесъ  свер- 
токъ, повернулъ  по  направленю  къ  еЬнямъ,  ведущимъ  изъ  Лувра, 
а  получивши  свертокъ  углубился  въ  валы  нижняго  этажа.  Фран- 
сисъ издали  увидйлъ  его  въ  уголку  безлюдной  залы. .  Считая  себя, 
в4роятно,  скрытымъ  отъ  глазъ  группою,  за  которою  уселся,  онъ 
огляделся  еще  разъ,  чтобы  хорошенько  удостовериться  въ  своемъ 
уединенш,  вынулъ  ивъ-подъ  блузы  принесенный  ему  свертокъ  и 
развязалъ  его. 

Франсисъ  не  могъ  подойти  ближе,  не  будучи  замеченным*!», 
;  а  потому,  вероятно,  ничего  бы  не  узналъ,  еслибы  первый  жесть 
|  того,  кто  былъ  предметомъ  его  соглядатайства,  не  объяснилъ  ему 
I  причину  всЬхъ  этихъ  предосторожностей.  Франсисъ  вспыхнулъ  и 
I  поспешно  вернулся  на  свое  место,  разстроенный  темъ,  чтЬ  уви- 
I  д*Ьлъ.  Пять  минуть  спустя  его  сосЬдъ  тоже  уселся  за  мольберта. 
Франсисъ  не  смелъ  поднять  на  него  глазъ  изъ  страха,  какъ  бы 
лицо  не  выдало  того,  что  онъ  подглядывалъ. 

Когда  прошла  первая  минута  смущетя,  взглянувъ  на  соседа, 
съ  новымъ  а&аромъ  принявшагося  за  работу,  Франсисъ  увиделъ 
несколько  крошекъ  хлеба  на  его  галстухе  изъ  толстой  шерсти 
и  на  блузе:  эта  мелочь   ничего   ему  новаго  не  открыла,  но  то, 
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чтЬ  онъ  узналъ,  лучше  всякихъ  прежнихъ  догадокъ  объяснило 
ему  положеше  этого  молодого  человека  и  его  пргятелей.  Действи- 
тельно, на  всЪхъ  былъ  тотъ  горестный  мундиръ,  который  свид*- 
тельствуетъ  о  нищет*,  переносимой  съ  гордостью.  Въ  этой  одежд*, 
призрак*  былого  изящества,  легко  было  видеть  ежедневную  борьбу 
трудолюбивой  иголки  съ  ветхостью,  происходившей  скорее  отъ 
времени,  нежели  отъ  небрежности.  На  голов*  жалвд  шляпы,  утра* 
тивш1я  форму  и  цвета, — легко  было  догадаться,  что  ихъ  трогали 
руки  ум*вшаго  кланяться.  Между  бедными  интеллигентныхъ 
классовъ  существуетъ  прозорливое  сродство,  заставляющее  ихъ 
тотчасъ  же  узнавать  другъ  друга;  но  инстинктивный  стндъ  м4- 
шаетъ  имъ  обнаруживать,  что  они  признали  свое  грустное  братство. 
Они  какъ  будто  боятся  взаимно  оскорбить  другъ  друга  призна- 
ки ем  ъ,  которое  можетъ  быть  сочтено  за  просьбу,  и  только  тогда 
перестаютъ  лицемерить,  когда  взаимно  накроютъ  другъ  друга  съ 
поличнымъ  нищеты;  люди,  которыхъ  судьба  хранить  отъ  нужды, 
не  знаютъ  всЪхъ  оттЪнковъ  и  не  додозр*ваютъ,  сколько  высоко- 
м*р1я  можетъ  заключаться  въ  пустомъ  карман*.  Кусокъ  хлеба, 
принесенный  съ  такими  предосторожностями  и  съеденный  украд- 
кой, обличалъ  одну  изъ  т*хъ  таинственныхъ  драмъ,  въ  существо- 
ваши  которыхъ  эгоистическая   толпа  предпочитаетъ  сомневаться. 

Сострадаше  не  всегда  бываетъ  храбро,  и  есть  зрелища,  пе- 
редъ  которыми  оно  закрываете  лицо.  Самъ  Франсисъ,  думавши, 
что  пережилъ  самыя  тяжыя  испыташя,  не  зналъ  такой  нужды, 
какую  терп*лъ — теперь  онъ  это  зналъ— -его  сос*дъ.  Лицо  этого 
молодого  человека,  по  странной  прихоти  природы,  представляло 
удивительное  сходство  съ  портретомъ  кисти  Тищана  и  изв*ст- 
нымъ  подъ  именемъ  Человтька  въ  перчаткгь.  Будь  онъ  од*тъ 
такъ  же,  то,  встретивши  его  въ  галереяхъ  Лувра,  можно  было 
бы  принять  его  за  воскресили  модель,  который  позировалъ  для 
этого  мастерского  произведешя.  Онъ,  безъ  сомнйшя,  зная  объ 
этой  странности,  замеченной  всеми  ЬаЪйпёз  и,  быть  можетъ,  изъ 
кокетства,  желалъ,  чтобы  ее  замечали  иностранцы,  посещающие 
галереи,  потому  что  работалъ  почти  всегда  въ  итальянскомъ 
отд*ле,  где  висела  картина,  которой  онъ  былъ  живымъ  двойникомъ. 
Итакъ,  его  прозвали  Челоегькъ  въ  перчаткгь,  и  о  немъ  часто 
заходила  речь  въ  бес*дахъ  молодыхъ  женщинъ  и  д*вушекъ,  при- 
ходящихъ  въ  Лувръ,  чтобы  копировать  мастеровъ  на  глазахъ  у 
матери  или  няньки;  некоторый  же  являлись  одкЬ. 

Когда  онъ  проход  илъ,  не  одна  любопытная  голова  припод- 
нималась и  следила  за  нимъ  ввглядомъ,  который  далъ  бы  обиль- 
ную пищу  тщеславш  фата,  но  онъ  не  обращалъ  на  это  внима- 
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шя,  и  когда  случай  поснлалъ  ему  сос&дку,  ивбЪгалъ  разговоровъ 
л  не  думалъ  пожертвовать  своимъ  м&стомъ,  если  оно  оказыва- 
лось самымъ  благощпятнымъ  по  освЪщенш. 

„ЧеловЪкъ  въ  перчатки",  заинтересовавши  Франсиса  до  такой 
степени,  что  онъ  решился  на  описанную  выше  нескромность, 
вовбуждалъ  бол*е  ч*мъ  когда-либо  любопытство  посл&дняго  со 
времени  исторш  сь  кускомъ  хлЪба;  но  это  любопытство, — чувство 
непохвальное,  когда  ц$ль  его  пустая,  —  становится  почти  ивви- 
нительнымъ,  когда  въ  основ*  его  заключается  истинное  учаспе, 
жаждущее  случая,  чтобы  проявиться.  Оъ  н&которнхъ  поръ  Фран- 
енсъ  особенно  тщательно  изучать  сосуда,  употребляя  вей  усил1* 
для  попытки  веять  прнступомъ  его  скрытность.  Молодой  чело- 
в$кь  быль  на-сторож&  и  всяшй  разъ,  какъ  замЪчалъ,  что  Фран- 
авсъ  расположенъ  переступить  ва  границу,  отделяющую  баналь- 
ную болтовню  отъ  откровенности,  немедленно  замыкался  въ  мол* 
чаше  и  принимать  такой  видь,  что  вс*  хитрые  подходы  не  уда- 
ваясь. 

Равъ  поел*  полудня  одинъ  изъ  его  щиятелей  пришелъ  по- 
звать его  и,  вероятно,  по  какому-нибудь  спешному  д4лу,  потому 
что  онъ  торопливо  прибралъ  свои  вещи  и  вабылъ  на  мольбертЪ 
письмо,  вынутое  изъ  кармана,  и  конверта  котораго  служилъ 
еиу  для  того,  чтобы  сделать  родъ  растушовки,  которую  художники 
сами  фабрикуютъ  для  себя. 

Франсисъ  дождался,  пока  залы  были  заперты  и  вей  труже- 
ники удалились,  и  тогда,  ссылаясь  на  то,  что  вабылъ  веять  нужную 
для  себя  вещь,  получилъ  отъ  сторожа  позволеше  вернуться  на 
свое  ьгЬсто;  онъ  завладеть  письмомъ  и  вышелъ  изъ  музея,  не- 
замеченный въ  этомъ  новомъ  нескромномъ  поступке.  Его  успо- 
коивало  то,  что  совесть  его  ни  мало  не  возмущалась:  онъ  по- 
виновался одному  изъ  тЬхъ  упорныхъ  предчувствШ,  которыя 
нагнетизируготь  человека  и  заставляютъ  его  съ  уверенностью  идти, 
дя  досгижешя  влекущей  его  ц&га,  на  тамя  дороги,  какихъ  онъ 
ешь  бы  избегать  во  всЬхъ  другихъ  случаяхъ. 

Вернувшись  къ  себй,  Франсисъ  раскрылъ  письмо;  при  пер- 
воиъ  же  взгляд*  онъ  убедился,  что  оно  можетъ  открыть  ему  то, 
о  чемъ  онъ  собирался  разспрапгевать.  Число  довольно  уже  от- 
менное, помятая  бумага  показывали,  что  оно,  должно  быть, 
долю  пролежало  въ  карман*  владельца.  Вотъ  содержате  письма: 

Паржжъ,  26  января,  184— 

„Любезный  брать,  извини,  если  мы  не  отвечали  раньше  на 
твое  последнее  письмо,  помеченное  Гавромъ;  но  это  потому,  чт# 
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съ  нами  случалось  большое  несчастае,  которое,  слава  Богу,  не 
им&ло  т4хъ  пагубныхъ  послЪдствШ,  какихъ  мы  сначала  опаса- 
лись. МЪсяцъ  тому  назадъ,  бабушка  упала  въ  одномъ  ивъ  т*гь 
домовъ,  куда  она  ходить  работать.  Еъ  намъ  ее  привезли  со  сло- 
манной рукой.  Представь  себ*,  въ  какомъ  положены  мы  веб 
были:  это  происшеств1е  застало  насъ  безъ  копейки  въ  карман*, 
чтЪ  не  хитро.  Чтобы  не  огорчать  насъ, — ты  знаешь,  какая  ба- 
бушка мужественная, — она  старалась  убедить  насъ,  что  это  пу- 
стяки. Она  не  хот&ла,  чтобы  ввали  доктора,  и  увЬряла,  что  вы- 
лечить себя  камфорной  водкой.  Она  просила  только,  чтобы  по- 
ставили св'Ьчу  въ  аббатстве.  Напгь  другъ  Солейль  побЪжалъ  ста- 
вить св&чу;  я  же  поб1жалъ  за  ближайшимъ  врачомъ.  Это  ока- 
зался какъ  разъ  докторъ  ***,  нашъ  сосЬдъ. 

„Мы  были  два  или  три  раза  въ  его  амфитеатре.  Ты  помнишь, 
какъ  онъ  р&зокъ  и  каш  ужасныя  шутки  онъ  позволяете  себЬ 
во  время  операщй.  Въ  тотъ  моментъ,  какъ  я  пришелъ  къ  нему, 
онъ  только-что  вернулся  изъ  клиники  и  сЬлъ  обедать.  Десять 
человЪкъ  дожидались  его  пр1ема;  дверь  его  сторожили  два  лакея. 
Войти  оказывалось  невозможно.  Когда  начнется  щнемъ,  друпе 
должны  быть  допущены  раньше  меня;  приходилось  ждать,  можеть 
быть,  часа  два.  МнЬ  казалось,  что  я  слышу  крики  бабушки.  По- 
суди о  моемъ  отчая  нш...  Л  бы  могъ  пойти  къ  другому...  но 
докторъ  ***— первый  хирургъ  Парижа.  В  другъ  его  секретарь, 
кажется,  вышелъ  изъ  столовой  и  черезъ  раскрывшуюся  на  ми- 
нуту дверь  я  увидйль,  что  этотъ  покой  приходится  въ  уровень 
съ  садомъ.  Я  тотчасъ  же  вышелъ  ивъ  передней,  говоря  лакею, 
что  приду  позже.  У  меня  составился  планъ.  Проходя  по  двору 
дома,  я  замЪтилъ,  что  изъ  сада  есть  выходъ  во  дворъ.  Неза- 
метно я  проскользнулъ  въ  садъ,  прошелъ  къ  двери  въ  столовую, 
быстро  отворилъ  дверь  и  очутился  вдругъ  передъ  докторомъ,  ко- 
торая) засталъ  передъ  дюжиной  блюдъ,  и  съ  лакеемъ,  стоявпгамъ 
около  него  съ  салфеткой  подъ  мышкой.  Докторъ  привскочилъ, 
точно  увидйлъ  чорта.  Его  первый  пгЬвъ  обрушился  на  слугь: 
онъ  хотЬлъ  веЬхъ  ихъ  выгнать;  онъ  кричалъ,  ругался  такъ 
громко,  что  тарелки  прыгали.  Бедняга,  прислуживавппй  за  сто- 
ломъ,  быль  бйлйе  своей  салфетки.  Я  же  быль  очень  спокоеиъ 
и  р&шилъ  не  уходить  безъ  доктора.  Его  ярость  меня  не  стра- 
шила. Я  иьгЬлъ  дйло  въ  школ*  съ  профессоромъ  такого  же 
нрава  и  зналъ,  какъ  надо  обращаться  съ  подобными  натурами, 
постоянно  готовыми  вспылить.  Я  кратко  разсказалъ  ц&гь  моего 
прихода,  извинился  за  неожиданное  вторжеше  и  просилъ  немед- 
ленно Ъхать  со  мной.  Говоря  съ  нимъ,  я  совсЪмъ,   повидимому, 
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не  допускал  мысли,  чтобы  онъ  могъ  отказать  мне.  Я  понималъ, 
что  онъ  внутренно  неистовствовалъ  и  читалъ  въ  его  глазахъ 
желаше  выбросить  меня  за  окно,  но  такъ  какъ  мы  находились 
въ  нижнемъ  этаж*,  то  желаше  было  ввдорное.  Моя  смелость  до 
того  его  смутила,  что  онъ,  чтобы  дать  выходъ  душившему  его 
гн*ву,  ножемъ  р&залъ  скатерть. 

—  Милостивый  государь, — сказалъ  онъ  мне  наконецъ: — 
«слябы  я  самъ  сломалъ  себе  руку,  то  не  тронулся  бы  изъ-за 
завтрака,  чтобы  помочь  себе.  Я  встаю  въ  пять  часовъ  утра, 
провожу  на  ногахъ  половину  ночи;  въ  продолжете  двадцата- 
пяти  л4тъ  я  отдаю  три  четверти  съ  половиной  своего  времени 
науке  и  человечеству.  Я  знаю  объ  удовольств1яхъ  только  по 
слуху,  а  св4тъ — лишь  по  тому,  что  появляюсь  въ  немъ  съ  ланце- 
тоиъ  или  бистураемъ  въ  рукахъ.  Имею  я  право  на  то,  чтобы 
меня  не  безпокоили,  когда  я  Ъмъ:  вы  последуете  примеру  дру- 
гихъ  лицъ,  которыя  зкдутъ  въ  моей  передней  и  которымъ  такъ 
же  не  терпится,  какъ  и  вамъ. 

„Докторъ  говорилъ  правду,  но  его  маленькая  речь  была 
претенщозна;  онъ  позировалъ;  онъ  не  былъ  чуждъ  этой  слабости 
вепкихъ  людей;  онъ  принималъ  позы  бюста,  которыя  хороши 
только  для  бронзы,  а  къ  счастш  для  всбхъ,  и  въ  особенности 
для  бабушки,  докторъ  былъ  изъ  мяса  и  костей. 

—  Милостивый  государь, — отв&чалъ  я: — юпенты  ваши,  ко- 
торые ждутъ,  не  такъ  спешно  нуждаются  въ  вашей  помощи, 
какъ  моя  бабушка;  ихъ  положете  не  опасное,  если  они  могли 
придти  къ  вамъ,  тогда  какъ,  напротивъ  того,  нужно,  чтобы  вы 
1хали  къ  бабушке. 

—  Я  заеду  къ  вамъ  въ  течете  дня;  оставьте  вашъ  адресъ. 

—  Милостивый  государь, — отвечалъ  я  тЬмъ  же  увереннымъ 
тономъ, — моя  бабушка  страдаетъ;  лишшй  часъ  времени  для 
нея  много  значить;  я  обещалъ  васъ  привезти. 

—  Дайте  мне  по  крайней  мере  позавтракать! — и  я  видедъ, 
по  онъ  торопливо  доедалъ  куски,  говоря  это. 

—  Ваша  трапеза  слишкомъ  долго  длится, — сказалъ  я  полу- 
весело,  полу-настойчиво: — велите  подать  дессертъ  и  отправимся. 

яВъ  то  же  время  я  по  даль  ему  его  шляпу  и  трость.  Онъ 
быль  сраженъ. 

—  Вы  позволите  мне  по  крайней  мере  напиться  кофе. 

„Я  готовь  былъ  сделать  ему  эту  уступку,  но  понялъ,  что  это 
значило  бы  отступить.  Съ  такими  людьми  сд-блать  шагъ  назадъ — 
значить  утратить  выгоду  занятой  позищи.  Я  держалъ  его  за  ши- 
вороте и  не  следовало  выпускать  его. 
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—  Вамъ  подадутъ  кофе  у  нась, — отв&чалъ  я. — На  энпъ 
разъ  онъ  не  вндерхалъ  и  оглушать  меня  взрывомъ  хохота,  ко- 
торый быль  бы  оцЬненъ  великими  олимшйскими  хохотунами. 

„Я  провелъ  его  по  тому  самому  пути,  по  какому  прошль 
къ  нему.  Этого  велики  человекъ,  привыкши,  чтобы  передъ  нииъ 
трепеталъ  весь  его  госпиталь,  смеялся  какъ  распроказничашшйса 
школьникъ,  осторожно  выходя  ивъ  своего  дома. 

—  А  кл1енты-то  мои  меня  вдуть!  Да!  подождутъ,  мвгЬ  сооб- 
щили ихъ  имена,  все  вообраакаемыя  ЪоЪов.  Намъ  далеко  идти? 

—  Два  шага, — отв&чалъ  я. 

—  Ну,  это  еще  счаспе! 

„Дорогою  докторъ  наивно  признался  мне,  что  еслибы  я  щш- 
бегнулъ  къ  просьбамъ  и  чувствительности,  онъ  не  разстался  бн 
съ  своей  котлеткой. 

—  Вы  нашли  слабое  место. 

„И  продолжать,  какъ  бы  говоря  съ  самимъ  собой: 

—  Ахъ!  воля!  какая  это  сила!  Применимая  къ  самымъ  обн- 
деннымъ  житейскимъ  дЬламъ,  она — верный  рычагъ;  примененная 
къ  науке — она  полъ-гетя. 

—  А  въ  пртагЬнети  къ  искусству? — съ  любопытствомъ  спро- 
силъ  я. 

—  Не  знаю, — резко  отвйтиль  онъ. — Артистъ — особенны 
органиващя;  вся  человеческая  система  въ  нихъ  перевернута. 
Между  темь  все,  чтЬ  удаляется  отъ  обычнаго  хода  природы— 
феноменъ,  а  всякШ  феноменъ — чудовище.  Талантъ  художниковъ— 
мозговой  недугъ.  Поглядите  на  сумасшедшихъ:  почти  все  ош 
поэты. 

—  А  поэты? 

—  Все  необходимо  сумасшедппе.  Поэз1Я — это  бредь,  подчи- 
ненный иввестнымъ  правиламъ. 

„Хотя  меня  волновали  иныя  заботы,  но  я  не  могъ  не  гор- 
диться такой  фамильярностью  со  стороны  человека,  четверть  часа 
тому  назадъ  собиравшагося  выбросить  меня  за  окно.  Когда  ив 
подошли  къ  дому,  онъ  вдругъ  остановился,  бросилъ  на  меня 
взглядъ,  смутивппй  меня,  и  сказалъ  слишкомъ  серьезнымъ  тошш*> 
чтобы  онъ  былъ  искреннимъ. 

—  Вы  знаете  цену  моимъ  визитамъ? 

„Онъ,  какъ  тебе  известно,  славится  какъ  очень  корыстолю- 
бивый человекъ.  Я  тЬмъ  более  смутился,  что  онъ  какъ  будто 
ждалъ  моего  ответа,  чтобы  идти  дальше. 

—  Моя  цена  очень  дорогая,— продолжалъ  онъ. 
„Надо  было  я  мне  продолжать,  какъ  я  началъ. 
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—  Мн4  все  равно, — сказалъ  я, — потому  что  я  не  въ  со- 
спшпи  вамъ  заплатить.   Сюда,  докторъ! 

„И  я  показалъ  ему  на  лестницу.  Онъ  опять  уставился  въ 
хеш  своимъ  тяжелым*  взглядомь,  но,  увидя  маску  спокойствк, 
въ  какую  я  облекъ  свое  лицо,  взялся  за  перила,  пошелъ  впе- 
ред* н  какъ  вошка  взобрался  на  первый  зтажъ.  Дойдя  до 
третьяго,  онъ  остановился  перевести  духъ. 

—  Сколько  еще  ступенекъ?— спросилъ  онъ. 

—  Семьдесятъ. 

—  Итого  схо-двадцать,  —  сказалъ  докторъ. — Д  ютился  и 
вшпе. 

„И  мы  опять  пол&зли  вверхъ.  Дойдя  до  маленькой  л&сенки, 
онъ  повернулся  ко  мн4. 

|  —  Вы  утаили    отъ    меня  лисенку.    Чортъ   возьми!    Можете 

быть  ув&рены,  что  я  постараюсь  починить  вашу  бабушку  въ 
одинъ  сеансъ. 

;  „Эта  грубая  манера  выражаться,   такая   оскорбительная  для 

внука  и  человека  въ  такую  минуту, — такъ  какъ  стоны  бабушки 
уже  долетали  до  насъ, — не  вызвала  никакой  перемены  въ  моемъ 
иц&.  Я  угадалъ  этого  человека.  Его  зоршй  глазъ  проникалъ 
въ  мою  душу  какъ  скальпель,  чтобы  открыть  гнЗшъ,  который  мн$ 
приходилось  сдерживать,  чтобы  проглотить  ату  резкость.  Одно 
сгово,  одинъ  жесть,  которыми  я  выдалъ  бы  болезненное  раздра- 
хеше,  кип&вшее  во  мн4, — и  докторъ  ускользнулъ  бы  изъ-подъ 
вшшя  непреодолимой  воли,  которая  его  привлекла,  какъ  онъ 
мн4  сказалъ.  Игра  была  жестокая,  но  я  хот&лъ  выиграть  партаю. 
Ни  одна  черта  не  дрогнула  въ  моей  бесстрастной  маек*,  но  я 
чувствовалъ,  какъ  сдавленныя  слезы  проходили  мнФ  въ  горло  го- 
рячими и  быстрыми  каплями.  Наконецъ,  мы  вошли, — и  пора  было. 
Переступивъ  черезъ  порогъ,  докторъ  совсЬмъ  изменился. 

—  Дитя  мое, — шопотомъ  сказалъ  онъ  мн&: — подите,  сядьте 
и  постарайтесь  хорошенько  выплакаться,  да  сломайте  что-нибудь, 
—это  облегчить  вамъ  нервы.  Знаете  ли  вы,  что  я  позволилъ  себе 
опасную  шутку,  въ  особенности  на  высогЬ  восьмидесяти  футъ 
надь  землей?  Я  доволенъ  вами;  вы  останетесь  довольны  мною. 
А  теперь  представьте  меня  &  тайате  УО(ге  тёге, — прибавилъ 
онъ,  снимая  шляпу. 

„Мн&  хотелось  броситься  ему  на  шею,  но  онъ  не  любилъ 
йаности.  Итакъ,  ты  видишь,  какъ  я  его  угадалъ:  это  быль 
съ  его  стороны  опытъ;  не  разечитывая  на  плату  за  визитъ, 
<шь  хотЬлъ  по  крайней  м4рЬ  вознаградить  себя  психологическими 
этюдами. 

Тонь  I.— Январь,  1894.  15 
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„Неужели  и  они,  брать  мой,  эти  ученые — тоге  страстные  к 
невольные  эгоисты,  осужденные  своимъ  тираномъ  идоломъ  искать 
всюду  9  какь  вЬчный  асидъ  осужденъ  быль  ходить  всегда,  всегда? 

„Докторъ  подошелъ  къ  бабушки;  она  хотела  встать  со  стула, 
но  онь  принудиль  ее  с4сть  и  заговорилъ  сь  нею  такимъ  ласко- 
вымъ  голосомь,  что  я  не  пов&риль,    что  это  онь  говорить. 

«Когда  онь  осмотрблъ  дереломь  руки,  онь  оглядйлъ  помй- 
щеше,  вь  какомъ  находился,  и  поняль  наше  положеше,  вида 
холодный  очагъ,  сгину,  на  которой  сырость  проступала  желтыми 
пятнами,  такь  какь  мы  были  среди  худшихь  и  печальнййшихъ 
зимнихъ  дней.  Декабрьски  урагань  врывался  въ  плохо  затворяв- 
ппяся  овна.  Нищета  непокрытая!  —  говорила  его  многознамена- 
тельная гримаса. — Но,  повернувшись  кь  бабушке,  онь  сказать: 

—  Милостивая  государыня,  ваша  бЪда  поправима. 

в  Видная  женщина  сложила  руки,  какь  бы  желая  отблагодарить 
его  за  добрую  в&сть. 

—  Но  только, — прибавиль  докторъ: — вамъ  не  поправиться 
раньше  месяца  или  шести  недЪль.  Л  вамъ  дамъ  записку  въ  ди- 
ректору больницы,  гд4  я  главнымъ  врачомъ.  Васъ  поместить  вь 
лучшую  палату  моего  в&дешя,  и  ваши  д4ти  получать  разрЬше- 
те  ежедневно  навещать  васъ.  Если  вы  будете  недовольны  се- 
страми, только  кивните  мнЬ;  я  сь  ними  поговорю  по-свойски. 

„Слушая  его,  бабушка  побл&дн&ла  и  глядела  на  нась,  какь 
бы  говоря: — неужели  вы  отпустите  меня? 

—  ВДть,  н&гъ,  дорогая  бабушка,  вы  не  отправитесь  въ 
больницу! — вскричалъ  я,  подходя  къ  ней  и  цЬлуя  ее. 

—  ЧтЬ  такое? — спросилъ  докторъ,  который  не  понималъ,  въ 
чемъ  дЬло,  и  удивлялся,  видя,  что  его  предложеше  встречено 
молчашемь  и  смущенгемь. 

—  Бабушка  не  хочетъ  разставаться  съ  нами,  и  мы  не  хо- 
тимъ  разставаться  съ  нею. 

—  Штъ,  никогда  въ  жизни,  пока  д4ти  со  мной,  я  не  от- 
правлюсь въ  больницу, — сказала  бабушка. — Будь  я  одинока  въ 
скЬгЬ  и  при  смерти...  я  бы  предпочла  умереть  на  улиц*,  не- 
жели переступить  за  порогъ  больницы.  Одно  это  слово  застав- 
ляете меня  содрогаться. 

—  Но, — зам&гилъ  докторъ, — вы  создали  себй  совс&мъ  на- 
прасные страхи...  Этого  рода  несчастные  случаи  долго  тянутся 
и  стоютъ  болыпихъ  денегъ.  Вы  неблагоразумны  и  ваши  д4тя 
также. 

—  Я  не  могу  пробыть  безъ  работы  бол$е  недели, — отвечала 
бабушка: — Богъ  знаетъ  это.  Поэтому  Онь  сдЬлаетъ  чудо,  чтобы  л 
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понравилась  въ  одну   неделю;    Онъ  сд'Ьлаетъ    чудо,  я  въ  этомъ 
уверена. 

,Въ  эту  минуту  вернулся  Солейль. 

—  Ты  сд&лалъ,  чтЬ  я  тебб  говорила,  мой  другъ? — спросила 
бабушка. 

—  Да,  бабушка,— отвЪчалъ  Солейль. — Я  самъ  зажегъ  сиЬчу, 
и  пока  она  горЬла,  я  прочиталъ  молитву  въ  церкви  вашей  святой. 

Докторъ  пожаль  плечами  и  отвелъ  меня  въ  сторону: 

—  Помогите  мн*Ь  убедить  вашу  бабушку!  Безумно  ей  оста- 
ваться здЬсь.  Вы  видите,  въ  какомъ  вы  положеши! 

—  Мы  все  продадимъ, — отв&гилъ  я  на  его  мысль. 

—  Вы,  значить,  продадите  стЬны! — сказалъ  онъ,  намекая  на 
нашу  скудную  обстановку. 

—  Я  берусь  за  одно  только:  помогать  вамъ,  если  вы  можете 
ув4рить  бабушку,  что  она  скоро  выздороветь.  Самая  мысль,  что 
она  осуждена  на  долгую  бездеятельность,  для  нея  опаснее  бо- 
лезни. Что  касается  ухода  и  всего,  чтЬ  необходимо  въ  ея  по- 
ложеши, то  у  бабушки  есть  пятеро  или  шестеро  внуковъ,  и  они 
для  нея  постараются.  Когда  судьба  посылаетъ  намъ  большое 
яесчаспе,  какъ  то,  чтЪ  случилось  теперь  съ  нами,  Провидите 
иосшаетъ  неожиданную  помощь. 

—  И  вы  тоже  верите  въ  восковыя  св$чки!  —  прошепталъ 
докторъ. 

—  Тише! — сказалъ  я.  —  Когда  у  страждущаго  сохраняется 
хоть  искорка  надежды,  то  будь  это  вира  или  суев4р1е,  не  будемъ 
задувать  этотъ  слабый  свить,  спасающШ  отъ  ужаса  мрака;  это 
бесполезное  нечеспе. 

—  Какъ! — продолжалъ  докторъ,  переходя  къ  другой  идей: — 
васъ  пятеро  или  шестеро  братьевъ,  и  вы  вс*  не  можете  устроить, 
чтобы  вашей  бабушки  не  приходилось  работать! 

—  7  бабушки  только  двое  внуковъ,  я  и  мой  отсутствующи 
брать;  друпе — друзья  наши,  которыхъ  мы  зовемъ  братьями,  и 
они  таме  же  нФжныя  и  благодарный  дЬти  для  этой  бедной  аевг 
щины,  какъ  и  мы. 

—  Я  буду  пргЬзжать   ежедневно, — сказалъ  докторъ. 

»Онъ  подошелъ  къ  бабушке,  заговорилъ  съ  ней  въ  томъ  уб4- 
днтельномъ  тон*,  какимъ  докторъ  можетъ  уверить  трупъ,  что 
онъ  не  пересталъ  существовать,  и,  подавъ  ей  руку,  хотЬлъ  ее 
увести  въ  ея  спальню.  Я  сталь  передъ  занавеской,  отделяющей 
ее  отъ  общей  комнаты. 

—  ОДтъ, — говорила  бабушка,  стараясь  высвободиться: — нЬтъэ 
не  стоить...  Мне  и  здесь  хорошо. 
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„Я  вспыхнудъ.  Докторъ  увидЬлъ  это  и  заметилъ  общее  ему- 
щеше.  Прежде  нежели  я  успйлъ  воспротивиться  этому,  онъ  раз- 
двивулъ  занав«Ьсъ,  говоря: — Довторъ  всюду  входить! 

„Бабушка  отвернулась;  Солейль,  Оливье,  только-что  вошедшШ, 
и  я,  мы  опустили  голову.  Довторъ  пробылъ  не  более  секунды  въ 
чулан*,  но  этого  было  достаточно,  чтобы  онъ  все  увидйлъ...  Когда 
онъ  вернулся,  онъ  былъ  еще  смущеннее  насъ,  и  хотя  и  онъ  не 
терпитъ  чувствительности,  но  наверное  исвалъ  носового  платка. 
Онъ  поманилъ  насъ  въ  овну;  я  подошелъ  съ  Солейлемъ.  Онъ 
пожалъ  намъ  руви  и  могъ  только  проговорить  изменившимся 
голосомъ:—  О,  мои  д4ти,  мои  бЪдныя  дети!.. — Потомъ,  внезапно 
пеняя  тонъ,  обошелъ  мастерскую,  указалъ  пальцемъ  на  полотно, 
привешенное  въ  стене,  и  свазалъ  мне  съ  живостью: 

—  Я  покупаю  эту  картину. 

„Солейль  погляд4лъ  на  меня  съ  удивленнымъ  видомъ.  То  было 
его  знаменитое  полотно,  на  воторомъ  онъ  целый  уже  годъ  со- 
бирается написать  тавое  эффектное  солнечное  освищете,  чтобы 
глазамъ  было  больно  глядеть. 

—  Но, — отвЬчалъ  я  доктору, — полотно  еще  белое. 

—  Вы  намажете  на  немъ  чтЬ  хотите:  человечвовъ,  воровъ, 
домиви,  мне  все  равно,  я  не  люблю  живописи.  Назначьте  сами 
цену* 

—  Но  это  будетъ  милостыня! 

„Кавъ  гихо  я  это  ни  проговорилъ,  довторъ  услышалъ.  Онъ 
топнулъ  ногой  съ  гнйвомъ  и  вевричалъ: 

—  Ахъ,  эта  подлая  парижевая  мостовая, — на  ней  нельзя 
шагу  ступить,  чтобы  не  быть  вабрывганнымъ  самодюб1емъ!  Вогь 
мальчишка,  и  въ  немъ  сейчасъ  же  развовилось  его  самодюбге  отъ 
того,  что  я  непочтительно  отозвался  о  мастерсвомъ  произведения, 
которое  онъ  собирается  еще  написать!  Кому  надо  васъ  оскорб- 
лять? Кто  вамъ  говорить  о  милостыне?  И  даже  еслибы  это  была 
милостыня, — прибавилъ  онъ  шопотомъ,  указывая  быстрыыъ  ввгля- 
домъ  на  больную, — разве  вы  вправе  отъ  нея  отказаться?  Берите 
скорее. 

„И  онъ  положилъ  на  ваминъ  билетъ  въ  двести  франковъ, 
который  досталъ  прямо  изъ  кармана,  точь  въ  точь  вавъ  импе- 
раторъ  доставалъ  табавъ.  Видя  мою  нерешительность,  онъ  про- 
дол  жал  ъ: 

—  Наконецъ,  если  вы  непременно  хотите  продавать  свои 
произведешя  не  иначе,  какъ  страстнымъ  почитателямъ,  то  сбере- 
гите свои  краски,  но  все-таки  возьмите  эти  деньги.  Д  согласенъ 
пощадить...  ваше  чувство  собственнаго  достоинства.  Бедный  ре- 
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бенокъ!  какъ  безполезно  обращаете  вы  великое  чувство  въ  мелоч- 
ность! Я  не  дарю  вамъ  деньги,  а  даю  ихъ  взаймы;  вы  мн*  вы- 
дадите вексель  срокомъ  на  пятнадцать  дней...  или  на  пятнадцать 
Агь;  я  возьму  съ  васъ  десять,  двадцать,  тридцать  процентовъ. 
Вы  будете  вправе  навивать  меня  ростовщикомъ,  и  это  избавить 
васъ  оть  унизительныхъ  ц-Ьпей  благодарности.  Милостивый  госу- 
дарь, успокоилось  ли  ваше  самолюб1е?  Мое  самолюбге  неуязвимо; 
во,  по  крайней  мйрЬ,— договорилъ  онъ  такъ,  что  я  одинъ  могъ 
9то  слышать, — ваша  бабушка  не  будетъ  спать...  на  полу. 

„Я  заслужить  эту  распеканщю,  сознаюсь.  Но  чтЬ  ты  хочешь! — 
когда  я  услышалъ,  какъ  величають  мавнбй  картину,  которую  ты 
дошенъ  написать — мысленно  я  тебЬ  предназначать  это<гъ  трудъ, 
—я  быль  обиженъ;  но  не  время  было  это  выказывать,  и  я  быль 
иеправъ. 

—  Простите,  —  сказалъ  я  доктору  съ  искреннимъ  раская- 
тжь] — но  вы  насъ  не  знаете,  а  нищета  всегда  стыдится  благо* 
д&яшя  незнакомца. 

—  Я  не  невнакомецъ,  —  гордо  возразилъ  онъ, — и  непони* 
хате  чувствъ,  который  руководить  моими  д$йств1*ми,  меня 
оскорбляешь.  Я  составилъ-было  о  васъ  совсЬмъ  другое  мните; 
мн*  жаль,  что  я  ошибся. 

—  Еще  разъ  простите! — промолвилъ  я  съ  мольбой. 

—  Хорошо;  не  будемъ  больше  объ  этомъ  говорить;  но  по- 
слушайтесь добраго  совета:  постарайтесь  убить  злого  червячка — 
тщеслав1е,  какое  васъ  точить...  Ну,  слушайте,  господа! — обратился 
онъ  къ  товарищами,  которые  не  могли  слышать  нашего  разго- 
вора:— прошу  приложить  все  ваше  усердге.  Я  буду  приходить 
сюда  и  не  хочу  подвергаться  простудЬ.  Пусть  всЬ  щелки,  сквозь 
который  проходить  насморкъ,  будутъ  забиты.  Я  зябокъ — пусть 
въ  каминЪ  горитъ  огонь.  Чтобы  я  видЪлъ  завтра  на  оптЬ  ко* 
сгрюльку,  а  въ  ней — чтобы  варился  куриный  бульонъ  для  ба- 
бушки. А  главное,  пускай  заменять  то,  чтЬ  я  сейчасъ  видЪлъ 
въ  чулан*,  хорошей  кроватью,  настоящей  христаанской  кроватью. 
Видная  женщина! — прибавилъ  докторъ,  обращаясь  къ  бабушки: — 
какъ  вы  ухитрялись  на  этомъ  спать? 

—  Ахъ! — отвечала   она: — мнЪ  такъ  мало  приходится  спать! 

„Вся  трудовая  жизнь  нашей  мужественной  бабушки  вырази- 
лась въ  этихъ  простыхъ  словахъ.  Докторъ,  съ  тЬм^  тонкимъ 
*утьемъ,  какое  отличаетъ  высппя  натуры,  понялъ  ея  роль  отно- 
сительно насъ.  Онъ  поглядЬлъ  на  нее  съ  выражетемъ  исгиннаго 
почтешя,  а  на  насъ  съ  учаспемъ,  конечно,  но  зорки  взглядъ 
его,  какъ  бы  проникппй  тайну  нашего  существоватя,  какъ  будто 
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говорилъ  намъ:  — въ  вашей  тревог*,  въ  проявлешяхъ  вашей  неж- 
ности— столько  же  эгоиэма,  сколько  истинной  любви  къ  той,  кото* 
рая  зоветъ  васъ  своими  детьми! 

„0!  брать,  вс*  намъ  бросають  въ  лицо  ненавистный  упрекъ 
въ  эгоизм*!  Когда  же  наступить  день,  что  намъ  можно  будет* 
ответить  не  одними  словами?  Когда  Богъ  выплатить  нашими 
руками  награду  за  это  самоотвержете?  И  что  если  этоть  день 
наступить  слишкомъ  повдно?  Что  если  бабушка  умретъ  прежде, 
ч*мъ  мы  доставимъ  ей  счаспе?  Каш  угрызешя  совести!  въ  со- 
стояти  ли  мы  будемъ  ихъ  перенести?  Не  думаю. 

„Деньги  доктора,  явивппяся    такъ   кстати,    позволили    намъ 
окружить  бабушку  вс*ми   заботами,    какихь  требовало  ея  поло- 
жеше.  За  принцессой    не  могли  бы  лучше  ухаживать.  Бабушка 
[\:  запретила  извещать  нашихъ  родителей  о  ея  несчастш.  Она  знала, 

р^  что  мам&  захочегь  ее  навестить,  и  боялась  сцень,   кашя  могли 

р  у  нея  произойти  сь  отцомь.  Изь  этого  чуть  не  вышло  исторш» 

:.'"  Они  едва    не    встретились,    потому    что  пап&  съ  своей  стороны 

;■' ' .  приходилъ  звать  бабушку  домой.  Какъ  грустно  произносить  слово: 

Ш,  „домой*,  если  туда  не  ходишь!  Бабушка  была  одна,  когда  ея  дочь 

:|  пришла    къ    ней.    Он*    спокойно    разговаривали,    вдругь  мам* 

^'  услышала  голосъ   мужа,  спрашивавшаго  у  нашей  сос*дки,  какъ 

^  къ  намъ  пройти.  Она  спряталась  на  чердак*.    Папй   приходилъ 

^  предлагать  бабушки,  чтобы  ее  перенесли  къ  нему. 

и>  —  Мн*  и  зд*сь  хорошо, — отвечала  она: — я  ни  въ  чемъ  не 

^ '  нуждаюсь. 

5*' ' 


Значить,    д*ла  моихъ  сынковъ   процв*таютъ,  —  сказать 
г/  папй. — Когда  такъ,  то  имъ  следовало  бы  нанять  другую  лавочку, 

?:  если  они  столь  богаты, — прибавилъ  онь,  намекая  на  нищенскую 

^  квартиру.  Уходя,  онь  заставилъ  бабушку  принять  нисколько  де- 

!'"  .  негь,  засунувъ  ихъ  подъ  подушку. 

:_.  —  Но  сь  услов1емъ,    чтобы    моимъ    негодннмъ  сынкамь  не 

[;;.••  попало  ни  гроша, — сказалъ  онь. 

^  я  Когда  онь  ушелъ,  между  бабушкой  и  мам&  произошла  тя~ 

&  желая  сцена.    Бабушка,    пр1ятно  удивленная  посЬщетемъ  зятя, 

/  сказала  мам&:  —  Твой   мужь  оставилъ  мн*  денегъ;  мн*  он*  не 

ц,  нужны,  а  теб*,  можетъ,  понадобятся  въ  хозяйств*.  Возьми  ихъ. 

;■  9Но  когда   она  вынула  деньги   изъ-подъ  подушки,  то  мам* 

вскрикнула   и   заплакала.    О,  брата!    я   не  см*ю    сказать  теб* 
причину!    Деньги,   данныя   пап&,    состояли    ивъ   монеть,   негод- 
%■'  ныхъ  къ  обращение  То  были   монеты  иностранныя  и  ц*нились 

|  только  по  в*су.  Онъ  получилъ  ихъ  нечаянно  отъ  покупателей  я 

ч  давно  уже  тщетно  искалъ    случая  спустить  ихъ.  Не  будемъ  ни- 
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когда  говорить  объ  огонь,  даже  съ  друзьями,  и  постараемся  сами 
забыть  о  томъ. 

„ВсЬ  члены  нашего  общества  прекрасно  отнеслись  къ  ба- 
бушки. При  ней  всегда  есть  кто-нибудь  для  компанш.  Вечеромъ 
того  дня,  какъ  случилось  ото  несчаспе,  приб&жалъ  яашъ  пред- 
седатель и  предложилъ  въ  наше  распоряжеше  вей  имЬюпцяся 
суммы  оть  общихъ  взносовъ.  Онъ  принесъ  съ  собой  франковъ 
двадцать.  Получивъ  деньги  ивъ  другого  источника,  я  его  побла- 
годарил*. Онъ  положилъ  деньги  обратно  въ  карманъ  и  попросилъ 
меня  дать  ему  взаймы  небольшую  сумму  на  покупку  необходи- 
мы» ему  гравюрь.  Я  съ  удовольсгаемъ  исполнилъ  его  просьбу, 
замйтивъ  ему,  что  въ  подобномъ  случай  онъ  имЪлъ  право  взять 
деньги  изъ  фондовъ  общества,  находящихся  у  него  на  хранетв. 
Лазарь  отв&чалъ  мнЪ,  что  онъ  уже  приб&галъ  къ  этому  средству 
ж  не  долженъ  злоупотреблять  имъ.  Онъ  готовить  картину  для 
„салона";  но  я  боюсь,  что  у  него  не  хватить  ни  времени,  ни 
средствъ  окончить  ее.  Возвращаюсь  къ  бабушки.  Ея  положеше 
скоро  перестало  насъ  тревожить.  Докторъ  нав&щалъ  ее  каждый 
день  поел*  своего  завтрака.  Онъ  пиль  у  насъ  кофе,  и  это  была 
ежедневной  платой  ему  за  визига.  Приходя,  онъ,  см&ясь,  говорилъ 
намъ: — Разогрейте  мой  гонораръ  и  не  кладите  слишкомъ  много 
сахару. 

„Каждый  день  въ  немъ  открываешь  новую  черту  деликатности, 
какой  я  и  не  подозрЪвалъ  въ  этой  буйной,  вспыльчивой  натурЬ, 
всегда  готовой  броситься  въ  крайность.  Онъ  знаетъ,  какъ  трудно 
бываетъ  спуститься  изъ  шестого  этажа  въ  антресоль.  Часто  у 
него  бываетъ  мизантропическая  оглядка  на  прошлое.  Можно  по- 
думать, что  въ  дупгЬ  у  него  живутъ  мучительный  воспоминашя. 

„Онъ  наталкивался  на  неблагодарность.  Онъ  знаетъ  нашу  исто- 
рш;  понялъ  духъ  нашей  ассощащи.  Я  ему  прочиталъ  нашъ 
уставь,  но  некоторые  параграфы  онъ  выслушать,  пожимая  плечами. 

—  Молодые  люди, — говорилъ  онъ  намъ:  —  вы  строите  на 
пески.  Ваши  проекты  слишкомъ  широковещательны  для  того, 
чтобы  вы  могли  ихъ  выполнить.  Въ  такого  рода  ассощащяхъ, 
иринявшихъ  за  правило  взаимопомощь,  когда  одинъ  кто-нибудь 
начинаетъ  возвышаться  надъ  общимъ  уровнемъ,  тЬ,  которыхъ  онъ 
опережаеть,  не  могутъ  удержаться  отъ  вопроса:  почему  они  не 
идутъ  съ  нимъ  въ  уровень.  По  лестниц*  товарищества  тотъ, 
у  кого  больше  таланта — первый  взойдетъ  на  верхъ.  А  следовало 
бы   всЬмъ   заразъ   достигать    успеха,  но  это   было  бы    чудомъ. 

„Я  протестовалъ  противъ  такой  убШственной  и  сокрушитель- 
ной манеры  судить  о  вещахъ. 
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—  Подождите, — сказалъ  мн*  докторъ: — вы  живете  въ  исвус- 
ственномъ  М1р4,  въ  шрЬ  идей.  Когда  вы  вступите  въ  жизнь  дей- 
ствительную, вы  увидите,  ошибаюсь  ли  я.  Я  не  хочу  отнимать 
у  васъ  ШЛЮ81Й;  но  не  пройдетъ  и  десяти  л*тъ,  какъ  вы  сами 
отнимете  ихъ  другъ  у  друга. 

„Слушая  р*чи  доктора,  я  припомнилъ  одинъ  фактъ,  подтвер- 
ждавши его  ввглядъ  въ  одномъ  пункт*:  какимъ  образомъ  вышло, 
что  картина  Лазаря,  выставленная  въ  прошломъ  году,  и  ради 
которой  двое  или  трое  изъ  насъ  отказались  отъ  своихъ,  чтобы 
она  поспала  вЬ-время,  казалась  намъ  великолепной,  пока  стояла 
въ  мастерской,  и  понравилась  гораздо  мен&е,  когда  мы  ее  уви- 
дали въ  „салон**? — Отъ  перемены  освЪщетя,  скажешь  ты!  Однако 
она  помещена  была  въ  большой  зад*  и  на  такомъ  видном* 
мЪсгЬ,  что  сразу  бросалась  въ  глаза; — но  отъ  чего  же  вышло 
тогда,  что  двое  или  трое  изъ  нашить  щпятелей,  и  Солейль  во 
глав*  ихъ,  вновь  обр&ли  всЬ  достоинства  этой  картины,  ускольз- 
нувппя-было  отъ  нихъ,  какъ  только  всл4дств1е  перемЬщетя  она 
очутилась  въ  темномъ  углу,  гдЬ  они  ее  три  дня  проискали.  Я 
всегда  думалъ,  что  тута  кроется  ничто  иное,  а  не  просто  во- 
просъ  освЪщешя — благощпятнаго  или  неблагопр1ятнаго.  Этораз- 
мышлеше  тебя  не  касается,  такъ  какъ  ты  да  я,  мы  были  един- 
ственными, чьи  впечатлЪшя  и  мн&шя  оставались  неизменными... 
Я  готовь  наболтать  теб4  цЬлый  томъ, — до  того  мн&  щпятно 
мысленно  переноситься  въ  тебЬ,  и  мн&  остается  еще  сообщить 
теб*  несколько  подробностей,  который  могутъ  тебя  интересовать. 

п  Спустя  недели  дв4,  бабушка  чувствовала  себя  гораздо  лучше 
и  толковала  о  томъ,  что  пора  приниматься  за  работу.  Докторъ 
только  тЬмъ  удержалъ  ее,  что  разсердился,  потому  что  она  далеко 
еще  не  влад-Ьетъ  рукой. 

„Безтавтность  нашей  портьерки  чуть  было  не  заставила  ее 
совершить  неосторожный  поступокъ,  послЬдствея  котораго  могли 
быть  еще  опаснее,  ч4мъ  первоначальный  несчастный  случай.  Въ 
наше  отсутств1е  бабушке  передали  письмо,  и  въ  немъ  одна  изъ 
особь,  вь  которымъ  она  ходить  работать,  извещала  бабушку,  что 
слишкомъ  продолжительное  отсутсгае  ея  вынуждаеть  заменить  ее 
другимъ  лицомъ.  Не  усиЬла  бабушка  прочитать  ото  письмо,  какъ 
оделась  и  пустилась  въ  путь,  чтобы  приняться  за  работу.  Я  во- 
шелъ  какъ  разъ  въ  ту  минуту,  какъ  она  спускалась  съ  лестницы. 

«Надо  было  вид-Ьть  доктора,  когда  онъ  нашелъ  свою  перевязку 
сдвинутой  съ  м4ста:  я  думалъ,  что  онъ  все  въ  дом*  перебьегь. 
Я  пршскадъ  женщину,  нашу  сосбдку,  и  она  временно  заменить 
бабушку;  тавимъ  образомъ,  она  сохранить  свое  место,  которым 
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дорожить,  потону  что  оно  одно  иге  самыхъ  выгодны».  Ты  тоже, 
мини  брать,  найдешь  свое  мЪсто  у  насъ  и  притомъ  усовершен- 
ствованным*. Ты  найдешь  больппя  перем&ны  въ  квартир*.  Она 
теперь  настоящая  теплица.  Да,  да!  а  роскошь  выражается  у 
насъ  болыпимъ  кресломь  для  выздоравливающихь;  довторъ  при- 
ешь его,  чтобы  бабушка  могла  въ  немъ  сидЬть,  когда  встанетъ 
сь  постели!  Л-Ьнтяй  Солейль  вЬчно  въ  немъ  нравится. 

„Когда  не  онъ,  то  Оливье  усаживается  въ  кресло  и  угощаетъ 
насъ  своимъ  влегическимь  мурлнкатемъ,  которое  становится  не- 
много монотоннымъ,  —  не  знаю,  согласенъ  ли  ты  со  мной,  но  я 
нахожу,  что  въ  своихъ  стихахь  онъ  говорить  о  такихъ  предметахъ, 
которые  ему  еще  незнакомы;  это  похоже  на  болтовню  дФтей-скоро- 
ойлокъ, — короче  сказать,  я  думаю,  что  и  ему  самому  надоЪло 
перебирать  все  одн*  и  т*  же  меланхоличешя  чотки — среди  пе- 
чали у  него  вдругъ  прорываются  забавныя  выходки,  укавываю- 
щш  въ  немъ  комическую  жилку,  бод&е  искреннюю,  нежели  его 
мелашишя:  последняя — скорее  эхо,  нежели  искренни*  вопль  глу- 
боко раненаго  сердца. 

„Леонь  скавалъ  ему  на  дняхъ,  что  онъ  кончить  т4мь,  что  вы- 
бросить свою  музу  ва  окошко  и  станете  писать  водевили.  Оливье 
протестовалъ  съ  негодовашемъ. — Да  ужъкакъ  хочешь, — настаивалъ 
Леонъ, — ты  будешь  ихъ  писать  и  сделаешься  колоссально  богатъ. — 
Довольно  комическая,  скажемъ  прямо,  смешная  вещь, — но  мы 
открыли,  что  Оливье  и  Урбань,  поссоривппеся  изъ-за  женщины, 
помирились.  Они  назначаютъ  себ*  свидатя,  чтобы  разговаривать 
про  свою  прежнюю  пасет;  они  сотрудничают  въ  горести.  А 
между  тЬмь  по  поводу  этого  дЬла  мы  поссорились  съ  Урбаномъ. 

, Оливье  не  такъ  здопамятенъ,  какъ  мы,  и  ежедневно  протяги- 
ваегъ  руку  тому,  кто  его  предалъ.  Однако  Солейль,  посвященный 
во  всЬ  его  тайны,  увЪряеть,  что  Оливье  ненавидитъ  Урбана,  и 
если  возобновилъ  съ  нимъ  знакомство,  то  затЪмъ,  чтобы  им$ть 
его  подъ  рукой  и  съиграть  съ  нимъ  злую  штуку. 

„МнЪ  жаль,  если  это  такъ;  я  бы  предпочелъ  явную  злрбу, 
бол4е  натуральную  и  честную. 

,ЧтЬ  же  сказать  тебЪ  еще?  Ахъ!— домовладйлець  прислал* 
иамъ  обравчикъ  своихъ  чернилъ,  въформЪ  отказа  отъ  квартиры; 
но  я  уплатилъ  ему  за  два  срегёа,  и  онъ  просилъ  извинешя  ва 
иремъ,  который,  говорилъ  онъ,  есть  чисто  дЬло  легальности. 
Узнавъ,  что  бабушку  лечить  первый  хирургъ  въ  Париже,  онъ 
получилъ  о  насъ  очень  хорошее  мнЪше.  На  дняхъ  онъ  зашелъ 
въ  домъ,  чтобы  осведомиться  о  больной,  и  щегольнулъ  домовла- 
дЬльческимъ  шикомъ. 
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—  Я  не  подовр*валъ,  что  мой  домъ  тавъ  высокъ, — сказать 
онъ  намъ. 

„Безъ  сомн*шя,  всл*дств1е  произведенныхъ  нами  улучшешй, 
онъ  нашелъ  квартиру  прмтной  и  бол*е  удобной,  ч*мъ  онъ  ожи- 
дадъ;  лишь  бы  онъ  не  вздумалъ  набавить  цйну!  Опасно  отдЬга- 
вать  квартиру  на  свой  счегь;  домовладЪлецъ  всегда  думаете,  что 
это  дйлается  на  его  счетъ,  и  хочетъ  вернуть  издержки,  Онъ  про- 
стился со  мной,  говоря,  что,  можетъ  быть,  доставить  мнЬ  работу: 
ужъ  не  хочеть  ли  онъ  поручить  мн&  расписать  за-ново  его 
лестницу? 

^  „  По  возвращеши  ты  найдешь  много  вещицъ,  которыхъ  у  нась 

не  было  при  тебЬ,    между  прочимъ   хорошую  лампу,  купленную 

V.  для  тебя.    Мы  прюбр*ли    нисколько  предметовъ  первой  необхо- 

димости, и  это  кажется  намъ  роскошью.  Бслибы  ты  зналъ,  кавъ 

'•  намъ  казалось  смЗипно  покупать!  такъ  долго  мы  д&лали  противное. 

•Д  Бакъ    только   ты   вернешься,    теб*    придется   веяться    за    кар- 

*>  .  тину  для  доктора.    Я  сначала  подумывать  о  Добромъ  Самари- 

тянин** Рембрандта,  но  кошя  съ  нея  была  бы  намекомъ.  Я 
водилъ  доктора  въ  Лувръ,  чтобы  онъ  самъ  выбралъ.  Его  мн*те 
насчетъ  Рембрандта  довольно  курьезно.  Когда  я  показывал 
ему  дв*  или  три  картины,  въ  которнхъ  всего  ярче  выступаете 
гешй  этого  живописца,  докторъ,  съ  трудомъ  различавши  форму 
среди  мрака,  гд*  только  центръ  осв*щенъ, — воскликнулъ: 

—  Ба!  все  одно  и  то  же!  погребъ,  гд*  пускаютъ  ракету! 

„Прогулявшись  по  вс*мъ  гадереямъ  и  хваля  по  дов*рш>,  док- 
торъ остановилъ  свой  выборъ  на  картин*  Буше  во  французской 
галере*:  Фавны  и  вакханки,  играющге  среди  виноградника,  жакъ 
обозначена  она  въ  каталог*. — И  не  прибегающее  къ  винограднниъ 
листьямъ,  —  прибавилъ  докторъ,  см*ясь. — Снимите  мн*  кошю  съ 
этого. 

„Еакъ-то  твоя  строгая  кисть  примирится  съ  этимъ  шаловли- 
вымъ  сюжетомъ? 

„На  этотъ  разъ  прощай,  т.-е.  до  скораго  свидатя.  Мы  ждем* 
тебя  черезъ  дв*  нед*ли,  не  позже.  Шкоторые  изъ  нашить  ну* 
ждаются  въ  твоихъ  сов*тахъ  для  предстоящей  выставки.  Говорить 
про  славныя  произведет*  въ  мастерскихъ  н*сколькихъ  еще  не- 
изв*стныхъ  молодыхъ  людей.  Т*мъ  лучше,  тысячу  разъ  тЬмь 
лучше  и  желаю  удачи  этимъ  новичкамъ.  Усп*хъ  заразителен*. 
Ц*лую  тебя  мысленно,  ц*лую  щеки  бабушки,  которая  уснула  въ 
своемъ  кресл*  съ  чотками  въ  рукахъ;  она  молилась  за  нась: 
услышь    ее   Господь!    Б*дная    святая    женщина!    Подумать,  что 
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самое  покойное  для  нея  время — ото  какъ  разь  то,  когда  она  такъ 

„Прощай,  брать  и  собрать! — Поль". 


сильно  страдала! 


в Р.  8.  Въ  тоть  моменть  какь  я  собирался  запечатать  это 
письмо!  я  получилъ  письмо  оть  доктора.  Онь  вашелъ  мне  уроки 
у  одной  явь  своихъ  кйентокъ,  очень  богатой  иностранки,  прово- 
дящей зиму  въ  Париж*  и  упавшей  сь  лошади,  вслйдсше  чего 
ея  ножка  попала  на  попечетя  нашего  добраго  доктора.  Я 
завтра  отправлюсь  къ  этой  дамб;  она  уже  выздоравливаете*. 


Ш.— Похороны  доктора* 

Франсись  несколько  разъ  перечиталь  ото  длинное  письмо, 
открывавшее  ему  жизнь;  лишь  некоторые  стороны  ея,  да  и  то 
лишь  смутно,  представлялись  ему  до  сихъ  поръ.  На  этоть  разъ 
все  было  определенно  и  ясно,  какъ  протокола  Все  эти  бедствен- 
ный картины  поочередно  проходили  передь  его  главами,  и  когда 
перо  равсказчика  отказывалось  заносить  некоторый  детали,  Фран- 
сись сь  содрогатемъ  дополнялъ  ихь  мысленно.  Какая  разница 
между  самыми  черными  днями  его  жизни — и  ужасной  нищетой 
.человека  въ  перчатки*  и  его  друзей!  Вся  выгода  сравнены  была 
яа  его  стороне.  А  между  тЬмъ  веб  эти  молодые  люди,  повиди- 
иому,  считали  свою  участь  обязательной.  Чтобы  придти  къ  наме- 
ченной ими  цели,  они  могли  выбрать  только  зтотъ  путь,  и  они 
спокойно  следовали  по  немъ,  подобно  тому,  какъ,  путешествуя, 
не  сворачиваешь  сь  дороги,  хотя  и  знаешь,  что  подвергаешься 
на  ней  опасностями:  ни  упрековъ,  ни  зкалобъ,  пугающихъ  и 
распространяющихъ  заразу  упадка  духа;  нередка  воззваше  къ 
Провидит*);  неизменное  мужество  и  терпеливая  вера  въ  общую 
будущность.  А  онь,  изъ-за  вакихъ-нибудь  лишенШ,  изъ-эа  жал- 
кой борьбы  сь  нуждой,  сколько  онъ  жаловался,  какъ  ропталъ 
на  жестокость  судьбы!  Какъ  искусно  тщеслав1е  его  создавало 
себе  пьедесталъ  изъ  каждаго  пережитаго  испытатя!  Какъ  скоро 
позабыло  его  неустойчивое  мужество,  что  препятствШ  нельзя  рас- 
торгать, а  надо  ихь  преодолеть! 

Любопытство  изъ  симпатш,  побудившее  Франсиса  завладеть 
втимъ  письмомъ,  превратилось,  после  того  какъ  онъ  его  прочи- 
шь,  въ  страстное    восхищеше;    въ  порыве   восторга  онъ  пре- 
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увеличивалъ  достоинства  этой  группы  людей,  и  ихъ  фигуры  при- 
никали нечелов&чесше  размеры.  На  другой  день  Франсисъ  спо- 
заранку забрался  въ  Лувръ,  чтобы  опередить  всЬхъ  другигь;  онъ 
положилъ  письмо  на  то  м*сто,  откуда  его  взялъ.  Онъ  об*щалъ 
себ*  принудить    къ  откровенности  соеЬда  и  коротко  сойтись  съ 

имъ  до  наступлетя  вечера. 

Планы  его  не  могли  осуществиться:  „челов&къ  въ  перчатки* 
ве  появлялся  въ  этотъ  день  въ  галере*.  Среди  дня  тотъ  самый 
молодой  челов&къ,  который  приносилъ  ему  кусокъ  хл*ба,  пришелъ 
убрать  мольбертъ,  табурета  и  всйвещи,  принадлежавппя  сос&ду- 
Франсисъ  рискнулъ  спросить:  неужели  товарищъ  его  не  вер- 
нется больше  въ  Лувръ, — и  молодой  человйкъ  отв&тилъ,  что  ею 
брат  некоторое  время  не  будетъ  приходить  сюда,  и  удалился, 
поклонившись  Франсису. 

Вечеромъ,  въ  компаши  знакомыхъ,  живописецъ  описалъ  имъ 

ч&ювЬка  въ  перчатки*  и  спросилъ,  не  знаетъ  ли  его  кто  изъ  нить, 
не  сообщая,  впрочемъ,  добытыхъ  имъ  уже  свЪдетй.  Одинъ  изъ 
товарищей  Франсиса  объявилъ,  что  ничего  о  немъ  не  знаетъ, 
хотя  онъ  и  быль  однажды  его  конкуррентомъ  на  конкурс*  школы. 
Другой  пр1ятель  разсказалъ  Франсису,  что  описанный  имъ  субъекть 
работалъ  въ  продолжете  извйстнаго  времени  въ  мастерской  одного 
академика;  но  ему  было  отказано  всл$дств1е  дуэли  съ  другимъ 
молодымъ  челов&комъ  хорошей  фамилш,  посбщавшимъ  мастер- 
скую въ  качеств*    любителя  и  позволившимъ  себ*  пошутить  на- 

гетъ  одной  его  родственницы,  старушки  тетки  или  бабушки. 
ТретШ  пр1ятель,  надоумленный  двумя  первыми,  прибавилъ  и  съ 
своей  стороны  кое-кашя  свйдетя.  Отъ  него  Франсисъ  узнать, 
что  его  героя  зовутъ  Антуанъ,  и  что  онъ,  вм*стЬ  съ  братомъ 
своимъ,  основатель  и  самый  вл1ятельный  членъ  небольшого  клуба, 
принявшаго  назваше  потребителей  воды. 

—  Такъ  величаютъ  себя,  такъ  сказать,  франмасоны  искусства, 
— продолжалъ  щнятель  съ  отгЬнкомъ  ироши: — въ  ихъ  сообщество 
допускаются  съ  болыпимъ  трудомъ;  они  подвергаютъ  желающихъ 

кыташямъ,  очень  тяжелымъ  для  простыхъ  смертныхъ.  Необхо- 
димо, во-первыхъ,  импровизировать,  если  вы  живописецъ,  мастер- 
ское произведете,  какъ  напр.  Преображенге,  въ  двадцать-пять 
мянутъ;  если  вы  скульпторъ,  то  группу  какъ  Персей;  если  вы 
поэтъ,  то  поэму,  какъ  Илиада.  По  выполяенш  этой  задачи,  васъ 
подвергаютъ  баллотировки.  Если  вы  приняты,  то  васъ  заставляють 
произносить    всякаго  рода    клятвы  на  кистяхъ,    на  перья хъ,   на 

I  цахъ,  расположенныхъ  крестомъ.  Такъ  какъ  гешй  по  существу 
своему — божественный,  то  вы  обязываетесь  не  профанировать  его, 
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!    предаваясь  грубому  меркантилизму;  другими  словами,  запрещается 

добывать  деньгвГ  своими  произведениями.  Церемошя  оканчивается 

ймъ,  что  дается  выпить    большой   стаканъ   воды  —  остроумный 

символъ,  характеризующий  общество,  гд4  нечего  пить,  кром-Ь  воды» 

|         Въ  этомъ   шутовскомъ  резюме   Франсисъ  усмотреть  пароддо 

|    на  серьезную  идею,  лежавшую    въ  основанш  этой  ассощащи,  и 

|    то,  чтй  онъ  теперь  узналъ,    въ  связи  съ  раньше  добытыми  свЬ- 

|    дешями,    еще  сильнее   подстрекнуло   въ  немъ  жедаше  поэнако- 

I    житься  съ  „потребителями  воды". 

[  Преувеличенное  понята,  составленное  имъ  о  потребителяхъ 
|  воды,  заставило  Франсиса  предположить,  что  члены  этой  артисти- 
I  ческой  секты  одарены  были  всЬ  высшимъ  талантомъ,  и  конечно 
согласятся  допустить  въ  свои  ряды  только  такихъ  сочленовъ,  ка- 
нта сочтутъ  себЬ  равными.  Временное  восхищеше  пр1ятелей 
было  ему  пр1ятно  безъ  сомн&шя;  но  въ  то  время,  какъ  они  вы- 
сказывали его,  Франсисъ  внутренно  спрашивалъ  себя: — каково- 
то  будетъ  мн&ше  на  мой  счетъ  „человека  въ  перчатки"  и  его 
друзей?  Найдутъ  ли  они  меня  достойнымъ  вступить  въ  ихъ 
ряды? 

Часто  случается,  что  художникъ  отличить  въ  толп&  группу 
людей,  часто  даже  одного  только  человека,  мн&ше  котораго  для 
него  гораздо  интереснее,  нежели  мн&ше  толпы.  Древте  пили  въ 
честь  невЗдомыхъ  боговъ;  иной  художникъ,  приступая  къ  какому- 
нибудь  произведенш,  мысленно  посвящаетъ  его  неизвЪстнымъ 
друвьямъ,  и  когда  оно  выставлено,  то  р&дко  тотъ,  кому  оно 
бню  посвящено,  не  остановится  передъ  нимъ,  внезапно  привле- 
ченный таинственнымъ  призывомъ,  говорящимъ  ему: 

—  РазвЪ  ты  меня  не  узнаешь?  Въ  этой  толпй,  окружающей 
меня,  вЪдь  я  жду  твоего  ввгляда,  жажду  твоего  одобрешя? 

И  если  невнакомецъ  остановится,  если  онъ  посмотритъ,  одоб- 
рить, то  въ  тотъ  же  мигъ,  быть  можетъ,  его  одобрете  восприни- 
наегся,  магнетически  угадывается  тЪмъ,  кто  его  ждалъ,  какъ  на- 
граду за  прошлое  и  поощреше  на  будущее  время. 

Признавалъ  онъ,  или  н4тъ,  существоваше  этихъ  таинственныхъ 
мечети,  или  симпатай,  но  Франсисъ  д&йствовалъ  такъ,  какъ 
ешбы  онъ  признавалъ. 

Мы  упоминали  про  успЪхъ,  выпавппй  на  долю  его  картинъ, 
и  про  то,  что  имя  его  начинало  переходить  изъ  устъ  въ  уста. 
Этотъ  результата  превосходилъ  его  надежды.  Онъ  вскоре  воспря- 
нуть духомъ  и  сказалъ  себЬ,  что  потребители  воды,  быть  можетъ, 
сь  гордостью  допустятъ  его  со  временемъ  въ  свой  кружокъ.  Впро- 
чемъ,  такое  предположеше  не  представляло  ничего  неосуществи- 
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маго.  Вс4  начинающе,  къ  какой  бы  отрасли  искусства  они  шг 
принадлежали,  не  особенно  интересуются  тЬми,  кто  уже  пробился 
или  оканчиваетъ  свою  карьеру:  они  уже  завоевали  себЬ  м-Ьсто 
и  обороняютъ  его.  Но  для  дебютантовъ,  которымъ  еще  пред* 
стоить  завоевать  себЬ  положете,  истинный  интересъ  заключается 
въ  числи  конкуррентовъ,  увеличивающихся  съ  кажднмъ  днемъ,  и 
въ  особенности  въ  сравнительною  талантЬ  новичка.  Эту  истину 
легко  проверить,  и  она  доказывается  азартомъ,  съ  какимъ  моло- 
дые люди  толпятся  вокругь  произведет*  впервые  выставлен- 
яаго  на  суждеше  публики.  Чувство  тревожнаго  любопытства 
вовсе  не  предосудительно.  Всякая  борьба  новаго  артиста  съ  пуб- 
ликой интересна.  Успйхъ  или  неусп4хъ  выпадаетъ  ему  на  долю, 
но  каждый  волнуется  и  съ  нетерггЬшемъ  ждетъ  приговора  вер- 
ховнаго  судьи.  Если  онъ  осудить,  зрители  спокойно  расходятся, 
одни  высказываясь  эа  побежденная),  друпе  противъ  него,  боль* 
шинствоже  вполне  равнодушно. — Челов&къ  упалъвъморе! — фило- 
софично зам$чаютъ  они.  Если  же,  напротивъ  того,  окажется  по- 
бйдителъ,  толпа  волнуется  какъ  муравейникъ,  потревоженный 
празднымъ  челов&комъ. 

Художники,  гордяпцеся  этимъ  титуломъ,  часто  подвергаются 
припадкамъ  суетнаго  безпокойства.  У  нихъ  постоянно  на  губахъ 
вертится  слово  „прогрессъ",  а  вс4  ихъ  д&йств1я  подчиняются  вел4- 
шямъ  рутины.  Они  безпрестанно  говорить  о  независимости  въ 
искусстве;  а  еслибы  имъ  предложили  формулировать  кодексъ,  то 
они  единодушно  создали  бы  уставь  драконовской  тираннш.  Какъ 
ни  ограниченна  была  первая  попытка  Франсиса  заявить  о  себ* 
публике,  какъ  ни  скромно  было  эхо  этой  попытки,  но  этого 
оказалось  достаточно,  чтобы  вс&  парижте  гарте  сб&жались 
къ  витрине,  за  которой  выставлены  были  его  картины. 

Некоторые  изъ  нихъ,  знакомые  съ  торговцемъ,  входили  въ  его 
лавку,  чтобы  поближе  разсмотр&ть  эту  живопись  и  собрать  св4- 
ден1я  о  живописце.  Молодъ  ли  онъ?  богатъ  ли  онъ?  Кто  его 
учитель?  Не  изъ  любителей  ли  онъ,  какихъ  встречаешь  въ  свйй, 
одна  изъ  тЬхъ  салонныхъ  знаменитостей,  которой  альбомные 
тр1умфы  и  апплодисменты  рукъ,  затянутыхъ  въ  бёдыя  перчатки, 
вскружили  голову,  и  она  предпринимаете  прихотливую  экскурсш 
въ  область  искусства,  какъ  какой-нибудь  дэнди  4детъ  прогуляться 
въ  Баденъ,  говоря  публики: —Боже  мой,  да!  я  сдЪлалъ  это  ради 
забавы;  а  какъ  вы  это  находите?  Скажите  мн&  откровенно  и 
заметьте,  что  это  не  мое  ремесло. 

На  это  публика  часто  отвйчаетъ  съ  требуемой  откровенностью, 
чтЬ  оно  и  видно  действительно. 
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Торговецъ,  на  раэспросы  о  Франсис*,  отвйчалъ  правду,  но 
не  безъ  прикрась. 

—  И  вотъ  жалуйтесь  поел*  этого  на  свою  судьбу,  плуты  вы 
этаие! — прибавлялъ  онъ. — Ропщете  на  Провидите  и  на  публику, 
которая  сама  не  знаетъ,  чего  хочетъ!  Она  хочетъ,  чтобы  ей  нра- 
виись,  чтобы  ей  угождали,  удовлетворяли  ея  фантазш,  а  не  вашей 
собственной,  до  которой  ей  дЪла  н*тъ;  а  между  тЬмъ  вы  боль* 
шею  часпю  только  себя  и  имеете  въ  виду.  Тугой  кошелекъ 
всегда  требователенъ — и  шгЬетъ  на  это  право.  Д&лайхе  уступки 
публик*,  угождайте  вкусу  минуты,  не  заботясь  о  завтрашней  модЬ, 
и  вы  всегда  найдете  во  мн&  полезнаго,  услужливаго,  преданнаго 
носредника,  чтобы  пустить  въ  ходъ  ваши  произведет*.  У  васъ 
будегь  заведете  съ  многочисленными  посетителями,  на  бойкомъ 
м4сгЬ.  Вашу  живопись  принарядятъ  въ  красивую  раму,  поставить 
ее  на  красивый  мольбертъ,  покажутъ  ее  прохожимъ  при  сйтЬ 
четнрехъ  газовыхъ  рожковъ. 

—  Покорно  благодарных!  за  золото  своихъ  рамъ,  изящество 
своей  лавки  и  св4гь  своего  гава  вы  заставляете  платить  слиш- 
хоиъ  дорого.  Я  предпочитаю  стЬну  выставки  и  мою  свободу. 

—  Да,  но  директоръ  музея  не  даетъ  вамъ  кредита,  а  жюри 
не  всегда  допускаетъ  все  въ  „садонъ*,  если  вы  не  г-нъ  такой-то 
ми  такой-то;  а  публика  „  салона*  не  ищетъ  васъ,  потому  что  не 
«иаегь,  гд4  вы,— а  если  и  заметить  случайно  и  вздумаетъ  щи- 
обрЬсти  ваше  произведете,  то — по  невозможности  выполнить 
это  немедленно  —  забываетъ  о  своей  фантазш,  забирая  трость 
в*  сЪняхъ,  и  если  встретить  пр1ятеля  на  улиц*,  то  ограничится 
швлетемъ: — ,Ахъ,  я  видЪлъ  довольно  хорошенькую  вещицу  ". — 
9Чьа?а — спросить  щцятель. — „Господина...  ахъ,  вить!  право, 
не  помню  имени! а  — Вотъ  къ  чему  служатъ  выставки!  Тогда 
кавь  у  меня,  —  продолжалъ  торговецъ,  —  совс&мъ  иное  д4ло;  я 
показываю  товаръ  лицомъ,  я  разсказываю  чувствительный  историк 
о  происхожденш  моихъ  картинъ,  я  намекаю  любителю,  что,  ку- 
пивъ  прекрасное  произведете,  онъ  влгЬсгЬ  съ  т*мъ  сдЬлаеть 
доброе  д4ло.  У  меня  есть  правило,  котораго  я  почти  всегда  при- 
держиваюсь: если  на  картину  глядятъ  —  эта  картина  продастся; 
если  къ  картин*  приценяются — эта  картина  продана;  но  надо 
умбть  взяться,  кстати  набавить  или  сбавить;  я  влад&ю  искус 
ствомъ  подогревать  покупателя;  и  когда  какой-нибудь  любитель 
входить  въ  мою  лавку,  садится  въ  кресло  и  смотритъ  на  мою 
картину,  я  подхожу  къ  конторки  и  пишу  моему  художнику: 
.ваше  дЪло  въ  шляпЬ;  присылайте  опять  за  натянутымъ  полот- 
номъ  и  пишите  новую  картину*. 


240  въстникъ  европы. 


1 


Между  тЪмъ  Франсисъ,  уэнавъ,  что  про  его  дебюта  толкуюгь 
въ  парижскихъ  акадешяхъ  и  мастерскихъ,  не  сомневался,  что 
имя  его  дошло  до  кружка  „  потребителей  водыи.  Въ  настоящее 
время  у  нихъ  уже  должно  было  составиться  мя&ше  на  его  счета. 
Каково  было  это  мните?  Онъ  пожертвовадъ  бы  половиной  своего 
успеха,  чтобы  его  узнать.  Въ  надеждЬ,  что  „челов&къ  въ  пер- 
чатки" возобновилъ  занятая  въ  ЛуврЬ  и  что,  ловко  принявшись  за 
д4ло,  онъ  съум&етъ  отъ  него  узнать  то,  чтЬ  его  такъ  интересовало, 
онъ  обхаживалъ  галереи,  не  встречая  того,  кого  искалъ,  раз- 
спрашивалъ  обычныхъ  посетителей  и  даже  сторожей,  и  отъ  вс&хъ 
слышалъ  одинъ  и  тотъ  же  отрицательный  отвЪтъ. 

Однажды,  проходя  по  набережной,  Франсисъ  былъ  задержанъ 
похоронной  процешей,  и,  должно  быть,  хоронили  очень  значи- 
тельное лицо,  потому  что  среди  толпы,  сопровождавшей  гробъ, 
любопытные  называли  знаменитостей,  принадлежавшие  ко  всЬмъ 
классамъ  общества,  и,  главное,  самыхъ  прославленныхъ  членовъ 
медицинскаго  факультета.  Провожавпие  процесшо  соблюдали 
почтительное  безмолвге.  Похоронная  колесница  отвозила  на  клад- 
бище недюжиннаго  покойника.  То  былъ,  очевидно,  одинъ  изъ 
т4хъ  людей,  имени  котораго  суждено  было  жить  въ  людской  па- 
мяти долго  спустя  послЪ  того,  какъ  время  согреть  его  съ  мо- 
гильной плиты,  такъ  какъ  похороны  его  казались  трхумфальнымъ 
шестаемъ  къ  безсмертио,  а  общая  физшномш  т$хъ,  изъ  кого 
состоялъ  кортэжъ,  свидетельствовала,  что  утрата  этого  покойника 
считалась  общественнымъ  бйдсшемъ. 

Франсисъ  собирался  спросить,  кого  хоронятъ,  но  внезапно 
ударилъ  себя  по  лбу,  какъ  челов&къ,  догадавппйся,  въ  чемъ  дЬло. 
Въ  посл'Ьднихъ  рядахъ  толпы,  шествовавшей  за  гробомъ,  онъ 
увидйлъ  группу,  дергавшуюся  особнякомъ  и  среди  которой  шество- 
валъ  „человйкъ  въ  перчатки",  ведя  подъ-руку  старую  женщину, 
бол$е  чЬмъ  просто  од&гую.  Другой  молодой  челов&къ,  въ  вото- 
ромъ  Франсисъ  узналъ  брата  Поля,  поддерживалъ  бЬдную  жен- 
щину. Эти  трое  лицъ,  быть  можетъ,  единственныя,  платье  ко- 
торыхъ  не  соответствовало  печальной  процессы,  повязали  въ 
знакъ  траура  кусокъ  крепа  вокругъ  л4вой  руки.  Позади  ихъ 
шло  пятеро  или  шестеро  молодыхъ  людей  съ  обнаженными  го- 
ловами и  печальными  лицами.  Франсисъ  понялъ  тутъ,    что  при- 

:кэ1ок 

сутствуетъ  на  похоронахъ  доктора  ,  о  смерти  котораго  узнать 
по  гаэетамъ,  и  догадался,  что  молодые  люди,  сопровождавшие 
обоихъ  братьевъ  и  ихъ  бабушку,  принадлежатъ  къ  обществу  „по- 
требителей воды".  Художникъ   снялъ    шляпу,    перешелъ    черезъ 
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улицу  и  пошелъ  за  группой,  при  чемъ,  однако,  никто  не  обра- 
тить вннмашя  на  его  присутчятае. 

Процесш  достигла  улицы  Ла-Рокеттъ,  которая  ведетъ  на 
кладбище  Шръ-Лашезъ.  Въ  то  время  какъ  она  проходила  мимо 
монументныхъ  лавокъ  н  поставщиковъ  похоронныхъ  украшешй, 
весьма  многочисленеыхъ  въ  сосЬдствЪ  съ  усыпальницами,  „чело- 
в$къ  въ  перчатке",  когораго  отнынЪ  мы  будемъ  звать  его  настоя- 
щею именемъ  Антуанъ,  оставилъ  бабушку  подъ-руку  съ  бра* 
томъ  Полемъ  и  присоединился  къ  щпятелямъ.  Хотя  Франсисъ 
находился  всего  въ  двухъ  шагахъ  огь  него,  онъ  его  не  заме- 
тать. ПослЬ  краткой  бесЬды  Антуана  съ  п потребителями  воды* 
Франсисъ  вам'Ьтилъ,  что  каждый  изъ  нихъ  порылся  въ  карман*. 
Собравъ  обаця  пожертвоватя,  Антуанъ  вышелъ  изъ  рядовъ,  и 
Франсисъ  увид$лъ,  какъ  онъ  вошелъ  въ  лавку  монументовъ.  Е№- 
сколько  секундъ  спустя,  Антуанъ  занялъ  м&сто  около  бабушки. 
У  него  въ  рукахъ  быль  громадный  кбнокъ  изъ  иммортелей.  Бедная 
женщина,  кавалось,  удивилась;  но  внукъ  что-то  шепнулъ  ей,  и 
бабушка,  повернувшись  въ  сторону  „потребителей  воды*,  грустно 
улыбнулась  имъ  въ  знакъ  признательности. 

Когда  процесш  проникла  на  кладбище  Пэръ-Лашезъ,  по- 
шелъ крупный  дождь,  съ  самаго  утра  уже  грозивппй  разразиться. 
Несмотря  на  дурную  погоду,  ни  одна  подробность  печальной  цере- 
моши  не  была  пропущена,  и  вс$  похоронныя  почести  были  от- 
даны останкамъ  знаменитаго  и  полезнаго  человека,  вотораго  гото- 
вились опустить  въ  нЬдра  земли.  „Потребители  воды"  и  ихъ  ба- 
бушка пробрались  къ  самой  могил*,  надъ  которой  прекрасный 
слова  были  произнесены  собрапями,  бывшими  соперниками  по- 
войнаго:  вмЬсгЬ  со  смертью  начинается  справедливость, — это  одна 
явь  первыхъ  уступокъ  вечности.  ЧеловЪкъ,  славивппйся  своимъ 
краснорВДемъ,  только-что  окончилъ  надгробное  слово,  въ  кото- 
роиъ  великолепными  картинами  очертилъ  славную  жизнь  покой- 
наго  доктора.  Онъ  напирадъ  главнымъ  образомъ,  передъ  слушав- 
шей его  толпой,  па  возвышенный  характер*  покойника.  Показавъ 
его  великимъ,  онъ  выставлялъ  его  гуманнымъ;  онъ  высл&кивалъ 
его  шаги  на  евангельскихъ  тропахъ  милосерд1Я.  Намекая  на  обще- 
ственную службу,  какую  докторъ  несъ  въ  продолжеше  всей  своей 
жи8ни,  онъ  живымъ  символомъ  вечной  нищеты  и  в$чнаго  стра- 
данк  вызывать  мрачный  образъ  простонароднаго  Лазаря,  жильца 
вертеповъ,  куда  не  проникаетъ  свЪтъ,  пащента,  незнакомаго  съ 
надеждой.  Онъ  представлялъ,  какъ  онъ  зовегь  убитымъ  голосомъ 
человека,  одно  слово  котораго  возвращало  ему  мужество,  и  кото- 
рый больше   не  откликнется    ему;    онъ    выставлялъ    вей  добрыя 
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.;  -  дйла,  наполнявппя    существоваше,  слишкомъ   рано  угасшее;  онъ 

проникалъ  въ  мансарды  рабочихъ  кварталовъ  и  покаэывалъ  про* 

летар1я,  окутывающаго  крепомъ   оруд1е»   которыыъ  онъ  добывать 

\  насущный  хлЪбъ  д&тямъ,    и    которое   онъ   снова  могъ  взять  въ 

руки,  благодаря  наук*  великаго  врача. 
'  Въ  то  время  какъ  онъ  произносилъ  это  съ.жаромъ  вдохно- 

веннаго   пророка,    какъ  будто    для    иллюстращи  его  словъ  про- 
,:';'  изошла  сцена,  привлекшая   внимаше  какъ   самого  оратора,  такъ 

^  и  всей  аудиторш.    Старушка,    рыдатя    которой   слышались  уже 

%  раньше,    вырвалась    изъ  рукъ    двоихъ  молодыхъ  людей,  держав- 

^  шихъ  ее;  перешагнувъ  пустое  пространство,    образовавшееся  во- 

;г    '  кругъ  могилы,  которую    уже  начали  закидывать  землей,  она  по- 

;  весила    на  временный  крестъ,  водруженный  на  могил*,    вЪнокъ 

;  ивъ  иммортелей,   и  въ  намокшемъ   отъ  дождя  платьЪ  опустилась 

;  на  колени  около  могилы,  прямо  въ  грязь,  сложила  руки  и  стала 

^  _.  молиться. 

X  —  Господа!— сказалъ  ораторъ,  обращаясь  къ  зрителямъ,  уже 

и  безъ  того  растроганнымъ  его  рЬчыо: — чтЪмогъбы  я  прибавить 
'у.  болйе  краснор&чиваго,  ч$мъ  эти  слезы,  этотъ  вЗшокъ,  эта  молитва! 

^;  '  Посл'Ьдуемъ  примеру  этой  женщины:   на  колени,  господа,  и  по- 

;' '  молимся  вмйст*  съ  нею! 

И  знаменитый  ораторъ,  склонившись,  сдЬлалъ  привычный  ему 
V;  повелительный  жесть.  Вся  толпа  повиновалась.  Сцена  въ  самомъ 

|'  дЬлй  усвоила  себ*  истинно  величавый  характера  и  немнопе  оста- 

;?;  лись   холодны   къ    произведенному    ею    впечатлйшю.    Франсисъ, 

V  конечно,  не  былъ  въ  числи  этихъ  немногихъ. 

г; ,"  Антуанъ  и  Поль  готовы  были  присоединиться  къ  публичному 

заявлешю  благодарности  ихъ  бабушки;   но  старппй  изъ  братьев* 
услышалъ  разговоръ    ва  спиной.    Ораторъ,    окончивъ  рЬчь  свою, 
смешался  съ  толпой  и  подошелъ    къ  господину,  дожидавшемуся, 
|  повидимому,  его  приказашй.  То  былъ  стенографъ,    которому  по- 

|  ручено  было  записать  его  р&чь  для  одного  журнала. 

;.;  —  Эпизодъ  вышелъ  драматическШ,  и  какъ  нельзя  бол4е  кстати, 

— сказалъ   молодой  человЪкъ,    поздравляя  того,    кто  изъ  могилы 
р&-  сд&лалъ  для  себя  трибуну. 

|  —  Действительно, — отвйчалъ  ораторъ, — но  меня    не  преду- 

V.  предили,   и  появлеше   этой  доброй    женщины   отрезало    у  мевя 

^  заключительный  параграфъ,  резюмирующШ  всю  р&чь.   Я  желаю, 

&,•  чтобы  его  напечатали,  а  потому  возьмите  этотъ  листокъ  и  при- 

;^,ч  соедините  его  къ  вашей  стать*,  —  сказалъ  ораторъ,  подавая  ис- 

р  писанную  бумажку  стенографу;  тотъ  поблагодарилъ  его  и  исчезъ. 

Ш^  Это  открыие  было   какъ  бы  грубой   пощечиной,  нанесенной 
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восхищенно,  возбужденному  блестящей  надгробной  рйчыэ  въ  душ* 
обоихъ  братьевъ,  и  въ  то  же  время  оскорблешемъ  для  нхъ  искрен- 
няго  горя:  нхъ  бабушку  приняли  за  соучастницу  въ  погребаль- 
ной комедш.  Значить,  возможно,  чтобы  кладбище  соперничало 
сь  театральными  подмостками!  Антуанъ  и  Поль  грустно  перегля- 
нулись. Въ  краев*  стыда,  залившей  ихъ  щеки,  они  увидали  пе- 
чать общей  обиды.  Оба  протолкались  впередъ  и  подошли  къ 
бабушки,  все  еще  молившейся  на  колЪняхъ. 

—  Встаньте! — скавалъ  ей  Поль  голосомъ,  трепещущимъ  отъ 
негодоватя: — вы  себя  срамите. 

—  И  насъ  съ  собой, — прибавилъ  Антуанъ,  пытаясь  при- 
поднять ее. 

Бабушка  съ  удивлетемъ  поглядела  на  внуковъ;  она  увидала, 
что  лица  у  нихъ  взволнованный,  краспня;  гнбвъ  гор&лъ  у  нихъ 
въ  глазахъ. 
I  „Неужели   это   мои   д4ти    такъ    говорить  со  мной?* — какъ 

I     будто  выразили  ея  глаза,  все  еще  наполненные  слезами. 

—  РаввЪ  вы  не  видите,  что  веб  на  насъ  глядятъ? — сказалъ 
Поль. 

—  ЧтЬ  они  подумаютъ  про  насъ? — продолжалъ  Антуанъ, 
бросая  сердитый  взглядъ  на  зрителей. 

—  ВЪдь  я  и  пришла  загЬмъ,  чтобы  меня  видели, — проле- 
петала старушка.  -Вамъ  страшно,  что  на  насъ  глядятъ,  вы 
краснеете...  вамъ  стыдно...  вы  дрожите...  точно  васъ  поймали 
на  дурномъ  поступке! 

Гн&вный  огонь,  высушивши  ея  слезы,  сверкнулъ  въ  глазахъ 
старушки. 

—  Ступайте! — сказала  она,  отталкивая  молодыхъ  людей: — 
я  васъ  понимаю...  Бедный  челов&кь! — прибавила  она,  глядя  на 
могилу: — прости  меня,  если  я  не  окончила  своей  молитвы!  Внуки 
помешали  мн&,  потому  что  имъ  стыдно  моей  благодарности.  Ты 
правду  говорить,  мой  благодетель:  ихъ  дрянное  самолюбге  убило 
въ  нихъ  все,  чтЬ  въ  нихъ  было  путнаго.  Твое  благодЪяше  еще 
не  усггЬло  остыть  въ  ихъ  рукахъ,  а  они  уже  не  помнятъ  о  немъ. 

—  Бабушка,  бабушка! — вскричали  оба  молодыхъ  человека 
растроганнымъ  голосомъ:  — еслибы  вы  знали! 

—  Я  знаю, — отвечала  бабушка:  -  что  вы  стоите  въ  шляпахъ 
передъ  згой  свежей  могилой. 

И  тороплавымъ  движешемъ  она  протянула  обЬ  руки,  сорвала 
крепъ,  повязанный  вокругъ  рукавовъ  ея  внуковъ,  и  бросила  его, 
говоря  глухимъ  голосомъ: 

—  Долой  этотъ  крепь!    довольно  неблагодарности!  невачймь 
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еще  лгать!  О,  Боже  мой!  Боже  мой!  Моя  старость  проклята. 
Горе  слЬдуетъ  за  горемъ.  Д&ги  мои,  которыхъ  я  тавъ  любила, 
мои  дйти  неблагодарный!  охъ!  вы  разбили  мое  сердце! — слабо 
прибавила  она. 

Между  гЬмъ  толпа  начала  расходиться,  около  нихъ  станови- 
лось пусто.  Антуанъ  и  Поль  могли  тогда  объяснить  бабушки 
настоящую  причину  ихъ  поведешя. 

Она  выслушала  ихъ  резоны  и  лицо  ея  прояснилось;  онави- 
д!;ла,  съ  какой  поспешностью  они  оправдывались  отъ  упрека  въ 
неблагодарности;  но  простой  дупгЬ  ея  непонятно  было  движете 
гордости,  которому  они  не  могли  противиться.  Ей  бы  хогЬлось, 
чтобы  въ  такой  день  и  въ  такомъ  м-ЪстЬ  д&ги  ея,  вакъ  и  она 
сама,  были  недоступны  самолюбивымъ  впечатлйшямъ,  разс&яв- 
шимъ  въ  нихъ  чувства  печали. 

Т&мъ  не  мен4е  нужному  сердцу  ея  стало  больно  отъ  обиды, 
которую  она  причинила  внукамъ,  и  она  стала  извиняться  передъ 
ними,  но  они  замкнули  ея  уста  поцЪлуемъ.  Посл-Ь  того  вс* 
трое  присоединились  къ  груши  я потребителей  воды8,  державшихся 
поодаль,  и  вмЪстЪ  съ  ними  пошли  домой. 

Франсисъ,  распустивши  дождевой  зонтикъ,  прохаживался 
около  кладбища,  точно  искалъ  дороги.  Онъ  ждалъ,  чтобы  „ потре- 
бители воды*  прошли  мимо  него,  и  онъ  такимъ  образомъ  столкнулся 
бы  съ  Автуаномъ,  который  не  могъ  не  узнать  его.  Они  дей- 
ствительно столкнулись,  какъ  этого  ожидалъ  Франсисъ.  Антуанъ 
шелъ  позади  группы  и  разговаривалъ  съ  однимъ  изъ  пр1ятелей. 
Бабушка  вм4стЬ  съ  братомъ  Полемъ  шли  впереди.  Дождь  уси- 
ливался, и  идти  по  грязной  дорогЬ  было  очень  затруднительно; 
поэтому  момента  былъ  неблагопрз'ятенъ  для  пр1ятной  бесЪды. 
Но  такъ  какъ  Франсисъ  не  могъ  выбрать  другой  болЪе  удобной 
минуты,  то  р&шилъ  воспользоваться  настоящей. 

Холодно  встреченный  Антуаномъ,  не  зам$тивпптъ  его  ни 
въ  процессш,  ни  на  кладбище,  онъ  никакъ  не  могъ  завязать 
осмысленнаго  разговора.  Слова  произносились,  но  безъ  толку. 

У  заставы  ф1акры,  стоявппе  на  окраинномъ  бульвар*,  видя 
нЬсколькихъ  господъ,  подходившихъ  къ  нимъ,  ожидали,  что  ихъ 
пововутъ,  но  тЬ  прошли  мимо,  не  останавливаясь. 

—  Какъ  жаль,  что  бабушка  не  можеть  переносить  тряски 
экипажа! — сказалъ  Антуанъ,  какъ  бы  въ  ответь  на  удивлеше 
Франсиса:  —  а  эти  господа  хотятъ  идти    всю    дорогу  пЪшкомъ! 

Дождь  все  не  прекращался!  Франсису  было  просто  больно, 
что  бедная  старушка  подвергалась  такому  ледяному  потопу.  Онъ 
отлично    зналъ    всю  тщету   причины,    выставленной    Антуаномъ, 
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чтобы   оправдаться    передъ    постороннимъ  челов&комъ    въ  томъ, 
что  онъ  не  нанимаегь  экипажа. 

—  Милостивый  государь, — сказалъ  ояъ  съ  живостью: — по- 
звольте мн4  предложить  вамъ  мой  зонтивъ,  и  будьте  такъ  добры 
передать  его  вашей  бабушке;  онъ  все  же  хотя  немного  за- 
щитить ее  отъ  дождя. 

Антуанъ  хотЬлъ  отказаться,  но  Франсисъ  настаивалъ  съ  та- 
кой радушной  простотой,  что  онъ  въ  конц«Ь  концовъ  согласился 
и  поблагодарилъ  Франсиса  такъ  горячо,  что  видно  было,  вакъ 
онъ  радъ  этой  идей.  Онъ  снесъ  зонтикъ  бабушке,  и  та  повер- 
нулась въ  нимъ  и  тоже  поблагодарила.  Франсисъ  почтительно 
ей  поклонился. 

—  Но, — сказалъ  Антуанъ,  возвращаясь  къ  Франсису: — какъ 
же  вы  сами  теперь  останетесь  подъ  дождемъ... 

—  Я  мододъ,  —  отвЪчалъ  Франсисъ.  И  чуть,  было,  не  приба- 
вить:—и  тепло  од4тъ, — но  удержался. 

—  Въ  такомъ  случай  какъ  доставить  вамъ  зонтикъ? — спро- 
еилъ  Антуанъ. 

—  Вотъ  мой  адресъ. 

И  онъ  вынулъ  изъ  портфеля  визитную  карточку  и  подалъ 
ее  молодому  человеку.  Франсисъ  ожидалъ,  что  тотъ  посмотритъ 
на  нее,  и  приготовился  следить  по  его  лицу,  какое  впечатлите 
произведетъ  его  имя;  но  Антуанъ  взялъ  карточку,  положилъ  ее 
въ  карманъ  не  глядя  и  снова  поблагодарилъ. 

Наконецъ  они  дошли  до  площади  Бастилш.  Тамъ  Франсисъ 
объявилъ,  что  ему  пора  проститься,  поклонился  своимъ  спут- 
никамъ  и  повернулъ  въ  одну  сторону,  между  гЬмъ  какъ  „  потре- 
бители воды*  пошли  въ  другую. 

А.  Э. 


НОВАЯ  ЭПОХА 


ИЗЪ  ИСТОР1И  средневековой  РУССКОЙ  ЛИТЕРАТУРЫ. 


Отъ  первыхъ  вЪковъ  русскаго  христианства  и  начинавшагося 
образовашя  къ  ХШ — XV  веку  во  внутренввхъ  основахъ  русской 
жмени  не  произошло,  невидимому,  никакихъ  перемйнъ:  та  же  рев- 
ность въ  установлен^  православно-христданскихъ  началъ,  та  же 
политическая  неустойчивость,  всл-Ьдеше  которой  русская  земля, 
единая  по  народному  происхождению  и  по  в&рЪ,  была  однако 
разделена  на  земли  и  княжешя  съ  своими  местными  интересами 
и  княжескими  притязашями  и  раздорами,  тотъ  же  харавтеръ  и 
степень  образовашя  въ  книжномъ  меньшинстве  и  то  же  просто- 
душное двоев4р1е  въ  массе;  первыя  заботы  Владим1ра  Святого  о 
более  серьезномъ  нросв^щенш  не  были  повторены  и  теперь;  во 
внутреннемъ  складе  умственной  жизни,  а  за  нею  и  литературы 
не  предвиделось  ивм&нетй,  —  но  всл4дств1е  частью  внешни» 
чрезвычайныхъ  событдй,  частью  естественно  выроставшаго  стрем- 
лешя  къ  государственной  организации,  въ  упомянутые  века  въ  рус- 
ской жизни  совершился  велики  переворота,  отразившийся  на  судьи 
всего  нащональнаго  цйлаго.  Вн-Ьшн1я  событля  оказали  прямое  я 
косвенное  вл1яше  на  самую  судьбу  образовашя  и  литературы: 
многимъ  прежнимъ  задаткамъ  св4жаго  развита  не  суждено  было 
созреть;  произошла  несомненная  остановка;  горизонта  образовашя 
сталъ  теснее.  Самый  народъ  разбился  на  две  части,  которыя 
жили  съ  т*хъ  поръ  целые  века  отдельною  жизнью;  но  когда  за- 
падъ  и  югъ  подпали  въ  конце  концовъ  иноземному  и  иноверному 
владычеству  Литвы  и  Польши,  на  востоке  стало  складываться  и 
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къ  концу  XV  в$ка  сложилось  русское  царство,  которое  все  бол&е 
расширялось  и  усиливалось  въ  течете  XVI  и  ХУП  вика,  не- 
смотря на  страшное  потрясете  смутнаго  времени.  ЗдЬсь  сосре- 
доточилась русская  жизнь  послй  тяжкой  борьбы  противъ  татар- 
скаго  ига,  въ  своеобразныхъ  услов1яхъ  по-восточному  деспотиче- 
скаго  государства,  въ  удаленш  отъ  культурныхъ  связей  съ  запа- 
дом*, въ  крайней  нацюнальной  и  релииозной  исключительности, 
которая  поддерживалась  этимъ  отдалетемъ  и  сама  его  поддержи- 
вала. Литература  этой  эпохи  выростала  изъ  того  содержатя,  на- 
чатки котораго  даны  были  предъидущимъ  перюдомъ,  въ  исклю- 
чительно релипозномъ  направлены,  не  давая  мйста  ни  научному 
зн&нш,  которое  тЬмъ  временемъ  совершало  свои  первыя  велишя 
прюбрЪтетя  на  запади,  ни  народно-поэтическому  творчеству,  ко- 
торое пробивалось  въ  книгу  только  разъединенными  эпизодами, 
воспринявъ  вм'ЬсгЬ  съ  т4мъ  значительную  долю  книжныхъ  леген- 
дарныхъ  элементовъ. 

Основными  событиями,  который  съ  ХТТТ  кЬка  потрясли  вне- 
шни политически  быть  древней  Руси,  были  два  нашествш:  татар- 
ское на  восток*,  литовское  на  запад*.  Можно  думать,  что  разру- 
шительность этихъ  нашествий  развЪ  только  до  известной  степени 
могла  быть  ограничена  или  задержана  бЬлыпей  сосредоточенностью 
иародныхъ  снлъ;  политическая  неурядица  удельной  системы,  разъ- 
единете  земель,  себялюбивые  княжесюе  раздоры,  безъ  сомнйтя 
им-Ьли  свою  долю  въ  томъ  страшномъ  поражения,  какое  было  на- 
несено татарами,  и  въ  самыхъ  усиЬхахъ  литовскаго  завоевания; 
но  съ  другой  стороны  татарское  нашестЕие  было  такимъ  грознымъ 
стнхйнымъ  движетемъ,  сила  котораго  трудно  поддается  вычи- 
сленш:  двигалась  громадная  кочевая  масса,  не  нуждавшаяся  въ 
оседлости,  все  разрушавшая  и  повидимому  столь  многочисленная, 
что  разбросанное  населете  древней  Руси  только  при  особенныхъ 
усил1яхъ  могло  бы  противопоставить  ей  равное  сопротивлете.  На 
западе  литовское  завоевате  вскоре  потеряло  свой  первоначаль- 
ный характеры  сменилась  княжеская  динашя,  при  чемъ  старая 
отчасти  сливалась  съ  новою;  русскШ  языкъ  оставался  языкомъ 
церкви  и  государства,— но  во  всякомъ  случае  произошелъ  полити- 
чески расколъ,  и  сближете  „  литовскаго  "  княжества  съ  Польшей, 
при  слабости  восточной  Россш,  разъединило  руссшй  востокъ  и 
вападъ  между  двумя  враждебными  одно  другому  государствами. 
Внутренняя  жизнь  здЬсь  и  тамъ  пошла  по  разнымъ  направле- 
шямъ,  и  только  съ  т4хъ  поръ,  какъ  московское  государство  по- 
чувствовало свою  силу,  возродилось  стремлете  объединить  старое 
русское  наслйде,  стремлете,  которое  уже  въ  половин*  ХУП  ?Ька 
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уссгЬло  достигнуть  (хотя  неполнаго)  присоединена  Малоросаи, 
и  только  къ  концу  ХУШ  в&ка — присоединены  западной  Руси. 
Такимъ  образомъ,  говоря  о  русской  литературе  средняго  пе- 
рюда,  надо  говорить  собственно  о  восточной  Руси,  которая  ве- 
детъ  съ  половины  ХШ  вика  свою  отдельную  жизнь:  зд*сь  посл*. 
страшныхъ  испыташй,  при  крайне  трудеыхъ  условгяхъ,  съ  велв- 
ними  жертвами  матер1альными  и  нравственными,  достигается  по- 
литическое и,  пока  еще  одностороннее,  национальное  единство; 
только  здЬсь  хранилась  старая  традищя.  развиваясь  въ  упомяву- 
томъ  исключительномъ  направленна 


I.— Татарское  нашествие 

История  татарскаго  нашесгая  и  татарскаго  ига  еще  не  вполне 
наследована.  Собыш  были,  однако,  столь  чрезвычайны  и  многовна- 
Г:  чительны,  что  историки,  иекавппе  ихъ  критической  оценки,  давно 

уже  ставили  вопросъ  о  влгянш  этихъ  собьтй  на  ходъ  русской 
исторш.  Татарское  иго  было  столь  продолжительно  и  въ  первой 
его  половин*  столь  близко  и  тягостно,  что  не  могло  не  отра- 
зиться такъ  или  иначе  не  только  на  направлети  собьтй,  но  и 
на  самомъ  характер*  русской  жизни.  Такъ  думалъ  Барамзинъ. 
|.  Соловьевъ,  обративши  свои  наблюдешя  въ  особенности  на  внут- 

Щ,  реннее  развитае  государственнаго  порядка,  отвергалъ  здЪсь  всякое 

I  влгяте  татарскаго  ига:  этоть  порядокъ  долженъ  быль  неизбежно 

:  придти  къ  результату,  къ  которому  пришелъ,  и  татарское  вл1яте 

Е  ничЗшъ  не  иэм'Ьнило  этого  хода  вещей,  кром4  только  частностей. 

Ь  СовсЬмъ  иначе  думалъ  Еостомаровъ, — по  мн&шю  котораго  самый 

7.  типъ  московской  единодержавной  власти  сложился  по  ордынскому 

| '. . '  образцу, — что  „царь"  ХШ — XV  вЬка  былъ  ханъ,  и  велите  князья 

московские,  которые  были  его  подручниками,  восприняли  эту  самую 
власть  надъ  всею  Росгёей,  когда  усп&ли  свергнуть  иго.  НовВДпне 
историки  оспариваютъ  и  это  положеше  *),  между  прочимъ  ука- 
зывая, что  имя  царя  не  признавалось  за  татарскимъ  ханомъ,  его 
власть  считалась  уэурпащей  и  самозванствомъ  (какъ  напр.  въ 
извйстномъ  послаши  Васаана  къ  Ивану  Ш),  —  но  несомненно, 
что  хана  называли  царемъ,  даже  еще  болЪе  торжественно — „цеза- 
ремъ*,  и  въ  перюдъ  татарскаго  могущества,  когда  оно  наводило 
г,  паничесйй  ужасъ,  ханъ  и  могъ  казаться  царемъ.  Только  поздние, 


*)  Ср.  ВладвЫрскаю-Буданова,  „Обаоръ  исторш  русскаго права".  2-е  изд.  Шевъ, 

1888,  , 
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!  когда  орда  ослабела,  и  особливо  въ  XV  веке,  когда  она  совсЬмъ 
распадалась,  а  русапя  силы  возростали,  естественно  было  осво- 
бодиться отъ  прежняго  страха  и  говорить  о  „богостудномъ", 
,скверномъ*,  саиовванномъ  татарскомъ  царе,  который  не  былъ 
I  ,ни  царь,  ни  отъ  царскаго  рода'.  Фактически  власть  москов- 
|  еваго  великаго  князя  несомненно  развилась  съ  помощда  автори- 
!  тега  татарскаго  хана,  и  въ  этомъ  смысл*  взглядъ  Костомарова 
I  юйлъ  свои  основашя;  съ  другой  стороны,  едва  ли  сомнительно, 
ж)  строго  православный  народъ  действительно  не  могъ  отождест- 
влять богостуднаго  и  сквернаго  хана  съ  хриспанскимъ  царемъ, — 
|  дя  последний)  былъ  давно  внакомый  обравецъ  въ  никогда 
I  могущественномъ  православномъ  царе  Византаи,  для  обозна- 
чен котораго,  кажется,  и  образовалось  впервые  наименовате 
царя;  представлеше  о  томъ,  что  къ  московскому  княвю  должно 
было  перейти  преемство  православна™  царства,  было  результатом* 
падешя  внзантШской  имперш  и  взяшя  турками  Константинополя 
—знаменитой  и  великолепной  столицы  истиннаго  восточнаго  хри- 
спанства.  Это  событие  лишь  немногими  десятками  деть  предва- 
рило свержевде  татарскаго  ига  въ  Россш,  и  идея  преемства  уста- 
новилась вполне.  Но  если  не  было  здесь  такого  непосредствен- 
ная) ВЛ1ЯН1Я  татарскаго  ига,  то  не  подлежать  сомнЪшю  его  влгя  * 
те  въ  другихъ  отношен1яхъ:  таково  страшное  истрёблеме  насе- 
летя,  особливо  городского,  т. -е.  более  развитого,  и  съ  этимъ  ма- 
тер1альное  ослаблеше  народа,  а  затемъ  нравственная  подавлен- 
ность, которую  можно  видеть  въ  самыхъ  разсказахъ  летописи, 
уоадокъ  энерпи,  подготовивши  последующее  настроете  поддан- 
ныхъ  московскаго  государства — „людишекъ",  „сиротъ"  и  „холо- 
новъ*.  Эта  нравственная  безпомощность  между  прочимъ  должна 
бнла  облегчить  объединеше  земель,  которое  предпринято  было 
московскими  князьями  и  исполнялось  сь  ихъ  малой  разборчивостью 
въ  средствахъ... 

События  должны  были  отразиться^*  литературе.  Первый  страш- 
им впечатлешя  погрома,  скорбь  о  погибели  множества  людей  и 
о  разорены  страны,  отвращеше  и  ненависть  къ  врагу,  надежда 
на  освобождение,  вместе  съ  религиозной  верой  въ  торжество  пра- 
вославнаго  народа — все  это  нашло  выражеше  въ  различныхъ  фор- 
мах* тогдашней  литературы. 

Первая  речь  о  татарахъ  и  деть,  конечно,  въ  летописи,  подъ 
ймъ  годомъ,  когда  произошло  поражеше  русскихъ  князей  при 
Калке.  Первое  представлеше  было  легендарное.  Подъ  1223  годомъ 
упомянувши  о  томъ,  что  новгородцы  взяли  себе  новаго  князя, 
йтописецъ  продолжаетъ:  „Въ  томъ  же  году  явился  народъ,  ко- 
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тораго  никто  ясно  не  знаетъ,  кто  они  и  откуда  вышли,  и  какой 
ихъ  языкъ,  и  какого  племени,  и  какая  ихъ  вира,  а  зовутъ  ихъ 
татары,  а  иные  говорятъ  таурмены,  а  друпе  —  печенеги  *),  а 
иные  говорятъ,  что  это— тотъ  народъ,  о  которомъ  свидетельствуй 
МееодШ,  Патарсый  епископъ*... 

Сказаше  Мееодая  Патарскаго  давно  уже  поразило  воображе- 
ше  русскихъ  книжниковъ.  Въ  первый  равъ  оно  внесено  было  въ 
летопись  подъ  1096  годомъ,  гд*  начальная  л&топись  применяете 
это  сказаше  къ  половцамъ,  а  загЬмъ  то  же  сказаше  повторено 
въ  прим&неши  къ  новгородскому  предает  объ  Югр*.  По  поводу 
внезапнаго  нападешя  „  безбожна  го а,  „шелудиваго"  Боняка  на 
Шевъ  и  на  Печерсшй  монастырь,  лётописецъ  видитъ  въ  полов- 
цахъ  „безбожныхъ  сыновъ  Измаиловыхъ,  пущенныхъ  на  казнь 
хриспанамъ",  и  вспоминаетъ  сказаше  Мееод1я  о  нечистыхъ  на- 
родахъ,  б&жавшихъ  въ  пустыню  отъ  библейскаго  Гедеона:  по  мн4- 
нш  летописца,  четыре  колЪна,  спасшихся  отъ  Гедеона  въ  пу- 
стыню, были  именно  торкмены,  печенЪги,  торки  и  половцы,  и  за- 
т4мъ  друпя  племена,  „заклёпанный"  въ  горахъ  Александромъ 
Македонскимъ,  выйдутъ  передъ  концомъ  дара.  Въ  другой  разь 
лЪтописецъ,  передавая  новгородское  сказаше  объ  Югр&,  думаетъ, 
что  слова  Мееод1Я  относятся  именно  къ  этому  народу.  Югра, 
объясняетъ  лЪтописецъ,  есть  „нймой"  народъ  *),  сос&дтй  съ  са- 
моедами въ  полуночныхъ  странахъ.  Новгородцы  ходили  для  тор- 
говли въ  Печору,  и  эта  Югра  (хотя  и  „нймая")  разсказала  одному 
новгородцу:  „Мы  нашли  удивительное  чудо,  какого  не  слыхали 
передъ  этими  годами,  а  теперь  это  начало  бывать  трети  год*. 
Зайдя  за  луку  моря,  есть  горы,  высота  которыхъ  точно  до  неба, 
и  въ  т4хъ  горахъ  велики  кличъ  и  говоръ,  и  сЪкутъ  гору,  желая 
выс&чься  (прорубить  выходъ);  и  въ  этой  гори  прорублено  малое 
оконце  и  оттуда  говорятъ,  и  нельзя  понять  ихъ  языка,  но  пока- 
зываютъ  на  жел-Ьзо  и  помаваютъ  рукой,  прося  железа,  и  если  кто 
дастъ  имъ  ножъ  или  сЬкиру,  то  за  это  отдаютъ  мтЬхами.  А  путь 
до  тбхъ  горъ  непроходимъ  отъ  пропастей,  сн4га  и  лйсовъ;  по- 
тому мы  и  не  всегда  къ  нимъ  доходимъ"...  Очевидно,  это — ни- 
сколько фантастическое  описаше  меновой  торговли  съ  жителями 
северной  Сибири.  Л&тописецъ,  выслушавъ  разсказъ  новгородца, 
едЬлалъ  замЪчаше:  „Это — люди,  заклепанные  Александромъ  маке- 
донскимъ царемъ",  и  на  этотъ  разъ  приводить  подробно  разсказъ 
Меоодая  Патарскаго:  „И  взошелъ  Александръ  на  восточный  страна 

')  Старые  кочевники,  съ  которыми  воевали  никогда  первые  руссые  князья  я 
которыхъ  поел*  сменили  половцы. 

*)  Т.-е.  не  знавппй  русскаго  языка. 
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до  моря  въ  такъ  называемое  Солнечное  иЪсто  и  увид&гь  туть 
неадстыхъ  челов&къ  отъ  племени  1афетова  и  вид-Ьлъ  ихъ  нечи- 
стоту: они  $ли  всякую  скверну,  комаровъ  и  мухъ,  кошекъ,  зм-Ьй; 
мертвецовъ  не  погребали,  а  съЪдали  (и  т.  д.).-  и  всякихъ  скотовъ 
нечнстыхъ.  Увид&въ  это,  Александръ  убоялся,  что  они  могутъ  раз- 
множиться и  осквернять  землю,  и  загналъ  ихъ  въ  полуночный 
страны,  въ  горы  высоки,  и  по  повелЪнш  Бога  сошлись  кругомъ 
пъ  горы  полуночный,  но  только  не  сошлись  горы  на  двенадцать 
локтей,  и  туть  сделаны  были  лгЬдныя  ворота  и  помаваны  сункли- 
томъ,  и  если  они  захотятъ  взять  ихъ  огнемъ,  то  огонь  не  можете» 
иъ  сжечь,  потому  что  свойство  сунклита  таково:  ни  огонь  не 
можетъ  его  сжечь,  ни  железо  его  не  возъметъ.  А  въ  послЪдшя 
времена  выйдутъ  восемь  кол-Ьнъ  1)  изъ  пустыни  Етривской,  и  вый* 
дуть  эти  скверные  народы,  находящееся  въ  горахъ  полуночныхъ, 
по  повелЪшю  боашо"  *). 

Итакъ.  по  поводу  татарскаго  нашестви  лЪтописецъ  опять 
ююмнилъ  свазаше  Мееодая, — что  эти  народы  „вышли  иэъ  пу- 
сшни  Етривской,  находящейся  между  востокомъ  и  с&веромъ" .  „ По- 
тому что  МееодШ  такъ  сказалъ:  что  къ  скончанью  временъ  должны 
явиться  т4,  которыхъ  загналъ  Гедеонъ  3),  и  попл&нятъ  всю  землю 
мъ  востока  до  Евфрата  и  отъ  Тигра  до  Понтскаго  моря...  Богъ 
хе  одинъ  знаетъ  ихъ,  кто  они  и  откуда  вышли;  ихъ  хорошо 
анають  премудрые  мужи,  кто  разумно  умнеть  книги;  мы  же  ихъ 
не  знаемъ,  кто  они,  но  вписали  зд4сь  о  нихъ  для  памяти  той 
б4ды  русскихъ  князей,  которая  была  отъ  нихъ.  И  мы  слышали, 
по  они  пошг&нили  мнош  страны,  ясовъ,  обезовъ,  касоговъ,  и 
избили  множество  беэбожныхъ  половцевъ,  а  другихъ  загнали,  и 
такъ  они  вымерли,  убиваемые  гн-Ьвомъ  божшиъ  и  Пречистой  его 
Матери;  потому  что  много  зла  сотворили  эти  окаянные  половцы 
русской  земли,  и  потому  всемилостивый  Богь  хотЬлъ  погубить  и 
наказать  беэбожныхъ  сыновъ  Измаиловыхъ,  куманъ,  чтобъ  ото- 
мстилась имъ  кровь  христианская,  чтЬ  и  случилось  надъ  ними  без- 
шонинми* .  Всл$дъ  эагЬмъ  однако  лЬтописцу  пришлось  говорить 

3)  Упожянутнхъ  внше. 

*)  Параллельное  м&сто  изъ  Мееодк  Патарскаго,  въ  греческомъ  и  латиискомъ 
тает*  ж  въ  старомъ  славянскомъ  перевод*,  приведено  у  Сухомлинова,  О  древней 
русской  Атонией,  Спб.  1867,  стр.  109  -  111. 

•)  Известный  судья  и  воинъ  израильекдб,  о  которомъ  говорятся  въ  книг*  Судеб, 
м.  VI— УШ,  но  онъ  воевалъ  съ  мадданитянами  н  амаликитянами.  Къ  свазашю  о 
не»  присоединялось  библейское  предаше  о  Гог*  и  Магогв  въ  пророчествахъ  1еве- 
кпая  и  въ  Апокалипсис*,  къ  которнмъ  у  Мееодая  Патарсьаго  прибавилось  еще  басно- 
словное пов&ствоваше  о  двлн1дхъ  Александра  Македонскаго:  посл&дшй  нашелъ  эти 
■етасгая  пленена  въ  евверннхъ  горахъ  и  пяаклепалъи  ихъ  тамъ  до  скончания  в-вка. 
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[  о  пораженш  самихъ  русскихъ  князей.  „И  эти  таурмены  прошли  всю 

куманскую  страну  и  подошли  хъ  русской  земли,  гд*  вовется  Половец- 

'  шй  валъ.  И  услышавъ  объ  нихъ,  руссше  князья,  Мстиславъ  тевсшй  и 

"  Мстиславъ  черниговски,  и  друпе  князья  решили  идти  на  нихъ,  по- 

•  лагая,  что  гЬ  пойдутъ  на  Русь8.  Они  послали  къ  другимъ  княвьямъ, 

'}'■■  прося  помощи,   но  не  всЬ  пришли.    „И  князи  руссше  попив  в 

бились  съ  ними,  и  побеждены  были  ими,  и  мало  ихъ  спаслось  отъ 

I  смерти,  а  кому    судьба  оставила   жизнь,   тЪ  убежали,    а  щкгае 

^  были  перебиты:    былъ    здЬсь   убить  Мстиславъ,    старый    добры! 

князь,   и  другой  Мстиславъ,  и  семь  другихъ  князей,  а  бояръ  и 

* '  прочихъ  воиновъ   многое  множество;  потому  что  говорить  тавъ, 

кЛ  что  однихъ  шевлянъ  погибло  въ  этой  битвй  десять  тысячъ,  и  был 

'  плачь  и  горе  въРуси  и  по  всей  земли  у  тЬхъ,  кто  слышалъ  эту 

^  б4ду.   А  это  бЬдствхе  случилось  въ  31  мая  мЬсяца,   на  память 

святого  мученика  1ерем1и". 
^'':  Волынская  летопись   разскавываетъ   подробнее   о  калкскоиъ 

побоищ*:  „Пришло  неслыханное  нашеств1е:  безбожные  моавитяие, 
называемые   татары,    пришли   на  эемлю  половецкую.    Когда  же 
половцы  поднялись,    то    ЮрШ  Кончаковичъ,  самый  сильный  изъ 
г!  половцевъ,    не  могъ  держаться    противъ  нихъ;  и  когда  онъ  64- 

жалъ,  то  много  ихъ  было  перебито  до  р&ки  Днепра,  а  татары 
вернулись  въ  свои  вЪжи;  когда  же  половцы  прибежали  въ  рус- 
скую землю,  то  говорили  русскимъ  князьямъ:  „если  вы  не  по- 
можете намъ,  то  мы  сегодня  были  изрублены,  а  вы  будете  из- 
•V.  рублены  завтра",  и  поел*  совета  русскихъ  князей  въ  Шев&,  р4- 

г  шено  было  такъ:    „лучше  намъ  встретить  ихъ  на  чужой  земли, 

Г  нежели  на  своей"...  Собралось  большое  русское  ополчеше;  когда 

переправлялись  черезъ  ДнЗшръ,   вода  закрыта  была   отъ  множе- 
ства ладей".   Енявья  вашли  далеко  за  Дн&пръ,  до  рЬки  Калки, 
гд4  встретили  главныя  татаршя  силы.    ^Была   победа   (татаръ) 
|  надъ  веЬми  русскими  князьями  такая,  какой  не  бывало  никогда. 

; '  А  татары,  победивши  русскихъ  князей  за  прегрЬшете  хриспан- 

V  -  ское,  дошли  до  Святополкова  Новогорода  1).  Русь  не  видала  ихъ 

;-  коварства,  выходили  въ  нимъ  съ  крестами;  они  же  избивали  ихъ 

',  всЬхъ.    Ожидая  (отъ  Руси)    хриспансваго  покаяшя,    Богъ  обра- 

тиль  ихъ  назадъ,  въ  землю  восточную". 
г  Еще  новыя  подробности  сообщаетъ  Троицкая  летопись,  при- 

бавляя новыя  имена  и  новыя  обстоятельства.  Такой  победы  надъ 
русскими  князьями  не  бывало  никогда  отъ  начала  русской  земли; 
татары  преследовали  русскихъ  до  ДвЗшра;   они  предавали  пл4в- 


*)  Въ  южной  Руси. 
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ныхъ  русскихъ  внявей  мучительной  смерти  (они  задавили  кеявей, 
положив*  ихъ  подъ  доски,  а  сами  сЬли  наверху  обедать);  посл-Ь 
безчислевныхъ  убШствъ  спасся  только  десятый  изъ  воиновъ,  — 
ан  Александръ  Поповичъ  былъ  зд*сь  убитъ,  съ  другими  семи* 
десятью  храбрыми  *)...  И  было  это  намъ  за  наши  грйхи.  Богь 
вложить  въ  насъ  недоумЪше,  и  погибло  безчисленное  множество 
лодей,  и  были  вопль,  воздыхаше  и  печаль  по  вс&мъ  городамъ  и 
по  волостямъ.  А  этихъ  злыхъ  татаръ  таурменъ,  мы  не  в&даемъ, 
откуда  они  пришли  на  насъ  и  куда  опять  д&вались;  только  Богь 
йдаеть". 

Таковы  были  первыя  извФспя  о  татарахъ.  Л&тописецъ  поражен* 
и  опечаленъ  б&дствгемъ  русской  земли;  но  съ  эпическимъ  спо- 
юЛстаемъ  разсказываетъ  факты;  какъ  чеяов&къ  релийозный  и 
церковный,  главную  причину  бЬды  онъ  видитъ  въ  хриспанскомъ 
прегр4шети;  въ  первую  минуту  равскава  онъ  порадовался-было, 
что  татары  истребили  половцевъ  и  что  Богь  отомстилъ  этимъ 
ошннымъ  за  зло,  причиненное  ими  Руси,  но  оказалось,  что  та 
же  ббда  вскор-Ь  постигла  и  русскую  землю;  наконецъ,  съ  своей 
книжной  точки  зр-Ьшя,  самыхъ  татаръ  онъ  пр1урочилъ  къ  библей- 
симъ  мад1анитянамъ,  или  моавитянамъ,  и  къ  Гогу  и  Магогу. 
Любопытно,  что  поел*  столь  трагическаго  разсказа  о  пораженш, 
того  не  бывало  отъ  начала  русской  земли,  лЪтописецъ  въ  те- 
1ен1е  н$сколькихъ  л*тъ  ни  словомъ  не  упоминаетъ  о  татарахъ; 
и  впоелфдствш,  когда  они  снова  нагрянули,  летопись  не  сооб- 
щаете никакихъ  новыхъ  подробностей  о  происхождеши  народа,  объ 
его  устройстве,  быт*  и  характер*  и  довольствуется  только  указашемъ 
и»  безбожности,  жестокости  и  коварства,  такъ  что  въ  этомъ  отно- 
шевли  нашихъ  л&тописцевъ  превышаютъ  чуане,  иноземные  путе- 
шественники къ  татарамъ  (Плаво-Карпини,  Асцелинъ,  Рубрук- 
висъ).  Сколько  можно  видЪть  изъ  летописи,  о  татарахъ  поел*  Калки 
не  думали  и  сами  князья;  не  было  мысли  о  томъ,  что  страш- 
ный народъ  можетъ  опять  вернуться  и  что  надо  было  бы  при- 
готовиться къ  новой  случайности;  не  видно,  чтобы  и  въ  самомъ 
населенш,  гдЬ  была  еще  вЪчевая  жизнь,  возникала  подобная  за- 
бот. Поел*  перваго  нашестя  опять  продолжается  прежняя 
удильная  неурядица,  личные  споры  князей;  и  хотя  нашеегше 
понято  было  какъ  наказаше  за  гр&хи,  и  хотя,  по  словамъ  ле- 
тописца, Богь  удалилъ  опять  бевбожныхъ  измаильтянъ,  чтобы 
Д1ть  время  для  покаятя  хриспанскаго,   этого  покаяшя  не  про- 

*)  Упомянутое  нами  раньше  изв&спе  о  погибели  русскихъ  богатырей  при  Калкй, 
поыужнвшее,  какъ  думать,  источвнкомъ  эпическаго  скааатя  о  томъ,  какъ  переве- 
псь  на  Руси  богатыри. 
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изошло.  Какъ  будто  не  было  никакой  мысли  о  цЬломъ  отечеств! 
въ  той  сред*,  которая  правила  его  судьбами:  если  на  первый 
разъ  князья  (хотя  не  всЬ)  соединились  для  общаго  отпора,  то 
второе  нашеств1е  захватило  ихъ  врасплохъ  и  одно  княжеше  ро- 
гибало  за  другимъ.  Этотъ  складъ  разъединеннаго  быта  и  соста* 
вилъ  первое  отрицательное  основате  для  послЪдующаго  сосредо- 
точешя  русской  эемли. 

Прошло  лишь  немного  л$тъ  и  татарское  нашесте  повтори- 
лось, на  этотъ  разъ  съ  окончательно  подавляющей  силой.  И 
страшное  событае  опять  поставлено  въ  летописи  заурядъ  съ  дру- 
гими происшеств1ями.  Лаврентьевская  летопись  сообщаетъ,  что 
въ  6745  (1237)  году  благоверный  епископъ  Митрофанъ  поста- 
вилъ  кивотъ  въ  святой  Богородиц*  сборной  (въ  СуздалЪ)>  *  з*- 
т4мъ  раэсказываетъ  о  нашествш  татаръ,  о  которыхъ  передъ  тйнь 
Ътописецъ  записалъ,  что  они  напали  и  истребили  болгарскую 
землю  (на  Волги).  „Въ  томъ  же  году  (1237)  на  зиму  пришн 
отъ  восточной  страны  на  рязанскую  землю,  лЪсомъ,  безбожные 
татары  и  начали  воевать  рязанскую  землю  и  шгЬнили  ее  до 
Пронска;  пошйнивши  всю  Рязань,  пожгли  ее  и  князя  ихъ  убили... 
много  святыхъ  церквей  предали  огню,  пожгли  монастыри  и  села... 
потомъ  пошли  на  Коломну...  Въ  ту  же  зиму  взяли  татары  Москву 
и  убили  воеводу  Филиппа  Нянка  за  правоверную  хриспанскую 
I  Ьру,  а  князя  Владимира,  сына  Юрьева,  взяли  руками,  а  люде! 
перебили  отъ  старца  и  до  сосущаго  младенца,  а  городъ  и  церкви 
святыя  предали  огню,  всЬ  монастыри  и  села  пожгли,  и  ушл, 
взявши  много  имЪшя...  Сотворилось  великое  зло  суздальской 
земли,  и  такого  зла  не  было  отъ  самаго  крещетя,  какое  случи- 
лось теперь...  Устроивъ  свой  стань  у  города  Владтара,  сам 
пошли,  взяли  Суздаль  и  святую  Богородицу  разграбили,  и  вня- 
ли дворъ  огнемъ  пожгли,  и  монастырь  святого  Дмитр1я  пожгли, 
а  проч1е  разграбили,  а  чернецовъ  и  черницъ  старыхъ  и  поповъ, 
и  (угЬпыхъ,  хромыхъ,  калЪкъ  и  больныхъ,  и  вс&хъ  людей  перебили, 
а  молодыхъ  чернецовъ  и  черницъ,  и  поповъ,  и  попадей,  и  дья- 
коновъ,  и  женъ  ихъ,  и  дочерей,  и  сыновей  ихъ,  все  это  поло- 
нили въ  свой  станъ,  а  сами  пошли  къ  Владивпру...  Въ  нед&го 
мясопустную  по  заутрени  приступили  къ  городу...  и  былъ  плачь 
великШ  въ  городи,  а  не  радость  *),  ради  нашихъ  гр&ховъ  и  не- 
правды; за  умножеше  нашихъ  гр&ховъ  и  беззакошй  напустил 
Богъ  поганыхъ,  не  потому,  чтобы  Онъ  ихъ  миловалъ,  но  нака- 
зывая насъ,  чтобы  мы  отстали  отъ  злыхъ  дЬлъ.  И  этими  кавшил 
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казнить  насъ  Богъ,  нашествгемь  поганыхъ,  потому  что  это  есть 
батогъ  его,  чтобы  мы  опомнились  и  отстали  отъ  своего  злого 
пути.  Потому  въ  праздники  наши  Богъ  наводить  намъ  сЬтоваше, 
какъ  сказалъ  пророкъ:  превращу  ваши  праздники  въ  плачь  и 
мши  егЬсни  въ  рыдаше.  И  они  взяли  городъ  до  о<ЙБда"  и  т.  д. 

На  другой  годъ:  ,Яросдавъ,  сынъ  великаго  Всеволода,  сЬлъ 
на  столь  (т.-е.  на  княжешй  престолъ)  во  ВладшпрЬ  и  была 
великая  радость  хрисвднамь,  которыхъ  Богъ  избавить  своею 
крепкою  рукою  отъ  безбожинхъ  татаръ,  и  онъ  началъ  ряды  ря- 
дить... и  потомъ  утвердился  на  своемъ  честномъ  кияжети...  Въ 
этомъ  же  году  было  мирно".  Но  уже  вскоре  л&тописцу  опять 
пришлось  говорить  о  безбожныхъ  татарахъ— на  ц*лыев4ка.  Те- 
перь онъ  утЬшался  тЬмь,  что  хотя  татары  сотворили  много  вся- 
ваго  зла,  но  „Богъ  казнить  людей  различными  напастями,  чтобы 
они  стали  кань  золото,  очищенное  въ  горнилй,  потому  что  хри- 
стиане черезъ  мнопя  напасти  войдуть  въ  царство  небесное*.  М- 
тописецъ  въ  слйдующемъ  году  разскаэываетъ  уже  подъ  рядъ,  что 
татары  взяли  Переяславль  руссшй;  что  Ярославъ  пошелъ  на  го- 
родъ Каменецъ,  взялъ  его  и  „княгиню  Михайлову  со  множествомъ 
полона  привелъ";  что  татары  веяли  Черниговъ,  потомъ  мордов- 
скую землю,  сожгли  Муромъ,  воевали  по  Клязьме  и  вернулись 
въ  свои  станы:  втогда  же  б*  пополохъ  воль  по  всей  земли,  и 
сами  не  вЬдяху  и  гд*  хто  б&жить". 

Наконецъ,  дошла  очередь  до  Шева.  Еще  въ  1237  году  (по 
сювамъ  Ипатьевской  летописи)  Батый,  взявши  Еозельскъ,  зна- 
менитый своимъ  отчаяннымъ  отпоромъ  татарскому  нападешю, 
взявши  Черниговъ,  послалъ  „сглядатъ*  Шевъ.  Л&тописецъ  за- 
мАчаетъ:  „когда  же  Меньгуканъ  пришелъ  сглядать  города  Шева 
и  сталь  на  другой  сторон*  Днепра  у  городка  Песочнаго,  то, 
увидйвъ  городъ,  удивился  его  красот!  и  величин*  и  прислалъ 
С8оихъ  пословъ  къ  князю  Михаилу  и  къ  горожанамъ,  хотя  ихъ 
прельстить:  но  они  не  послушали  его".  Въ  1240  году  Батый 
подошелъ  къ  Б1еву  и  на  этотъ  разъ  лйтописецъ  даетъ  картину 
нашествш  кочевниковъ:  „  Пришелъ  Батый  къ  Клеву  въ  большой 
(тяжкой)  сил*,  со  многимъ  множествомъ  своей  силы  и  окружила 
городъ  и  остолпила  сила  татарская,  и  быль  городъ  въ  великомъ 
обдержаши.  И  быль  Батый  у  города,  и  слуги  его  окружили  го- 
родъ, и  ничего  не  было  слышно  отъ  скрипа  его  телйгь,  отъ 
рева  множества  его  верблюдовъ  и  отъ  ржашя  его  конскихъ  стадъ; 
и  русская  вемля  была  наполнена  врагами.  И  взяли  у  нихъ  (ыев- 
мне)  одного  татарина,  именемъ  Товрула,  и  тотъ  сказалъ  имъ 
всю  силу  ихъ;  здЬсь  были  братья  его,  сильные  воеводы:  Урдюй, 
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Байдаръ,  Бирюй,  Каиданъ,  Бечакъ  и  Меньгу  и  Кююкь, -кото- 
рый воротился,  узнавши  о  смерти  хана,  и  стать  ханомъ,  не  изъ 
его  рода,  но  быль  воевода  его  первый, — здЪсь  былъ  Б$дяй  Бо- 
гатуръ  и  Бурундай  Богатырь  *),  который  взялъ  болгарскую  эеилю 
и  суздальскую,  и  множество  другихъ  воеводъ,  воторыхъ  мы  здкь 
не  написали.  И  Батый  поставилъ  у  города  стенобитный  оруд1Я  *) 
подл*  Лядскихъ  воротъ,  потому  что  здЬсь  подошелъ  близко  л*сь; 
эти  орудгя,  не  переставая,  били  день  и  ночь  и  выбили  сгЬны  и 
горожане  пришли  къ  пробитой  стФнЪ,  и  тутъ  можно  было  вя- 
дЬть  копейный  бой  и  стукъ  щитовъ;  стрелы  помрачили  св4гь 
побежденным*,,  и  когда  Дмитръ  былъ  раненъ,  татары  вошли  на 
стЬны  и  остались  тамъ  этогь  день  и  ночь.  Горожане  едЬлал 
опять  другое  укрЪплете  около  святой  Богородицы.  На  другое 
утро  татары  пришли  на  нихъ  и  была  между  ними  великая  битва; 
когда  же  люди  взбежали  на  церковь  и  на  церковные  хоры  сь 
своимъ  имуществомъ,  то  отъ  тяжести  повалились  съ  ними  стЬнн 
церковный  и  такимъ  образомъ  городъ  былъ  веять  врагами.  А 
Дмитр1я  татары  вывели  раненаго  и  не  убили  его,  ради  его  му- 
жества11. ЗатЬмъ,  Батый,  взявши  Шевъ,  пошелъ  къ  Каменцу, 
оставилъ  городъ  княвя  Даншла,  Бременецъ,  увидавъ,  что  его 
взять  нельзя,  взялъ  Бладизпръ,  Галичъ  и  множество  другихъ  го- 
родовъ.  „Когда  же  ыевскШ  тысяцмй  ДмитрШ  сказалъ  Батыю: 
„не  медли  долго  въ  этой  земл$,  теб*  пора  идти  въ  Угры;  еси 
же  промедлишь,  то  земля  эта  сильная,  соберутся  на  тебя  и  не 
пустятъ  въ  свою  землю8;  онъ  сказалъ  ему  такъ  потому,  чтови- 
дЬлъ  русскую  землю  гибнувшею  отъ  нечестиваго.  Батый  же  по- 
слу шаль  совета  Дмитрова  и  пошелъ  въ  Угры8...  Лаврентьевсш 
л&топись  говорить  кратко  о  падевш  ВДева.  Подъ  1240  годом*, 
сообщивши,  что  у  княвя  Ярослава  родилась  дочь  Марья,  л*хо- 
писецъ  подъ  рядъ  записываетъ:  „Въ  томъ  же  году  татары  взял 
Шевъ,  и  святую  Софью  и  всё  монастыри  разграбили,  иконы  а 
кресты  честные  и  все  узорочье  церковное  взяли,  а  людей  огь 
мала  до  велика  всЬхъ  убили  мечемъ;  и  эта  злоба  приключилась 
до  Рождества  Господня,  на  Николинъ  день*. 

Татарское  иго  настало.  Вскоре  явились  на  Русь  татарине 
численники  для  правильнаго  собирашя  дани,  и  руссте  князья 
стали  ездить  на  поклонъ  въ  орду.  Въ  1243  году  велики  князь 
Ярославъ  „по&халъ  въ  татары*  къ  Батыю,  а  сына  своего  Кон- 

')  Здъхь  въ  первый  разъ  является  слово  „богатырь",  которое,  вероятно,  около 
этого  времени  и  установилось  въ  русскомъ  языки,  хотя  могло  быть  эндсомо  и  раньше 
отъ  половцевъ. 
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стаятина  послалъ  къ  хану.  Въ  1244  князь  Владшаръ  Констан- 
пшовичъ,  Борись  Васильковичъ,  ВасилШ  Всеволодовичъ  съ  сво- 
ими мужами  „поехали  въ  татары8.  Въ  1245  князь  Константинъ 
Ярославичъ  „пргЪхалъ  изъ  татаръ8,  и  въ  томъ  же  году  велики 
князь  Ярославъ  съ  своею  братьею  и  съ  племянниками  „поЪхалъ 
въ  татары8.  Въ  1246  Святославъ  и  друпе  князья  „пргЬхали 
изъ  татаръ8  и  Михаилъ  черниговски  съ  внукомъ  Борисомъ  „по- 
ехали въ  татары8.  Въ  1247  Андрей  Ярославичъ  и  за  нимъ 
Александръ  Ярославичъ  „ по&хали  въ  татары8  и  т.  д.  ТЬмъ 
ксгорикамъ,  которые  склонны  не  придавать  особеннаго  значев1я 
шяшю  татарскаго  ига,  представляется,  что  „  поездка  въ  орду 
(князей  съ  просьбами  объ  отчинахъ)  и  утверждеме  со  стороны 
хана  означали  лишь  фактическое  укрЪплете  власти,  •Ьздили  за 
татарскою  помощью  теперь  точно  такъ  же,  какъ  въ  древности — 
за  помощью  половецкою8  '), — но  была  громадная  разница  между 
йиъ  и  другимъ.  Старые  руссше  князья  действительно  постоянно 
шЬли  сношешя  съ  половцами,  то  воевали,  то  дружили  съ  ними, 
хотя  они  были  и  „поганые",  но  это  были  отношетя  равный, 
основанный  на  выгод*  и  разсчетЬ,  и  совершенно  независимыя. 
СовсЬмъ  иное  дЬло  съ  татарами:  здЬсь  выбора  не  было,  въ  орду 
Ьхать  было  необходимо,  и  вовсе  не  для  разговора  какъ  равному 
съ  равнымъ,  а  на  поклонъ,  съ  изъявлешями  покорности.  Даже 
въ  отрывочныхъ  изв$спяхъ  лйтописи  объ  этихъ  шйздкахъ  видно, 
что  это  были  поклоны  болйе  или  мен&е  унизительные,  и  прежнее 
чувство  своего  достоинства  у  правовЪрныхъ  хриспанъ  передъ 
погаными  заменяется  удоволыяшемъ,  что  князей  приняли  въ 
ордЬ  хорошо:  Батый  почтилъ  князя  Ярослава  „великою  честью8 
и  иужей  его  и  отпустилъ  ихъ,  сказавши  ему:  „Ярославъ,  будь 
ты  старше  всЬхъ  князей  въ  русскомъ  народ* а,  и  Ярославъ  воз- 
вратился въ  свою  землю  „съ  великою  честью8;  въ  другой  разъ 
Ваши,  почтив*  достойною  честью  русскихъ  князей,  „равсудилъ 
I  ихъ8,  отпустилъ  ихъ  по  домамъ,  и  они  пргЬхали  „съ  честью8 
|  въ  свои  земли  и  т.  д.  Но  не  всегда  татары  принимали  и  отпу- 
I  свали  князей  съ  этою  честью:  когда  Михаилъ  черниговскШ  не 
|  захоткгь  въ  ордЬ  поклониться  огню  и  ихъ  идоламъ,  то  былъ 
[  безъ  милости  убить  нечестивыми.  Южно-русскШ  лЪтописецъ  иначе 
разсвазываетъ  о  шйздк*  въ  орду  Даншла  галицкаго.  Когда  ему 
пришлось  Ъхать  въ  орду,  чтобы  спасать  свою  отчину,  онъ  зналъ  пред- 
I  стоящее  унижеше  и  даже  опасность;  про&вжая  Шевъ,  онъ  просилъ 
\  игумена  и  братью  Выдубицкаго  монастыря,  чтобы  они  сотворили 
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о  немъ  молитву,  чтобы  получилъ  онъ  милость  отъ  Бога,  и  вышел 
:  ь  Шева,  „видя  б4ду  страшную  и  грозную*.  Дальше,  въ  Пе- 
реаславлЪ  онъ  встрЬтилъ  татаръ  и  увид*Ьлъ,  что  нЬтъ  въ  нить 
добра,  и  началъ  „сильно  скорбЪть  душою",  видя,  что  они  обла- 
даемы  дьяволомъ,  видя  ихъ  скверное  кудесничество  и  узнавши, 
что  приходящихъ  царей,  князей  и  вельможъ  они  водятъ  около 
куста  и  заставляютъ  поклоняться  солнцу  и  лун4,  и  земл4,  дьяволу 
и  умершимъ  въ  аду  отцамъ  ихъ  и  дЪдамъ  и  матерямъ.  „Услы- 
шавъ  объ  этомъ,  онъ  сталъ  очень  скорбеть"  и  очень  разгневался, 
когда  одинъ  Ярославовъ  челов&къ  сказать  ему:  „брать  твой  Яро- 
славь  кланялся  кусту,  и  тебЪ  кланяться *.  Къ  счастью,  по  сло- 
шъ  лЬтописца,  когда  Даншлъ  быль  позванъ  къ  Батыю,  онъ 
былъ  избавленъ  отъ  ихъ  бЗипенаго  кудесничества,  но  Батыю 
поклонился  по  ихъ  обычаю,  долженъ  былъ  испить  кумыса,  при 
чемъ  Батый  замЪтилъ:  „Ты  уже  нашъ  же  татаринъ,  пей  наше 
питье а.  ЗатЬмъ  онъ  пошелъ  поклониться  татарской  великой  ви- 
шни, и  та  вместо  кумыса — такъ  какъ  русоде  къ  нему  не  при- 
выкли— прислала  ему  вина.  „О,  зл4е  зла  честь  татарская! — вос- 
клицаете л&гописецъ: — некогда  Дашилъ  Романовичъ  бывалъ  ве- 
ликимъ  княземъ,  обладалъ  русскою  землею,  Шевомъ,  Владимиром* 
и  Галичемъ,  и  съ  братомъ  своимъ — иными  странами,  а  нын4  си- 
дитъ  на  кол&няхъ  и  холопомъ  называется,  и  дани  отъ  него  хо- 
теть, жизни  не  чаетъ,  и  грозы  приходятъ.  О  злая  честь  татар- 
ская. Отецъ  его  былъ  царь  въ  русской  земли,  покорилъ  поло- 
вецкую землю  и  воевалъ  вс4  друпя  страны,  а  сынъ  не  получилъ 
его  чести:  и  кто  же  другой  можетъ  получить  ее?  Потому  что  ихъ 
(татаръ)  злоб*  и  коварству  н&тъ  конца:  Ярослава,  великаго  князя 
суздальскаго,  уморили  зельемъ;  Михаилъ  князь  черниговский,  не 
поклонившШся  кусту,  и  съ  бояриномъ  его  Оедоромъ  зарезаны 
были  ножомъ...  и  приняли  в*нецъ  мученически,  и  мнопе  друпе 
князи  и  бояре  были  убиты.  Когда  же  князь  пробылъ  у  нихъ 
двадцать  пять  дней,  онъ  былъ  отпущенъ  и  ему  была  поручена 
его  земля...  и  пришелъ  въ  свою  землю  и  встретили  его  брать 
его  и  сыновья,  и  былъ  плачь  его  обидгь  и  большая  была  радость 
о  его  здравш"... 

Таково  было  настроете  лйтописи,  отражавшей  мысли  и  чув- 
ства наиболее  просв'Ьщенныхъ  людей.  Настроеше  было  сложное 
и  смутное:  ужасъ  передъ  неслыханными  б4дств1ями  отечества, 
скорбь  о  разореши  городовъ  и  святынь,  о  гибели  населен) я;  со- 
нате безеилш,  заставлявшее  радоваться  татарской  чести,  но  ря- 
домъ  въ  болЪе  мужественныхъ  умахъ  чувство  горькой  обиды  и 
унижешя;  гибель    князей  и  мученичество    тЬхъ,    кто  не  хотЬл, 
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забывъ  свое  христианство,  поклониться  татарскими  кумирамъ  и 
сносить  скверное  кудесничество,  напоминали  о  святыхъ  подвиж- 
ннкахъ  христианства  и  давали  надежду  на  царство  небесное.  Изъ 
этого  настроешя  произошла  целая  довольно  обширная  литера- 
тура, которая  сосредоточивается  на  собыпяхъ  и  бёдств1яхъ  та- 
тарскаго  ига.  Таковы  прежде  всего  эпизоды  летописи,  образчики 
которыхъ  мы  приводили;  таковы  отдельным  сказашя  о  различ- 
ишь собыпяхъ  татарскаго  нашеешя,  частью  также  вошедппя 
въ  летопись  особыми  статьями — изъ  временъ  Батыя,  потомъ 
Мамая,  Тохтамыша,  Тамерлана;  нЪкоторыя  изъ  этихъ  отд-Ьльныхъ 
<сказан1&  стали  житгями,  какъ  жипе  святого  мученика  Михаила 
черниговскаго,  или  друпя,  где  кроме  историческаго  факта  нашелъ 
место  элементъ  легенды,  какъ  жиме  святого  Меркур1я  Смолен- 
ска™, Петра  царевича  Ордынскаго,  истор1я  чудотворныхъ  иконъ 
и  пр.;  таковы  далее  дЪсколько  воззвашй  духовенства  по  поводу 
•событШ,  какъ,  напр.,  красноречивый  проповеди  Серашона  епи- 
скопа владим1рскаго,  даюпця  опять  картину  угнетен1я  и  нрав- 
ственной подавленности  народа  подъ  игомъ,  или  знаменитое  по- 
слаше  Васаана  къ  Ивану  III  на  Утру.  Наконецъ,  эпоха  татар- 
скаго владычества  налегла  особымъ  слоемъ  на  народный  эпосъ: 
старым  эпичесшя  предашя  видоизменились,  и  прежше  враги,  съ 
которыми  богатыри  вели  войну,  сменились  татарами.  Эти  послЪд- 
В1е  такъ  долго  были  тягостью  для  народной  жизни  и  возбуждали 
къ  себе  такую  ненависть,  что  въ  эти  средше  в4ка  на  нихъ  всего 
удобнее  было  перенести  и  старинныя  миеологичесыя  чудовища, 
и  прежнихъ  враговъ,  печен4говъ  и  половцевъ, — потому  что  дей- 
ствительно самыя  мивологичешя  существа  получаютъ  въ  былине 
обликъ  „собаки*-татарина...  Подробности  старыхъ  отношенШ  къ 
гатарамъ  известны  мало  и  всего  чаще  только  случайно  сохра- 
нены историческимъ  предашемъ.  Известно  однако,  что  первая 
свирепость  нашеств1я  довольно  скоро  перешла  въ  более  сносныя 
отношешя  победителей  къ  побежденнымъ:  черезъ  двадцать  летъ 
после  паден1я  Шева  могла  быть  основана  Сарайская  епархгя  въ 
самой  ордынской  столице, — конечно,  для  пребывавшихъ  тамъ 
русскихъ;  черезъ  несколько  десятковъ  летъ  после  начала  ига, 
начинаются  уже  обращешя  татаръ,  между  прочимъ  именитыхъ, 
въ  хрисианство,  и  оседлыя  поселешя  татаръ  въ  русскихъ  пре- 
делахъ  въ  общихъ  услов1яхъ  съ  русскими  боярами  и  землевла- 
дельцами; князья  уже  вскоре  начинаютъ  жениться  въ  орде,  какъ 
некогда  въ  орде  половецкой;  самъ  народъ  мало-по-малу  очнулся 
и  татарше  баскаки  встречали  сопротивлеше.  Съ  половины 
XIV  века  иго  стало  видимо  ослабевать:  татары  продолжали  счи- 
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тать  себя  господами  русской  земли,  отъ  времени  до  времени 
производили  въ  ней  опустошешя,  но  въ  самой  орд*  начались, 
междоусобгя,  орда  разбилась  на  части,  основались  осЬдлыя  цар- 
ства и  новыми  условими  успешно  воспользовались  мосвовше 
князья, — хотя  страхъ  былъ  еще  веливъ,  вавъ  это  и  оказалось 
при  Иван*  Ш.  По  разсвазу  летописца,  когда  руссше  сошлись  съ 
татарами,  тогда  вбылъ  страхъ  на  обоихъ,  одни  другихъ  боялись*, 
и  великШ  князь  вел&дъ  воеводамъ  отступить  и  придти  въ  себЬ, 
„боясь  татарскаго  прихода  и  слушая  злыхъ  людей  сребролюб- 
цевъ  богатыхъ  и  брюхатыхъ,  предателей  христаанскихъ,  поно- 
ровнивовъ  бесерменскихъ,  которые  говорили:  пойди  прочь,  не 
можешь  съ  ними  стать  на  бой";  лЬтописецъ  говорить  дальше, 
что  было  тогда  преславное  чудо  пресвятой  Богородицы  и  было 
удивительно  видЬть,  что  одни  отъ  другихъ  бежали,  а  никто  не 
гнался,  а  великая  княгиня  Софья  вернулась  въ  Москву  только 
тогда,  когда  д4ло  кончилось:  „вернулась  великая  княгиня  Софы 
ивъ  бйговъ, — говорить  лЬтописецъ, — потому  что  она  бЪгала  огь 
татаръ  на  БФлоозеро,  и  съ  боярынями,  а  не  гонимая  никЪнъ, 
и  по  которымъ  странамъ  она  ходила,  тамъ  стало  пуще  татаръ 
отъ  боярскихъ  холоповъ,  отъ  хританскихъ  кровопивцевъ, — воз- 
дай же  имъ,  Господи,  по  дЬламъ  ихъ"  *).  ОбЬ  стороны  уравня- 
лись, и  иго  кончилось. 

Въ  этихъ  услов1яхъ  и  притомъ  не  только  въ  мирныхъ  сно- 
шешяхъ,  кашя  начинались,  но  и  среди  враждебныхъ  столкнове- 
ние возникало  известное  взаимод-Ьйсше:  какъ  сами  татары,  въ 
пору  ихъ  поббдъ  и  господства  принимали  христианство,  селились 
между  русскими,  вступали  въ  русское  боярство  и,  конечно,  ру- 
|г  ч  с$ли,  внося  при  этомъ  въ  русскую  жизнь  некоторый  осадокъ  та- 

Ь;  тарской  стихш,  такъ  съ  другой  стороны   руссвие    принимали  из- 

г  вйстныя  черты  татарскихъ  нравовъ.  Къ  этому  времени  относится 

;<  ,  заимствовате  довольно  большого  числа  татарскихъ  словъ,  обозна- 

V  чающихъ   бытовые    предметы  и  приходившихъ    очевидно    вм-ЬсгЬ 

.  съ  этими  предметами.  Предполагаютъ,  что  зд-Ьсь,  поел*  временъ 

половецкихъ,  былъ  также  новый  путь  народно-поэтическаго  обще- 
Ь  шя,  которое  приводило  восточные   сюжеты    въ    область  русскаго 

эпоса.  Это  явлеше  еще  мало  выяснено,  но  не  представляетъ  не- 
;:  вЬроятнаго:  если  входили  татарспе  обычаи,  то  не  было  бы  уди- 

|  вительно  и  появлеше  въ  русской  сред*  восточныхъ  сказани. 

^.  Возвращаемся  къ  литературнымъ  памятниками   Историчесшл 

|-  повести,  ц&аый  рядъ  которыхъ  посвященъ   былъ  собьтямь  т4хъ 
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в&ковъ,  сложились  подъ  тЬми  ВЛ1ЯШЯМИ,  катя  мы  видели  въ  са- 
мой летописи  и  катя  кроме  того  приходили  изъ  другихъ  лите- 
ратурныхъ  источниковъ  того  времени.  Это  —  отчасти  изложете 
фактовъ  на  летописный  ладъ,  отчасти  поучеше,  безъ  вотораго 
ие  могъ  обходиться  старинный  книжникъ  и  которое,  особенно 
теперь,  находило  себе  достаточно  поводовъ;  въ  тогдашнемъ  щиемй 
писательства  выдаются  особливо  двояше  элементы  стиля. 

Одинъ  изъ  нихъ,  знакомый  также  летописи,  состоялъ  въ  тЬхъ 
отголоскахъ  эпическаго  стиля,  который  нередко  отзывается  въ 
образныхъ  выражетяхъ  летописи,  когда  она  касается  ближе  жи- 
вой действительности,  разсказывая  военные  подвиги,  приводя 
черты  княжескаго  быта,  повторяя  народную  речь.  Много  такихъ 
образчиковъ  эпическаго  языка  сохранила  волынская  летопись,  и 
въ  особенности  они  были  запечатлены  въ  Слов*  о  полку  Иго- 
рей. Известно,  что  прямыя  подражашя  Слову  находятся  въ  За- 
ДОИЩИН&,  въ  скаваши  о  Куликовской  битв*.  Срезневсшй  съ  свой- 
ственной ему  наблюдательностью  отметилъ,  что  этотъ  стиль  по 
всей  вероятности  не  былъ  единичной  особенностью  Слова,  а  на- 
противъ,  представлялъ  довольно  общую  черту  писательства  или 
литературной  манеры  того  времени. 

Изъ  ряда  противореча  и  недоум4тй  Срезневсшй  выводить 
придположевхе,  что  Задонщина,  какъ  и  Слово  о  полку  Игореве, 
пренадлежали  до  известной  степени  устной  народной  словесности. 
9Задонщпна, — говорить  онъ, — напоминаетъ  Слово  о  полку  Иго- 
реве  не  даром  ъ.  Оба  слова  —  одного  рода.  Защитить  чистую 
книжность  Слова  о  полку  Игоря  невозможно.  Т4мъ  менее 
можно  найти  поводы  думать,  что  для  устнаго  поэтическаго  пере' 
сказа  воспоминашя  о  Куликовской  битве  нужно  было  искать 
образца  въ  такомъ  слове,  которое  было  достояшемъ  одиЬхъ  книгъ, 
а  не  памяти.  Опровергнуть,  что  Слово  о  полку  Игореве  не  было 
достояшемъ  однЬхъ  книгъ  —  задача  нелегкая.  Защищать,  что  и 
Слово  о  полку  Игореве  не  произносилось,  или  не  напевалось, 
какъ  доселе  напеваются  или  голосятся  притчи  и  стихи,  думы  и 
былины,  сказки  и  басенки — задача  трудная.  Гораздо  легче  пред- 
полагать противное.  Такъ  и  я  позволяю  себе  предполагать: 
думаю,  что  и  Слово  о  полку  Игореве  принадлежать  къ  числу 
достояшй  памяти  и  устной  передачи,  къ  числу  такихъ  же  поэмъ, 
каково  —  слово  о  ЗадонщинЬ.  Оно  записано  было  ранее,  и  по- 
тому не  такъ  испорчено  грамматическими  неправильностями  и 
пропусками*. 

Сомнете  о  томъ,  могли  ли  столь  длинныя  произведешя  удер- 
живаться въ  народной  памяти,  Срезневсшй  опровергаете  извест- 
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ними  примерами  очень   длинныхъ  эпическихъ  п*сенъ  или  духов- 
ныгь  стиховъ,  и  продолжаетъ: 

„Задонщина— подражаше  Слову  о  полку  Игорев*;  но  исклю- 
чительно ли  ему  одному?  Пр1емы  того  и  другого  слова  въ  изло- 
жеши  и  слогЬ  не  были  ли  общею  особенностью  ц*лаго  род» 
такихъ  поэмъ?  И  памятники  нашей  древней  и  старинной  пись- 
менности, и  проиэведешя  народной  устной  словесности  отли- 
чаются одни  отъ  другихъ  по  родамъ  своими  особенными  пр1емами 
изложешя  и  слога.  Въ  иныхъ  представляется  см*шеше  пр1емовъ, 
— и  оно  невольно  кидается  въ  глаза  т*мъ  бол*е,  ч*мъ  ярче  от- 
ь  лвч1Я  пр1емовъ.   Лрки  не  мен*е  другихъ,   если   не  бол*е,  и  от- 

•:  ■  лич]я  въ  изложеши  и  въ  слог*  Слова  о  полку  Игорев*:  ихъ  за- 

;!  м*тишь,  гд*  бы  они  ни  попались;  а  зат*мъ,  невольно  вспомнишь 

•^  объ  этомъ  Слов*,    потому  что  ничто    другое   не  напоминаетъ  о 

\:  -  нихъ  такъ  р*зко.  Изъ  этого,  однако,   не  сл*дуетъ,  что  ему  од- 

<  ному  они  и  могли  принадлежать.    Самая  яркость  ихъ    въ  немъ, 

;-;  мн*  кажется,  доказываете,  что  они  появились  не  въ  немъ  пер- 

г  вомъ,  что  въ  немъ  они  достигли  полноты  уже  всл*дств!е  развив- 

^ .  шагося  пристрастия  къ  нимъ.  Ихъ  же  заметили  и  въ  произведем 

;  шяхъ  тоже  древнихъ,  только  въ  отрывочномъ  вид*;  ихъ  же  заметили 

и  въ  произведешяхъ  народной  устной  словесности,  повторяемые 
V/  досел*, — заметили  въ  томъ,  чтЬ  уже  никакъ  нельзя  было  поставить 

въ  рядъ  подражашй  Слову  о  полку  Игорев*:  это  еще  положительное 
|>  доказывает*,  что  особенности,  напоминаюпця  это  Слово,  были  въ 

ходу   и  безъ  его  впяшя.    Въ   Задонщин*   кое-что   кажется  до- 
словно взятымъ  изъ  Слова  о  полку  Игорев*;  но  такое  дословное 
сходство  находимъ  и  между  проиэведеипями  другихъ  родовъ  (жи- 
'•'.  Т1ями    святыхъ,    духовными  стихами,    историческими    повестями, 

■;г  сказками,  былинами,  думами,  п*снями), — и  оно,  однако,  въ  нихъ 

нич*мъ  не  смущаеть  насъ;  вм*стЬ  съ  этимъ    въ  Задонщин*  на- 
ходимъ многое  такое,    чтЬ  хоть    и  такъ  же  сложено,  но  по  со- 
держашю  и  по  выражешямъ  отлично  отъ  Слова  о  полку  Игоря. 
1  Откуда  же  ввято  это?  Въ  пов*стяхъ  и  сказашяхъ  о  Мамаевоыъ 

побоищ*  есть  также  м*ста,    отличаюпцяся  отъ  всего  ихъ  окру- 
г  жающаго   такими  же  точно  пр1емами,    то  пргемами  изложешя  и 

*■.■'  слога  вм*ст*,  то  только  пр1емами  изложешя,  и  между  ними  есть 

^  татя,  какихъ  нить  ни  въ  Слов*  о  полку  Игорев*,  ни  въ  Слов* 

^  о  Задонщин*.  Эти  м*ста  —  очевидныя  вставки,   и  доказывают*, 

съ  одной  стороны,  что  он*  нравились,  съ  другой,  что  былъ  источ- 
^  никъ,  изъ  котораго  ихъ  можно  было  почерпать.    ЧтЬ  же  это  за 

источникъ?  И  для  этого,  какъ  для  всего  другого  подобнаго,  источ- 
никъ  одинъ  и  тотъ  же:  поэмы  въ  род*  Слова  о  полку  Игорев*, 
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нхъ  дуть,  ихъ  мысль.  ГдЬ  же  эти  поэмы?  Ихъ  н$тъ  пока-  на 
лицо  въ  ихъ  подлинномъ  вид*.  Это,  однако,  не  значить,  что  ихъ 
никогда  и  не  было:  н4тъ  уже  многаго,  чтЬ  прежде  было.  Ихъ 
н4гь;  но  есть  то,  чтб  наводить  на  мысль  о  нихъ"... 

Наводить  прежде  всего  Слово  о  полку  Игорев*,  между  про- 
чимъ  прямыми  укаватями  на  старый  п&сни;  наводить  и  эпиче- 
ская былина,  которая  хотя  не  есть  подлинная  древность,  но  сни- 
мокъ  съ  древности,  и  которая  восходить  по  своимъ  историче- 
скимъ  основамь  ко  временамъ  князя  Владим1ра...  Срезиевскй 
выбралъ  изъ  летописи  цЬлый  рядъ  отрывочныхъ  выраженШ  чисто 
эпичесваго  характера,  очень  оригинал  ьныхъ,  Ьбразныхъ,  нередко 
тонко-изящныхъ,  иногда  первобытно-поэтически  суровыхъ,  —  и 
эти  примеры  могли  бы  быть  еще  очень  умножены.  Онъ  зам'Ь- 
чаетъ  по  этому  поводу:  „Летописцы  наши  едва  ли  понимали 
поэзш  языка  такъ,  какъ  понималъ  народъ,  всего  мен&е,  кажется, 
А  изъ  нихъ,  которые  любили  одЪвать  выражетя  въ  парадную 
форму  дательнаго  самостоятельнаго.  Мнопя  прекрасныя  м*ста 
ихъ  разсказовъ  утратили  свою  простую  красоту  подъ  этой  фор- 
мой. Чтобы  понять  ихъ  вполне,  надобно  ее  сбросить  съ  нихъ. 
Такъ  и  въ  нбкоторыхь  ивъ  приведенныхъ  м&стъ  стоить  заменить 
дательный  самостоятельный  изъявительнымъ  наклонешемъ,  —  и 
образъ  разомъ  просв&глйетъ.  Въ  этомъ  новомъ  вид*  въ  немъ 
уже  не  трудно  будетъ  увидать  ту  же  особенность  изложешя, 
которая  поражаетъ  въ  Слов*  о  полку  Игоря.  Есть  подобиыя 
м$ста  и  въ  другихъ  памятникахъ.  Еще  болЪе  въ  произведешяхъ 
народной  словесности,  какъ  было  уже  замечено  многими,  и  прежде 
другихъ  М.  А.  Максимовичемъ"  1).  ЗагЬмъ,  много  приагЬровъ  эпи- 
ческой образности  и  красоты  древняго  народнаго  языка  замечено 
было  вообще  во  многихъ  памятникахъ  гЬхъ  временъ:  укажемь, 
напр.,  кром$  приведеннаго,  подобные  обраэчики  въ  язык*  ста- 
рыхъ грамогь  и  юридическихъ  памятниковъ,  въ  старыхъ  травни- 
кахъ  и  лечебникахъ,  въ  старыхъ  книжныхъ  пов4стяхъ,  испытав- 
шихъ  на  себЬ  вл1яше  народнаго  обращешя,  и  т.  д. 

Но  сколько  бы  ни  было  народно-поэтическихъ  элементовъ  въ 
самомъ  „Слов*",  едва-ли  возможно  отрицать  въ  немъ  учасйе 
книжника;  и  еще  мен&е  можно  отрицать  его  въ  другихъ  исто- 
рико-поэтическихъ  сказашяхъ,  гд*  бываеть  видно,  между  про- 
чимъ,  явное  подражаше  „Слову",    притомъ    съ  искажетемъ  его 


*)  Задошцина  велгкаго  князя  господина  Диитр1я  Ивановича    и  брата  его  Вла- 
двшра  Андреевича.  Спб.  1858,  предислов1е  (изъ   „Изв-вспи"  II  отд.  Акад.). 
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непонятыхъ  выражешй  х).  Эта  книжность  видна  и  въ  Задонщинй, 
и  въ  извЪстномъ  сказанш  о  Мамаевомъ  побоище  и  въ  другихъ 
подобныхъ  произведешяхъ,  на  которыхъ  не  будемъ  останавли- 
ваться, такъ  какъ  они  достаточно  известны.  Мы  упомянемъ  еще 
только  о  недавно  изданномъ  любопытномъ  памятник!,  или  только 
отрывке  памятника,  принадлежащем^  къ  тому  же  стилю-  Это — 
„Слово  о  погибели  руссшя  земли*,  изданное  недавно  въ  „Па- 
мятника»* Общества  любителей  древней  письменности  ').  Соб- 
ственно говоря,  сохранилось  только  начало  этого  „Слова*,  сме- 
шанное въ  рукописи  съ  житгемъ  Александра  Невскаго,  изв4сг- 
нымъ  по  лЪтописямъ,  и  съ  сказатемъ  о  смерти  великаго  князя 
Ярослава  Всеволодовича  (1238 — 1247):  судя  потому,  что  въ  от- 
рывки Ярославъ  называется  „нынЪшнимъ*  и  вмЬстб  съ  тЪгь 
упоминается  его  старппй  брать  ЮрШ  Всеволодовичъ  (велики 
князь  владиьпрскШ  до  1238),  авторъ  писалъ  въ  ихъ  время, 
именно  въ  эпоху  татарскаго  нашесшя.  Назвавши  свое  произве- 
дете словомъ  о  * погибели  русской  земли*,  авторъ  даетъ  между 
тЬмъ  описаше  ея  могущества  до  того  времени,  и  лишь  въ  по- 
сл&днихъ  сохранившихся  строкахъ  отрывка  не  ясно  говорится  о 
„бол&ни*  хриепанъ  его  времени:  по  мн$шю  издателя  „Слова', 
мы  въ  прав*  предположить,  что  „это  только  начало  великолепной 
поэмы  ХШ-го  кЬка,  оплакивающей  гибель  Руси  съ  предваритель- 
нымъ   прославлетемъ    ея  красоты    и  славы*. 

„Пламенною  р&чыо  начинаетъ  авторъ  свое  Слово,  вдохно- 
венно говорить  онъ  о  величш  и  красогЬ  Руси.  Приступая  къ 
описашю  погибели  земли  русской,  онъ,  чтЬ  вполн*  естественно, 
горячо  говорить  сначала  обь  обилш  естественныхъ  богатствъ  ро- 
дины, о  слав*  Руси  сто  л4тъ  тому  нагадь,  —  т*мъ  глубже  ста- 
новится пропасть  между  прошлымъ  и  современнымъ  патрюту- 
автору  положеваемъ.  Анонимъ  обращается  къ  земли  русской  съ 
такимъ  же  приблизительно  восклицатемъ,  съ  какимъ  Ярославна 
въ  Слов^  о  полку  ИгоревЪ  обращается  къ  солнцу:  и  светла  земля 
русская,  и  красна  она!    Строки,  посвященныя  восхвалешю  кра- 


М  Примеры  такого  грубаго  иепонимашя  есть  въ  самой  ЗадоншдшЪ,  и  они  едва  л 
принадлежать  писцу,  а  ие  автору.  Такъ,  в-Ьпцй  Боянъ  „Слова"  превратился  въ  За- 
донщии'в  въ  „иъщаннаго  боярина,  горавна  гудца  въ  Шев-Ь";  внражевле  „Слова":  „о 
русская  земле!  уже  за  гиеломянемъ  есиа  (т.-е.  ты  уже  скрылась  за  холмом*),  въ 
Задонщинъ-  превратилось  къ  безсмыслицу:  „Земля  еси  русская,  какъ  еси  была  досе- 
лева  за  царемъ  за  Соломономъ,  такъ  буди  и  нынйча  за  княземъ  великимъ  Дмит- 
р1емъ  Ивановичем^.  Задонщина,  стр.  18,  22,  32. 

*)  Слово  о  погибели  русскыя  земли.  Вновь  найденный  памятникъ  литературе 
ХШ-го  вика.  Сообщеше  Хргсанеа  Лопарева.  Спб.  1892  (Памятники,  ЪХХХ1У). 
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соты  Руси,  разделяются  на  стихи,  съ  определенным'*  почти  раз- 
лг&ромы  вероятно,  ихъ  и  п*ли  въ  старое  время  народные  пйвцы: 

О,  светло  светлая 
И  украсно  украшена 
Земля  русская!..0 

Весь  отрывокъ  не  великъ.  Приводимъ  его  въ  новомъ  чтеши: 


»^ 


,0  светло  светлая  и  украсно  украшенная  земля  русская! 
И  многими  красотами  ты  обогащена:  оверами  многими,  реками 
и  колодезями  досточестннми,  горами  крутыми,  холмами  высо- 
кими, дубравами  чистыми,  полями  дивными,  зверьми  различными, 
птицами  безчисленными,  городами  великими,  селами  дивными, 
вертоградами  монастырскими,  домами  церковными,  и  князьями 
грозными,  боярами  честными,  вельможами  многими!  Всего  ты  ис- 
полнена,   земля  русская,  о  православная   вира  христианская!   1). 

„Отсел*  до  Угоръ  Б  до  Ляховъ,  до  Чеховъ,  отъ  Чеховъ  до 
Ятвяговъ,  и  отъ  Ятвяговъ  до  Литвы,  до  Шшцевъ,  отъ  Шшцевъ 
до  Кор-Ьлы,  отъ  Кор'Ьлы  до  Устюга,  гдЬ  тамъ  были  Тоймицы 
поганые,  и  за  Дышущимъ  моремъ,  отъ  моря  до  Болгаръ,  отъ 
Волтаръ  до  Буртасъ,  отъ  Буртасъ  до  Черемисъ,  отъ  Черемисъ 
до  Мордвы  *), — то  все  покорено  было  Богомъ  христианскому  на- 
роду, язычесшя  страны — великому  князю  Всеволоду,  отцу  его 
Юрью,  князю  шевскому,  д*ду  его  Володимеру  Мономаху,  кото- 
рюгь  Половцы  носили  дЬтей  своихъ  въ  колыбели,  а  Литва  изъ 
болота  на  св&гъ  не  выникали,  а  Угры  укрепляли  каменные  го- 
рода железными  воротами,  чтобы  на  нихъ  велишВ  Володимеръ 
тамъ  не  взъехал ъ.    А  Е№мцы  8)    радовались,    будучи  далеко  за 


')  Въ  подлинникв  -—  русская  земля  „удивлена"  вейки  этими  красотами,  т. -е. 
тбжена  ими  на  диво,  возбуждая  уднвлеме.  Въ  перечислеши,  по  заквчатю  изда- 
теля, эпитеты  какъ  будто  емвшаиы,  такъ,  что  были  собственно  „холмы  крутые", 
.дубравы  высоки",  „ноля  чистыя"  и  т.  п.;  вероятно  были  дал4е— не  „дивные"  зиври, 
а  яднвш",  т.-е.  дише. 

*)  Здесь  очерчены  границы  старой  русской  земли;  подобные  взгляды  на  обшир- 
ную русскую  землю  въ  „Слов*  о  полку  Игоревв",  въ  Задонщинъ-  и  другихъ  сказа- 
пяхъ  о  Куликовской  битв*.  Чехи  названы  зд&сь  „чахи",  какъ  нередко  и  въ  л*то- 
пс1.  „Тоймицы"— было  небольшое  языческое  племя  на  Тоймй,  на  с4вер*  Руси,  или 
другое  подобное  племя  „емчане".  „Дышущее  море14— обычный  терминъ,  въ  льтописи 
■  въ  „Задонщин-в44,  въ  особенности  вероятно  далекое  Ледовитое  море. 

*)  Издатель  полагаете,  что  разумеются  8д:всь  шведы,  которыхъ  и  летопись  на- 
знваегь  немцами;  но  здесь  могла  идти  рвчь  и  просто  о  нАмцахъ,  которые  счита- 
ясь также  за  моремъ  (БалтНскимъ). 
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синимъ  моремъ.  Буртасы,  Черемисы,  Вяда  *)  и  Мордва  бортни- 
чали (приносили  дань  медомъ)  на  князя  великаго  Володикера, 
а  шоръ-Мануилъ  *)  царегородсюй'  боялся,  почему  и  посылал 
къ  нему  велитае  дары,  чтобы  велишй  князь  Володимеръ  не  взялъ 
у  него  Царягорода. 

„А  въ  эти  дни  (наступила)  болезнь  хриспанамъ  отъ  великаго 
(Р  -  Ярослава    и   до  Володимера,    и    до    ньпгЬшняго  Ярослава  и  до 

брата  его  Юрья,  князя  владим1рскаго"... 

На  этомъ  прерывается  сказаше.  При  всей  краткости  отрывка, 
въ  немъ  сказываются  особенности  того  стиля,  черты  котораго  на- 
м4чалъ  Срезневшй  въ  ЗадонщинЪ;  отдельный  подробности  намс- 
каютъ  на  народно-поэтичесше  мотивы,  которые,  между  прочит, 
нашли  известный  отголосокъ  и  въ  позднейшей  былин*;  историко- 
эпичесюя  черты  набросаны  намеками,  какъ  въ  „Слов*  о  полку  Иго- 
рев$".  Издатель  привелъ  къ  нимъ  нисколько  объяснешй.  я Слово* 
идеализируетъ  Владимира  Мономаха,  между  прочимъ  перенося  на 
него  черты  позднййшаго  времени,  особенно  ХШ-го  вЬка.  По 
поводу  выражешя,  что  половцы  приносили  къ  Владтпру  свонгь 
дйтей  въ  колыбели,  издатель  припоминаетъ  изъ  летописей  и  дру- 
гихъ  сказаюй  подробности,  что  напр.  руссше  князья  «ласкою 
своею  многихъ  отъ  невйрныхъ  царей,  дйтей  ихъ  и  братлю,  при- 
нимали къ  себЪ  и  обращали  на  истинную  в$ру";  что  ятвяги  я по- 
сылали (Дашилу)  пословъ  своихъ  и  д&гей  своихъ  и  дали  дань*. 
Издатель  полагаетъ,  что  могла  быть  зд*сь  и  ошибка,  что  полощи 
пугали  д&гей  именемъ  Владим1ра,  какъ  по  летописи  пугали  ихъ 
именемъ  Романа;  но  ясный  смыслъ  фразы  едва  ли  допускаеть 
такое  предположете.  В4роятн4е,  что  дйтей  отдавали  въ  знакъ 
покордости  или  въ  видЬ  заложниковъ.  Дал4е,  относительно  угровъ 
на  Владимира  перенесены  болйе  поздшя  собыия;  какъ  и  отно- 
сительно того,  что  на  Владимира  бортничали  восточный  и  финсш 
племена,  которыя  покорены  были  только  поздн-Ье.  Подобтшъ 
образомъ  „Слово*  дЬлаегь  сильный  эпичесюй  анахронизмъ,  когда 
утверждаетъ,  будто  бы  передъ  Русью  Владим1ра  Мономаха  (1113— 


')  По  объяснешю  издателя,  это  —  финское  племя  Водь  (на  сЬверо-валадЮ:  во 
помещенная  рядомъ  съ  племенами  северо-восточными,  быть  можетъ,  она  означат 
и  что-нибудь  другое  (вотяковъ?).  Ср.  впрочемъ  назваше  р*ки:  „Вяда",  притоп 
р.  Великой. 

•)  Издатель  объясняете  справедливо,  что  это— греческое  „киръ*  (господин*), 
употреблявшееся  въ  старомъ  я8ыкв  также  въ  формахъ  кюръ,  куръ,  чюръ:  въ  давно! 
форм1  встречается  зд^сь  въ  первый  разъ.  Киръ-Мануилъ  есть  гречесмб  императоръ 
Мануилъ  Комнинъ. 
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1125)  трепетала  Вязания  временъ  императора  Мануила  (1143 — 
1180).  Имя  Мануила  окружено  было  въ  ввзантйской  исторш  ве- 
ликою славой  и  украшено  легендами.  Историкъ  ХШ-го  в*ка 
говорить  объ  его  временахъ,  какъ  о  эолотомъ  в-ЬкЬ:  онъ  славенъ 
бнлъ  и  воинскими  подвигами,  и  богатств  ом  ъ,  и  роскошными  празд- 
нествами. Не  случайно  его  имя,  въ  вид*  Этмануйла  Этмануйло- 
вича,  попало  въ  старую  былину,  гдЬ  онъ  принимаетъ  пословъ 
Владтапра  шевскаго,  прибывшихъ  для  сватовства  на  его  дочери, 
а  потомъ  сделался  тестемъ  Владим1ра 1).  „Исторически  Мануилъ 
Еомнинъ, — говорить  комментаторъ  „Слова*, — считалъ  себя  скь 
зереномъ  галицкихъ  князей  (особенно  Владим1рка)  и  суд1ею  въ 
дблахъ  русской  церкви;  эпически  Мануилъ  дрожитъ  передъ  Вла- 
дим1ромъ  Мономахомъ  и  посылаетъ  къ  нему  посольство  съ  да- 
рами, чтобы  Владим1ръ  не  отнялъ  у  него  Царяграда;  такъ  уни- 
жается въ  былин*  могущество  того,  кто  мнилъ  себя  чуть  не  по- 
велителемъ  Руси!  Анахронизмъ  очевиденъ:  во  времена  Владтпра 
Мономаха  царствовалъ  Алексий  Комнинъ  и  сынъ  его  Калоюаннъ; 
но  о  первомъ  взъ  нихъ  въ  старину  на  Руси  знали  вообще  мало, 
а  о  его  сын*  и  совеЬмъ  ничего  не  знали.  Не  то  было  съ  Ма- 
нуяломъ.  Известно,  что  онъ  присылалъ  посольство  съ  дарами  къ 
Ростиславу,  прося  его  письмомъ  назначить  митрополитомъ  грека 
1оанна,  и  переговаривался  съ  германскимъ  королемъ  Конрадомъ  Ш 
о  наказанш  русскихъ,  ограбившихъ  и  убившихъ  н'Ьмецкихъ  под- 
данныхъ  въ  России.  Составилось  сказате,  что  Мануилъ  написать 
образъ  Спасителя,  известный  подъ  именемъ  Золотой  ризы,  и  т.  д.; 
очевидно,  что  на  Руси  гнали  пЗгсни,  такъ  сказать,  Мануйлова 
цикла,  но  не  могли  примириться  съ  могуществомъ  иноземнаго 
царя  и  потому  на  основаши  историческихъ  укавашй  нашли  воз- 
можными противопоставить  иноземной  поэзш  свою  собственную 
былину  съ  ея  столь  же  увкимъ  нащонально-эгоистическимъ  отпе- 
чаткомъ,  всл'Ьдствхе  чего  эпическШ  элемента  повести  заслонилъ 
собою  ея  историческую  правду.  Новое  указаше  на  сл-Ьды  такого 
вноса  въ  XII  вйкЬ  мы  находимъ  и  въ  другихъ  памятникахъ:  „его 
же  имени  (Владим1рова)  трепетаху  вся  страны";  въ  1212,  „имени 
Всеволода  токмо  трепетаху  вся  страны";  отъ  русскихъ  князей 
съ  Игоря  до  Всеволода  Юрьевича  „вси  страны  трепетаху,  ближшв 
и  дальнш,  и  сами  греческш  цар1е  вси  повиновахуся  имъ";  князья 
Иегоревичи  въ  первой  половин*  ХШ-го  в4ка  „во  всЬхъ  стра- 
вахъ  славно  имя    имяша,  къ  греческимъ   царямъ  велику  любовь 

!)  Кирша  Даниловъ, — у  котораго  онъ  впрочемъ  изображается  языческимъ  коро~ 
логь  Золотой  Орды.  Г.  Лопаре  въ  полагаете,  что  его  же,  визанпйскаго  Мануила,. 
надо  предполагать  и  въ  ибсняхъ  о  кизъ-  Роман*. 
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имуща  и  дары  отъ  нихъ  мнопи  взимаша*.  Въ  народной  пойсти 
центральное  м-Ьсто  занимаетъ  Владвьиръ, — онъ  на  первомъ  шанЬ 
стоить  и  въ  разбираемомъ  слов*.  „Въ  XV — XVI  вЪвахъ,  гово- 
рить И.  Н.  Ждановъ,  известно  было  на  Руси  народно-поэтиче- 
ское скаваше  о  войн*  князя  Владимира  съ  греками,  но  древняя 
былина  обь  этой  войн*  не  дошла  до  насъ  въ  ея  первоначадь- 
номъ  вид*8.  Теперь  мы  можемъ  сказать,  что  уже  въ  половин* 
ХШ-го  стол*пя  въ  историческую  поэму  занесено  было  народное 
представлеше  о  трепет*  греческаго  царя  передъ  мощью  нашего 
Мономаха,  а  собственна™  сказашя  о  войн*  все  еще  н*тъ,  да 
и  найдется  ли?8 

Какая  „бол*8ньв  пришла  на  хриспанъ  того  времени,  вомиен- 
таторъ  объясняете  б*дств1ями  татарскаго  нашесгая.  Л*топись 
8ам*чаетъ,  что  въ  годъ  нашесгая  „солнце  погибло  по  всей  земл*в; 
что  въ  суздальской  земл*  было  такое  зло,  какого  не  бывало  отъ 
крещетя;  Сератонъ  ВладитрскШ,  когда  иго  уже  наступило, 
говорилъ  въ  своей  пропов*ди:  „нашихъ  князей  и  воеводъ  кр*- 
пость  исчезла;  храбрые  наши,  наполнившись  страха,  б*шали; 
множество  нашей  братш  и  чадъ  нашихъ  отведены  были  въ  пл*нъ; 
села  наши  поросли  травой  и  величге  наше  смирилось;  красота 
наша  погибла.  Богатство  наше  пошло  въ  корысть  имъ;  трудъ 
нашъ  насл*довали  поганые;  земля  наша  стала  достоятемъ  ино- 
племенниковъ;  мы  стали  въ  поношете  живущимъ  по  краямъ  нашей 
земли;  мы  стали  въ  посм*хъ  нашимъ  врагамъ*... 

Такимъ  образомъ  мы  опять  встр*чаемся  только  съ  отрывконъ, 
только  съ  намекомъ  на  какое-то  любопытное  произведете  древ- 
ности; но  этотъ  намекъ  указываете,  что  была  связь  между  пись- 
менными памятниками  и  народно-поэтическимъ  творчеством*,  ко- 
торое высказывалось  по  крайней  м*р*  въ  этой  области,  завое- 
вывая себ*  м*сто  и  въ  книг*,  несмотря  на  вс*  осуждетя  асве- 
тическихъ  предписатй  *). 

')  Описывая  рукопись  ХУ-го  вика,  гдъ*  сохранился  этотъ  отрывокъ  „Слова", 
издатель  указываете,  между  прочимъ,  новый  списокъ  сказашя  о  Борис*  и  ГжЪбЬ  и, 
сличая  его  съ  изв4стнымъ  И8дан1еиъ  Срезневскаго  (стр.  5—6),  рЪзко  укоряетъ  во- 
слфдняго  аа  неточность  трансскрипщи,  гдъ*  овъ  будто  бы  „произвольно  вставлял 
егвдыя  фразы,  которыхъ  въ  рукописи  не  находится".  Но  этотъ  упрекъ  есть  только 
большое  недоразум'вше:  тексть  Срезневскаго  въ  изданш  сказашй  о  Бориса  ж  ТжШ 
(столбцы  1—90)  вовсе  не  есть  трсшсскрипцгя  рукописи,  напечатанной  въ  сниикв, 
а  чтенге,  т.-е.  опытъ  реставрацш  памятника  не  по  одной  рукописи,  а  по  всииъ 
спискамъ,  каые  были  ему  доступны.  Объ  этомъ  и  сказано  въ  предисловш  Срезнев- 
скаго  (стр.  XXVI).  „Чтеше"  Срезневскаго,  которое  онъ  представлялъ  только  как» 
„предварительную  работу  надъ  текстомъ  сказами",  именно  заслуживаете  внвматл: 
у  насъ  большей  частью  довольствуются  нздашемъ  сырыгь  текстовъ,  не  всегда  даже 
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Таковъ  былъ  одинъ,  народно-поэтичешй  элемента  стиля  ста- 
рнхъ  повестей  объ  историческихъ  собьтяхъ  нашихъ  среднихъ 
в-Ьковъ.  Другой  элемента  былъ  чисто  книжничешй,  задатки  ко- 
тораго  находятся  еще  въ  древнемъ  перюд4,  но  который  разви- 
вался теперь  сильнее  и  одностороннее  въ  особенности  потому, 
та>  его  не  умеряло  литературное  образовате,  котораго  не  было. 
Если  въ  древнемъ  першдй  мы  находимъ  образчики  здравой  про- 
стоты съ  сидьнымъ,  образвымъ,  свободнымъ  языкомъ,  какъ  очень 
часто  въ  лЬтописи,  или  въ  поученш  Владимира  Мономаха;  если 
мы  находимъ  образцы  высокаго  истинно-поэтическаго  творчества 
и  языка,  какъ  въ  Слов*  о  полку  Игоревй;  если  находимъ  образцы 
истиннаго  краснорйвдя,  хотя  и  книжнаго  по  складу,  какъ  въ  Слой 
Идарюна  или  въ  поучетяхъ  Кирилла  Туровскаго  и  Серашона, — то 
теперь  эти  качества  стиля  становятся  все  р&же.  Едва  ли  сомни- 
тельно, что  „книжное  учете"  сравнительно  съ  прежнимъ,  если  не 
упало,  то  и  не  подвинулось  впередъ,  а  это  въ  услов1яхъ  исторш 
бнваетъ  своего  рода  упадкомъ.  Бол&е  сложный  отношешя,  наступав- 
ппя  въ  исторической  жизни,  требовали  особенной  энерпи,  между 
црочимъ  энерпи  образовательной;  но  ея  не  было:  не  основалось 
новой  школы,  не  нашли  и  какъ  будто  даже  не  искали  новыхъ 
источниковъ  просв&щешя,  довольствовались  старымъ,  и  при  этомъ 
естественно  было,  что  старое  не  совершенствовалось,  а  скорее 
искажалось.  Въ  письменности  повторяются  разъ  выработанные 
щиемы,  которые  становятся  наконецъ  рутиной,  и  въ  стили  исто- 
рической повести,  которая  хотела  быть  поэтическою,  въ  стили  жи- 
ти,  возвышенность  издожешя  становится  напыщенностью.  Этому 
содействовали  и  нЪкоторыя  новыя  литературныя  вл1яшя.  Въ  на- 
чал* нашей  письменности  она,  какъ  мы  видЪди  раньше,  извлекла 
большую  долю  своего  содержан1я  изъ  болгарскаго  источника;  те- 
перь съ  ХТТТ-го,  ХГУ-го  и  особливо  съ  ХУ-го  стол&пя  прихо- 
дить новые  памятники,  особливо  изъ  Сербш,  а  такаю  съ  Аеона. 
Изъ  этого  источника  является  новый  запасъ  церковно-поучитель- 
ннхъ  произведен^,  съ  которыми  увеличивается  распространено 
реторическаго  поучительнаго  стиля.  Въ  то  же  время  въ  русской 
письменности  дВДствуютъ  прямо  южно-славянше  деятели:  таковы 


съ  ярисоединешемъ  вариантов*,  между  твмъ  была  бы  необходима  и  такая  работа, 
Шую  предпринимать  Срезвевсвлй,  т.-е.  вовстановлевпе,  хотл  бн  иной  разъ  предпо- 
ложительное, подлинной  формн  памятника,  свободной  отъ  ошибокъ,  принадлежавшихъ 
нервджо  только  невежественному  писцу.  Въ  случай  большихъ  раанор-вчгй  такимъ  же 
обрааоиъ  желательно  было  бы  правильное  возстановлете  посдъ-довательныхъ  редавщй: 
бел  этого  мяопе  памятники  старой  письменности,  особенно  популярные,  представ- 
ится до  снхъ  поръ  въ  очень  запутанномъ  вид*. 
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были  ынтрополитъ  Кипр1анъ  въ  конце  Х1У-го  века,  Григорй 
Цанблакъ  и  ПахомШ  Логоеетъ  въ  XV.  Они  воспитаны  были  въ 
другой  школ*,  более  знакомой  съ  реторическими  ухищрешями, 
и  особенно  послЬдшй.  Подъ  его  вл1яв1емъ  всего  более  распро- 
странялась та  новая  манера  реторическаго  ивложен1я  въ  житгяхъ, 
которая  очень  нравилась  въ  свое  премя,  вакъ  „доброслов1ев  и 
„плетете  словесъ".  ПахомШ  много  работалъ  надъ  жипями,  и 
житш,  переделанный  имъ  или  его  учениками  и  последователями 
зъ  этомъ  новомъ  вкусе  изъ  старыхъ  жили,  могли  служить  обра*- 
чибомъ  новаго  стиля:  бюграфичешй  матер1алъ  стараго  жиш 
обыкновенно  терялъ  свою  прежнюю  характерность  и  закрывался 
реторическими  общими  местами  и  жизиеописаше  становилось  всего 
больше  поводомъ  для  поучительной  реторической  декламащи  х). 
Стремясь  къ  этому  „добрословио",  русски  писатель  первой  по- 
ловины ХУ-го  века,  „премудрый  ЕпифанШ  для  описашя  нрава 
€ерпя  Радонежскаго  подобралъ  восемнадцать  прилагательныхъ,  а 
для  Стефана  Пермскаго — двадцать  пять.  Ч/Ьмъ  больше  развивалась 
эта  фальшивая  манера,  тЬмъ  меньше  могли  проникать  въ  произ- 
ведение литературы  отголоски  живой  действительности  и  простая 
народная  речь.  Нечто  подобное  мы  и  находимъ  кь  исторических* 
повестяхъ  ХУ-го  века.  Когда,  напр.,  авторъ  сказашя  о  Мамае- 
вомъ  побоище  въ  своемъ  высокопарномъ  тоне  хогЬлъ  восполь- 
зоваться свежими  красками  Слова  о  полку  Игореве,  въ  резуль- 
тате получалась  натянутая  реторика. 


П.  —  Лвгннды  о  Московскомъ  ЦАРСТВ*. 

Если  „Слово  о  погибели  русскгя  земли и  действительно  <я- 
носится  къ  ХП1  веку,  то  въ  немъ  получить  особенный  исто- 
рике -  литературный  интересъ  та  подробность,  что  Мануыъ 
царегородскШ  очень  боялся  князя  Владим1ра  и  посылалъ  къ  нему 
дары,  чтобы  тотъ  подъ  нимъ  Царя-города  не  взялъ.  Впоследстши 
на  тему  подобныхъ  отношешй  древней  Руси  къ  Царьграду  вы- 
работались целыя  легенды,  который  были  пргурочены  къ  позднМ- 
шему  основашю  московскаго  царства. 

Пятнадцатый  векъ  составилъ  весьма  решительный  моменгь 
въ  русской  исторш.  Татарское  господство  видимо  клонилось  къ 
упадку;  рядомъ  съ  этимъ  поднималось,  напротивъ,  могущество  ве- 


х)  К.шчевсый,  Древне-руссид  жипя  святыхъ  &акъ  исторически  источник 
Москва,  1871,  стр.  73  и  дал4е. 
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ликаго  княжества  московская),  которое  давно  уже  не  только  под- 
чинило массу  уд'Ьльныхъ  князей,  превращавшихся  въ  московскихъ 
придворныхъ  боаръ,  но  во  второй  половине  ХУ-го  в4ка  нанесло 
решительный  ударъ  и  старой  новгородской  свобод*.  Авторитетъ 
московскаго  князя  увеличивался  и  внешними  событиями,  какими 
<5ыли  падете  Византийской  имперш,  завоеваше  Константинополя 
турками  и  бракъ  Ивана  Ш  съ  царственной  представитель- 
ницей византШскаго  императорскаго  дома  Софьей  Палеологъ. 
Это  было  уже  не  первымъ  прим&ромъ  брачныхъ  связей  рус- 
скихъ  князей  съ  греческими  императорами;  подобныя  связи  и 
прежде  получали  известное  значеше,  а  теперь  бракъ  Ивана  Ш  могъ 
производить  тймъ  большее  впечатлите,  что  Софья  последняя  пред- 
ставляла собою  исчезавши  царственный  домъ:  она  какъ  бы  при- 
носила съ  собой  посл&дте  заветы  славной  имперш.  Въ  параллель 
и  въ  дополнеше  ко  всему  этому,  самыя  внутрентя  отношетя 
московской  власти  все  больше  изм&нялись  въ  смысл*  окончатель- 
наго  единодержав1я  и  самодеряишя.  Московски  велики  князь 
еще  за  несколько  поколыши  раньше  выказывалъ  себя  почти  абсо- 
лютнымъ  государемъ  и  боярство  начинало  терять  привилейю  пред- 
ставлять собою  обязательныхъ  сов4тниковъ  великаго  князя;  и  те- 
перь велишй  князь  не  отказывался  советоваться  съ  боярами,  но 
его  была  только  его  добрая  воля.  Фактически  московски  князь 
готовъ  былъ  стать  царемъ;  требовалось  только  оффищальное  ва- 
лвлете  объ  этомъ,  церковное  освящете  и  историческое  оправ- 
даете 1).  Такимъ  оправдашемъ  явился,  притомъ  заранее,  рядъ 
легендъ  *). 

Старая  литература  уже  давно  такъ  забыта,  что  историческое 
возстановлеше  ея,  какъ  мы  не  разъ  видЬли,  предсгавляетъ  нередко 
чрезвычайный  трудности.  Древняя  литература  забывалась  между 
прочимъ  потому,  что  исторически  была  пережита.  Последующее 
время  покидало  самую  точку  зр&шя,  изъ  которой  ея  факты  про- 
истекали; мотивъ  ихъ  возникновение  становился  непонятенъ,  и 
когда  терялись  и  самыя  рукописи  и  памятникъ  сохранялся  только  въ 
доздн&йшихъ,  не  всегда  удовлетворительныхъ  кошяхъ,  реставращя 

*)  Мы  касались  выше  вопроса  о  происхождения  иосковскаго  единодержавие  Спе- 
щальннв  трудъ  поевлщенъ  быль  этому  предмету  М.  Двяконовнмъ:  „Власть  москов- 
еккхъ  государей.  Очерки  изъ  исторш  политических*  идей  древней  Русж  до  конца 
ХУ1-*о  в*ка".  Спб.  1889.  См.  также  книгу  г.  Владширскаго-Буданова,  стр.  148  н 
дагве,  гд*  указана  и  литература  предмета. 

*)  Замечательное  и8Сл4дован1е  этихъ  легендъ  сделано  было  И.  Н.  Ждановнмъ: 
Повести  о  Вавилонв  и  „Сказате  о  хнлзехъ  Владимлрскихъ".  Спб.  1891  (изъ  Жур- 
нала мин.  проев,  того  же  года).  Мы  соберемъ  вкратце  результаты  этого  ивсл*- 
довани. 
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становилась  еще  труднее.  Такъ  было  и  въ  данномъ  случай.  Ле- 
генды, о  которыхъ  мы  говоримъ,  некогда  весьма  распространен- 
ный, впослЪдствш  были  совершенно  забыты, — между  прочимъ  по- 
тому, что  ихъ  поводъ  былъ  временный.  Сл$ды  ихъ  остались  лишь 
въ  случайныхъ  отрывкахъ,  и  только  собравъ  и  связавъ  эти  (Идеей 
шешЬга,  изсл$дователь  можетъ  восстановить  ихъ  первоначальной 
видъ,  ихъ  старый  смыслъ  и  назначеше.  Какъ  увидимъ,  однако, 
въ  свое  время  он4  имели  широкое  распространете,  получага 
разнообразную  книжную  форму,  прюбр&гали  оффищальное  зна- 
чеше  и,  наконецъ,  становились  достоятемъ  народной  поэзш,  гдЬ 
можно  проследить  ихъ  теперь  въ  исторической  пЪснЪ,  съ  какими- 
то  на  первый  взглядъ  непонятными  чертами,  или  просто  въ  сказке, 
— потому  что  содержаше  легенды  становилось  въ  концЪ  концовъ 
чистой  фантастикой.  Средоточгемъ,  къ  которому  примыкали  всЬ  эти 
произведен!*,  было  основаше  московскаго  царства. — а  именно  не 
совершивппйся  фактъ,  а  его  подготовлете,  предварительная  ра- 
бота историческихъ  соображешй  и  фантазш,  поэтизироваше  буду- 
щего добытая,  которое  такимъ  образомъ  являлось  съ  готовой  поч- 
вой въ  умахъ. 

Основной  смыслъ  легендъ,  о  которыхъ  мы  говоримъ,  заклю- 
чается въ  образномъ  представлешя  того  преемства,  которое  пе- 
ренесло въ  Москву  древнее  политическое  и  церковное  значеше 
Византш  и  сделало  московскихъ  царей  единственными  и  закон- 
ными продолжателями  греческихъ  императоровъ.  Легенды  сложи- 
лись изъ  н-Ьсколькихъ  мотивовъ,  которые  впослйдствш  перепле- 
лись между  собою,  хотя  и  не  успели  сложиться  въ  одно  цйлое. 
Эти  мотивы  состояли,  во-первыхъ,  изъ  древней  сказочной  повести 
несомненно  визанпйскаго  происхождешя,  существовавшей  у  нас* 
въ  разныхъ  редакщяхъ  и  известной  также  средневековому  западу; 
во-вторыхъ,  изъ  книжнаго  генеалогическаго  сказашя,  которое,  | 
начавшись  по  старинному  обычаю  отъ  Адама  или  по  крайней 
мЪр&  отъ  Ноя,  доводило  исторически  обзоръ  до  Августа  Кесаря, 
который,  устроивая  „вселенную*,  между  прочимъ  послалъ  своего 
брата  или  сродника  Пруса  на  берега  рЬки  Вислы  въ  землю,  | 
названную  потомъ  прусскою  землею,  и  зд-Ьсь  прямымъ  потомкомъ  I 
его  былъ  Рюрикъ,  а  этотъ  послЪдтй,  призванный  на  русское 
княжете,  сталъ  родоначальникомъ  русскаго  княжескаго  дома;  въ- 
третьихъ,  изъ  л&гописнаго  предатя,  югёвшаго  вероятно  народ- 
ную основу,  о  томъ,  какъ  некогда  при  Владим1р$  Мономах*  или 
даже  при  ВладимгрЪ  Святомъ  перешли  па  Русь  императореш 
визант1йск1я  регалш,  царскШ  в&нецъ,  бармы  и  пр.,  служивппе 
потомъ  при  в-Ънчанш  русскихъ  царей. 
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Было  бы  слишвомъ  долго  входить  въ  подробности  тЬхъ  ва- 
р1ащй,  въ  которыхъ  существовали  эти  основные  легендарные  мо- 
тивы и  въ  кавихъ  они  смешивались  между  собою.  Отметимъ 
лишь  существенный  черты. 

Византйсшя  легенды  (неизвестно,  когда  перешедппя  въ  рус- 
скую литературу  и  очень  въ  ней  распространенный,  судя  но  рав- 
нообразш   сохранившихся  доныне  русскихъ  редакщй)    разскавы- 
ваютъ  о  чудесной  исторш  города  Вавилона  во  времена  царя  На- 
вуходоносора   и   его   преемниковъ,    когда    великолепный  городъ 
запусгЬлъ,  сделался  жилищемъ  безчисленныхъ  зм4й  и  самъ  окру- 
хенъ    былъ  однимъ    громаднымъ  зм^емъ,  такъ  что  городъ  сталь 
недоступенъ.    Въ  одной  изъ  этихъ   легендъ  о  Вавилоне    разска- 
зывается,  что  греческШ  царь  Левъ,  „въ  святомъ  крещеши  Васи- 
мй",    отправилъ    въ  Вавилонъ  пословъ,  чтобы  „  взять  знамеше* 
отъ  святыхъ  трехъ  отроковъ  Анаши,  Азарш  и  Мисаила  (горев- 
шихъ    некогда   въ  пещи    огненной;    въ  некоторыхъ   вар1антахъ 
сказашя  предполагалось,   что  они  после  того  остались  въ  Вави- 
лоне живыми)  и  добыть  тамъ  вещи,  принадлежапця  некогда  На- 
вуходоносору.   Собравши   войско,   Левъ  отправился  къ  Вавилону 
и  не  дошедши  до  него  пятнадцать  поприщъ,  остановился  и  послалъ 
въ  Вавилонъ  трехъ  благочестивыхъ  мужей — грека,  обежанина  *) 
и  русина.  Путь  былъ  очень  трудный:  вокругъ  города  на  шестнад- 
цать верстъ  поросла  трава  великая,  какъ  волчецъ;  было  множе- 
ство всявихъ  гадовъ,  змей,  жабъ,  которые,  какъ  сенныя  копны, 
вились  отъ  земли  и  до  верху, — они  свистели  и  шипели,  а  отъ 
иныхъ    несло  стужею,    какъ  вимой.  Послы  прошли  благополучно 
|      въ  стене    города  и  къ  змею,    У  стены  была  лестница  съ  над- 
I      писью  на  трехъ  упомянутыхъ  языкахъ,    гласившая,  что  по  атой 
|      лестнице  можно  благополучно  пробраться  въ  городъ.  Послы  дЬй- 
;      ствительно  вошли  въ  городъ,  и  въ  церкви,  на  гробнице  святыхъ, 
нашли  чудный  драгоценный  кубокъ,  полный  мира  и  Ливана;  они 
вшили  изъ  кубка,  стали  веселы  и  на  долгое  время  уснули;  про- 
|      снувшись,  хотели  взять  кубокъ,   но  голосъ  И8ъ  гробницы  запре- 
тил имъ  это  сделать  и  велелъ  идти  въ  царскую  сокровищницу; 
I      тамъ  они  должны  били  взять  „знамеше*.  Въ  сокровищнице  они 
|      действительно   напита    всяшя    драгоценности,   множество  золота, 
|      серебра,  дорогого  бисера,  и  между  прочимъ  два  царскихъ  венца 
I      (первый  былъ  венецъ  Навуходоносора,  „царя  вавилонскаго  и  всея 
!      вселенный",  другой — его  царицы),  при  которыхъ  была  „грамота*, 
|      гд|  говорилось,  что  венцы   сделаны  были    Навуходоносором!.,   а 


*)  Обезами  назывались  абхаацы. 
Томъ  I.— Яыжарь,  1894.  18 
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теперь  должны  быть  носины  цареиъ  Львомъ  и  его  царицей;  кром* 
того  послы  нашли  въ  вавилонской  казн*  „крабицу  сердоликовую" 
(т.-е.  коробку),  въ  которой  была  „царская  багряница,  сврЬчь 
порфира, — а  по  другому  вар1анту  сказа  тя,  въ  крабиц*  лежали 
„царшй  виссонъ  и  порфира,  и  шапка  Мономахова,  и  скипетръ 
царшй* .  Веявши  вещи,  послы  вернулись  въ  церковь,  поклонились 
гробниц*  трехъ  отроковъ,  изъ  которой  на  этотъ  разъ  „гласа* 
не  было  (въ  знакъ  того,  что  они  сделали  д*ло,  какъ  следовало); 
затЬмъ  они  еще  выпили  изъ  кубка,  отдохнули  и  на  другой  день 
пошли  въ  обратный  путь.  Одинъ  изъ  нихъ  на  той  же  л*стниц4 
оступился,  упалъ  на  великаго  зм1я  и  разбудилъ  его:  когда  же 
„велики  зм*й  услышалъ  его,  то  встала  на  неиъ  чешуя,  кап 
водны  морсшя,  и  начала  колебаться";  послы  ухватили  товарища 
и  поспешно  б*жали;  они  уже  добрались  до  м*ста,  гд*  оставил 
своихъ  коней,  и  положили  на  нихъ  добычу,  когда  велики  зм*й 
свиснулъ:  они  попадали  на  землю  и  долго  лежали  какъ  мертвые, 
и  когда  очнулись,  отправились  къ  царю.  Оказалось,  что  оть 
зм*инаго  свиста  и  въ  войск*  царя  Льва  погибло  не  мало  воиновъ 
и  коней.  Царь  съ  войскомъ  б*жалъ  и  за  тридцать  верстъ  огь 
Вавилона  ждалъ  своихъ  посланцевъ.  Вернувшись,  они  разсказал 
свои  приключетя  и  принесли  дары.  Въ  раэныхъ  вар1антахъ  ска- 
зан1я  подробности  меняются;  но  говорится,  напр.,  что  патргархъ 
вовложилъ  в*нцы  на  царя  Льва  и  его  царицу,  что  полный  ку- 
бокъ  золота  царь  послалъ  въ  1ерусалимъ,  богато  одарилъ  послов*; 
или  что  царь  сотворилъ  пиръ  на  княвей  и  бояръ  и  что  на  этою 
пиру  „русенинъ*  поднесъ  царю  и  цариц*  порфиру  и  в*нецъ 
Навуходоносора,  „гречанинъ*  —  царское  дивное  узорочье,  отъ 
котораго  осветилась  вся  палата,  „обежанинъ* — смирну  и  еимгамъ 
и  т.  д. 

Скаваше,  очевидно  идущее  ивъ  визанпйскаго  источника,  до 
сихъ  поръ  не  найдено  въ  греческомъ  текст*;  но  историко-литера- 
турныя  сличешя  г)  указнваютъ,  что  оно  и8в*стно  было  среднев*ко- 
вой  западной  литератур*  и  разработнвалось  тамъ  въ  баснословных* 
пов*стяхъ  и  романахъ.  Различный  черты  его  вошли  въ  н*кецкую 
повму  объ  Аполлонш  Тирскомъ,  въ  старо-французскШ  романъ  обь 
Оберон*,  въ  романъ  Ншга  йе  Вогдеапх;  предашя  о  пос*щенш 
трехъ  отроковъ  въ  Вавилон*  повторяются  кром*  того  въ  жили 
Бира  и  1оанна;  различнымъ  образомъ  варьировались  у  насъ  и  въ 
западной  средневековой  литератур*  сказатя  о  цар*  Навуходо- 
носор* и  судьб*    города  Вавилона  и   т.  д.   Что  касается    „зна- 


!)  Сд$данныл  въ  особенности  гг.  Вес&ювсвлшъ  я  Ждавовымъ. 
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мети* ,  вынесенныхъ  изъ  Вавилона  послами  царя  Льва,  то  г.  Жда- 
вовъ  вамЗгааетъ:  9Въ  житш  Кира  и  1оанна  упоминаются  части 
мощей  святыхъ  отроковъ;  въ  поэм*  объ  Аполлонш  —  драгоцен- 
ные камни  и  пряжка  Навуходоносора.  Только  въ  русскихъ  по- 
йстяхъ  и  сказкахъ  р-Ьчь  идетъ  о  царскихъ  инсигшяхъ.  Это  даетъ 
основаше  предполагать,  что  упоминаше  о  вавилонскомъ  кЬнцЬ  не 
представшего  существенной,  исконной  подробности  раасматривае- 
маго  круга  сказашй".  Эти  царсшя  инсигши, — которая  еще  разъ 
явятся  передъ  нами  въ  русскихъ  сказашяхъ, — были  важны  именно 
свонмъ  отношешемъ  къ  баснословной  исторш  преемства  Византи- 
ей* царственности,  перешедшей  въ  Москву.  Г.  Ждановъ  объяс- 
няете соединете  разсказа  о  Вавилоне  съ  предатями  о  добы- 
ваши  царскаго  в$нца  вл1ян1емъ  очень  распросграненныхъ  сказоч- 
ннхъ  представлешй  о  змйиномь  царб  и  змеиной  корон$.  Съ  дру- 
гой стороны,  г.  Веселоввдй  припоминалъ  путешествге  Добрыни 
Ядрейковича  (новгородскаго  арнепископа  Антоны)  въ  XII  вйк-Ь, 
гд4  говорится  также  объ  отношешяхъ  императора  Льва  къ  Ва- 
вилону *),  и  заключала,  что  уже  въ  XII  в*кЬ  существовало  въ 
Вязании  скаваше,  сходное  по  типу  и  по  имени  главнаго  дЪй- 
сгвугощаго  лица  съ  послатемъ  русской  повести;  что  послаше  это 
явилось  эпическимъ  отвЪтомъ  на  вопросъ  о  происхождеши  зага- 
дочныхъ  пророчествъ  о  судьбе  Византш,  въ  которыхъ  знамена- 
тельно чередовались  имена  Даншла  и  Льва  Мудраго. 

Таковъ  былъ  одинъ  мотивъ,  послуживппй  для  сказашй  о  ви- 
жгпйскомъ  преемстве  московскаго  царства.  Опускаемъ  друйя 
баснословный  подробности  о  Вавилон*,  разслйдованныя  назван- 
ными историками:  давая  не  мало  лгобопытныхъ  историко-литера- 
турныхъ  соображений,  они  выходить  за  предЬлъ  специальной 
темы,  которую  мы  здЬсь  имЪемъ  въ  виду. 

Другой  мотивъ,  послуживппй  для  сказашй  о  преемств-Ь,  со- 
ставили разскавы  о  томъ,  какъ  русски  князь  Владиъиръ  успЪлъ 
добыть  царсшй  кЬнецъ,  бармы  и  пр.  Разсказъ  существуетъ  опять 
въ  различныхъ  вар1ащяхъ.  Вообще  полагалось,  что  Владим1ръ 
Мономахъ  (а  въ  другихъ  случаяхъ,  какъ  мы  упоминали,  даже 
!  Владишръ  Святой),  по  примеру  своихъ  предшественников^  заду* 
I  мнваетъ  идти  на  Царьградъ,  и  руссме  возвращаются  изъ  похода 
домой  съ  богатой  добычей.   Гречесшй  царь  Бонстантинъ  Моно- 

I  1)  Дон  царь  Кордея  (аиръ  Леонъ),  взлвъ  грамоту  Вавидон*  во  град*  у  св.  про- 

I        рока  Дая1и1а  и  особя   содержа,    по  смерти   же  его   по  мноз-Ьхъ  1-ЬтЪхъ  прввесена 

|        бисть  въ  Царьградъ  и  преведева  бысть  отъ  философа  на  гречески  язнкъ.  Напвсана 

бнсть  инеиа   въ  ней  царей  греческихъ,   кому  царемъ  бнти,   дондеже  стоить  Царбт 

I  18* 

! 
| 


"1 


276  ВЪСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 


иахъ  шлетъ  къ  Владимиру  пословъ  съ  дарами:  это — крестъ,  в4- 
нецъ  и  друпя  драгоценности.  Владимлръ  принято  дари  и  былъ 
съ  тЬхъ  поръ  въ  мир*  и  любви  съ  Константиномъ  Мономахомъ; 
при  этомъ  и  самъ  онъ  получилъ  назваш'е  Мономаха.  Исход- 
нымъ  пунктомъ  (и  старЪйшимъ  памятнивомъ)  является  здйсь  по- 
слаше  о  Мономаховомъ  кЬбц*  никоего  С  пир  и  дона- Саввы  1).  Лич- 
ность Спири дона-Саввы  выяснена  г.  Ждановымъ.  Послаые  Ста- 
ридона  писано  при  великомъ  князЬ  Василш  Иванович*.  Авторь 
почти  несомненно  быль  тотъ  Спиридонъ,  который  былъ  одно  время 
(1476 — 1477)  митрополитомъ  шевскиыъ;  а  потомъ,  доживая  в4къ 
въ  берапонтовомъ  монастыре,  онъ  былъ  авторомъ  нескольких* 
сочиненШ,  между  прочимъ  житля  святыхъ  Зосимы  и  Саввапя  со-  | 
ловецкихъ,  славился  ученостью,  мудростью  и,  по  отзыву  изв4ст- 
наго  арх1епископа  Геннад1я,  былъ  „столпъ  церковный0  8).  Данное  | 
послан1е,  какъ  надо  полагать,  не  было  прямо  его  сочинен1енъ, 
но  уже  имйло  бол*е  раннШ  первообразъ.  Послате  было  вызвано 
тФмъ,  что  никто  настойчиво  просилъ  Спиридона  сообщить  ему 
некоторый  св&дешя  „отъ  историки";  авторъ  въ  то  время  былъ 
„старостдо  одержимъ  многою  *,  ииФлъ  отъ  роду  л*тъ  „девятьде- 
сятъ  и  едино",  и  посланге  писано  не  позже  1523  года.  Зд*сь 
разсказывается  удивительная  истор1я,  восходящая  ко  временами 
Ноя.  За  разскавомъ  о  раздавши  земли  между  потомками  Сима, 
Хама  и  1афета  слйдуетъ  перечень  великихъ  властодержцевъ:  на- 
зываются имена  Сеостра  и  диликса,  царей  египетскихъ,  Александра 
Македонскаго,  Юл1я  Цезаря.  По  смерти  Юл1я,  брать  его  Августа, 
находивппйся  съ  войсками  въ  ЕгипгЬ,  провозглашенъ  былъ  вла- 
стителемъ  вселенной;  его  облекли  въ  одежду  царя  Сеостра,  на 
голову  возложили  митру  Пора,  царя  инд&йскаго,  принесенную 
Александром^  Македонскимъ,  плечи  покрыли  „оврайницею"  царя 
биликса;  кром4  того,  Августа  ув^нчанъ  былъ  „вйнцомъ  римскаго 
царства".  Ставши  верховнымъ  властителемъ,  Августъ  » начать 
рядъ  покладати  на  вселенную".  Своего  брата  Патрикш  онъ  по- 
ставил ъ  царемъ  Египта,  Августал1я — властодержцемъ  Александре, 
Ирода  Антипатрова — царемъ  еврейскими,  Аз1Ю  поручилъ  срод- 
нику Евлагерду  и  т.  д.,    „а  Пруса  въ  бреэехъ   Вислы  рЬки,  во 

4)  Указанное  въ  первый  разъ  г.  Бнчковымъ  въ  однонъ  любопытном*  сборнжгЬ 
Погодвнскаго  собрашя  XVI— XVII  ввка.  См.  описате  сборниковъ  Публ.  Библотежн 
Спб.  1882,  стр.  68  —  59.  Ждановъ,  стр.  55  и  сл*вд.;  текстъ  послатл  изданъ  у  него, 
стр.  135—141. 

")  Его  двойное  имя  (онъ  назнваетъ  себя:  „Спиридонъ  ревомый,  Сава  глаголе- 
мый") г.  Ждановъ  объясняеть  т4мъ,  что  подъ  конецъ  онъ  првнягь  схиму,  что"  со- 
провождалось яовымъ  навненоватенъ. 


г 
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град*  глаголемый  Мамборокъ,  и  Туровъ  и  Хвойница  и  преслав- 
вый  Гданескъ  и  иныхъ  многихъ  градовъ  до  рЬку  глаголемую 
Шмокъ,  впадшую  въ  море".  По  имени  этого  Пруса  названа 
прусская  земля.  ЗагЬмъ  одвнъ  воевода  новгородски  именемъ  Госто- 
мыслъ,  передъ  смертью  созвалъ  другихъ  влад&льцевъ  новгород- 
скихъ  и  посов&говалъ  имъ  послать  въ  прусскую  землю  и  при* 
звать  въ  князья  одного  изъ  тамошнихъ  потомвовъ  риисваго  кесаря 
Августа:  тавъ  призванъ  былъ  княэь  Рюрикъ  съ  его  братьями.  ЯИ 
отъ  великаго  князя  Рюрика  четвертое  кол&но  князь  велики  Во- 
лодимеръ,  просвети  вый  землю  русскую  святымъ  крещешемъ,  на- 
реченный во  святомъ  крещенш  Василеи;  и  отъ  него  четвертое 
юл$но  княвь  великШ  Володимеръ  Всеволодович". 

ЗагЬмъ  идетъ  вторая  часть  послашя,  гдЬ  разсказывается  объ 
отношешяхъ  этого  послйдняго  Владимгра  къ  греческому  царю 
Константину.  Вдадим1ръ  собралъ  своихъ  князей  и  бояръ  и  про- 
силъ  ихъ  совета,  такъ  какъ  онъ  хогЬлъ,  по  примеру  Олега  и 
Игоря,  взять  дань  съ  Константинополя,  и  когда  они  ответили,  что 
они  въ  его  вол&,  онъ  собралъ  большое  войско  и  отправилъ  во 
бракдо;  войско  вернулось  съ  богатой  добычей.  Сйдуеть  вставка 
о  римскомъ  пап*  Формозе,  который  впалъ  въ  ересь  и  на  собор* 
въ  Константинополе  решено  было  исключить  имя  этого  папы 
,и8ъ  парадиломена  церковныхъ  престолъ*.  ЗагЬмъ  Константинъ 
Мовомахъ  послалъ  къ  шевскому  князю  пословъ:  митрополита 
ефесскаго  Неофита,  двухъ  еписвоповъ,  Августал1я  александрШ- 
скаго  и  игемона  1ерусалимскаго  Евстаф1я.  Послы  принесли  дары: 
крестъ  жотъ  самого  животворящаго  древа,  на  немъ  же  распятся 
владыка  Христосъ",  вЪнецъ  царсый,  „крабицу  сердодикову,  изъ 
нея  же  Августъ  кесарь  веселяшеся",  ожерелье,  которое  онъ  но- 
силъ  на  плечахъ,  и  иные  дары.  Царсшй  в-Ьнедъ  долженъ  былъ 
послужить  для  короновашя  Владимгра,  въ  внакъ  „вольнаго  само- 
державства  ведшая  Росод".  „И  съ  того  времени, — говорить  ска- 
заше, — велики  князь  Владитръ  Всеволодовичъ  назвался  Моно- 
махомъ  и  великимъ  царемъ  великой  Россш,  и  съ  того  времени 
этимъ  в&нцомъ  царскимъ,  чтЬ  прислалъ  велишй  царь  греческШ 
Константинъ  Мономахъ,  венчаются  всЬ  велите  князья  владим1р- 
ше,  когда  ставятся  на  великое  княжеше  русское,  какъ  и  сей 
вольный   и  самодержецъ   царь  великой   Россш  Василий   Ивано- 


8ЯЧЪ*. 


Такъ  кончается  послаше.  Т*  же  извЪспя  о  генеалогии  рус* 
скнхъ  князей  и  дарахъ  царя  Константина,  съ  некоторыми  варад- 
Ц1ями  повторены  въ  стать*  подъ  назвашемъ  ,Ска8аше  о  веля- 
квхъ  княвехъ    владим1рскихъ" ,    затЬмъ    въ  родословш  великихъ 
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князей  руссхихъ  *);    дал-Ье,  разсвазъ  о  Мономаховыхъ  утваряхъ 
читается  въ  вид*   отдельной    статьи  въ  сборникахъ,    въ  хроно- 
граф!, пом4щенъ  на  ватворахъ   царсваго  м4ста  въ  Успевскомъ 
.."'  собор*;    кратше    пересказы,    опять    съ    вар1ац1ями,    находятся 

'■:'-  въ  позднихъ    л&тописяхъ  и  въ  Степенной  книги.    Накоеедъ,  въ 

у  бол*е    позднихъ   произведешяхъ,    вавъ    Густынсвая    л-Ьтопись  и 

;'..  Синопсисъ,  то  же  иввйспе  внесено  съ  поправками  и  дополнении*:: 

';;  въ  первый    разъ    замечена    была   неправильность  хронолопи,— 

г1  императоръ  Бонстантинъ  Мономахъ  умеръ  въ  1055  году,  когда 

+  русскому    Мономаху    было    тольво    оволо  двухъ  л$тъ, — поэтому 

*■■'  имя    Константина    Мономаха    было    вамЗшено  именемъ  Алексея 

'-'"  Комнива,  который  вромй  даровъ  посылаетъ  руссвому  внязю  осо- 

>  бую  грамоту  и  т.  п. 

Руководящей    смыслъ    этихъ  свазашй  былъ  определенно  вы- 
■}<  свазанъ  въ  Степенной    внигЬ,  авторитетномъ  труд*  митрополита 

^  Мавар1Я.  Владнм1ръ  принялъ  ддадиму  и  вйнецъ  гречесваго  царя 

^  Константина  Мономаха,  врестъ  животворящаго  древа,  порамницу 

Д-    .  царсвую,  якраб1йцу  сердоличную,  ивъ  нея  же  веселяшеся  иногда 

%-  Августа  весарь  римсшй,  и  чепь  златую  аравицваго  влата  и  инвя 

:  мнопя    царсв1я    почести    въ  дарахъ",  принялъ  „мужества  ради 

г>  своего  и  благочесия — и  не  просто  рещи  тавовому  дарование  не 

;-  отъ  человФвъ,  но  (по)  божшмъ  судьбамъ  неизреченнымъ  претво- 

<  ряюще  и  преводягце    славу    греческаю    царства    на  россгйскаго 

</  царя*.  Митрополитъ    ефессвШ    Неофитъ  вЗшчалъ  Владимира,  шв 

к>г  оттоле  боговЗшчанный  царь  нарицашеся  въ  рошйсвомъ  царств»*. 

Г  :  Тавимъ  образомъ    инсигнш  Константина  Мономаха  уже  заранее 

'  „переводили0    на  руссваго    „царя*    славу    гречесваго    царства: 

:  -  это  должно  было  оправдаться  въ  XV  в4кЬ  поел!  падешя  Царя- 

\  града  и  поел*  свержен1я  татарсваго  ига;  овончательно  былъ  в4в- 

чанъ  на  царство  Иванъ  Грозный,  1547  8). 

^  *)  Между  прочииъ,  это  родослопе  еще  въ  XVI  в&к*  нереведно  было  ва  ладо- 

скШ  языкъ:  Мадоп   МозсоУ1ае  йис1в  депеакдое  Ъгет1в  ерИоше  ех  дрвогат  тыга- 
эспрйв  аппаШгав  ехсегр(а.  Въ  Кегит  тоасогШсагпт  аас1огев  тагн,  1600. 

*)  Исторически  было,  однако,  известно,  что  поел*  Владшира  руссие  князья 
вовсе  не  бывали  „богоквнчанннми  царями"  и  не  было  на  лицо  саныхъ  царских*  ре- 
гал1Й.  Для  объяснен1я  противореча  придумана  была  историческая  фиыцл,  состояв- 
шая въ  слъ,дующемъ.  Некоторые  списки  сказавш  о  Мономаховыхъ  вешдхъ  разсп- 
знваютъ  (опять  съ  вархантами),  что  Владиапръ  Мономахъ,  умирая,  вручилъ  царскую 
утварь  шестому  своему  сыну  Георпю,  велйлъ  хранить  ее,  какъ  душу  или  кахъ  зв- 

р;  вицу  ока,  и  передавать  изъ  рода  въ  родъ,  пока  Богъ  воздвигнет  ъ  царя,  истаиваю 

самодержца  въ  государств*  великоросайскоиъ;  пока  не  явится  такой  царь,  потоки 

$*  Мономаха  не  нмйлн  права  надавать  этвхъ  царскихъ   уборовъ  и  в&вчаться  на  пар» 

?•;  ство.  Г.  Ждановъ  заиъчаетъ,  что  это  было  уа11сшшш  рое*  еуенШхп,  что  это  яе  могло 
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Разобравшись  въ  масс*  варгантовъ  сказашя  о  генеалогш 
московскихъ  князей,  о  дарахъ  греческаго  императора  и  т.  д., 
г.  Жданов*  приходить  къ  заключешю,  что  въ  ряду  текстовъ, 
изв*стныхъ  теперь  по  рукописямъ,  долженъ  считаться,  если  не 
первоначальнымъ,  то  наиболее  бдизкимъ  къ  первоначальному  тотъ 
текетъ,  какой  представляется  въ  „Сказаши  о  князьяхъ  влади- 
шрскихъ'.  Отъ  него  идутъ  вс*  посд*дуюпце  пересказы,  какъ  и 
упомянутое  послаше  Спиридона- Саввы. 

.Сказаше,  —  говорить  г.  Ждановъ,  —  появилось  въ  конц* 
ХУ-го  или  въ  начал*  ХУ1-го  в*ка.  На  первнхъ  порахъ  оно  не 
пользовалось,  повидимому,  большой  известностью.  Тотъ,  къ  кому 
обращено  Спиридонов)  послаше,  не  разъ  обращался  къ  своему 
духовному  отцу  съ  просьбой  пересказать  пов*сть  „отъ  исторш 
Ханаоновы";  какъ  видно,  достать  списокъ  этой  повести  было  не 
легко.  Родослов1е  отъ  Пруса  и  скаваше  о  Мономаховомъ  в*нц* 
получили  широкую  известность  только  со  временъ  Ивана  IV. 
Гроэный  царь,  словесной  премудрости  риторъ,  не  могъ  не  обра* 
тить  вниман1я  на  вамысловатыя  историчесшя  построения,  изло- 
женный въ  9  Сказани  о  князехъ  владишрскихъ".  Въ  памятникахъ 
дипломатическихъ  сношешй  временъ  царя  Ивана  не  разъ  повто- 
ряется указаше  на  римское  происхождеше  московскихъ  князей; 
генеалогш  отъ  Пруса  придается  при  этомъ  значете  несомн*н- 
наго  исгорическаго  изв*ст1я.  „Мы  отъ  Августа  кесаря  родгтвомъ 
ведемся", — писадъ  Иванъ  IV  шведскому  королю.  -— *  Это  вс*мъ 
известно  *, — зам*тилъ  Гроэный  литовскому  послу  Мих.  Гарабурд*, 
упомянувъ  о  томъ  яке  римскомъ  родословш.  Торжественное  коро- 
новаше  Ивана  придало  особенный  интересъ  и  второму  отд*лу 
нашего  сказашя— разсказу  о  Мономаховомъ  в*нц*.  Въ  1552  году 
устроено  было  „царское  м*сто,  еаке  есть  престолъ";  на  затво- 
рахъ  этого  м*ста  пом*щенъ,  какъ  мы  энаемъ,  разсказъ  о  войн* 
Владимира  Мономаха  съ  греческимъ  царемъ  и  о  присылке  в*нца 
изъ  Византш.  Припомнимъ  еще,  что  къ  царствовашю  же  Гроз- 
наго  относится  пересмотръ  Степенной  книги  и  царскаго  Родо- 
словца; въ  томъ  и  другомъ  памятник*  нашли  м*сто  изв*сия  и 
о  Прус*,  и  о  Константин*  Мономах*.  Въ  царствовате  Ивана  IV 
появляется  и  латиншй  переводъ  нашего  родосдов1я,  познако- 
мивши съ  скавашями  о  Прус*  и  о  Мономах*  европейскихъ 
читателей  в. 

Откуда  аке   веялось  Сказаше?    Изсл*доваше    этого    вопроса 

бнть  к  родовшгь  предашемъ,  потому  что  ви  о  вакяхъ  подобных*  вещахъ  не  упо- 
пшалоеь  въ  здгвщавмхъ  московсхихъ  хшюей,  хотя  друпя  родовыя  вещи  въ  нихъ 
веречнсддхвсь. 
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% :-♦  принадлежите  къ  любопытнййшимъ  страницамъ  въ  труд*  г.  Жда- 

^.'  нова.  Въ  прежнее  время   полагали,  что  баснословная  генеалоги 

?:.  московскихъ  царей  составилась  подъ  зашедшимъ  въ  Москву  вл1я- 

^  темь  „ученыхъ"    польскихъ  писателей,  которые  рассказывали  о 

^  римскихъ    колонистахъ    въ  Пруссш.    Такъ  думалъ    еще  Байеръ, 

|,  Татищевъ,  потомъ  Шлбцеръ,  наконецъ,  г.  Куникъ  и  Первольфь; 

|  но  сличая  раэскавы  нашего  сказан1я  съ  польскими  баснями,  г.  Жда- 

новъ  не  находить  между  ними  ничего  общаго;  для  того  времени,  къ 
'■  [  какому  могло  относиться  скаваше,  онъ  даже  не  считаетъ  возмож- 

;  *с-,:,  нымъ  польскаго  вл1яшя  на  нашихъ  книжниковъ,  и  съ  гораздо  бдль- 

^ .-.'  шимъ  основашемъ  ищетъ  въ  другомъ  м'ЬстЬ  источниковъ   нашего 

^  баснословдя.  Стараясь  определить  хронолойю  Скавашя,  авторъ  уста- 

■;;"  новляетъ  два  крайнихъ  предала:  оно  явилось  не  позже  1523  года, 

>.  когда  оно  было  внесено  въ  послаше  Спиридона-Саввы,  и  не  раньше 

;'; , .  1480,  когда  Васаанъ  писалъ  свое  послаше  къ  Ивану  Ш  на  Угру,  гд* 

^  Д  напоминалъ  ему  о  доблестяхъ  предковъ  и  гд&  надо  было  бы  ожидать 

^ --'  повторен1я  славныхъ  предашй  о  ВладимгрЪ  Мономах*;  но  ихъ  н*тъ 

въ  послаши  Вашана,  а  еслибъ  онЬ  были,  ихъ  долженъ  быль  бы  знать 
ростовски  арх1епископъ,  ближайппй  совЪтникъ  и  духовный  отецъ 
Ивана  Ш.  Такимъ  образомъ  Сказаше  должно  было  явиться  въ  посл*д- 
ше  годы  ХУ-го  вЪка  или  въ  первые  годы  ХУ1-го,  и  его  источника 
ч  надо  искать  въ  связи  съ  самымъ  его  содержащем*.  ЯИ  содержаше,  и 
изложеше  Сказан1я  переносить  насъ  въ  эпоху,  предшествовавшую 
проникноветю  къ  намъ  польской  учености.  Начитанность,  какую 
высказываетъ  составитель  Сказашя,  напоминаетъ  своимъ  составомъ 
кругъ  св4ден1й,  которнмъ  владели  такге  книжные  люди,  какъ 
составитель  первой  редакцш  хронографа.  Библ1я,  гречесыя  хро- 
ники, Слово  Мееод1я  Патарскаго,  сочинешя  противълатинянъ,— 
вотъ  та  литература,  на  которой  воспиталась  историческая  уче- 
ность нашего  автора.  Обратимъ  еще  внимате  на  форму  н$ко- 
торыхъ  именъ  (Врутосъ,  Патришй),  ясно  указывающую  на  вл1яше 
памятниковъ  греческихъ  или,  по  крайней  мир*,  переведенныхъ 
съ  греческаго.  Все  это  заставляете  поискать  объяснешй  для  за- 
гадочной родословной  вв&  польской  исторической  литературы*. 
Припомнивх  свидетельство  Татищева  о  многочисленныхъ  тру- 
дахъ  иввЬстнаго  митрополита  Кипргана  (ум.  1406),  предполагав- 
маго  перваго  составителя  Степенной  книги,  нашъ  авторъ  останавли- 
вается на  немъ  въ  своихъ  поискахъ,  такъ  какъ  онъ  былъ  своего 
рода  центромъ  особой  литературной  школы,  которая  привилась 
и  въ  старой  русской  литератур*  съ  конца  ХГУ-го  вЬка.  „Болга- 
ринъ  по  происхождешю,  современникъ  и  другъ  знаменитаго  тер- 
новсваго  патрхарха  Евеимгя,  Кипр1анъ  первый  познакомил*  рус- 
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свое  общество   съ  тймъ  обравовательнымъ    движешемъ,    которое 
оперилось  въ  это  время  среди  южныхъ  славянъ.  Движете  нача- 
лось въ  Болгарш,  гдЬ  главнымъ  дйятелемъ  выступвлъ  упомянутый 
ЕвеимШ:  онъ  ваботился  объ  исправлеши  церковныхъ  книгъ,  обь 
усгановленш    правилъ    для  верной  передачи  священнаго  текста, 
собнралъ  и  ивлагалъ   свЪдешя    о  лицахъ  и  событшхъ,   съ  кото- 
|  рнми  связаны   были  священный,    ваяшыя  для  болгаръ,  воспоми- 
нали: писадъ  житая,  похвальный  слова,  послашя.  Это  болгарское 
движете,  начатое  Евешпемъ,  вскорб  переходить  въ  Сербио,  гд4 
находить  для  себя  удобную  и  подготовленную    почву*.  Тяжелое 
поюжеше   балканскаго    славянства  съ  распространетемъ  турец- 
хаго  владычества  на  первое  время  не  уничтожило  этой  книжной 
деятельности,    которая,    между  прочимъ,  нашла  себЬ  щйютъ  на 
Аеон4.  Зд&сь,    повидимому,    быль  издавна  тотъ  посредствующШ 
|  пункть,    черезъ    который    происходила    связь    древней    русской 
[  письменности    сь  южно-славянскою.    Въ  особенности    знаменита 
I  бнла  въ  это  время  обитель  Хиландарская.   Выше  мы  упоминали 
о  тЬхь  за&зжяхъ  болгарахъ  и  сербахь,  которые  съ  конца  ХГ\Г-го 
|  йка  приходили  въ  Россш,  поселялись  въ  ней,   между  прочимъ, 
|  занямали  высоте  посты  въ  ]ерархш  и  развивали  обширную  лите- 
ратурную   деятельность,    какъ    митрополитъ  Бицрханъ,  ГригорМ 
Цамблакъ,   ПахомШ  Логоеетъ  и  въ  начал*  ХУ1-го  в4ва  Аникита 
Левъ  Филологъ.  Они  получали   значете  п  особенности  потому, 
«о  уровень    этого    южно-славянскаго   образование    въ  его   по- 
елЬднюю  пору  быль  выше  того,  на  какомъ  стояли  тогда  руссюе 
пшжники  1). 

„Захожае  болгары  и  сербы, — говорить  г.  Ждановъ, — явились 
|  кь  иамъ  съ  запасомъ  литературной  образованности,  они  ценились 
|  кавъ  книжные  люди,  искусные   въ  плетенш  словесъ;   но  литера- 
|  турнымъ  вл1яшемъ  не  ограничивалось  значеше  этихъ  представи- 
телей юго-славянской  учености.   Митр.  Бипр1анъ  быль   не  лите- 
ратурешсъ  только,  но  и  государственнымъ  д-Ьятелемъ.  Ему  при- 
ходилось считаться  съ  задачами  и  стремлетями  московскаго  пра- 
вительства,  съ  вопросами,    выдвигавшимися   движешемъ  русской 
государственной  жизни.  Отиты,  которые  могъ  давать  на  эти  во* 
просн  болгаринь,  определялись,   конечно,  кругомъ  тЬхъ   полита- 

')  Опгвтнмъ,  между  прочить,  что  южно-славаисвому  источнику  Соловье»  при- 
виенваетъ  проясхожденге  сказания  объ  убхенш  Балы  въ  Венгрш,  въ  Никоновской 
лвтоинсн.  „Истори  Россю",  т.  1У,  изд.  4-е.  М.  1871,  стр.  356—866, 427—428.  Ояъ 
ве  сомнъваетсд,  что  это  скаваше  принесено  на  евверъ  именно  сербиномъ  Пахоюемъ. 

;  В*  соображен!  втъ  историва  надо  только  откинуть  ссылку  на  чешскаго  воеводу  Яро» 

|  «*ш,  во  Ераледворскои  рукописи. 
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ческихъ  воззр&шй,  которыя  были  въ  ходу  на  его  далекой  родшй, 
которыя  сложились  подъ  вл1яшемъ  исторш  бадканскихъ  госу 
дарствъ".  Г.  Ждановъ  припоминаетъ,  что  именно  при  митропо- 
лит* Бипр1ан&,  въ  вняжеше  Ваяшя  Дмитрхевича,  у  насъ  было 
отменено  церковное  поминаше  именъ  византйскихъ  императоров*. 
Константинопольски  патр1архъ  прислалъ  по  этому  случаю  но- 
^т\  ковскому  великому  князю  наставдете,  въ  роди  выговора,  гд4  обь 

яснялъ  между  прочимъ,  что  какъ  есть  одна  православная  цер- 
ковь, такъ  есть  и  одинъ  каеоличесшй  царь,  и  этотъ  единственна! 
царь  быдъ,  конечно,  византШскЦ  императоръ;  „если  же  нового* 
Щ  рые  изъ  хриепанъ  усвоили  сами  себ4  имя  царя,  то  ото  не  есте- 

"...  ственно,  не  законно  и  допущено  болЪе  по  произволу  и  насилио'. 

Р::.  „Еипрйанъ, — говорить  г.  Ждановъ, — могъ  сказать  Василио  Дв- 

Ь-: ...  митргевичу,   что  къ  числу  этихь  хриепанъ   нужно  причислить  к 

сербовъ,  и  болгаръ*. 

Д4ло  въ  томъ,  что  старый  притязатя  гревовъ  господствовать 
&?''■  цервовно  и  политически  въ  православномъ  восточномъ  млр&  нес» 

теперь  большой  ущербъ.  Балваншя  славянешя  земли  давно  уже 
стремились  пршбрйсти  равенство  съ  греками  въ  политическою 
отношен1и,  привимая  для  своихъ  царей  высоше  титулы  и  въ  щг 
ковномъ  добившись,  наконецъ,  автовефальности  своихъ  церквей  » 
внд-Ь  патр1арх1й.  „Еипр1анъ, — продолжаешь  г.  Ждановъ, — иогъ 
объяснить  моеввичамъ,  какъ  вовникли  и  пали  юго-славянсыя  дер- 
жавы. Онъ  могъ  разскавать  о  той  долгой  и  упорной  борьб*  с*  | 
Визавией,  которая  проходить  черезъ  исторш  сербовъ  и  болгарь  | 
и  которая  воспитала  въ  нихъ  мысль  о  „царств*",  какъ  ннражеш 
полной  государственной  самостоятельности,  автовратш,  равноправ- 
:\  ности  съ  греческимъ  государствомъ.  О  подобной  же  самостоятель- 

ности думалъ  и  московски  князь.  ГреческШ  патр1архъ  держался, 
,  конечно,   иныхъ  ввглядовъ,   ч-Ьмъ  руешй  князь   и  митрошштъ- 

*.  болгаринъ.    Патр1архъ  догадывался,    что  руеше  вступили  на  17  | 

» -  же  дорогу,  по  которой   шли  болгары   и  сербы;  м4ра,   принятая 

•-  русскимъ  княземъ,  его  непочтительность  къ  „каеолическому  царю*,  ] 

могли  казаться  только  первымъ  шагомъ  на  этомъ  пути,  первьшъ  ] 
проявлешемъ  на  Руси  „произвола  и  насшйя",  для  которыхъуже  ! 
имелись  примеры" — у  сербовъ  и  болгаръ.  Нашъ  авторъ  припоия-  | 
наетъ  далЬе,   что  тотъ  же   Кшцпанъ  дЬлаетъ  у  насъ  известно! 
„ молитву  на  постановлеше  царя  или  князя*,  что  въ  написанном* 
^Л  имъ  жит1и  митрополита  Петра  впервые  записано   пророчество  о 

|у";  Мосвв-Ь:   ,градъ  сей  славенъ  будеть  во  всЬхъ  градйхъ  руссвихъ, 

0;  и  святители   поживутъ  въ  немъ,   и  взыдутъ  руцЬ  его   на  плеща 

№. ,  врагъ  его". 
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Подобное  отношеше  къ  этому  вопросу  г.  Ждановъ  укаэы- 
ваетъ  у  другого  юго-славянина,  серба  Пахоьия.  Въ  одномъ  сочи- 
неши  (1461)  противъ  латишшъ,  которое  1)  дол  ясно  быть  приди- 
сано  именно  ему  и  по  выскаваннымъ  въ  немъ  ввглядамъ  сходится 
съ  известными  сочинениями  Пахогия,  авторъ  постоянно  употреб- 
ляете при  имени  вед.  княвя  Василш  Васильевича  титудъ  „царь" 
и  „боговйнчанный  царь8,  и  вм4стЬ  съ  т&мъ  заставляете  самого 
греческаго  императора  1оанна  Палеолога  привнавать  ва  руссвимъ 
княземъ  этотъ  титулъ  и  заявлять  объ  этомъ  предъ  восточными  в 
западными  херархами  на  феррарскомъ  соборЬ:  Палеодогъ  гово- 
рилъ  на  собор*  о  „бЬлыпемъ  православш  и  высшемъ  хриспан- 
ств4  Б&лой  Руси*,  и  что  великШ  княвь  московски  не  зовется 
царемъ  только  „ради  своего  смирешя,  благов$р1я  и  величества 
разума8.  Дальней пия  собътя,— замйчалъ  г.  Павловъ, — по  мысли 
автора,  навсегда  утвердили  ва  русскимъ  ведикимъ  княземъ  титулъ 
царя,  провизорно  данный  ему  визаш1йскимъ  императоромъ.  Такъ 
мыслить  и  писать  могъ  только  человйкъ,  воспитывавппйся  подъ 
ближайшими  в^яшями  Византш,  очевидецъ  паден1я  своего  род- 
ного царства,  современнивъ  такой  же  участи  греческаго  Царя- 
града  и,  съ  другой  стороны,  свидетель  сравнительнаго  могуще- 
ства русской  земли  и  ея  неизменной  верности  православш.  Такой 
писатель  могъ  даже  находить  особенное  нравственное  ут&шете 
въ  томъ,  чтобы  называть  правосдавнаго  русскаго  государя  не 
иначе,  какъ  боювтънчаннымг  царемъ*  ').  Тавимъ  образомъ  мысль 
о  мосховскомъ  царств*  была  готова,  оставалось  найти  для  нея 
историческое  оправдаше,  и  тавимъ  оправдательнымъ  документомъ 
явилось  „Сказаше  о  князьяхъ  владим1рскихъ". 

По  весьма  доказательно  обставленной  гипотез*  г.  Жданова 
«Скаваше8  составилось  именно  по  этимъ  южно- славя нскимъ  вну- 
шешямъ  и  даже  образцамъ, — хотя,  конечно,  только  потому,  что 
они  имЪди  уже  почву  въ  дЪйствитедьныхъ  отношен1яхъ  москов- 
сваго  государства  и  готовомъ  настроенш  умовъ.  Съ  1453  г.  не 
было  уже  давняго  „каеолическаго"  греческаго  царя,  но  по  сло- 
вамъ  ковстантинопольскаго  патргарха  хриспанамъ  невозможно  было 
им&гь  церковь  и  не  им&ть  царя,  —  и  теперь  московски  княвь 
вадумывадъ  стать  такимъ  царемъ.  Было  затруднеые  въ  томъ,  что 
„каеоличешй*  царь  отождествлялся  съ  римсвимъ  императоромъ, 
но  одинъ  разъ  это  „каеолическое8,  т. -е.  всем1рное  царство  было 

*)  По  соображетлмъ  А.  С.  Павлова. 

*)  А.  С.  Паыовъ,  Критич.  опыты  до  исторш  древний  шей  греко-русской  поли- 
тик вротивъ  мтинлнъ  (въ  XIX  отчет'!  объ  увар,  превилхъ),  стр.  100  —  101,  108; 
у  Жданова,  стр.  98—94. 
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перенесено  изъ  Рима  въ  Византш;  оно  могло  найти,  поел*  па* 
дешя  Византш,  и  новый  приотъ.  Составилось  известное  представ- 
леше  о  Москве,  какъ  третьемъ  Рим*:  „два  Рима  пали,  трети— 
Москва — стоить,  а  четвертому  небытьа.  Но  Константину  пере- 
несипй  царство  въ  Византию,  былъ  однако  самъ  римскимъ  импе 
раторомъ;  поэтому  надо  было  отыскать  въ  исторш  генеалогичесш 
основашя  и  для  римско-визанпйскаго  преемства  Москвы. 

Основашя  найдены  въ  открыли  генеалопи  отъ  императора 
Августа  и  „Пруса"  до  Рюрика  и  до  московскихъ  князей.  Образцы 
подобныхъ  генеалопи  были  уже  даны  у  болгаръ  и  сербовъ.  Бол- 
гарсые  цари  АсЬвн  утверждали  свое  происхождете  отъ  знатнаго 
римскаго  рода;  родъ  сербскихъ  Неманей  былъ  отъ  племени  Августа 
Кесаря  и  именно  въ  родстве  съ  Константиномъ  Великимъ  (по- 
следшй  далъ  свою  дочь  Константш  въ  жены  Ликитю  и  отд*- 
лилъ  ему  часть  греческаго  царства,  а  Ликитй,  „далматскШ  го- 
сподинъа  и  родомъ  сербинъ,  былъ  родоначальникъ  Неманей).  Оста- 
валось идти  по  этимъ  слЬдамъ,  и  брать  Августа  Прусь  оказался 
родоначальникомъ  русскихъ  князей. 

Авторъ  „Сказатя"  остался  неизв&стенъ.  Нашъ  авторъ  д4- 
лаетъ  предположете,  что  это  могъ  быть  самъ  Пахомй  сербинъ, 
весьма  уважаемый  въ  московской  книжности  писатель;  но  основ- 
нымъ  фактомъ  остается  совпадете  возростатя  московскаго  кня- 
жетя  въ  державу  всея  Руси  и  вл1яшя  сербской  образованности 
на  нашу  письменность.  „Эти  два  ряда  явлешй  не  могли  оста- 
ваться уединенными:  литература  давала  выражеше  тому,  чтб  на- 
зревало въ  жмени,  но  форма,  въ  какую  облекались  идеи  века, 
определялась  ходомъ  литературной  исторш  *. 

Но  если  „Сказаше*  выросло  изъ  тЬлъ  историко-подитиче- 
скихъ  представлешй,  каыа  обращались  въ  нашей  литературе 
после  флорентйской  унш  и  особенно  после  падешя  Константи- 
нополя, то,  по  мнешю  г.  Жданова,  изъ  этихъ  разсказовъ  о  ви- 
завтШскомъ  преемстве  вовсе  не  следуетъ  заключать,  чтобы  въ 
русскую  государственную  жизнь  вь  самомъ  деле  переходило  ви- 
зантШское  начало,  чтобы  московски  княэь  действительно  превра- 
щался въ  каволическаго  царя:  это  значило  бы  придавать  слиш- 
комъ  мало  цены  русскимъ  государственнымъ  и  церковнымъ  пре- 
дашямъ.  „Можно  ли  думать, — говорить  г.  Ждановъ, — что  среди 
русскихъ  людей  откроется  какое-то  особенное  увлечете  ввзан- 
тШскими  идеалами  какъ  разъ  въ  то  время,  когда  государствен- 
ный строй,  ихъ  воплощавппй,  терггЬлъ  крушеше,  когда  виван- 
пйскому  я царству в,  пришлось  выслушать  суровый  исторически 
приговоръ?    Наши    предки    долго    и  пристально  наблюдали  про- 
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цессъ  медленнаго  умирания  Вязании.  Это  наблюдете  могло  да- 
вать уроки  отрицательнаго  значешя,  а  не  вызывать  на  подража- 
ше,  могло  возбуждать  отвращеше,  а  не  увлечете.  И  мы  ви- 
днмъ  действительно,  что  какъ  разъ  съ  той  поры,  когда  будто 
бы  утверждаются  у  насъ  византШсые  идеалы,  наша  государ- 
ственная и  общественная  жизнь  медленно,  но  безповоротно  всту- 
паете на  тотъ  действительно  новый  путь,  который  привелъ  къ 
реформ*  Петра.  Любопытно,  что  изъ  всей  повЪсти  „отъ  исто- 
рш  Ханаоновы"  Иванъ  IV  придавалъ  значеше  одной  подроб- 
ности, происхождешю  Рюрика  отъ  Пруса...  Ивану  Грозному,  при 
его  несомн$нныхъ,  хотя  нисколько  сумбурныхъ  влечешяхъ  къ 
западу,  генеалопя  отъ  Пруса  нравилась  такъ  же,  какъ  нравилась 
и  причудливая  этимолопя  слова:  „бояре*  отъ  Вауегп.  „Мои 
предки  были  нймцы",  говаривалъ  Иванъ  Васильевичъ,  если  в4- 
рвть  Флетчеру"  1).  Когда  впослйдствш  шелъ  вопросъ  о  выборе 
царя  ведора  Ивановича  на  польсый  престолъ,  московсые  4>ояре 
заявляли,  что  въ  титул*  онъ  долженъ  былъ  называться  царемъ 
и  великимъ  княземъ  владишрскимъ  и  московскимъ,  королемъ 
польскимъ  и  великимъ  княземъ  литовскимъ,  и  прибавляли:  „хотя 
бн  и  Римъ  старый,  и  Римъ  новый,  царствуюпцй  градъ  Визан- 
ш,  начали  прикладываться  къ  нашему  государю,  то  какъ  ему 
можно  свое  государство  московское  ниже  какого-нибудь  государ- 
ства поставить?11  Г.  Ждановъ  замечаете:  „Въ  глазахъ  людей, 
говорившихъ  ташя  рЬчи,  могли  ли  им&гь  какую-нибудь  ц'Ьну 
мечты  о  вивантШскомъ  наследств*,  о  каеолической  монархи" — 
и  авторъ  припоминаетъ  загЬмъ  известный  слова  Ивана  Грознаго 
въ  посдаши  къ  князю  Курбскому  о  томъ,  какъ  разоряются  цар- 
ства, „отъпоповъ  владомыя",  о  томъ.  какъ  погибло  царство  гре- 
ческое и  покорилось  туркамъ. 

Но  если  у  насъ  не  установилось  визанийское  царство,  если 
возобладали  собственный  стремлешя  русскаго  народа,  то  нельзя 
сказать  однако,  чтобы  представлеше  о  византШскомъ  преемстве, 
было  и  осталось  только  фантазхей  церковныхъ  книжниковъ,  какъ 
повидимому  полагаетъ  г.  Ждановъ.  „Сумбурныя"  представлены 
Ивана  Грознаго  о  запад'Ь  указывали,  что  онъ  чувствовалъ  необ- 
ходимость изв&стныхъ  связей  съ  бол-Ье  образованнымъ  вападомъ, 
но  какъ  онъ  самъ,  такъ  и  всЬ  бол4е  просвещенные  люди  того 
в4ка  были  обыкновенно  и  церковными  книжниками,  и  представ- 


')  Г.  Ждановъ  вамъчаетъ,  что  авторъ  Свазашя,  ограничивая  иад^шя  Пруса 
пространствомъ  между  Вислой  и  Шманоиъ,  едва  же  хогвлъ  сказать,  что  Рюрикъ 
биъ  призвавъ  именно  „изъ  нБмецъ". 
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лете  о  каеолическомъ  цар*  различными  образомъ  соединялось 
съ  предсгавлешемъ  о  цар*  московскому  множество  разъ  указы- 
валось на  то,  что  московское  царство,  какъ  это  действительно 
и  было,  осталось  одно  свобод нымъ  православнымъ  царствомъ  и 
свободною  отъ  иноплеменнаго  наошя  церковью.  Это  даваю 
московскому  царству  особый  и  велики  авторитетъ  на  правослаг 
номъ  восток*, — особенно  въ  вика  наибольшего  развитая  турец- 
ваго  могущества;  это  становилось  основой  широкаго  вл1яшя  Рос- 
С1И  на  востоке,  не  только  ради  милостыни,  которая  шла  изъ 
Россш  для  православныхъ  1ерарховъ  и  монастырей,  но  и  ради 
надежда  на  политическое  освобождеше  когда-либо  въ  туманною 
будущемъ.  Представлеше  о  каеолическомъ  цар*  заняло  свое 
м*сто  и  въ  тЬхъ  понят1яхъ  о  царской  власти,  какое  возникало 
въ  XVI  в*к*  и  установлялось  въ  ХУП:  если  царь  прюбр&тадъ 
то  мистическое  значеше,  какимъ  онъ  былъ  окружаемъ  въ  поня- 
таяхъ  народной  массы,  это  представлеше  велось  между  прочит 
подъ  вл1ятемъ  идей  о  безграничномъ  властелине — похожею  на 
визаппйскаго  ваеолическаго  царя.  Выше  мы  им*ли  случай  упо- 
минать, какъ  любимы  были  въ  древней  Руси,  продолжавшейся 
до  самаго  Петра,  ссылки  на  византШскую  исторхю,  которая  одяа, 
при  помощи  хронографовъ,  была  источникомъ  историческаго  шг 
учешя,  т*мъ  больше,  что  она  одна  была  исторгей  царства  пра- 
вославнаго,  не  впавшаго  въ  погання  ереси  1). 

Наконецъ,  въ  „Сказати"  требовалъ  объяснетя  еще  одивъ 
эпизодъ — отношетя  князя  Владимира  къ  греческому  Мономаху. 
Сопоставляя  л*тописныя  предатя,  старыя  и  поздтя,  и  отголоски 
древняго  народнаго  эпоса,  г.  Ждановъ  приходить  къ  заключению, 
что  поздн*йппе  летописные  разсказы  были  попыткой  воспользо- 
ваться эпическимъ  матер1аломъ  для  исторш.  Онъ  именно  пола- 
гаете, что  въ  XV — XVI  в*кахъ  существовало  народно-поэтиче- 
ское сказате  о  войн*  Владимхра  съ  греками,  стоявшее  въ  связи 
вообще  съ  былинами  Владимирова  цикла,  и  въ  которомъ  оста- 
лось эпическое  воспоминаше  о  поход*  Владимира  Святославича 
на  Корсунь. 

Но,  кром*  воспоминанШ  объ  этомъ  эпизод*  д*ятй  Владтпра 
въ  былин*,  народная  поэз1я  сохранила  и  сл*ды  самыхъ  легевдъ 
о  начал*  и  визанпйскомъ  преемств*  московскаго  царства.  Въ  яа- 


!)  Множество  подобныхъ  цитагь  изъ  визанпйской  исторш  въ  древне-руссюй 
книжности  и  самой  государственной  практик*  собрано  въ  иааванной  вами  прежде 
енигЬ  Терновскаго. 
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родннхъ    пйсняхъ   объ  Иван*  Грозномъ    сохранились  и  подроб- 
ности объ  его  царскомъ  вЪнчати.  Въ  п4сн4  говорится: 

„Когда-жь  то  возс1яло  солнце  красное, 
Тогда-то  воцарился  у  васъ  Грозный  царь, 
Грозный  царь  Иванъ  Васи!ьеввчъ. 
Заводить  онъ  свой  хорошъ  почестный  диръ: 
Всв  на  почестномъ  вапивалися 
И  всв  на  пиру  порасхвасталися. 
Говорилъ  Грозный  царь  Иванъ  Васильевичъ; 
„Есть  ч-Ьмъ  царю  мн*  похвастати: 
Я  повинесъ  тренье  изъ  Царя-града, 
Царскую  порфиру  на  себя  одаль, 
Царсшй  костыль  себ*  въ  руки  ваялъ, 
И  повыведу  измену  съ  каменной  Москвы!"  >) 

Если  8д4сь  д*ло  шло  о  слишкомъ  изкЬстномъ  фактЬ  царскаго 
вЪнчанш,  то  все-таки  есть  намекъ  на  происхождеше  царскихъ 
регапй  изъ  Бизантш.  Въ  другихъ  случаяхъ  цЬликомъ  принята  и 
въ  народнонъ  стили  переработана  баснословная  исторгя  о  перво- 
начальною добывати  царскихъ  регалй  изъ  самого  Вавилона. 
Въ  числив  сказокъ  самарскаго  края,  собранныхъ  Садовниковымъ, 
есть  одна,  где  въ  роли  упомянутаго  выше  греческаго  царя 
Льва  является  самъ  Грозный.  „Царь  Иванъ  Васильевичъ  кликалъ 
хлчъ:  „кто  мне  достанетъ  изъ  вавилонскаго  царства  корону, 
сгапетръ,  рукъ  державу  и  книжку  при  нихъ?"  По  трои  сутки 
иикалъ  онъ  кличь,  но  никто  не  являлся.  Приходить  Борм& 
ярыжка"  и  т.  д.,  —  повторяется  съ  разными  сказочными  варга- 
Ц1ЯМИ  приведенное  выше  сказаше  о  посольстве  отъ  царя  Льва 
въ  Вавилонъ  и  о  добывати  царскихъ  регалШ.  Но  изменилась 
самая  постановка  сюжета:  вместо  апографическаго  тона  легенды 
въ  самарской  сказки  явился  стиль  ризагевсо,  въ  род*  равсказовъ 
о  ловкихъ  пройдошествахъ,  на  чтЬ  указываетъ  уже  и  наимено- 
вате  героя.  Приключетя  Бормы-ярыжки  заняли  цЬлыя  трид- 
цать Лть;  въ  концЪ  концовъ  онъ  является  къ  царю  Ивану  Ва- 

')  Сборник*  Рыбникова,  I,  стр.  885;  Оиежсия  битвы,  Гильфердинга.  стр.  786; 
Ждаиовъ,  стр.  6.  Въ  вар1антахъ,  паю  известное  въ  народ*  назвате  „порфиры" 
сквишвается  иногда  съ  собственным,  ииенеиъ  Порфир1л  (Перфила),  тавъ  что  въ 
одной  пйснв  читается  напр.:  „царскую  перфилу  на  себя  одълъ",  или:  „вывеяъ  я 
пккну  И8ъ  своей  веши,  вывезъ  Перфила  ивъ  Царя*града",  или:  явывелъ  Перфила 
■п  Новагорода*. 

Въ  другой  пвсвъ  говорится,  что  порфиру  Иванъ  Грозный  добыдъ  въ  Казани, 
гхв  онъ  сяядъ  ее  съ  царя  и  затвыъ:  „прилезь  порфиру  въ  камеяяу  Москву,— вре- 
сяялъ  я  порфиру  въ  каменной  Москвъ,  —  эту  порфяру  на  себя  валовниъ,— посгв 
зюго  стал  Грозный  царь"  и  т.  д. 
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гильевичу  съ  добытыми  короной,  скипетромъ,  рук*  державой  ш 
книжкой  *),  и  въ  награду  просить  у  царя  Ивана  только  одного: 
„дозволь  мн4  три  года  безданно,  безпошлинно  пить  во  всЬхъ 
кабакажь!"  Этотъ  кабацки  идеалъ  уже  легъ  пятномъ  на  мнопя 
проивведен1я  народной  поэзш,  п&сенныя  и  сказочный,  кавъ  черта 
новМшаго  времени.  Этого  грубаго  стиля  н&гъ  въ  другомъ  пере- 
сказе исторш,  который  сообщенъ  былъ  Е.  В.  Барсовымъ:  здкь 
являются  действующими  лицами  ЕгорШ  ПобЪдоносецъ  и  Митрй 
СалышшЙ, — послЪдшй  изъ  легенды  о  Дмитрш  Солунскомъ,  въ 
связи  съ  посвященнымъ  ему  народнымъ   духовнымъ    стихом**  '). 

А.  Пыпинъ. 


>)  Восиомннате  о  грамотгь,  найденной  въ  Вавилон*  послами  царл  Льва. 

*)  Ма  не  останавливались  зд/Ьсь  на  другнхъ  скаяашяхъ  о  Мосвв*,  напр.  о(К 
ел  начал!.,  на  хгЬсвяхъ  объ  Иван*  Грозномъ  н  т.  д.,  такъ  жааъ  они  не  ин*ютъ  6л1- 
жайшаго  отвошенм  къ  данному  предмету. 


изъ  польскихъ  поэтовъ 


I.— АСНЫКЪ. 

1. 

Не  говоря... 

Не  говори,  хотя  бъ  изнемогать  ты  въ  ранахъ, 
Что  высохла  вода,  что  н$тъ  нигдЪ  ключей — 
Источнивъ  ты  искалъ  среди  равнинъ  песчаныхъ, 
А  въ  рощ*  проглядЬлъ  кативппйся  ручей! 

Не  говори,  хотя  бъ  ты  изнывалъ  въ  печали, 

Что  правды  чистой  здЬсь  не  встр'Ьтилъ  на  земли — 

Звезда  ея  теб*  аяла  съ  темной  дали, 

Когда  на  огонекъ  ты  шелъ  въ  полночной  мгл4. 

Не  говори,  что  все,  чего  ты  такъ  напрасно 
Искалъ  и  не  нашелъ — безумно-лгавппй  совъ! 
Не  ты — другой  найдетъ  ключъ  радости  прекрасной 
И  жажду  утолить  отрадной  влагой  онъ. 


Топ  I.— Январь,  1894. 
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2. 

8ЕМРЕК   1БЕМ. 

БезсмЗшна  кавъ  всегда  волна  живыхъ  явленгй, 
Обыденной  чредой  мйняющихъ  свой  видъ — 
И  ныньче,  какъ  вчера,  вся  въ  дымки  сновидЪтй, 
Готовя  солнцу  тронь,  варя  огнемъ  горитъ. 
Намъ  новая  весна  несетъ  былыя  чары: 
И  зелень,  и  цвйты,  и  блесвъ,  и  ароматъ, 
И  тЬ  же  хоры  птвцъ  въ  гЬни  лЪсовъ  ввенять. . 
Слетаютъ  грёзы  къ  намъ,  но  грёзы  эти — стары! 
Знакомый  рядъ  утЬхъ  шгЬняетъ  намъ  сердца, 
Какъ  будто  ту  же  нить  все  тянешь  изъ  кудели — 
И  жалобы  людей,  и  вздохи  безъ  конца 
Среди  пучины  (ЙЬдъ — всегда  они  не  т*  ли? 
Но  блескъ  зари  межъ  т&мъ,  но  чудный  гимнъ  весны, 
И  норе,  и  земля,  и  неба  сводъ  лазурный, 
Стремленье  къ  лучшему,  жизнь  молодости  бурной, 
Сомненье,  и  тоска,  и  розовые  сны 
И  призрачной  любви  пр1ятныя  оковы 
Всегда  такъ  дороги,  такъ  новы! 


3. 

Сонвтъ. 

Взойди,  заря,  взойди!  Сгони  ты  мракъ  полночный 
Съ  измученной  земли  и  новый  св*Ьтъ  разлей... 
Ты  совесть  озари  тоскующихъ  людей 
И  совести  придай  ты  отблескъ  непорочный. 

Я  ни  грядущи  день  намъ  въ  этотъ  часъ  урочный... 
Въ  чьемъ  сердцЬ  виры  н4тъ,  «гЬхъ  пристыди  скорей 
И  бъ  изумленью  ихъ  открой  далекихъ  дней 
Событ1й  свйтлыхъ  цЬпь — валогъ  надежды  прочный. 

Взойди,  заря,  взойди!  Тебя  заметить  свить, 
Предчувств1емъ  объять, — нужда  въ  сырыхъ  подвалах*, 
Въ  хоромахъ  богачи,  гд-Ь  виденъ  орпй  слЪдъ... 
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Онъ  ждеть  тебя  давно  милльононъ  душъ  усталыхъ, 
Давно  тебя  воветъ,  чтобъ  на  иныхъ  началахъ 
Устроить  жнзнь  свою — рядъ  новый  лучшихъ  л4тъ. 


П.— КРАСИНСК1Й. 

Женщин*. 

Хоть  сердце  манишь  ты  открытыхъ  усть  коралломъ, 
Но  втопчешь  въ  грязь  его  безплодной  суетой  — 
Штъ,  не  теперь  взойдешь  ты  светлымъ  идеаломъ. 
Яетъ,  не  теперь  блеснешь  ты  женственной  красой! 
Румянецъ  на  щекахъ,  цв$тъ  девственности  чистой, 
Не  много  красоты  тебе  онъ  можетъ  дать — 
Ты,  не  спеша,  должна  пройти  весь  путь  тернистый. 
Не  быть,  но  стать  должна  ты  женщиною — стать! 
Когда  жъ  въ  конц^  пути,  въ  пути  своемъ  тяжелом!, 
Ты  окружишь  себя  страдашй  ореоломъ 
И  просветлеешь  ты,  и  станешь  ты  чиста, 
И  на  челе  твоемъ,  какъ  нежный  мраморъ  бледномъ, 
Рядъ  прожитнхъ  невзгодъ  венцомъ  блеснеть  победны 
Тогда  ты— Идеалъ,  тогда  ты — Красота! 


Ш—  ЛЕНАРТОВИЧЪ. 
Калина. 

Росла  калина  съ  листомъ  широкимъ, 
Надъ  чистымъ  въ  поле  росла  потокомъ, 
Дождемъ  поилась,  росу  сбирала 
И  въ  майскомъ  блеске  листы  купала; 
Коралловъ  нитку  въ  уборъ  зеленый 
1юль  вплеталъ  ей;  въ  ручей  студеный 
Она  глядела  веселымъ  взоромъ, 
Бесь  день  любуясь  своимъ  уборомъ; 
Чесалъ  ей  в4теръ  прохладный  косы 
И  освежали  лицо  ей  росы. 
Надъ  темь  потокомъ,  где  незабудки 
Въ  траве  синели,  пастухъ  на  дудке. 
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Пгралъ,  усевшись  въ  тЬвь  подъ  калиной..^ 
Звучала  пйсня  тоской-кручиной, 
И  разносился  по  полю  рано 
НаЕгЬвъ  печальный:  „д&на,  ой,  д&на!" 
Чуть  зорька  вспыхнетъ,  въ  своемъ  уборй 
Ужъ  ждетъ  калина— при  деть  онъ  вскоре!.». 
Настала  осень...  похоронили 
Его  нежданно  въ  сырой  могил4. 
Бедняжка,  видно,  его  любила: 
Уборъ  по  вйтру  она  пустила, 
Изъ  рукъ  кораллы  въ  ручей  упали 
И  вся  поникла  она  въ  печали. 


IV.— ГОМУЛИЦК1Й. 

ВЪ     ПАРК*. 

Бродилъ  я  въ  парк*...  Вечерело. 
Качалась  ольха  и  шумела; 
Сквозь  с&гку  листьевъ  мЪсяцъ  полный 
Глядйлъ,  какъ  лебедь  рЬзалъ  волны, 
И  нетопырь  кружилъ  во  мракЪ... 
Съ  села  былъ  слышенъ  лай  собаки. 

Бродилъ  я  въ  думы  погруженный... 

Вдали  туманъ  клубился  сонный, 

Трель  соловья  двоило  эхо. 

Шептались  виточки  ор&ха,  I 

Мракъ  въ  сочетань*Ь  странно-р&зкомъ 

Соединялся  съ  луннымъ  блескомъ. 

Я  с4лъ  подъ  ольхою  въ  смущенье... 
Огни  мелькали  въ  отдаленьЬ, 
И  дымъ  изъ  трубъ  б&жалъ  клубами, 
Мерцали  зв&ды  надъ  полями, 
И  тихо  сны  ко  мнЬ  слетали — 
Я  сЬлъ  подъ  ольхою  въ  печали. 

я Весна  луга  обходить,  нивы,  ! 

уПоетъ  природа  гимнъ  счастливый, 


; 
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^ЕИисЬеть  вворъ  отъ  восхищенья 
^А  челов&къ,  в&нецъ  творенья, 
„Какъ  прежде,  бродить  одиноко... " 
Подумалъ  я  въ  тоски  глубокой. 

И  тополь,  сладко  задремавший, 

И  в&теръ,  пЬну  волнъ  собравши, 

И  струйки  дыма  надъ  домами, 

И  вводный  хоръ  въ  небесномъ  храм*, 

И  мйсяцъ,  глянувпай  случайно, 

Мн&  отв&чали  тихо:   .тайна!" 


п* 


МИХ.    ГёРБАНОВСК1Й. 


ПЕРВЫЙ  ШАГЪ 


КЪ 


ПОЛОЖИТЕЛЬНОЙ  ЭСТЕТИКЕ 


Еъ  числу  многихъ  литературныхъ  реакщй  посл4дняго  вре- 
мен*^ —  частью  вызванныхъ  противоположными  крайностями,  а 
частью  вич4мъ  положительнымъ  не  вызванныхъ, — присоединилась 
и  реакщя  въ  пользу  „чистаго"  искусства,  или  „искусства  ди 
искусства11.  Она  несомненно  принадлежите  къ  первому  разряду— 
еъ  разряду  реакщй  извинительным;  противоположная  крайность, 
которою  она  вызвана,  у  вс4хъ  въ  памяти.  Но  неужели  это  такая 
неотвратимая  для  насъ  судьба  —  одну  неправду  уравновешивать 
другою  и  подчинять  наше  умственное  развитее  дурно  и  „жесто- 
косердно" понятому  закону  возмезд1я:  око  за  око  и  зубъ  за  вубъ? 
Если,  какъ  обыкновенно  говорятъ,  одно  заблуждеше  естественно 
вызываете  другое  противоположное,  то  подчиняться  такому  есте- 
ственному процессу  заблуждешй  не  совсЬмъ  естественно  для  че- 
ловека, какъ  существа  разумнаго, — для  него  гораздо  естественв-Ье 
всякому  заблуждешю  противопоставлять  простую  и  чистую  правду; 
это  къ  тому  же  и  плодотворнее. 

Когда,  напримеръ,  писатели,  объявлявпие  Пушкина  „попш- 
комъ*\  въ  подтверждеше  этой  мысли  спрашивали:  „какую  же 
пользу  приносила  и  приносите  поэз1я  Пушкина?"  — а  имъ  на  это 
съ  яегодовашемъ  возражали:  „Пушкинъ — жрецъ  чистаго  искус- 
ства, прекрасной  формы,  поэз1я  не  должна  быть  полезна,  поези 
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выше  поль8ы!а — то  так!я  слова  не  отв4чаютъ  ни  противнику,  ни 
правд*,  и  въ  результат*  оставляютъ  только  взаимное  непонимаше 
и  презрите.  А  между  гЬмъ  настояпцй,  справедливый  ответь  такъ 
простъ  и  блиэокъ:  „нить,  цоэзгя  Пушкина,  взятая  въ  щьлола 
(ибо  нужно  мирить  „доброю  мерою"),  приносила  и  приносить 
большую  пользу,  потому  что  совершенная  красота  ея  формы 
усиливаетъ  д&йегае  того  духа,  который  въ  ней  воплощается,  а 
духъ  этоть — живой,  благой  и  возвышенный,  какъ  онъ  самъ  сви- 
дётельствуетъ  въ  изв4стныхъ  стихахъ: 

И  долго  буду  гЬмъ  любезенъ  я  народу, 
Что  чувства  добрыя  я  лирой  пробуждаю, 
Что  въ  сей  жестошй  вФкъ  я  прославлялъ  свободу 
И  милость  къ  падпшмъ  призывалъ... 

Такой  справедливый  отвить  былъ  бы  ум-Ьстенъ  и  убедителенъ 
даже  въ  томъ  случай,  еслибы  противникъ  въ  своемъ  увлечения 
подъ  пользою  разуметь  только  пользу  матер1альную  и  требовалъ 
бы  отъ  поэз1и  „печныхъ  горшковъ";  ибо  и  въ  такомъ  случай 
нетрудно  было  бы  растолковать,  что  хотя  добрыя  чувства  сами 
по  себе  и  недостаточны  для  снабжешя  всйхъ  людей  необходи- 
мою домашнею  утварью,  однако  безъ  такихъ  чувствъ  не  могло 
бы  быть  даже  речи  о  подобномъ  полезномъ  предпргятш  за  отсут- 
атаемъ  внутреннихъ  къ  нему  побуждешй, — тогда  возможна  была 
бы  только  непрерывная  война  за  горшки,  а  никакъ  не  справед- 
ливое ихъ  распред$леше  на  пользу  общую. 

Еслибы  сторонники  „искусства  для  искусства0  разумели  подъ 
этимъ  только,  что  художественное  творчество  есть  особая  дея- 
тельность человЪческаго  духа,  удовлетворяющая  особенной  по- 
требности н  имеющая  собственную  область,  то  они,  конечно, 
были  бы  правы,  но  тогда  имъ  нечего  бы  было  и  поднимать  ре- 
акщю  во  имя  такой  истины,  противъ  которой  никто  не  станетъ 
серьезно  спорить.  Но  они  идутъ  гораздо  дальше;  они  не  огра- 
ничиваются справедливымъ  утверждевдемъ  специфической  особен- 
ности искусства,  или  самостоятельности  т4хъ  средствъ,  какими 
оно  действуете,  а  отрицаютъ  всякую  существенную  связь  его  съ 
другими  человеческими  дЬятельностями  и  необходимое  подчиненге 
его  общимъ  жизвеннымъ  целямъ  человечества,  считая  его  ч4мъ- 
то  въ  себе  эамкнутымъ  и  безусловно  самодовл4ющимъ;  вместо 
законной  автопомги  для  художественной  области  они  пропов-Ь- 
дуюгь  эспгетическгй  сепаратизм*.  Но  хотя  бы  даже  искусство  было 
точно  такъ  же  необходимо  для  всего  человечества,  какъ  дыхаше  для 
отдЪльнаго  человека,    то  вЬдь  и  дыхаше   существенно    зависитъ 
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С-  отъ  кровообращешя,    отъ  деятельности   нервовъ    и  нускуловь,  ■ 

•  оно  подчинено  жизни  ц'Ьлаго;  и  самый  прекрасный  легки  не 
,^  оживятъ  его,  когда  поражены  друпе  существенные  органы. 
;  Жизнь  ц'Ьлаго  не  исключаете,  а  напротивъ,  требуетъ  и  предпо* 
:■:.•  лагаетъ  относительную  самостоятельность  частей  и  ихъ  функ- 
^.  щй,  —  но  безусловно  самодовлеющею  никакая  частная  функцш 
';:  въ  своей  отдельности  не  бываетъ  и  быть  не  можетъ. 

•  Безполезно  для  сторонниковъ  эстетическаго  сепаратизма  ж^ 
^  следующее  тонкое  рааличете,  делаемое  некоторыми.  Допустимъ,' 
|  говорятъ  они,  что  въ  общей  жизни  искусство  связано  съ  другими 
;у  деятельностями,  и  все  он*  вм-ЬстЬ  подчинены  окончательной  цЬш 
':'  историческаго    развит;    но  эта    связь  и  эта  цель,    находясь  га 

пределами  нашего  сознашя,  осуществляются  сами  собою,  помимо 
;  насъ, — и  следовательно  не  могутъ  определять  наше  отношеше  въ 

р.-  .  той  или  другой    человеческой   деятельности;   отсюда  заключеше: 

пускай  художникъ  будетъ  только  художникомъ,  думаетъ  только 
объ  эстетически  прекрасному  о  красоте  формы,  пусть  для  него 
кроме  этой  формы  не  существуете  ничего  важнаго  на  свете. 
Подобное  разсуждеше,  имеющее  въ  виду  превознести  искус* 
ство,  на  самомъ  деле  глубоко  его  унижаетъ, — оно  делаете  его 
похожимъ  на  ту  работу  фабричнаго,  который  всю  жизнь  долженъ 
выделывать  только  известный  колесики  часового  механизма,  а  до 
целаго  механизма  ему  нетъ  никакого  дела.  Конечно,  елужеше 
псевдо-художественной  форме  гораздо  пргятнтье  фабричной  ра- 
боты, но  для  разумнаго  сознашя  одной  пр1ятности  мало. 

И  на  чемъ  же  основывается  это  убеждеше  въ  роковой  бее- 
сознательности  историческаго  процесса,  въ  безусловной  непозна- 
ваемости его  цели?  Если  требовать  определенная  и  адэкватнаго 
представлешя  объ  окончательномъ  состоя  нш  человечества,  пред- 
ставлешя  конкретнаго  и  реальнаго,  то,  конечно,  оно  никому  не- 
доступно, —  и  не  столько  по  ограниченности  ума  человеческаго, 
сколько  потому,  что  самое  понята  абсолютно  окончательной) 
состояшз,  какъ  заключешя  временнаго  процесса — содержите  въсебй 
логическгя  трудности,  едва  ли  устранимый.  Но  ведь  такое  невоз- 
можное представлеше  о  немыслимомъ  предмете  ни  къ  чему  и 
не  нужно.  Для  сознательнаго  учасия  въ  историческомъ  процессе 
совершенно  достаточно  общаго  понятая  о  его  направлеши,  доста- 
точно иметь  идеальное  представлеше  о  той,  говоря  математически, 
предгьльной  величине,  къ  которой  несомненно  и  непрерывно  при- 
ближаются перемтънныя  величины  человеческаго  прогресса,  хотя 
по  природе  вещей  никогда  не  могутъ  совпасть  съ  нею.  А  объ 
этомъ  идеальномъ  пределе,  къ  которому  реально  двигается  исто- 
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р1я,  всяшй,  не  исключая  и  эстетическаго  сепаратиста,  можетъ 
получить  совершенно  ясное  поняпе,  если  только  онъ  обратится  за 
указавший  не  къ  предвзятымъ  мнётямъ  и  дурнымъ  инстинктамъ, 
а  къ  тЬмъ  выводамъ  изъ  историческихъ  фактовъ,  за  которые  ру- 
чается разумъ  и  свидетельствуете  совесть. 

Несмотря  на  все  колебашя  и  зигваги  прогресса,  несмотря  на 
нынешнее  обостреше  милитаризма,  иащоналивма,  антисемитизма, 
дивамитизма  и  проч.,  и  проч.,  все-таки  остается  несом  н4ннымъ, 
что  равнодействующая  исторш  идетъ  отъ  людоедства  къ  чело- 
в&колюбш,  отъ  безправзя  къ  справедливости  и  отъ  враждебнаго 
разобщев1я  частныхъ  группъ  къ  всеобщей  солидарности.  Дока- 
бывать  это  значило  бы  излагать  сравнительный  курсъ  всеобщей 
исторш.  Но  для  добросов&стныхъ  пессимистовъ,  смущаемыхъ 
ретроградными  явлешями  настоящей  эпохи,  достаточно  будетъ 
напомнить,  что  самыя  эти  явлен1я  ясно  показываютъ  безповорот- 
яую  силу  общаго  историческаго  движен1л. 

Вотъ  два  примера  изъ  совершенно  раэличныхъ  областей,  но 
приводяпце  къ  одной  и  той  же  морали.  Явился  въ  Гермаши 
талантливый  писатель  (къ  сожалйнш,  оказавшийся  душевно-боль- 
вымъ),  который  сталъ  проповедовать,  что  сострадаше  есть  чув- 
ство низкое,  недостойное  уважающаго  себя  человека;  что  нрав* 
ственность  годится  только  для  рабскихъ  натуръ;  что  человечества 
нить,  а  есть  господа  и  рабы,  полубоги  и  полускоты,  что  первымъ 
все  позволено,  а  вторые  обязаны  служить  оруд1емъ  для  первыхъ  и  т.  п. 
И  чтб  же?  Эти  идеи,  въ  которыя  никогда  верили  и  которыми 
|  «или  подданные  египетскихъ  фараоновъ  и  царей  ассирйскихъ, 
— идеи,  за  которыя  еще  и  теперь  изъ  послЪднихъ  силъ  бьются 
Беганзинъ  въ  Дагомее  и  Лобэнгула  въ  земле  Матэбельской, — 
он*  были  встречены  въ  нашей  Европе  вакъ  что-то  необыкно- 
венно оригинальное  и  свежее,  и  въ  этомъ  качестве  повсюду  имели 
допд  впссёв  йе  зпгрпзе.  Не  доказываетъ  ли  это,  что  мы  успели 
не  только  пережить,  а  даже  забыть  то,  чемъ  жили  наши  предки, 
тавъ  что  ихъ  м1росо8ерцан1е  получило  для  насъ  уже  прелесть 
новизны?  А  что  подобное  никогда  и  нигде  не  предусмотрен- 
ное воскрешете  мертвыхъ  идей  вовсе  не  страшно  для  живыхъ, 
—это  видно  уже  изъ  одного  фактическая  соображешя:  кроме 
двухъ  классовъ  людей,  припоминаемыхъ  Ницше,  —  гордыхъ  го- 
сподъ  и  смиренныхъ  рабовъ — повсюду  развился  еще  трети — ра- 
бовъ  несмиренныхъ,  т.-е.  переставшихъ  быть  рабами,  —  и  благо- 
даря распространен^  книгопечататя  и  множеству  другихъ  не* 
избйжныхъ  и  неотвратимыхъ  золь,  этотъ  третШ  классъ  (который 
не  ограничивается    однимъ  Цеги-ёЬй)    такъ    разросся,    что    уже 
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почти  поглотилъ  два  друпе.  Вернуться  добровольно  къ  смиренш 
и  рабской  покорности  эти  люди  не  нм*Ьютъ  никакого  намеренья, 
а  принудить  ихъ  некому  и  неч4мъ, — по  крайней  мере,  до  при- 
шеств1л  антихриста  и  пророка  его  съ  ложными  чудесами  и  зна- 
менами; да  и  этой  последней  замаскированной  реакщи  дагомей- 
скихъ  идеаловъ  хватить  только  не  надолго. 

Второй  примерь  того,  какъ  реакщонныя  явлешя  свидЬтель- 
ствуютъ  объ  истинномъ  прогрессе  —  это  характера  нын4шнлго 
милитаризма:  при  такихъ  огромныхъ  вооружетяхъ  и  при  такою 
чрезвычайномъ  обострены  нащональнаго  соцерничества  и  вражды, 
— такая  небывалая  нерешительность  начать  войну!  Всякй  не- 
вольно чувствуетъ  и  понимаетъ,  что  при  нынешней  всесторонней 
связности  между  различными  частями  человечества  невозможно 
будетъ  локализовать  вооруженнаго  столкновеыя,  и  что  небывалая 
громадность  силъ  по  численности  войскъ  и  смертоносности  во- 
оружешй  представить  войну  во  всемъ  ея,  еще  никогда  прежде 
невиданномъ,  ужасе  и  сд4лаетъ  нравственно  и  матер1ально  не- 
возможнымъ  ея  повтореше.  Значить,  одно  изъ  двухъ:  или,  не- 
смотря на  весь  милитаризму  война  все-таки  не  начнется,  или 
же,  если  начнется,  то  будетъ  послтъдпею.  Милитаризмъ  сьЬсгь 
войну.  Вооруженный  политичеодя  усобицы  между  нащями  неиз- 
бежно прекратятся,  какъ  прекратились  прежшя  постояв  выя  усо- 
бицы ихъ  между  отдельными  внутри  странъ  областями  и  городами. 

Местная  истор1я  показываетъ,  какъ  здесь  или  тамъ  тяжелыми, 
запутанными  и  нередко  кривыми  путями  собиралась  земля  вокругъ 
народныхъ  вождей,  и  какъ  мало-по-маду  росло  и  развивалось 
нащональное  созиаше.  Но  и  всеобщая  исторгя  также  лова- 
вываетъ  намъ,  какъ  еще  более  трудными  и  сложными  путями 
собирается  вся  земля,  целое  человечество  вокругъ  невидимая), 
но  могучаго  центра  христанской  культуры,  и  какъ,  несмотря  на 
на  как1я  препятсшя,  все  ростетъ  и  крёпнетъ  сознаше  всем1р- 
наго  единства  и  солидарности.  Эту  аналопю  между  нацюналь- 
нымъ  и  всем1рнымъ  „собирашемъ  земли0  можно  было  бы  про- 
вести еще  дальше,  но  я  ограничиваюсь  только  очевидными  в 
безспорными  чертами. 

Итакъ,  у  исторш  (а  следовательно  и  у  всего  м1рового  про* 
цесса)  есть  цель,  которую  мы  несомненно  знаемъ,  —  цель  все- 
объемлющая и  вместе  съ  темъ  достаточно  определенная  да 
того,  чтобы  мы  могли  сознательно  участвовать  въ  ея  достижеши; 
ибо  относительно  всякой  идеи,  всякаго  чувства  и  всякаго  дЬ» 
человеческаго  всегда  можно  по  разуму  и  совести  решить,  со- 
гласно ли  оно  съ  идеаломъ  всеобщей  солидарности,  или  противо- 
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р$читъ  ему,  направлено  ли  оно  къ  осуществлешю  истиннаго  все- 
единства *),  или  противодействуете»  ему.  А  если  такъ,  то  где  же 
право  для  какой-нибудь  человеческой  деятельности  отделяться 
отъ  общаго  движешя,  замыкаться  въ  себе,  объявлять  себя  своею 
собственною  и  единственною  цЬлью?  И  въ  частности,  где  прав& 
эстетическаго  сепаратизма?  Н4тъ:  искусство  не  для  искусства,  а 
для  осуществления  той  полноты  жизни,  которая  необходимо  вклю- 
чаете въ  себе  и  особый  элемента  искусства — красоту,  но  вклю- 
чаете не  какъ  что-нибудь  отдельное  и  самодовлеющее,  а  въ  су- 
щественной и  внутренней  связи  со  всЬмъ  остальнымъ  содержа- 
шемъ  жизни. 

Отвергнуть  фантастическое  отчугдеше  красоты  и  искусства 
отъ  общаго  движен1Я  мировой  живни,  признать,  что  художествен- 
ная деятельность  не  имеете  въ  себе  самой  какого-то  особаго 
высшего  предмета,  а  лишь  по  своему,  своими  средствами  служить 
общей  жизненной  цели  человечества  —  вотъ  первый  шагъ  къ 
истинной  положительной  эстетике.  Этотъ  шагъ  въ  русской  лите- 
ратуре сдЬлавъ  около  сорока  лете  тому  назадъ  авторомъ  эсте- 
тическаго трактата,  который  (вместе  съ  другими,  менее  важными, 
но  также  не  лишенными  интереса  этюдами  того  же  писателя)  весьма 
кстати  перепечатанъ  былъ  именно  теперь  —  въ  виду  возрождешя 
у  насъ  эстетическаго  сепаратизма.  Желая  укавать  положительное 
значеше  и  заслугу  этого  стараго,  но  не  устаревшаго  трактата,  я 
вовсе  не  закрываю  глаза  ни  на  мнопе  его  частные  недостатки, 
ни  на  общую  неполноту  представляемаго  имъ  воззрешя.  Въ  свое 
время  мнопе  были  уверены,  что  авторъ  „эстетическихъ  отно- 
шений искусства  къ  действительности0  сказалъ  последнее  слово 
въ  этой  области.  Я  такъ  далекъ  отъ  подобной  мысли,  что  утвер- 
ждаю какъ  разъ  обратное:  онъ  сказалъ  вовсе  не  последнее,  а 
только  первое  слово  истинной  эстетики.  Но  я  считаю  несправед- 
ливымъ  отъ  сделавшаго  нечто — требовать,  чтобы  онъ  сдЪлалъ  все, 
и  думаю,  что  неизбежная  недостаточность  перваго  шага  сама  со- 
бою устранится,  когда  будутъ  сделаны  дальнёйппе  шаги. 


!)  Я  называю  истиннымъ  или  ооложительннмъ  всевдинствомъ  такое,  въ  кото- 
ронъ  единое  существуетъ  не  иа  счетъ  всвхъ  или  въ  ущербъ  имъ,  а  въ  пользу  всвхъ. 
Ложное,  отрицательное  единство  подавллетъ  или  поглощает*  входяшде  въ  него  эле- 
мента и  само  оказывается  такимъ  образомъ  пустотою\  истинное  единство  сохра- 
нлетъ  и  усиливаетъ  свои  элемента,  осуществляясь  въ  нихъ  какъ  полнота  бвтя. 


р?р^: 

л^ 

ЙГЛ'^  •  ''• 

$'. 

-,ч' 1. 

- 

ч-.: 

V/ 

*  ^ 

^*.  • 

300  ВВДТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 


II. 


Если  нашъ  авторъ  подчиняешь  искусство  действительности, 
то,  конечно,  не  въ  томъ  смысле,  въ  какомъ  иные  современные 
ему  писатели  объявляли,  что  „сапоги  важнее  Шекспира8.  Онъ 
утверждаетъ  только,  что  красота  действительной  жизни  выше 
красоты  создашй  художественной  фантазш  1).  ВмйстЬ  съ  тбмъ 
онъ  отстаиваетъ  реальность  красоты  противъ  гегельянской  эсте- 
тики, для  которой  прекрасное  „является  только  призравомъ", 
проистекающимъ  отъ  непроницательности  взгляда,  не  просвёт- 
леннаго  философскимъ  мышлешемъ,  передъ  которымъ  исчезаетъ 
кажущаяся  полнота  проявлешя  идеи  въ  отд^льоомъ  предмет* 
{т.-е.  красота),  такъ  что  ч*мъ  выше  развито  мыгплеше,  т*мъ 
<5ол4е  исчезаетъ  передъ  нимъ  прекрасное,  и,  наконецъ,  для  вполпЬ 
развитаго  мышлетя  есть  только  истинное,  а  прекраснаго  нить*  *). 

Въ  противоположность  такому  взгляду  нашъ  авторъ  при- 
знаете красоту  существеннымъ  свойствомъ  д-Ьйствительныхъ  пред- 
метовъ  и  настаиваетъ  на  ея  фактической  реальности  —  не  для 
человека  только,  но  и  въ  природ*,  и  для  природы.  „Понимая 
прекрасное  какъ  полноту  жизни,  мы  должны  будемъ  признать, 
что  стремлеше  къ  жизни,  проникающее  всю  природу,  есть  вмйст* 
и  стремлеше  къ  произведешю  прекраснаго.  Если  мы  должны 
вообще  видеть  въ  природ*  не  ц*ли,  а  только  результаты,  и  по- 
тому не  можемъ  назвать  красоту  цйлью  природы,  то  не  можемъ 
яе  назвать  ее  существеннымъ  результатом!»,  къ  произведешю  кото- 
раго  направлены  силы  природы.  Непреднамеренность,  безсозна- 
тельность  этого  направлешя  нисколько  не  м4шаетъ  его  реаль- 
бости,  какъ  безсознательность  геометрическаго  стремления  въ  пчел*, 
безсознательность  стремлешя  къ  симметрш  въ  растительной  сил*, 
нисколько  не  м-Ьшаетъ  правильности  шестиграннаго  строеши  ячеекъ 
сота,  симметрш  двухъ  половинъ  листа*   *). 

Значительную  часть  своего  трактата  авторъ  посвятилъ  по- 
дробному доказательству  той  мысли,  „что  произведете  искусства 
можетъ  им*ть  преимущество  передъ  действительностью  разве  въ 


!)  „Эстетика  и  поэз1Яц  („Современннкъ",  1854— «1  гг.).  Ивдаше  М.  Н.  Чер- 
нышевскаго.  Спб.  1893,*  стр.  81. 

*)  Тамъ  же,  стр.  2—3.  Бъ  этнхъ  словахъ  гегельянская  точка  8р&н1я  болФе 
„выводится  ва  свежую  воду",  нежели  просто  излагается;  во  сущность  д'Ьла  передана 
совершенно  в*рно. 

»)  Стр.  42—43. 
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двухъ-трехъ  ничтожныхъ  отношевдяхъ,  и  по  необходимости  остается 
далеко  ниже  ея  въ  существен  вы хъ  своихъ  качествахъ"  1).  Вь 
втой  обширной  аргументами  (38 — 81  стр.)  много  наивнаго  (не 
нужно  забывать,  что  это — юношеская  диссертащя),  иныя  спорны* 
вещи  голословно  утверждаются,  а  другая,  безспорныя,  доказы- 
ваются съ  педантичною  полнотою;  но  всЬ  эти  недостатки  и  изли- 
шества не  должны  закрывать  отъ  насъ  того,  что  доказываемая 
мысль  втърна,  —  до  такой  степени  вЪрна,  что  читатель,  недоволь- 
ный пространною  провой  автора,  можетъ  найти  краткое,  но  точ- 
ное выражение  того  же  самаго  воззрбшя  на  противоположномъ 
полюс*  нашей  литературы,   въ  слйдующемъ  стихотвореши  Фета: 

Кому  вЪвецъ:  богине  ль  красоты, 
Ель  въ  зеркалп*  ея  изображенью? 
Поэтъ  смущенъ,  когда  дивишься  ты 
Богатому  его  воображенью. 
Не  я,  мой  другъ,  а  Бож!й  М1ръ  богать: 
Въ  типик*  онъ  лел-Ьетъ  жизнь  и  множить, 
И  чтб  одинъ  твой  выражаетъ  взглядъ, 
Того  поэтъ  пересказать  не  можетъ. 

Но  если  такъ,  то  въ  чемъ  же  вначеше  и  задача  искусства? 
Нашъ  авторъ  подходить  къ  этому  вопросу  съ  настоящей  сто- 
роны. Опровергнувъ  то  мн&ше,  будто  художество  создаетъ  со- 
вершенную красоту,  какой  нить  въ  действительности,  онъ  за- 
м^чаетъ:  „Въ  произведешяхъ  искусства  н*тъ  совершенства;  кто 
недоволенъ  действительною  красотою,  тотъ  еще  меньше  можетъ 
удовлетвориться  красотою,  создаваемою  искусствомъ.  Итакъ,  не- 
возможно согласиться  съ  обыкновеннымъ  объяснешемъ  значешя 
искусства;  но  въ  этомъ  объяснении  есть  намеки,  которые  могутъ 
быть  названы  справедливыми,  если  будутъ  истолкованы  надлежа- 
щимъ  образомъ.  ЧеловЪкъ  не  удовлетворяется  прекраснымъ  въ 
действительности,  ему  мало  этого  прекраснаго — вотъ  въ  чемъ  сущ- 
ность и  правдивость  обыкновеннаго  объяснешя,  которая,  будучи 
ложно  понимаема,  сама  нуждается   въ  объяснение  *). 

Собственное  объяснете  автора  неудовлетворительно,  и  я  не 
буду  на  немъ  останавливаться.  Я  не  стану  также  защищать  всЬ 
А  17  тезисовъ,  которыми  заканчивается  его  диссертащя.  Глав- 
ное ея  содержаше  сводится  къ  двумъ  положешямъ:  1)  су- 
ществующее искусство  есть  лишь  слабый  суррогатъ  действи- 
тельности, и  2)  красота    въ   природ*    имйетъ    объективную    ре- 


')  Отр.  80. 
■)  01р.   89 
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алъеость, — и  эти  тезвсы  останутся.  Ихъ  утверждеше  въ  трак- 
тате, стесненное  пределами  особаго  философскаго  кругозора 
автора  (онъ  быль  въ  то  время  крайнимъ  приверженцем!»  Фейер- 
баха) ,  ее  разрешаете,  а  только  ставить  настоящую  задачу;  но 
верная  постановка  есть  первый  шагъ  къ  разр^шенш.  Только  на 
основашн  этихъ  истинъ  (объективность  красоты  и  недостаточ- 
ность искусства),  а  никакъ  не  чрезъ  возвращеше  къ  артистиче- 
скому шлеттантизму,  возможна  будеть  дальнейшая  плодотворная 
работа  въ  области  эстетики,  которая  должна  свявать  художе- 
ственное творчество  съ  высшими  целями  человеческой  жизни. 

ВЛАДИМ1РЪ    СОЛОВЬЕВЪ. 
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УЧЕНЫЕ  ЮРИСТЫ 


I. 

Никогда  еще  не  было  такого  всеобщаго  и  постояннаго  спроса 
на  новые  законы,  какъ  въ  настоящее  время.  Потребность  въ  го* 
сударственномъ  вмешательств*  и  контроле  усиливается  по  мере 
того,  какъ  усложняются  явлешя  и  условгя  действительной  жизни; 
общество  привыкло  возлагать  все  свои  надежды  на  правитель 
ственвую  регламентащю  и  законодательство  даже  по  поводу  та- 
кихъ  вопросовъ  и  случаевъ,  которые  могли  бы  быть  всецело 
предоставлены  заботамъ  отдЪльныхъ  заинтересованныхъ  лицъ  и 
хружковъ. 

Но  рядомъ  съ  этою  жаждою  новыхъ  м%ропр1ят1й  замечается 
полное  невнимаше  къ  той  старой,  традищонной  юридической 
атмосфере,  среди  которой  мы  живемъ  и  дЬйствуемъ,  и  которая  от- 
части сама  создаетъ  болезни,  даюпця  поводъ  къ  искатю  вне- 
шнихъ  искуссгвенныхъ  лекарствъ.  Когда,  напримеръ,  народъ  стра- 
даете отъ  элоупотреблешй  ростовщичества  и  кулачества  въ  раз- 
ннхъ  видахъ  и  формахъ,  то  источникъ  зла  заключается  прежде 
всего  въ  принудительной  охране  несправедливыхъ  требовашй,  въ 
буквальномъ  толкованш  и  исполненш  хищническихъ  сд'Ьлокъ  оффи- 
шальными  органами  судебной  власти,  т.-е.  въ  ошибочномъ  при- 
мйнеши  неподходящихъ  юридическихъ  правилъ,  приноровленныхъ 
лишь  къ  условгямъ  жизни  торговаго  класса,  а  вовсе  не  въ  недо« 
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статк-Ь  опеки  надъ  малограмотнымъ  крестъянствомъ.  Стоило  бы 
только  не  давать  судебныхъ  исполнителей  въ  распоряжеше  зав!- 
домыхъ  хищниковъ  и  допустить  свободную  проверку  долговнхъ 
обязательств!»,  соответственно  народнымъ  поняпямъ  о  справедли- 
вости,— и  ростовщичество  утратило  бы  значительную  долю  своей 
силы,  безъ  всякихъ  опекунскихъ  или  охранительныхъ  м4ръ.  Точна 
также,  если  землевладеше  повсюду  переживаетъ  тяжелый  кризнсь, 
то  это  происходить  главнымъ  обравомъ  потому,  что  законы  при- 
равнивают землю  къ  капиталу  и  насильственно  подчиняютъ  ее 
нормамъ  обыкновеннаго  имущественна™  оборота,  наравне  съ  дру- 
гими разрядами  имуществъ,  а  землевладельцы  тщетно  стараются 
совместить  пользоваше  денежною  ценностью  земли,  какъ  товара, 
съ  интересами  земледельческаго  хозяйства.  Гражданств  кодекса 
сделали  больше  для  равложешя  поземельнаго  строя,  чемъ  всевов- 
можныя  экономичесйя  причины,  побуждающая  землевладельцевъ 
взывать  къ  содейств1ю  и  покровительству  государственной  власти. 
Крестьянство  постепенно,  но  неудержимо  превращается  въ  без- 
земельный пролетаргать  везде,  где  оно  подчинено  господству  юри- 
дическихъ  поняли  о  личной  поземельной  собственности;  а  между 
темъ  эти  юридичесыя  понят1я,  выработанныя  и  усвоенный  пред* 
ставителями  высшихъ  классовъ,  кажутся  многимъ  безусловно  обя- 
зательными для  всего  сельскаго  населешя,  независимо  отъ  реаль- 
ныхъ  услов1Й  и  потребностей  народнаго  земледел1я.  Владычество 
капитала  надъ  трудомъ,  приведшее  къ  серьезному  сощальному 
разладу  въ  западной  Европе,  поддерживалось  общими  началами 
права,  установленными  для  зажиточныхъ  и  богатыхъ  слоевъ  обще- 
ства; фиктивная  свобода  сделокъ  между  капиталистами  и  разроз- 
ненными бедняками  имела  своимъ  результатомъ  формальную  про- 
дажу детей  на  фабрики  и  заводы,  а  принципъ  обязательности 
заключенныхъ  договоровъ  подъ  страхомъ  суровыхъ  законныхъ 
взыскашй  ставилъ  взрослыхъ  рабочихъ  въ  безконтрольную  зависи- 
мость отъ  хозяевъ,  какъ  покупателей  этого  живого  товара.  Можно 
сказать  безъ  преувеличешя,  что  весь  сощальный  вопросъ  въ  со- 
временной его  форме  есть  продуктъ  естественной  реакщи  про- 
тивъ  юридическихъ  идей  и  институтовъ,  унаследованныхъ  боль- 
шею  частью  отъ  римскаго  права. 

Новые  законы,  касаюшдеся  имущественныхъ  отношетй,  яв- 
ляются лишь  внешними  пристройками  къ  старинному  здашю  такъ 
называемаго  гражданскаго  права,  но  не  изменяютъ  его  корен- 
ныхъ  основъ,  его  общаго  духа  и  фундамента.  Юриспруденщя, 
выросшая  на  почве  древняго  Рима,  продолжаетъ  поныне,  хотя 
и  въ  дополненномъ  и  исправленномъ  виде,  господствовать  надъ 
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гражданскимъ  бытомъ  культурныхъ  народовъ;  воззр&тя  и  понят 
людей,  жившихъ  войною  и  чужимъ  трудомъ,  служатъ  до  сихъ 
поръ  руководящими  идеями  юристовъ.  Элемента  власти  и  господ- 
ства проникаетъ  собою  всю  систему  римскаго  права;  народно-хо- 
вяйственныя  и  психологичесшя  начала  имущественныхъ  правь 
почти  совершенно  исчезаютъ  въ  широкихъ  толковатяхъ  личнаго 
господства  и  личной  воли.  Отсюда  и  та  непреклонная  прямоли 
вейность  юридической  логики,  которая  побуждала  самихъ  юрис- 
товъ пригнать,  что  я  крайнее  право  есть  крайняя  неправда  *.  Зна- 
менитый Савиньи,  глава  немецкой  исторической  школы  въ  прав*, 
внсказывалъ  прямо,  что  для  юристовъ  форма  несравненно  важнее 
содержат*,  и  что  превосходство  римскаго  права  заключается 
именно  въ  его  форм4,  въ  его  образцовомъ  логическомъ  метод*, 
доведенномъ  до  настоящаго  „счета  понятой  ".  Отвлеченныя  лога- 
чешя  построен1Я  вытЬсняли  и  подавляли  собою  всятая  житейсшя 
требоватя,  и,  какъ  выражается  Савиньи,  „понятая  сделались  для 
юристовъ  действительными  существами,  которыхъ  жизнь  и  генеа- 
лопя  имъ  близко  знакомы,  вслйдсше  долгихъ  обоюдныхъ  отно- 
шешй".  Наука  права  превратилась  отчасти  въ  схоластику  и  зна- 
чительно разошлась  съ  интересами  живни. 

Насколько  абстрактные  логичеше  пр1емы  противор$чатъ  сущ- 
ности права  въ  его  реальномъ  значенш,  можно  видеть,  между 
прочимъ,  изъ  доктрины  римскихъ  юристовъ  о  поземельной  соб- 
ственности. Безъискусственный  первобытный  взглядъ  различаетъ 
прежде  всего  вн&шше  признаки  движимости  и  недвижимости  иму- 
ществъ,  и  это  поверхностное  раздичге  признавалось  достаточнымъ 
для  разграничена  поземельныхъ  отношетй  отъ  всякихъ  другихъ. 
Всю  разницу  между  землею  и  находящимися  на  ней  вещами 
юриспруденщя  вид&ла  въ  томъ,  что  земля  недвижима,  а  друпя 
вещи  подвижны, — всд$дств1е  чего  спещальныя  особенности  земле- 
владЪтя  совершенно  игнорировались  подъ  прикрьтемъ  произ- 
вольна™ общаго  принципа.  „На  этомъ  пример* — по  замЪчашю 
1еринга, — наглядно  подтверждается  эначеше  римской  абстракщи: 
адревъ  естественный  различ1я  вещей  она  доходить  до  понятая 
вещи,  и  имЬя  загЬмъ  д-Ьло  уже  съ  нимъ  однимъ,  она  устраняетъ 
вл1ян1е  естественнаго  элемента,  такъ  что  не  понята  приспособ- 
ляется къ  вещи,  а  вещь — къ  понятно а  ]).  Благодаря  этому  устра- 
нена или  игнорировашю  естественныхъ  сощально-экономическихъ 
элементовъ,  институтъ  поземельной  собственности  оказался  скроен- 


к)  В.  1Ъегшя,  вею*  дев  гбппвсЪеп   КесЫз,  1866,  т.  II,  §  29. 
Томъ  I.— Январь,  1894.  20 


I 


п 


306  ВЪОТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 


нымъ  по  образцу  и  подобию  правь  на  движимый  вещи, — ошнбжа, 
имевшая  роковое  влйяше  на  всю  исторш  землевлад1ш1я  вь  запад- 
ной ЕвропЬ.  Какъ  въ  движимомъ  имуществе  право  собственности 
поглощаетъ  и  содержать  въ  себЬ  вгЬ  проч1я  права  по  шадЬшю 
и  распоряжение  вещами,  такъ  и  поземельный  права  феодаловъ, 
сеньёровъ  н  лордовъ  истолкованы  были  юристами  въ  смысхЬ 
исключительныхъ  и  неограниченныхъ  правь  на  земли  подвласт- 
ныхъ  сельскихъ  общинъ  и  мелкихъ  зависимыхъ  влад$льцевъ.  По 
общему  правилу,  второстепенный  принадлежности  вещей  раад!- 
ляютъ  ихъ  юридическую  судьбу:  поэтому,  —  „чья  земля,  того  я 
постройка8.  Если  кто  построил ъ  домъ  на  чужой  земл&  изь  своего 
матер1ала,  то  домъ  признается  собственностью  того,  кому  при- 
надлежите земля;  въ  этомъ  случае,  какъ  говорится  въ  римскихь 
„Институщяхъ*,  влад&лецъ  матер1ала  теряетъ  свое  право,  кото- 
рое считается  отчужденнымъ  его  волею,  и  даже  если  домъ  раз- 
рушится, матергалъ  все-таки  не  можетъ  быть  потребованъ  отъ 
собственника.  Человеческое  жилище  разематривается  какъ  побоч- 
ная принадлежность  того  пустого  м*ста,  на  которомъ  оно  по- 
строено, и  этотъ  формальный  юридически  взглядъ  быль  повсюду 
жестокимъ  бичомъ  для  сельскаго  насел  ешя:  онъ  привелъ  къ  вочж- 
щешю  помЪшй*  отъ  крестьянскихъ  дворовъ,  способствовалъ  пре- 
вращению воздЪланныхъ  земель  въ  обширные  владбльчесые  парки, 
превратилъ  прежнихъ  самостоятельныхъ  земледйльцевъ  въ  бездом- 
ныхъ  батраковъ,  разорилъ  Ирландш  и  создалъ  тотъ  жгучи  по* 
земельный  вопросъ,  съ  которымъ  до  сихъ  поръ  не  можетъ  спра- 
виться законодательство  въ  Англш  и  въ  другихъ  западно-евро- 
пейскихъ  странахъ. 

Въ  систем*  римскаго  права  не  было  м&ста  элементу  труда, 
играющему  первостепенную  роль  въ  современной  народно-хозяй- 
ственной жизни,  и  это  пренебрежете  къ  труду  все  еще  сосхаг 
ляетъ  характеристическую  черту  юриспруденции  Но  и  римеше 
юристы  отступали  отъ  логической  последовательности  и  строй- 
ности своихъ  выводовъ,  во  имя  интересовъ  житейской  правды.  Кар- 
тина, нарисованная  на  чужомъ  полотне  или  таблиц!,  не  делается 
собственностью  хозяина  полотна;  „ таблица  должна  следовать  за 
картиною,  ибо  см4шно  было  бы  уступать  картину  Апеллеса  или 
Парраз1я,  какъ  принадлежность  ничтожнейшей  таблицы*.  Это 
исключеше  въ  пользу  труда  художниковъ  не  распространяется 
однако  на  писателей  и  поэтовъ;  „буквы,  хотя  и  золотыя,  усгу- 
паютъ  листу  или  кожи,  подобно  тому,  какъ  къ  земли  принадле- 
жать воздвигнутый  на  ней  постройки;  поэтому,  если  на  твоигь 
листахъ  кто-либо  напишетъ  стихотвореше,  или  исторш,  или  р4чь, 
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то  собственникомъ  остаешься  ты,  а  не  авторъ*.  Юристу  уже  не 
кажется  см'Ьшнымъ  уступать  произведете  Вирпшя  иди  Горащя, 
какъ  принадлежность  ничтожнейшихъ  листковъ.  Друпе  виды  труда 
даже  не  упоминаются  при  разработке  юридическихъ  понятШ  и 
обобщешй,  а  если  принимаются  иногда  въ  разсчетъ,  то  только 
!  <ъ  формальной  стороны.  Разсуждая  вполне  отвлеченно,  юристы- 
теоретики  находятъ  основу  частнаго  права  въ  свободно  выражен- 
ной вол*  отдЬдьныхъ  лицъ;  но  воля  не  проявляется  безотчетно, 
независимо  отъ  мотивовъ,  а  напротивъ,  осуществляешь  лишь  инте- 
ресы и  потребности  жизни;  съ  этой  точки  зрЪшя  водя  служить 
не  основою  права,  а  его  исполнительнымъ  органомъ,  и  на  пер- 
ши плаеъ  должны  выступать  уаке  настоящая  матер1альныя  пру- 
жины, приводяпця  волю  въ  движеше.  Воля  сама  по  себе  не  со- 
8даетъ  и  не  можеть  создавать  право;  она  только  выражаетъ  его 
«более  или  менее  точно,  опираясь  на  известный  фактически  от- 
яошешя.  Воля  голоднаго  пролетархя,  заключающего  сделку  съ 
капитал истомъ,  им'Ьеть  совсЬмъ  другой  характеръ,  ч*мъ  воля  фаб- 
риканта, диктующаго  свои  условгя  рабочимъ;  но  юристъ  не  ви- 
дятъ  этихъ  различи  и  предполагаеть  равенство  тамъ,  где  есть 
прямая  противоположиость.  Когда  же  эти  абстрактный  предполо- 
жена, применяемы  я  въ  жизни  при  помощи  принудительной  власти, 
вызываютъ  целый  рядъ  неудобствъ  и  несправедливостей,  то  под- 
нимается вопросъ  о  государственномъ  вмешательстве,  какъ  будто 
раньше  никакого  вмешательства  не  было  и  какъ  будто  неудачныя 
особенности  юридическаго  порядка  возникли  сами  собою. 

Въ  научной  лигературЪ,  особенно  немецкой,  давно  уже  про- 
водится мысль,  что  право  есть  продукта  народваго  сознашя,  что 
оно  изменяется  и  ростетъ  вместе  съ  историческимъ  развипемъ 
нащи.  Идея  объ  отвосительвомъ  значеши  юридическихъ  иасти- 
тутовъ  сделалась  какимъ-то  общимъ  мЪстомъ  и  повторяется  писа- 
техями  самыхъ  различныхъ  направлешй;  но  она  остается  пока 
безъ  эаметнаго  вл1ян1я  на  обицй  характеръ  юрисаруденщи.  Но- 
иЬйппя  научный  движев1н  почти  не  коснулись  науки  права;  со- 
цюлогичесыя  изследовашя  и  теорш  большею  частью  игнорируютъ 
ее  совершенно,  экономисты  слишкомъ  мало  занимаются  ею  и  не- 
редко совсЬмъ  забываютъ  объ  ея  существовали,  а  сами  юристы 
не  обнаруживаютъ  склонности  отказаться  отъ  старыхъ,  привыч- 
ннхъ  методовъ  и  поштй.  Отдельный  реформаторски  попытки 
слишкомъ  разрозненны  и  незначительны,  чтобы  иметь  прочный 
успехъ;  притомъ  эти  попытки  встречаютъ  дружное  и  энергиче- 
ское противодейств1е  среди  ученыхъ  спещалистовъ,  ревниво  обе- 
регающихъ  свою    науку    отъ  всякаго  вмешательства  профановъ. 
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Даже  такой  выдаюпцйся  юристъ  и  тоный  зкатокъ  римекаго  права, 
какъ  профессоръ  Рудольфъ  1ерингъ,  не  могь  избегнуть  нарекашй 
и  обвииешй  въ  недостатке  научной  солидности,  когда  онъ  позво- 
лить се&Ь  отнестись  критически  къ  основамъ   римской  юриспру- 
денция   въ  своемъ   трактате    о  „дух*  римекаго  права',  однохъ 
И8ъ    самыхъ   талантливыхъ  и  содержательннхъ    произведен^  во 
всей  вообще   западно-европейской    литератур*.  1ерингъ  долженъ 
былъ  оправдываться  отъ  этихъ  обвинешй  и  счелъ  нужныиъ  смяг- 
чить и  отчасти  изменить  свои  взгляды  въ  посл&дующихъ  томахъ 
своей  книги;    т4мъ    не  менйе,  несмотря  на  научный  авторитета 
и  популярность  его  имени,  его  обпця  воззр&ыя  пользуются  очень 
малою  распространенностью  между  юристами  въ  Германш.  1ерингь 
решительно  возставалъ  противъ  исключительнаго  господства  отвле- 
ченной логики  въ  правй.    „Все  это  преклонев1е  предъ  логикою, 
стремящееся    возвести    юриспруденщю    на    степень    математики 
права,  есть* — по  его  словамъ — „заблуждеше  и  основывается  на 
непониманш   сущности    права.    Не  жизвь  существуете  ради  по- 
няли, а  понятая  существуютъ  для  жизни.  Не  то,  чтЬ  представ- 
ляется логикою,  а  чтЬ  требуется  жизнью,   имущественнымъ  обо- 
ротомъ,  общественнымъ  сознашемъ,  должно  имйть  силу,  будетъ  ли 
это  логически    правильно,  или  невозможно...  Права  установлены 
не  для  того,  чтобы  осуществлять  абстрактную  идею  юридической 
воли,  а  для    10го,    чтобы    служить    интересамъ,    потребностям, 
ц&лямъ  оборота.    Въ  этихъ   ц&ляхь  они  находятъ  свою  м4ру  я 
свой  предФлъ".  Подобный  8ам&чан1я  1еринга,  какъ  и  его  ссылки 
на  „право  труда*,    не  производили  зам&тнаго  д^йстая  на  юри- 
стовъ  старой  школы.  Старымъ    схоластическимъ  духомъ  проник- 
нуть и  нов&йппй  проектъ  нЪмецкаго  гражданскаго  кодекса,  со- 
ставленный   учеными    истолкователями    юридической    догматики, 
безъ   участия    экономистовъ,    изсл$доватедей   обычнаго    права  я 
практическвхъ  деятелей;    даже   въ  предварительномъ  печатном* 
обсужденш  проекта  участвуютъ    главнымъ  образомъ  спещалисты 
по  юриспруденции,  тогда  какъ  экономисты,  за  немногими  иевлю- 
четями,    обнаруживаютъ    поразительное  равнодуппе  къ  вопросу 
о  новомъ    кодекс*,    представляющему    огромную    важность   для 
народно-хозяйственнаго  быта  страны. 

Если  резюмировать  то,  чтЬ  сделано  для  пересмотра  и  про- 
верки юридическаго  матергала  съ  точки  вр&шя  сощальныхъ  наукъ, 
то  въ  результате  получится  весьма  немногое:  критика  преобла- 
даете надъ  положительнымъ  творчествомъ,  и  планъ  реформы 
скорее  нам&ченъ,  ч4мъ  выработанъ  въ  подробностяхъ.  Истори- 
ческое понимаше  права  несомненно  расширилось;  слабый  и  вред- 
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выя  стороны  существующей  системы  выяснены  более  иди  менее 
основательно,  но  точная  программа  ея  перестройки  далеко  еще 
не  установлена.  Экономисты  обыкновенно  довольствуются  общими 
указашями,  изъ  которыхъ  трудно  извлечь  каше-либо  определен- 
ные выводы.  Немецкая  социально-политическая  школа,  выступив- 
шая на  сцену  въ  начал*  семидесятый  годовъ,  настаиваетъ  пре- 
имущественно на  признанш  самаго  принципа  изменчивости  глав- 
ный институтовъ  права.  Представитель  этой  школы,  профессоръ 
Густавъ  Шмоллеръ,  въ  своей  полемик*  противъ  историка  Трейчке, 
красноречиво  доказывалъ,  что  «никакое  право  не  создано  на 
йчныя  времена',  что  „право  должно  служить  только  подходя- 
щею  формою  для  прогрессивная  движения  естественныхъ  и  духов- 
ныхъ  силъ  определенной  эпохи ".  Всякое  право,  говорить  онъ 
далее,  есть  только  формальное  средство  для  целей  человеческаго 
благоростояшя  *).  Более  обстоятельно  и  пространно  развивалъ  этогь 
взглядъ  известный  проповедникъ  умереннаго  государственнаго  со- 
щализма,  профессоръ  Адольфъ  Вагнеръ,  заимствовавши  свои  идеи 
главнымъ  образомъ  у  Родбертуса  и  отчасти  у  Шеффле.  Объ  отно- 
епельномъ  значети  даннаго  юридическаго  порядка,  какъ  „исто- 
рической категорш",  говорилъ  и  Лассаль  въ  своей  „Системе 
пршбрЬтенныхъ  правъа.  Установить  эту  общую  теорш  было  до- 
вольно легко,  и  она  почти  не  возбуждаетъ  уже  споровъ;  но 
противорЗшя  и  неясности  начинаются  тотчасъ  же,  когда  прихо- 
дится делать  изъ  нея  дальнЬйппя  заключешя.  Немецтае  эконо- 
мисты-историки,  какъ  сознается  Адольфъ  Вагнеръ,  нередко  блу- 
ждаютъ  бевплодно  среди  этой  всеобщей  относительности  и  „изъ-за 
деревьевъ  не  видятъ  леса". 

И  въ  самомъ  деле,  основная  мысль  теоретиковъ  сощально- 
политической  школы  сводится  къ  тому,  что  государство  можетъ 
и  должно  изменять  содержаше  действующа™  права  по  требо- 
вашямъ  нравственности  и  справедливости,  въ  интересахъ  низ- 
шихъ  кдассовъ  населепя.  Но  если  признать  вместе  съ  Вагне» 
ромъ  и  его  единомышленниками,  что  государству  принадлежитъ 
безусловная  творческая  роль  въ  области  права,  то  нельзя  уже 
связывать  эту  роль  непременно  съ  теми  нравственными  целями 
и  мотивами,  которые  считаются  хорошими  въ  кругу  экономистовъ 
извйстнаго  направлешя;  государственная  власть  можетъ  руковод- 
ствоваться и  всякими  другими  мотивами,  даже  прямо  противо- 
положными, и  свойство  ихъ  будетъ  зависеть  всецело  отъ  прави- 

')  Оия*ау  8сЬто11ег,  ИеЬег  ешдее  ОгшнНгавеп  Лез  КесЪи  иш!  Лег  УоИсв^гигШ- 
юЬай.  ^шц1875,  стр.  50—1;  2пг  1Лиега1иг&е8с1исЬ1е  <1ег  81аа18-ап<1  ЗосШтошеп- 
кЬаАеп.  Ьрг.  1888,  стр.  82  н  др. 
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тельственнаго  строя  и  состава  въ  данное  время.  Государственное 
вмешательство,  возведенное  въ  обпцй  принципъ,  можетъ  быть 
направлено  совсЬмъ  не  въ  ту  сторону,  въ  какую  желали  бы  на* 
править  его  реформаторы;  полномовд,  имеюпця  въ  виду  улуч- 
шете  быта  народной  массы,  могутъ  послужить  средствомъ  для 
закрЬпощешя  ея  въ  пользу  высшихъ  сословий,  при  изменившихся 
обстоятельствахъ  внутренней  политической  жизни.  Очевидно,  что 
широкое  и  сознательное  вмешательство,  требуемое  теоретиками, 
вовсе  не  рЬшаетъ  вопроса  объ  осуществлены  началъ  справедли- 
вости, тЬмъ  более,  что  и  самыя  поня-пя  о  справедливомъ  и  нрав* 
ственномъ  весьма  различны  въ  равныхъ  слояхъ  общества.  Шшец- 
К1е  писатели  ссылаются  на  образцовую  организащю  Пруссш,  на 
испытанную  честность  и  добросовестность  ея  правительственных* 
деятелей,  на  традицш  сощальнаго  законодательства  Штейна  к 
Гарденберга;  но  пруссше  порядки  не  даютъ  еще  матер1ала  для 
обобщен1я  и  нисколько  не  гарантируютъ  единомнедя  между 
центральною  властью,  располагающею  миллюномъ  войска,  и  боль- 
шиествомъ  трудящагося  населетя.  Нельвя  сказать,  чтобы  такое 
едииомысие  существовало  теперь  въ  Гермаши,  и  оно  едва  ля 
возможно  при  современном*  развитой  милитаризма.  Поэтому  тео- 
р1Я  государственная  всемогущества  въ  дЬлахъ  народнаго  хозяй- 
ства и  права  выражается  пока  на  практике  въ  полной  безприи- 
ципности,  въ  преувеличенномъ  дов^рш  къ  благамъ  бюрократиче- 
ской опеки  и  въ  пренебрежеши  къ  правамъ  личнымъ  н  обществен- 
нымъ.  Преобразованное  въ  такомъ  духе,  право  рискуетъ  потерять 
свое  идейное  содерясаше  и  заменить  прежше  элементы  бевпраш 
новыми,  еще    более  опасными  для  разумнаго  развитая  народовъ» 


П. 

Между  учеными  теоретиками  сощальной  реформы  образовался 
расколъ:  одни  полагаюсь,  что  справедливое  решете  рабочая 
вопроса  вполне  достижимо  при  существующих*  основахъ  юрндя- 
ческаго  порядка;  друпе  находятъ,  что  цель  не  можетъ  быть  до- 
стигнута безъ  коренного  изменешя  этвхъ  основъ.  Во  главе  пер- 
выхъ  стоить  профессоръ  политической  экономш  Л.  Бревтаног 
авторъ  двухтомной  книги  о  „рабочихъ  гильд1яхъ  современности*; 
въ  ряду  вторыхъ  васлуживаетъ  особеннаго  внимашя  профессоръ 
правь  въ  венскомъ  университете,  Антонъ  Менгеръ. 

Многочисленные  факты  ивъ  исторш  англйскаго  законода- 
тельства отвосительно  рабочнхъ  и  блестя  пце  успехи  англИсвяхъ 
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-;  рабочихъ  союэовъ  убедили  Брентаво,  что  положен!е  рабочаго 
масса  может*  прочно  улучшиться  безъ  преобравоватя  обще- 
етвенеаго  строя;  для  этого  нужно  только,  чтобы  рабоч1е,  про- 
давце свой  трудъ,  пользовались  фактически  т4ми  же  правами, 
;  жавь  и  продавцы  другихъ  товаровъ,  т. -е.,  чтобы  они  сознательно 
I  участвовали,  наравне  съ  хо8Янномъ-наниматедемъ,  въ  определена 
1  условМ  труда  и  норны  заработной  платы  и  имели  возмож- 
ность приспособлять  предложете  труда  въ  требоватямъ  рынка, 
посредствомъ  известной  организащи,  въ  родЬ  англйскихъ  рабо- 
чихъ союзов*,  н  при  помощи  рабочихъ  бюро,  на  подобге  биржи. 
\.  ,Жел4зеый  законъа  рабочей  платы,  о  которомъ  такъ  много  го- 
ворилось со  времени  Лассаля,  опровергнуть  на  дЬл4  опытомъ 
аншйсвихъ  рабочихъ;  рабочая  плата  значительно  повысилась  и 
услов1я  жизни  рабочихъ  изменились,  благодаря  энергическим* 
усил1ямъ  и  сознашю  солидарности  самихъ  рабочихъ.  Мнопе  счи- 
тали унизительнымъ  самый  взглядъ  на  человечески  трудъ,  какъ 
на  товар*;  но  на  д*л*  трудъ  не  былъ  настоящимъ  товаромъ, 
какъ  друпе,  и  его  владелец*  не  могь  распоряжаться  имъ  съ 
полной  свободою,  въ  виду  особенностей  своего  товара,  неразрывно 
связаннаго  съ  личностью  н  съ  необходимыми  потребностями  суще- 
ствовав]*; услов!я  определялись  поэтому  только  одною  стороною — 
покупателем*,  хоэяиномъ,  вопреки  общимъ  правиламъ  относи- 
тельно другихъ  товаровъ.  Органиващя  рабочихъ  отменила  эту 
односторонность  и  возстаяовила  равнове<ае  между  капиталом*  и 
трудом*.  Работе .  союзы  поддерживаютъ  отдельных*  рабочихъ, 
нуждающихся  въ  работЬ,  даютъ  имъ  возможность  переждать  кри- 
тическое время  и  не  позволяют*  капиталистам*  понижать  цену 
труда  при  соперничестве  и  избытке  рабочихъ.  Предложеше  рабо- 
'  чихъ  рувъ  сознательно  регулируется,  сообразно  переменам*  и 
колебан1ямъ  спроса,  н  нетъ  уже  почвы  для  эксплуатацш  рабо- 
чихъ капиталистами.  Несмотря  на  увеличеше  рабочей  платы, 
промышленность  процветает*  и  развивается  въ  колоссальных* 
размерах*;  при  более  значительных*  средствах*  рабочаго  класса 
расширяется  производство  и  потреблеше  предметов*  необходи- 
мости, между  темъ  какъ  спрос*  на  предметы  роскоши  сокра- 
щается. Рабоч1й  трудъ,  лучше  вознаграждаемый  и  поставленный 
вообще  въ  более  сносныя  матерхальныя  и  нравственння  условхя, 
оказывается  более  производительным*  и  более  выгоднымъ  для 
хозяев*,  чемъ  небрежный,  подневольный  трудъ  бедствующих* 
пролетаргевъ,  и  въ  конце  концов*,  вместе  съ  рабочими,  вы- 
игрываютъ  и  капиталисты.  Возвышете  рабочей  платы  и  сокра- 
щение  рабочаго    дня    действуют*  благотворно,    когда  ведутъ  къ 
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поднятая)  общаго  уровня  рабочихъ,  т. -е.  когда  достигнутая  улуч- 
шена продолжительны  и  прочны.  Выборный  третейсшя  камеры, 

■1.  он*  существуютъ  въ  вид*  постояиныхъ  учреждетй,  успешно 

предупреждаюсь  споры  и  конфликты,  разорительные  для  об*ихъ 

ронъ;    стачекъ    не  бываетъ    тамъ,    гд$  есть  третейсые  суды. 

Такъ  возстановлено    юридическое   равенство    между  хозяевами  и 

рабочими  при  опредЪленш  условШ  труда. 

Потребовалась  упорная,  вековая  борьба,  чтобы  добиться  этигь 
результатовъ,  и  ходъ  этой  борьбы  подробно  излагается  въ  из- 
сл^доваши  Брентано.  Сто  лЬтъ  тому  назадъ  положете  рабочихъ, 
особенно  женщинъ  и  д&гей,  было  ужасное  на  фабрикахъ  и  за- 
водахъ;  только  губительная  эпидем1я  среди  фабричнаго  населены 
въ  90-хъ  годахъ  возбудила  обпце  толки  о  бедственной  судьбй 
рабочихъ  и  заставила  правительство  устроить  санитарный  над- 
зорь  въ  Манчестера.  Работе  пытались  соединяться  въ  союзы 
для  охраны  своихъ  внтересовъ,  обращались  съ  петищями  къ 
парламенту,  но  встречали  энергическое  противодЬйстае  фабри- 
кантовъ, которые  им&ли  еще  ва  собою  большинство  въ  палат! 
общинъ.  Въ  1800  году  было  запрещено,  подъ  страхомъ  стро- 
гихъ  карательныхъ  м$ръ,  всякое  соединеше  рабочихъ  для  увелж- 

н|я  рабочей  платы  и  улучшешя  условй  труда;  загЬмъ  быль 
шданъ  законъ  для  защиты  д&тей,  отдаваемыхъ  приходскими  прЬ 
ютами  въ  ученье  на  фабрики,  поел*  чего  получила  усиленное 
развитае  практика  добровольныхъ  едЬлокъ  съ  родителями-бедня- 
ками, и  эксплуатации  дйтскаго  труда  сделалась  болйе  откровен- 
ною и  циничною.  Только  въ  сороковыхъ  годахъ  удалось  преодо- 
леть сопротивлеше  фабрикантовъ  и  установить  серьезный  охра- 
шнельныя  миры  въ  пользу  рабочихъ.  Въ  1842  году  запрещево 
употреблять  дЬтей  до  десяти  л4тъ  и  женщинъ  всякаго  возраста 
при  рабогЬ  въ  рудникахъ  и  коияхъ;  закономъ  1847  года  дш 
бумажно-ткацкой  промышленности  рабочШ  день  ограниченъ  для 
женщинъ  десятью  часами,  для  малолЪтнихъ  отъ  13  до  18  л*тъ— 
шестью  часами,  а  д$ти  до  8  лить  совеЬмъ  устранены  отъ  фаб- 
ричнаго труда;  въ  1867  году  эти  законы  распространены  на  вс4 
вообще  фабрики  и  промыслы.  Запрещеше  коал  ищи  рабочихъ 
было  отменено  еще  въ  1824  году;  въ  1871  году  вышелъ  за- 
конъ о  рабочихъ  союзахъ,  а  нисколько  л*тъ  спустя  отменены 
спещальныя  взысватя  8а  нарушеше  договоровъ  съ  хозяевами; 
въ  томъ  же  1875  году  изданы  правила  о  жилищахъ  для  рабо- 
чихъ. Все  это  законодательство,  несмотря  на  мрачный  пред- 
сказашя  и  угрозы  фабрикантовъ,  не  только  не  повредило  инте- 
ресамъ  англШской  промышленности,  но  шло  параллельно  съ  вот 
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^    ростающимъ    ея    процветашемъ    и    утвердило    ея   превосходство 
1     вадъ  промышленностью    другихъ  странъ,    такъ  какъ  общШ  уро- 
вень положешя    рабочвхъ  неизбежно  отражается    на  качествахъ 
и  уотЬхахъ  производства. 

Современные  работе  союзы,  по  мнЪшю  Брентано,  исполняють 
!  функщю,  которая  прежде  принадлежала  цехамъ  и  гильдгямъ. 
Средневековый  городсюя  корпорацш,  имевппя  целью  защиту  отъ 
насил1й  и  произвола  феодаловъ,  сменили  собою  родовые  союзы, 
которые  давали  достаточную  охрану  при  старомъ  германскомъ 
бнтб.  Ремесленные  цехи  возникли  въ  свою  очередь  для  защиты 
огь  тиранши  гильдейскихъ  союзовъ,  образовавшихъ  городскую 
аристократию,  патртцатъ.  Среди  цеховъ  выделились  потомъ  бо- 
гатые капиталисты,  хозяева,  въ  отлвч1е  отъ  подмастерьевъ  и  ра- 
бочихъ, и  мало-по-малу  олигарххя  денежная  заняла  место  оли- 
гархк  городскихъ  привилегированныхъ  фамилгй.  Подмастерья  въ 
свою  очередь  организовались  самостоятельно  по  образцу  цехового 
устройства,  для  борьбы  противъ  гнета  мастеровъ,  и  со  временемъ 
вероятно  восторжествовали  бы  надъ  последними;  но  на  сцену 
выступила  тогда  окрепшая  государственная  власть,  которая  нуж- 
далась въ  сод&йствш  городского  промышленнаго  класса  и  стала 
регулировать  отношешя  въ  своихъ  интересахъ.  Рабоч1е  находили 
защиту  въ  старомъ  цеховомъ  порядке  и  въ  правительственной 
регламентации;  такъ,  напр.,  по  закону  1562  года  въ  Анши, 
рабочая  плата  определялась  ежегодно  городски  мъ  магистратомъ 
ии  мировыми  судьями,  которые  также  улаживали  всЬ  споры  и 
недора8ум$тя  между  мастерами  и  работниками;  подмастерья  на- 
нимались не  мен^е  какъ  на  годъ;  рабочШ  день  полагался — ле- 
томъ  въ  двенадцать  часовъ,  а  зимою  — отъ  разсвета  до  наступ- 
лешя  ночи.  Съ  разложешемъ  прежняго  цехового  строя  и  при- 
одшемъ  промышленной  свободы,  рабоч1е  лишились  той  охраны, 
которою  пользовались  раньше,  и  предоставлены  были  на  произ- 
волъ  ховяевъ.  Развилась  крупная  промышленность,  для  которой 
были  невыгодны  старый  правила,  и  чтобы  избегнуть  д4йств1я  за- 
кона 1562  года,  фабриканты  перенесли  свои  заведешя  въ  таыя 
местности,  где  не  было  цеховъ  и  где  поэтому  ваконъ  не  имйлъ 
силы;  отсюда  быстрый  промышленный  ростъ  Бирмингама,  Ман- 
честера и  другихъ  центровъ  новаго  экономическаго  развипя.  Поло- 
жете  рабочихъ  кореннымъ  обравомъ  изменилось:  рабочая  плата 
вависЬла  уже  отъ  однихъ  ховяевъ;  временныя  колебашя  спроса 
на  рабоч!я  руки  и  частые  промышленные  кризисы  оставляли 
массу  рабочихъ  безъ  занятой,  вызывали  понижеше  платы  и  удли- 
ните рабочаго  дня;  къ  работе  при  машинахъ   привлечены  были 
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женщины  и  дети,  которыя  невольно  делали  конкурренцго  взрос- 
лымъ  рабочимъ  и  способствовали  еще  большему  сокращенно  мть 
заработковъ.  Какъ  выразился  въ  парламенте  сэръ  Робертъ  Пиль, 
„то  великое  дЬйсгае  англйской  изобретательности,  которое  до- 
вело машины  иашихъ  фабрикъ  до  такого  совершенства,  стало  не 
благо д'Ьяшемъ  для  вацш,  а  влейшимъ  для  нея  проклятамъ". 
Упразднете  посл4днихъ  остатковъ  цехового  устройства  въ  1814  г., 
безъ  замены  ихъ  соответственными  новыми  нормами,  вызвало 
сильнййпие  протесты  рабочихъ,  въ  противоположность  ликоваяш 
хозяевъ;  парламенту  представлена  была  петящя  отъ  300  тысячъ 
рабочихъ,  но  она,  конечно,  осталась  безъ  последствШ.  Фабри- 
канты ссылались,  между  прочимъ,  на  учете  Адама  Смита,  копь 
рый,  однако,  имёлъ  еще  въ  виду  господствовавшее  въ  его  время 
мелкое  производство,  а  не  крупное.  Мелкая  форма  промышлен- 
ности преобладала  и  во  Франщи  при  излаши  эдикта  Тюрго  в* 
1776  году,  и  оттого  французсшй  рабочШ  классъ  горячо  сочув- 
ствовалъ  упразднению  цеховъ;  но  въ  Англш  въ  1814  году  суще- 
ствовало уже  круаное  фабрично-заводское  производство,  благо- 
даря изобретев1ямъ  Аркрайта  и  Уатта,  и  потому  анппйсше  ра- 
боч1е  чувствовали  себя  вполне  беззащитными  съ  падешемъ  ста* 
рой  цеховой  ограды.  Новейппе  рабоч1е  союзы  вновь  создали  по- 
доб1е  цеховъ  и  возвратили  рабочимъ  чувство  независимости  я 
солидарности;  эти  союзы,  приспособленные  къ  современным*  уело- 
В1ямъ  крупной  промышленности,  прюбрЬли  теперь  такое  значение 
и  располагають  такими  средствами,  о  какихъ  не  мечтали  ремес- 
ленный общества  прежняго  времени.  Достаточно  сказать,  что  со* 
юзъ  машиностроительных*  рабочихъ  имйлъ  въ  1875  году  резерв- 
ный фондъ  въ  2  64  У*  тысячъ  фунтовъ  стерли нговъ  (около  26 
миллшновъ  рублей)!  Таш  средства,  усиливаемый  въ  случае  на- 
добности добровольными  взносами  десятковъ  тысячъ  членовъ,  по- 
зволяютъ  устроивать  и  выдерживать  грандюзныя  продолжительная 
стачки,  которыя  ббльшею  частью  кончаются  въ  пользу  рабочихъ; 
одна  перспектива  этихъ  разорительныхъ  стачекъ  побуждаетъ  фаб- 
рикантовъ  старательно  избегать  столкноветй  и  соглашаться  на 
всятя  возможныя  уступки  и  компромиссы. 

Въ  этомъ  возстановленш  равновеая  между  капиталом*  и 
трудомъ  Брентано  видитъ  „разрешеше  рабочаго  вопроса*.  Для 
дальнейшаго  развитая  культуры  необходимо  разнообраз1е  средств*, 
различ1е  въ  имущественномъ  положеши  отдЬльныхъ  лиць,  при 
открытомъ  для  всЬхъ  доступе  къ  благамъ  цивилизащи  и  прси 
свещен1я.  Сощализмъ,  отвергаюпцй  собственность  и  наследство, 
противоречить  основами  культурнаго  прогресса.  Положеше  рабо- 


СОЩАЛЬНЫЙ  ВОПРОСЪ.  315 

чаго  класса  улучшается  бееть  всякихъ  сощальныхъ  перемйнъ,  при 
помощи  двухъ  факторовъ, — съ  одной  стороны,  законодательна™ 
вмешательства,  а  съ  другой — образованы  рабочихъ  союзов!»,  съ 
посредническими  и  третейскими  коммисодми.  Этоть  осторожный 
двойственный  путь  долженъ  привести  къ  желанной  пристани 
„сощальнаго  мира",  какъ  доказываетъ  и  последователь  Брен- 
тано, Шульце-Геверницъ,  въ  обширномъ  трактат*  объ  аншй- 
скихъ  общественныхъ  и  рабочихъ  движен1яхъ  XIX  вЪка  г). 

Взгляды,  проводимые  Брентано  по  рабочему  вопросу,  были 
уве  высказаны  Торнтономъ  въ  книг*  о  труд*,  существующей  и 
въ  русскомъ  перевод*.  Но  Торнтонъ  приходить  къ  выводамъ, 
далеко  не  столь  оптимистическимъ,  какъ  Брентано.  Рабочая  плата 
несомненно  возвысилась  во  многихъ  отрасляхъ  промышленности, 
благодаря  рабочимъ  союзамъ,  даже  безъ  частыхъ  стачекъ,  по- 
средствомъ  однихъ  „почтвтельныхъ  представлетй*;  однако  такое 
воввышеше,  по  словамъ  Торнтона,  возможно  только  на  счетъ 
остальной  массы  рабочихъ,  и  потому  система  рабочихъ  союзовъ 
не  въ  состоите  вызвать  прочное  улучшете  быта  всего  рабочаго 
класса.  Ц4ль  эта,  по  мн&шю  Торнтона,  можетъ  быть  достигнута 
только  дЪйствительнымъ  примирешемъ  и  союзомъ  труда  съ  капи- 
таломъ;  способы  къ  разрешению  этой  задачи  подготовляются  са- 
мими рабочими  союзами,  показавшими  всю  силу  рабочаго  класса 
и  выгоды  примирения  для  хозяевъ  *). 

Брентано  сдишкомъ  обобщаетъ  явлешя,  им$юпця  спещально- 
антйскШ  характеръ  и  едва  ли  возможный  въ  другихъ  европей- 
свихъ  государствахъ.  Успешная  деятельность  рабочихъ  союзовъ 
в  веб  достигнутые  ею  результаты  предполагать  особую  полити- 
ческую и  общественную  обстановку,  какой  нить  нигд*  на  мате- 
рик* Европы.  Бъ  Англш  господствуетъ  самоуправлете  въ  по- 
длинномъ  смысл*  этого  слова;  тамъ  не  существуетъ  ни  бюрокра- 
тической централизащи  и  рутины,  какъ  во  Франщи,  ни  миллюн- 
ной  правительственной  армш,  какъ  въ  Германш.  Къ  тому  же 
въ  парламент*  и  правительств*  Англш  играетъ  крупную  роль 
поземельная  аристократ,  находящаяся  въ  естественномъ  антаго- 
низм* съ  представителями  капитала  и  фабричной  промышленности; 
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англШсйе  лорды  и  землевладельцы  всегда  готовы  были  оказать 
поддержку  справедливымъ  требоватямъ  рабочихъ  противъ  фабри- 
гсавтовъ,  точно  такъже,  какъ  промышленные  дЬятели  и  капита- 
листы въ  свою  очередь  охотно  выступали  съ  радикальными  про- 
граммами на  счетъ  привилегированнаго  землевладЪшя.  Изъ  при- 
мера Англш  вытекаютъ  скорЬе  политичеше,  ч4мъ  экономичеше 
выводы,  и  строить  на  нихъ  общую  теорш  „сощальнаго  мира* 
было  бы  рискованно.  Шшецкая  сощаль-демокрапя  не  могла  бы 
действовать  по  образцу  англШскихъ  рабочихъ  союзовъ  уже  по 
той  простой  причин*,  что  она  имЪетъ  предъ  собою  консерва- 
тивную по  природ*,  крЬпкуго  и  сосредоточенную  государственную 
власть,  въ  распоряженш  которой  находится  огромная  военная 
сила;  оттого  сощаль-демократы  въ  Германш  гораздо  больше  за- 
нимаются политикою,  ч4мъ  народно-хозяйственными  вопросами, 
ибо  они  вынуждены  еще  завоевывать  почву,  на  которой  выроси 
въ  Англш  нынЗппше  рабоч1е  союзы. 

Другая  ошибка  Брентано  заключается  въ  томъ,  что  онъ  не 
прим'Ьпплъ  къ  теперешнимъ  рабочимъ  союзамъ  своихъ  собствен- 
ны хъ  историческихъ  наблюдешй  и  замЪчашй  относительно  после- 
довательной см&ны  промышленныхъ  организащй,  и  вслЪдстае 
этого  упустилъ  иэъ  виду  неизбежность  превращешя  самихъ  ра- 
бочихъ союзовъ  въ  высш1й  привилегированный  классъ  трудя- 
щихся. Рабочге  союзы  обнимаютъ  лучшую,  наиболее  энергиче- 
скую и  способную  часть  рабочаго  населешя  и  относятся  довольно 
пренебрежительно  къ  массЬ  бйдныхъ,  простыхъ  работников*, 
городски  хъ  и  сельскихъ,  составляющихъ  численное  большинство 
и  образующихъ  пролетаргатъ  въ  истинно-печальномъ  значенш 
этого  слова.  Создаше  новой  рабочей  аристократии  не  разрешить 
вопроса  во  всей  его  полнот!  и  даже  не  очистить  пути  къ  проч- 
ному „сощальному  миру*,  вопреки  ожидашямъ  Брентано  и  его 
последователей. 

Наконецъ,  улучшеше  условШ  фабрично-заводскаго  труда  ка- 
сается только  одной  определенной  области  экономическихъ  отно- 
шешй  и  вовсе  не  затрогиваетъ  предмета  первостепенной  важ- 
ности для  страны  и  народа, — поземельнаго  строя,  сохранившая) 
въ  н-Ькоторнхь  странахъ  и  особенно  въ  Англш  свои  среднев*- 
еовыя  черты  и  аномалш.  Поземельный  вопросъ  въ  той  или  дру- 
гой форм*  существуете  почти  вездЬ,  въ  болйе  или  менЬе  острой 
степени,  и  онъ  несравненно  глубже  проникаетъ  въ  самыя  основы 
народ] ю- хозяйственной  жизни,  чЪмъ  задача  фабрично-рабочей  ре- 
формы. Иредположетя  Брентано  и  его  единомышленниковъ  вы- 
двигаюгь  лишь  одну  сторону  социальной  проблемы,  оставляя  безъ 
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вниматя  другую,  быть  можетъ  бол'Ье  существенную; — половина 
принимается  8а  ц&лое,  и  эта  ошибка  дЬлаетъ  веб  получаемые 
выводы  какими-то  половинчатыми  и  поверхностными.  Разобраться 
въ  поземельныхъ  правахъ  и  отношетяхъ  невозможно  уже  безъ 
пересмотра  и  проверки  общихъ  началъ  права,  съ  точки  8р*тя 
соотв4тств1Я  ихъ  съ  изминавшимися  усдов1ями  жизни  и  съ  совре- 
меннымъ  понимашемъ  потребностей  раэумнаго  юридическаго  быта. 
Различные  ангайше  вагоны,  предназначенные  преимущественна 
щ  Ирландш,  внесли  уже  некоторые  новые  элементы  въ  эту 
область  запутанныхъ  поземельныхъ  споров*,  и  законодательство, 
очевидно,  не  остановится  здесь  на  полдорогЬ.  Мн4ше  Брентано 
о  ненужности  юридическихъ  перемЬнъ  опровергается  также  фак- 
тами, которые  онъ  самъ  приводить,  ибо  вся  излагаемая  имъ 
нстор1я  фабричнаго  законодательства  доказываете  безешпе  и  не- 
еостоятельность  фиктивной  свободы  сдЬлокъ  между  хозяевами  и 
отдельными  рабочими;  а  внешняя  свобода  сд'Ьлокъ  есть  одинъ 
изъ  догматовъ  юриспруденции.  Примерь  Анши  служить  только 
довазательствомъ  того,  что  значительный  общественный  преобра- 
зовашя  могутъ  быть  подготовляемы  и  приводимы  въ  жизнь  мир- 
ннмъ  путемъ  убЬждешя  и  настойчивости,  при  благощнятной  тому 
сощально-политической  атмосфер*.  Такь  и  понятая  о  прав*  пере* 
работываются  въ  Англш  бол'Ье  свободно  и  обладаютъ  большею 
эластичностью,  большею  доступностью  нравственнымъ  вл1ян1ямъ, 
ймъ  въ  другихъ  странахъ,  особенно  тЬхъ,  где  действовало  и 
отчасти  продолжаетъ  еще  действовать  римское  право. 


Ш. 

Попытки  приблизить  практически  теорш  и  положенья  юрис- 
пруденщи  къ  сощальнымъ  услов1ямъ  и  задачамъ  современныхъ 
8ападно-европейскихь  обществь  весьма  немногочисленны  въ  лите- 
ратуре. В4нсв1Й  профессоръ,  Антонь  Менгеръ,  разбирая  проектъ 
ймецкаго  гражданскаго  кодекса  съ  точки  эр-Ьтя  неимущихъ 
иассовъ,  заявляетъ  прямо,  что  онъ  одинъ  только  изъ  ученыхъ 
ймецвихъ  юристовъ  ващищаетъ  правовые  интересы  рабочаго  на- 
селешя.  Замечашя  Менгера  очень  интересны  и  поучительны, 
но  направлены  главнымъ  образомъ  противъ  никоторой  односто- 
ронности действующа™  права  и  далеко  не  исчерпывають  суще- 
ственнаго  юридическаго  содержашя  сощальнаго  вопроса. 

По  мн*шю  Менгера,  гражданское  право  существуетъ  только 
для  зажиточной   части  общества,  а  не  для   бЬдняковъ  и  проле- 
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таргевъ;  поэтому  странно  было  бы  утверждать,   что  „определен- 
ный порядокъ    частнаго   права    вознивъ  ивъ  духа  всего  народа, 
если    этимъ    порядкомъ  4/б  ии  V10  всЪхъ   гражданъ  устранены 
отъ    пользовашя    большею  частью  жизненныхъ  благъ  и  преиму- 
ществъ".    Соврененныа  системы  частнаго   права  „повсюду  пред- 
ставляются продуктами   не  цЪлаго  народа,  а  только  болЬе  бла- 
гопрштствуемыхъ    его  слоевъ  и  навязаны   ими  неимущимъ  влас- 
самъ    путемъ   борьбы,    продолжавшейся    тысячел4т1я*.    Менгеръ 
вавъ  будто  см^шиваетъ  здесь  формы    права,  равныя  для  всЬхъ, 
съ  матер1альнымъ   прим^нешемъ  этихъ  формъ,  зависящимъ  уже 
отъ  средствъ  и  желан1я   отдйльныхъ    лицъ;  данный  юридически 
порядокъ  никого  не  устраняетъ  отъ  пользовашя  правами,  но  онъ 
можеть  расходиться  съ  понятами  и  потребностями    большинства 
народа    и    противоречить    всему    его    быту,  и  въ  этомъ  именно 
смысле  равсуждаетъ  далее  самъ  Менгеръ.  Законы  создаютъ  оди- 
наковый   правила    для  богатыхъ    и    бйдныхъ,  несмотря  на  раэ- 
ницу  положен1я,  требую щаго  различныхъ  нормъ;  между  прочит, 
знаше    завоновъ    предполагается    у    всЬхъ  вообще  безъ  изъят, 
хотя    заранее    известно,    что  малограмотная  народная  масса  не 
знаетъ    и    не    можеть   знать  законовъ  и   не  имйеть  адвокатовъ 
въ  своимъ  услугамъ.  Оттого  „юридичесюя  обстоятельства  б4дныхъ 
являются    предъ    судомъ  въ  томъ   же  запущенномъ  и  безнадеж- 
номъ  вид*,  какъ  тЬла  пролетар1евъ  при  поступлеши  въ  публвч- 
ныя  лечебныя  заведеюя*;    вследствие  этого,    „при  спорахъ  бед* 
ныхъ    съ    богатыми,    юридически    вопросъ    заранее  решенъ  въ 
пользу    посл-Ьднихъ".  Гражданское    правосудие  почти  недоступно 
для  (ЙЬдныхъ  и  установлено    какъ  бы  спещально  для  людей  со- 
стоятельныхъ,    имйющихъ    возможность  платить  адвокатамъ,  но- 
таргусамъ  и  судебнымъ  приставамъ.  Судьи,  воспитанные  въ  „же- 
стокой   школе   римскаго    права8,  обязаны  решать  сомнительные 
вопросы    по    аналогш  и  общему  смыслу   завоновъ,  а  такъ  какъ 
большинство  завоновъ    частнаго  права  имйетъ  въ  виду  зажиточ- 
ные классы,  то  все  вознинаюпце  вопросы  и  сомнйтя  решаются 
неизбежно    въ    пользу    богатыхъ.    Судья   не  можеть  даже  санъ 
действовать  и  вмешиваться  въ  ходъ  процесса,  а  долженъ  испол- 
нять   тольво   то,    къ    чему     побуждаюсь  его  стороны,  „подобно 
испорченному  часовому  механизму,  который  приходится  постоянно 
подталкивать  и  направлять,  чтобы   заставить  его  придти  въ  дви- 
жете на  короткое  время*.  Такой  способъ  суда  чрезвычайно  удо- 
бенъ  для  представителей  капитала  и  ихъ  сов4тниковъ-юристовъ; 
но  на  бедныхъ  и  несвйдущихъ  обывателей  эта  пассивность  судьи 
действуетъ  убШственно,    убеждая  ихъ  наглядно,  что  государство 
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и  власть  всегда  стоять  будто  бы  на  сторон*  богатыхъ.  Когда 
является  притомъ  сознаше  антагонизма  классовь,  то  всякШ  б*д- 
някъ,  им*юпцй  д*ло  съ  гражданскою  юстищею,  легко  становится 
врагомъ  существующаго  порядка.  Н*тъ  бЬлыпаго  неравенства, 
ч4мъ  одинаковое  отношеше  къ  неравному.  Менгеръ  находить, 
что  судьи  должны  были  бы  объяснять  сторонамъ  законы,  осо- 
бенно бЬднымъ,  и  оказывать  посл*днимъ  возможное  сод*йств1е. 
При  оц*нк*  отд*льныхъ  институтовъ  гражданскаго  права  авторъ 
ограничивается  частными  критическими  указашями  и  не  входить 
въ  обсуждеше  основныхъ  вопросовъ  о  прав*  собственности,  о 
поземельныхъ  правахъ  и  отношешяхъ,  о  свобод*  сд*локъ.  По- 
видимому,  Менгеръ  держится  того  взгляда,  что  въ  законахъ 
должно  быть  проведено  разливе  между  богатыми  и  б*дными  и 
что  для  первыхъ  должны  существовать  одни  постановлена,  а 
ди  вторыхь — друпя, — хотя  едва-ли  это  было  бы  желательно  и 
осуществимо  на  практик*.  Д*ло  не  въ  имущественныхъ  разди- 
чмхъ,  а  въ  характер*  и  подкладк*  житейскихъ  отношешй,  опре- 
дйляемыхъ  правомъ;  зажиточный  поселянинъ  и  городской  торго- 
вец* могутъ  обладать  одинаковыми  средствами,  но  кь  сельскому 
хозяйству  и  землевлад*в1ю  нельзя  прим*нятъ  тайя  же  правила, 
какъ  кь  денежнымъ  оборотамъ  и  предпр1ят1ямъ.  Неимущи  ум- 
ственный работникъ  или  об*дн*впий  аристократъ  не  будетъ  стЬс- 
ненъ  общими  законами,  тягостными  для  простыхъ  рабочихъ  или 
для  темнаго  сельскаго  люда.  Вл1яше  нужды  и  нев*дешя  на  сво- 
боду договоровъ  слишкомъ  мало  принимается  въ  разсчетъ  вако- 
иодатедьствомъ,  и  этимъ  проб*ломъ  сознательно  пользуются 
эксплуататоры.  По  закону,  говорить  Менгеръ,  несовершевнол*т- 
няя  д*вушка  не  можетъ  ни  распорядиться  самостоятельно  своимь 
ямуществомъ,  ни  вступить  въ  бракъ  безъ  соглаш  родителей  или 
опекуновъ,  а  между  т*мъ  злоупотребдеше  ея  дов*р1емъ,  даже 
путемъ  обольщев1я,  оставляется  безъ  всякихъ  юридическихъ  по- 
сл*дств1й,  въ  силу  добровольнаго  соглаш  потерп*вшей,  и  эта 
непосл*довательность  приносить  наибольшей  вредъ  женщинамъ 
йднаго  населешя.  Менгеръ  и  зд*сь  видитъ  поощреше  инстинк- 
тамъ  богатыхъ,  хотя  в*рн*е  было  бы  приписать  ото  недоста- 
точному внимашю  къ  интересамъ  слабаго  пола  вообще.  Родители 
обязаны  содержать  своихъ  д*тей;  но  мать  бросаетъ  своего  ре- 
бенка, чтобы  быть  кормилицей  въ  чужой  богатой  семь*,  и  этого 
не  сл*довало  бы  допускать,  по  мн*в1ю  Менгера  *)•  К**1  пом*- 

*)  Ъ&8  Ъйг^егНсЬе  КесЫ  шк!  сИе  ЪдоЫовеп  Уо1к8к1давеп.  Еше  КгШк  дев 
Еш^иНев  ешев  Ъйг^егНсЬеп  Оеве^ЬивЬев  Йг  дав  ВеЮвсЪе  ВекЬ,  топ  Бг.  АпЮп 
Неп&ег,  Рго*.  Лег  ВесЫе  ап  дег  ТШг,  Шел.  ТйЪшяеп,  1890. 
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шату  подобнымъ  дййстямъ  и  можегь  ли  вообще  завонъ  преду- 
преждать  всЬ  неправильные  поступки  отдйльныхъ  лицъ, — этого 
Менгеръ  не  объясняете. 

Желая  водворить  справедливость,   Менгеръ  невольно  ставить 
на  ея  мйсто  законодательный  произволъ  и  бюрократическую  опеку. 
Эта  тенденщя  особенно    ясно   обнаруживается  въ  другомъ  сочи- 
неши  Менгера,  посвященномъ   вопросу  о  „прав*  работника  на 
полный  продукта  труда".  Принявъ  за  исходную   точку  экономи- 
ческую   теорш  Маркса  и  его  последователей,    Менгеръ  предла- 
гаегь  положить  ее  въ  основу    будущихъ  гражданскихъ  законовъ 
и  новой  научной    юриспруденции.    „Современное  имущественное 
право,  средоточгемъ  котораго  служить  частная  собственность,  не 
доставляетъ  работнику  полваго  продукта  его  работы8;  оно  осно- 
вано почти  исключительно    на   традищонныхъ  отношешяхъ  силы 
и  не  ставить  себе  целью  удовлетворев1е  всЬхъ  потребностей  по 
м*р*  существующихъ    средствъ.    А  по  мнйнш  Менгера,  идеал 
имущественнаго    права    съ  хозяйственной  точки  эр&шя  быль  бн 
-  достигнуть    только    въ   томъ  случай,   еслибы  каждому  работнику 
доставался    полный    продукта  его  работы  и  каждой  потребности 
давалось  полное  удовлетворене  по  мере  возможности.  Бъ  этимь 
двумъ  ц4лямъ  направлено  передовое  экономическое  движете,  съ 
конца    прошлаго    века.  Въ  действительности,  разумеется,  ника- 
кое гражданское    право    ничего   не  доставить  людямъ  и  никому 
не  обезпечита  „пол наго  удовлетворена  потребностей* ,  ибо  право 
есть  только  форма,  въ  которую    жизнь  влагаетъ  свое  матергаль- 
ное  содержаще.  Право  регулируете  существующая  отношены,  но 
не    создаетъ    для    нихъ  почвы  и  матер1ала;   оно  устанавливаете 
И8в&стныя  правила  объ  имущественныхъ  сдёлкахъ,  но  не  обязы* 
ваетъ    всЬхъ    заключать  таыя-то  сделки,  а  не  друпя.  Формулы 
права  могуть  давать  охрану    экономическимъ  интересамъ  работ- 
ника, нарушаемымъ  капиталистами,    но  не  распределять  имуще- 
ство   и   обезпечивать    каждому    определенную    долю  продуктовъ, 
по  усмотрЬшю  законодателя,  независимо  отъ  реальныхъ  отноше- 
Н1Й  и  условШ  народнаго  хозяйства.  Для  Менгера  хозяйственник 
строй  и  юридическШ  порядокъ — одно  и  то  же,  какъ  будто  н4тъ 
разницы  между  формою  и  содержашемъ.  Законъ   можегь  изъять 
известные    предметы    изъ   круга  частнаго  обладатя  и  поставить 
точныя  границы  для  частныхъ  правъ  по  имуществамъ  известная) 
рода,  напр.    относительно  землевлад'Ьтя;  но  какъ  схЬдуегь  рас- 
пределять доходы  и  сколько    должны  получать  рабоч1е  въ  част- 
ныхъ   предпр1ят1яхъ, — это    не   можетъ  уже  быть  определено  вь 
гражданскихъ   законахъ,  и  еслибы    было  определено,  то  остава- 
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лось  бы  бевъ  практическая  прим*нетя.  Для  того,  чтобы  работ* 
ннки   получали    весь    продуктъ  своего  труда,  они  должны  были 
бы  сделаться   хозяевами;    а   такое  преобравовате  въ  сущности 
вовсе  не  вытекаетъ   ивъ   разсуждешй  самого  Менгера.  Менгеръ 
аризнаетъ  три  формы    собственности — частную  собственность  съ 
частнымъ  польэоватемъ,  общественную  собственность  съ  отдйль- 
ньпгь  пользоватемъ  и  общее  владЪше  съ  общимъ  пользоватемъ; 
въ  то  же  время  рабоч1е  должны   им*ть  право  на  существоваше 
или  на  трудъ  и  право  на  полный  продуктъ  работы,  при  чемъ  не 
указывается  способъ  совм&щетя  этихъ  двухъ  категорШ  правь — 
права  труда  и  права  собственности.  Говоря  о  капитал*  и  земле- 
шдЪши,  Менгеръ  находить  между  ними  не  принцитальное  рав- 
люпе,   а   временный   антагонизмъ,    скор&е  политическая,  ч*мъ 
эвономическаго  свойства.  ЗемлевдадЪте  пользуется  будто  бы  зна- 
чительными   преимуществами    предь  денежннмъ  капиталомъ,  чтЬ 
выражается,  напр.,  въ  борьб*  противъ  ростовщичества.  Еще  до 
евхъ  поръ  существують  во   многихъ  законодательствахъ  ограни- 
чительный и  карательный  м*ры  относительно  процентовъ  по  зай- 
ианъ,   но    н*тъ    репрессш  за  пригнетя   при  договорахъ  лич- 
наго  найма,    имущественна™    найма,  аренды    и  купли-продажи; 
это  будто   бы   явная    несправедливость,    отъ  которой  страдаеть 
городское  населеше,  наиболее  заинтересованное  въ  доходахъ  съ  ка- 
питала. Н*тъ  основашя,  вамйчаетъ  Менгеръ,  возставать  сильнее 
противъ  роста,  чЪмъ  противъ  другихъ    формъ  „безработна™  до* 
хода*.  Не  надо  допускать  создатя  или  увеличетя  „безработная) 
дохода*    въ    пользу    какихъ    бы    то  ни  было  классовъ  и  лиць; 
такое   увеличете   бываетъ,    если   вводятся  покровительственный 
пошлины  въ  польву  вемлевладйлъцевъ  и  капиталистовъ;  еще  вред- 
нее было   бы   перем&щете  поземельной   ренты  или  процентовъ 
съ  капитала  отъ  одного  класса  къ  другому,  при  помощи  законо- 
дательства, какъ  напр.  устранеше  ипотечныхъ  долговъ  на  счета 
казны.  Проценты  съ  ипотечныхъ  займовъ  достаются  горожанами, 
и  н*гь  повода  отнимать  у  нихъ  эти  доходы  для  обогащешя  вем- 
*евлад*льцевъ,    такъ    какъ    въ  основ*  долговъ  были  сделки  не- 
давняго  происхождешя,  и  нельзя  сравнивать  ихъ  съ  феодальными 
повинностями,  основанными    на  насилги  и  произвол*.  Необходи- 
мая перемены  въ  нынешней  систем*  права,  для  признатя  права 
работниковъ  на  существоваше  и  на  полный  продуктъ  труда,  вы- 
работаются, по  мнйшю  Менгера,  только  путемъ  долгаго  истори- 
ческаго    процесса,    подобно   тому,    какъ    современный  порядокъ 
подготовлялся    путемъ    разложетя    феодализма.  Подготовить  это 

Тот  1.-Январь,  1894.  21 
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преобраэоваше  посредствомъ  юридической  обработки  еощальпаго 
вопроса — такова  „главнейшая  задача  философш  права  нашего 
времени"  *). 

Менгеръ  только  затемнилъ  вопросъ  своими  противоречивыми 
и  неясными  утверждешями,  заимствованными  иэъ  сощалистиче* 
скихъ  доктринъ;  онъ  почти  не  коснулся  коренннхъ  недостатков* 
теоретической  юриспруденции  и  не  внставилъ  никакихъ  првнцн- 
повь,  которыми  можно  было  бы  руководствоваться  при  пере- 
смотра началъ  гражданскаго  права.  Экономическое  право  труда 
—весьма  сложная  идея,  требующая  тщательнаго  анализа,  и  пре- 
минете ея  совсЬмъ  не  такъ  легко  и  просто,  какъ  можетъ  пока- 
заться  съ  перваго  ввгляда.  Стоить  только  вспомнить,  что  работ- 
ники, строивппе  фабрику  и  машины,  и  предприниматели,  доста- 
вивпие  для  этого  средства,  им'Ьюгь  таюя  же  права  на  „полный 
продукта*  своего  труда,  какъ  и  работе,  участвующее  въ  произ- 
водительной деятельности  данной  фабрики,  и  следовательно,  весь 
продукта  не  можетъ  принадлежать  однимъ  работникамъ  послед- 
ней категорш;  затЬмъ,  рабочге,  занятые  много  дЬга  въ  данномъ 
производств,  имели  бы  больше  правь  на  учаспе  въ  дохода» 
предпр]ят1я,  ч4мъ  вновь  поступивппе  или  работающее  только  съ 
недавняго  времени;  наконецъ,  является  вопросъ  о  риске,  о  по- 
сл%дств1яхъ  временной  бездоходности  или  убыточности  дела  да 
рабочихъ.  Всего  этого  не  видитъ  Менгеръ,  берупцй  готовую  фор- 
мулу сощаливма,  какъ  нечто  простое  и  легко  применимое;  не 
сознаета  онъ  также  внутренняго  противореча  между  двумя  тре- 
бовашями — между  правомъ  работника  на  полный  продукта  своей 
работы  и  правомъ  каждаго  на  полное  удовлетвореше  потребно- 
стей по  мере  существующихъ  средствъ.  Очевидно,  если  рабочгё 
имеетъ  право  получить  все  то,  чтЬ  произведено  его  трудомъ,  то 
онъ  будетъ  собственникомъ  своего  продукта,  и  посторонне  люди 
не  могута  претендовать  на  какую-либо  долю  въ  его  заработки; 
поэтому  для  рабочихъ,  оставшихся  безъ  занятШ,  какъ  и  для  вс4гь 
вообще  нетрудящихся,  исчеваеть  всякое  право  на  учаспе  въ  до- 
ходахъ  производства.  О  праве  каждаго  на  „полное  удовлетворея1е 
потребностей  по  мере  существующихъ  средствъ ",  независимость 
работы, — не  можетъ  быть  и  речи  при  указанной  системе.  Плохо 
понятый  сощализмъ  соединяется  у  Менгера  съ  пренебрежете** 
къ  наиболее  авторитетнымъ  представителямъ  немецкой   соцши- 


*)  Бае  ВесЫ  аи?  <1еп  то11еп  АгЪекаегегаз  га  дасЫсЬШеЬег  0&ГБ*е11ш1$,  топ 
Бг.  АпЮп  Мев$ег,  81и«вай,  1890. 
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етической  школы,  Марксу  и  Родбертусу.  Они,  по  его  словамъ,  за- 
имствовали  свои  учетя  у  старыхъ  англйскихь  и  французскихъ 
теоретиковъ,  которые  значительно  превосходили  ихъ  обоихъ  по 
глубин*  и  основательности;  и  если  между  Родбергусомъ  и  Марк- 
сомъ  вовможенъ  быль  спорь  о  первенств*  въ  изложеши  нЪкото- 
рыхъ  теорШ,  то  только  потому,  что  оба  они  старательно  уклони- 
лись отъ  указашя  источниковъ  своихъ  идей.  Этимъ  объясняется 
будто  бы  преувеличенная  оцбнка  работе  Родбертуса  и  Маркса  въ 
немецкой  литератур*,  такъ  какъ  большинство  нймецкихъ  авто- 
ровь  по  социальному  вопросу  незнакомо  съ  старыми  аншйскими 
и  французскими  сочинешями  и  обыкновенно  почерпаетъ  свои  ев** 
ден1я  изъ  вторыхъ  рукъ  1).  Но  какъ  бы  кто  ни  относился  къ 
Марксу  и  Родбертусу,  всякШ  долженъ,  однако,  согласиться,  что 
оба  хорошо  знали  политическую  экономлю,  чего  никакъ  нельзя 
сказать  о  Менгер*. 

Еще  бол*е  слабою  и  несостоятельною,  ч*мъ  попытка  Мен- 
гера,  является  работа  другого  н*мецкаго  писателя,  также  повиди- 
иому  юриста,  Роберта  Шельвина,  потому  же  вопросу  о  „прав* 
труда6.  Шельвинъ  съум*лъ  соединить  въ  своей  книг*  метафизи- 
чески ввглядъ  на  право  и  прямое  отрицате  сощализма  съ  тре- 
боваыемъ  внесены  въ  законодательство  хозяйственныхъ  правилъ 
въ  дух*  безусловной  государственной  опеки.  Нын*шнее  граждан- 
ское право, — говорить  онъ, — не  знаешь  правъ  личности  и  труда; 
,вь  нашемъ  обществ*  только  собственникъ  и  кредиторъ  им*ютъ 
права,  въ  смысл*  частнаго  права;  кто  ничего  не  им*етъ,  тотъ 
бевправенъ;  вещь  есть  все,  челов*къ — ничего*.  Основнымъ  м*- 
риомъ  служить  для  Шельвина  идея  личной  свободы,  развиваю- 
щаяся въ  ход*  законодательства;  сощальный  строй  долженъ  осно- 
вываться на  „абсолютномъ  равенств*  —  равенств*  въ  свобод*0. 
Въ  противоположность  положительному  праву,  существуетъ  „истин- 
ное  право,  имманентная  форма  сощальной  жизни  человека0.  Шель- 
винъ отвергаешь  сощализмъ,  какъ  исключающШ  личную  свободу, 
основу  всякаго  права.  „Зло  не  въ  сил*  собственности,  а  въ  бев- 
СИЛ1И  труда,  который  лишенъ  всякой  юридической  охраны".  Чтобы 


1)  Зам*втимъ  кстати,  что  сакъ  Менгеръ,  несмотря  на  свое  обширное  знакомство 
с&  аншяскою  и  французскою  литературою  по  социализму,  д&лаетъ  странный  нромахъ 
п  одномъ  мъхтв  своей  книги  (стр.  140):  Спенсера,  извветнаго  своею  враждою  не 
топко  къ  сощализму,  но  и  къ  простому  государственному  вмешательству,  онъ  при- 
пелаетъ  къ  „позднМшимъ  аншйскимъ  сощагастамъ"  (1),  на  основанш  свйденш  изъ 
порнхъ  рукъ,— а  именно  ссылки  Джорджа  на  „Социальную  статику*  по  вопросу  о 
поземельной  собственности. 
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^  дать  эту  охрану,  нужно  утвердить  закономъ  „неотчуждаемое  право 

"  труда и  и  сделать  последнее  обязательныиъ  для  самигь  рабочихъ. 

„Труду  принадл ежить  его  продукта,   и  если  трудъ  применяется 
въ  чужой  собственности,  то  ему  принадлежитъ  доля  въ  произве- 
^  денной  прибавочной  ценности;   право  на  эту  долю  въ  производ- 

I"  ств*  не  уничтожается  договоромъ".  Законъ  долженъ  „установить, 

:.:;'.  отъ  какой   доли  продукта    не  можеть  отказываться   рабочМ;  въ 

известные  сроки  хозяева  предщиятШ  обязаны  будутъ  выплачивать 
рабочимъ  ихъ  долю  учаспя  въ  производств*  прибавочной  цен- 
ности, сверхъ  необходимой  рабочей  платы,  имеющей  характера 
авансовъ;  для  разрйшешя  возникающихъ  споровъ  назначаются 
третейсме  судьи,  съ  правомъ  осмотра  торговыхъ  книгъ  и  визи- 
*&<  тащи*.    Относительно    поземельной    собственности    предлагается 

|Г  определить   законнымъ  способомъ,    „в*  какой  м*р*  частное  зе- 

^  -  мельное  владйте  можеть  служить  для  личныхъ  цЪлей  и  удоволь- 

ств1Й,    для  устройства  жилищъ,    садовъ  и  парковъ;   всякое  вла- 
дЬте,  выходящее  за  эту  мЪру  и  не  могущее  служить   для  ука- 
занныхъ  цЗаей,  должно  быть  взято  въ  хозяйственное  пользоваше 
%С  или  самимъ  собственникомъ,  или  кЪмъ-нибудь  другимъ,  кто  возь- 

^''.  мется  обработывать  эту  землю  и  уплатить  стоимость  ея  по  оценки*. 

;  Предложивъ  обезпечить  рабочихъ  какими-то  небывалыми,  прину- 

дительными имущественными  правами,  отъ  которыхь  они  сами 
не  могли  бы  отказываться,— Шельвинъ  въ  концЬ  своей  книги  не- 
ожиданно заявляетъ,  что  право  труда  не  будетъ  д&ломъ  прнну- 
ждетя  и  что  пользоваше  этимъ  правомъ  будетъ  предоставлено  на 
волю   рабочихъ  *).   Разбирать   подобную    путаницу   вЬть   надоб- 

*Я  НОСТИ. 
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Въ  слоашыхъ  сощальныхъ  вопросахъ  обнаруживаются  съ  осот 
бенною  яркостью  послЪдстая  той  отчужденности,  въ  которой  по- 
нынЪ  находится  наука  права  по  отношетю  къ  другимъ  обще- 
ственнымъ  наукамъ.  Тогда  какъ  криминалисты  давно  уже  втяну- 
лись въ  общее  научное  движете  и  широко  пользуются  данным» 
сощолопи  и  шятатрш,  юриспруденция  въ  собственномъ  емысй 
все  еще  не  выходить  изъ  путь  римскаго  права  и  понын!  топ* 
чется  бевплодно  на  одномъ  м4стЬ.  Экономисты  не  могутъ  рефор- 
мировать право,  потому  что  обыкновенно  они — пдох1е  юристы;  а 
представители  юриспруденщи,  желаюпце  преобразовать  свою  науку 


»)  016  АгЪеп  стай  веш  КесЫ.  КееЬШсЬ-уоИшпг&всЪаШизЪе  Зйи&еп  яиг  вое»- 
1еп  Роде,  ?оп  ВоЬег!  БсЪеИииеп,  ВегНп,  1882. 
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на  началахъ  политической  экономии,  оказываются  большею  частью 
слшпвомъ  слабыми  экономистами.  А  между  тЬмъ,  какъ  справед- 
ливо замЪтилъ  известный  сощодога  Тардъ  въ  своей  последней 
книге,  научное  изучеше  права  невозможно,  пока  юриспруденщя 
не  будетъ  разсматриваться  какъ  простая  отрасль  сощологш  1). 
Юристы-теоретики,  располагающе  лишь  устаредымъ  эапасомъ  от- 
влеченныхъ  понятШ  и  схоластическихъ  доктринъ,  оказываются 
сами  по  себе  совершенно  безсильными,  когда  д&ю  идетъ  о  не- 
обходимой реформ*  права,  соответственно  изменившимся  уело- 
вшгь  и  потребностямъ  жизни.  Но  теоретическая  юриспруденщя 
не  представляетъ  готовности  последовать  примеру  уголовнаго 
права,  усвоить  новые  научные  методы  и  сблизиться  съ  родствен- 
ными науками,  и  потому  разрозненный  попытки  ея  сделать  что- 
нибудь  для  разъяснетя  сощадьныхъ  задачъ  современности  должны 
по  необходимости  оставаться  бевплодными. 

Когда  въ  нашей  литературе  была  впервые  высказана  мысль 
о  необходимости  сближенья  юриспруденщи  съ  политическою  эко- 
номией), психолопею  и  даже  псивдтрхею  а),  то  эта  еретическая 
идея  возбудила  энергичесые  протесты  со  стороны  нашихъ  уче- 
ннхъ  юристовъ.  Проф.  С.  В.  Пахманъ  объяснялъ  появлеше  у 
наеъ  подобныхъ  взглядовъ  обычною  нашею  склонностью  увлекаться 
новейшими  заграничными  теор1ями:  „по  молодости  у  насъ  науч- 
ннхъ  знашй  вообще  я  при  недостатке  прочно  установившихся 
еобственннхъ  возврешй,  каждая  новая  идея,  каждое  „последнее 
слово"  въ  науке  находить  у  наеъ,  быть  можетъ,  более  живое 
сочувегае,  ч*мъ  где-либо;  на  каждое  такое  слово  наша  литера- 
тура откликается  со  всею  пылкостью  увлечешя  и  одушевлешя". 
Въ  сожалешю,  мы  нигде  не  видимъ  у  насъ  этого  увлечешя  и  одушев- 
лешя  новыми  идеями;  скорее,  напротивъ,  рутинная  отсталость  нигде 
не  укоренилась  такъ  прочно,  какъ  въ  среде  нашихъ  ученыхъ 
юристовъ  (за  немногими,  конечно,  исключешями),  и  научныя  за- 
ииствовашя  съ  вапада  не  идутъ  далее  простого  подражашя  ста- 
рымъ  немецкимъ  образцамъ.  Проф.  Пахманъ  определяешь  юри- 
дическую науку,  какъ  „систему  юридическихъ  понятой а ,  въ  отли- 
Ч1е  отъ  более  широкой  бытовой,  историко-философской  теорш 
права.  Въ  этомъ  смысле  задача  юриспруденщи  „заключается  въ 
и8сл4дован1и  внутренней  стороны  права,  какъ  права,  и  слйдова- 


')  Ьев  1гаодГогта1нш8  <1и  йгок,  раг  О.  Тагйе,  Р.,  1893,  стр.  203. 
*)  См.  статьи  о  „гражданскою  прав*  и  шлгаатрш"   въ  „Судебномъ  журнале", 
1878,  И  б  я  6. 
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тельно  лишь  въ  логической  конструкщи  юридическихъ  понятй; 
она  не  выходить  за  пределы  этихъ  понятШ,  им$я  въ  виду  лишь 
выяснеше  внутренняго  логичесваго  между  ними  соотношешя'. 
И  эти  внутреншя  логически  операщи  должны  производиться  въ 
то  самое  время,  когда,  по  признашю  проф.  Пахмана,  «далеко 
еще  не  разрйшенъ  окончательно  вопросъ:  откуда  и  какъ  черва» 
основы  для  науки0    1). 

Нечего  и  говорить,  что  наука,  фундамента  которой  еще  въ 
точности  неизвйстень,  не  можетъ  двигаться  впередъ.  Проф.  Гольм- 
стенъ  полагаете,  что  она  двинется,  если  усвоить  никоторые  но- 
вые термины  въ  род*  „статики  и  динамики  права*,  и  станетъ 
ссылаться  на  Милля,  Еонта,  позитививмь  и  пр.  Онъ  думаеть 
также,  что  проф.  Пахманъ  „сдЬлалъ  замечательное  открыта  (?), 
привелъ  въ  ясное  сознаше  то  ценное,  чтЬ  делается  въ  науй 
въ  теченье  столетий,  и  т4мъ  показал  ъ,  по  какому  пути  должна 
идти  научная  работа  въ  будущемъ*.  Нисколько  не  желая  ума- 
лить бевспорныя  заслуги  почтеннаго  автора  трактатовъ  объ  исто- 
р1и  кодификащи  и  ойь  обычномъ  прав*,  мы  должны,  въ  видахъ 
справедливости,  признать,  что  и  г.  Гольмстенъ  д&лаетъ  „заме- 
чательный открытая"  въ  своемъ  род*.  Юриспруденция,  по  его 
мнешю,  открываетъ  при  помощи  индукщи  истинно*  научные  за- 
коны и  доводить  ихъ  часто  до  такой  отвлеченности,  что  они 
являются  уже  въ  форм1!  законовь,  общихъ  всЬмъ  наукамъ,  въ 
форм*  общихъ  логическихъ  правилъ.  0  Понятно, — говорить  г.  Гольм- 
стенъ,— что  наука  должна  гордиться  этими  своими  результа- 
тами. Такими  положетями  являются,  напр.:  „въ  большемъ  со- 
держится меньшее0;  „ неразрывная  часть  цйлаго  испытываетъ  на 
себ*  вс*  измйнетя,  происходящая  въ  послйднемь";  „если  дан- 
ная ц4ль  можетъ  быть  достигнута  лишь  однимъ  путемъ,  то  дру- 
гимъ  путемъ  достигнута  быть  не  можетъ"  и  т.  п.  Нечего  и  гово- 
рить, что  эти  обиде  законы  юридической  статики  (т.-е.  догма- 
тики права)  суть  неизменные  ея  законы".  Итакъ,  простыл 
аксюмы,  составлявшая  принадлежность  первыхъ  элементарных! 
скЬдешй  по  математике, — въ  род*  того,  что  „цЪлое  больше 
своей  части",  —  изобретены  юриспруденщею  посредствомъ  ин- 
дукщи и  анализа,  для  пользы  всЬхъ  прочихъ  наукъ!  Ученые 
юристы,  по  увйренш  г.  Гольмстена,  вмйютъ  основате  гор- 
диться этими  блестящими  результатами  своихъ  усилШ;  но  прежде 


')  С.  В.  Пахманъ,   „О  современномъ   движении  въ  наук*   права",    Спб.,  1882, 
сзр.  2,  17,  49  и  др. 
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веего  долженъ  гордиться  самъ  г.  Гольмстенъ,  впервые  ука- 
завши на  невЪдомыя  до  него  заслуги  правовЪдешя  въ  д&й  от- 
крытая азбучннхь  логическихъ  истинъ.  п  Юридическая  статика, 
особенно  гражданское  право, — говорить  тотъ  же  авторъ, — благо- 
даря рамскимъ  юристамъ,  располагаетъ  богатнмъ  запасомъ"  этихъ 
шоновъ.  Можно  себ4  представить,  какъ  разработываютъ  свою 
науку  юристы,  обладающее  подобнымъ  понимашемъ  научныхъ 
методовъ  и  задачъ.  Между  прочимъ,  г.  Гольмстенъ  нашелъ,  что 
въ  важдомъ  юридическомъ  отношены  „одно  лицо  господству  етъ, 
другое  же  или  друпя  подчиняются",  и  что  „юридическое  господ- 
ство и  подчинеше — специфичесше  признаки  юридическихъ  явле- 
Н1йв;  притомъ  это — только  такое  господство,  которое  осущест- 
вляется принудительнымъ  путемъ,  а  подчинеше  есть  „подчинеше 
вынуждаемое,  обязанность  принудительная0.  Выходить,  что,  напр., 
при  куплЪ-продажЪ  или  при  найми  квартиры  нить  никакого  юри- 
дическаго  отношешя,  ибо  зд&сь  одно  лицо  не  господствуегъ  надь 
другимь  и  никто  не  вынуждается  къ  подчиненно;  но  если  шайка 
разбойниковъ  захватить  путника  въ  лису,  то  получится  ^юриди- 
ческое отношеше",  такъ  какь  зд4сь  мы  несомненно  имйемъ,  съ 
одной  стороны,  „господство,  осуществляемое  принудительнымъ 
путемъ",  а  съ  другой — вынужденное  „подчинеше*  1).  Правда, 
авторъ  прибавляетъ  дал$е,  что  принуждеше  исходить  отъ  овдЬль- 
ныхь  лицъ  только  въ  начальный  эпохи  жизни  общества,  а  впо- 
слЪдствш  оно  становится  функщею  государственной  власти;  но 
н  въ  начальный  эпохи  едва  ли  всякое  насшйе  создавало  право. 
Разсуждешя  г.  Гольмстена  полны  логическихъ  неточностей  и 
ошибокъ,  на  которыя  было  указано  въ  свое  время  проф.  Муром- 
цевымъ;  общи  корень  этихъ  неточностей  и  ошибокъ,  какъ  у 
г.  Гольмстена,  такъ  и  у  другихъ  юристовъ-теоретиковъ,  заключается 
въ  ложномъ  схоластическомъ  метод*,  им&ющемъ  дЬло  лишь  съ 
отвлеченными  понятыми,  словами  и  рубриками,  а  не  съ  анали- 
зомъ  д'Ьйствительныхъ  явлешй. 

Когда  покойный  К.  Д.  Бавелинъ  пытался  распределить  мате- 
р1алъ  нашего  имущественная)  права  по  обычнымъ  юридическимъ 
рубрикамъ,  то  онъ  не  нашелъ  въ  нихъ  особаго  м&ста  для  пове- 
мельныхъ  правь  и  вынужденъ  былъ  отнести  землевладЪше  къ 
разнымъ  отд-Ьламъ — „правь  на  вещи*,  „правь  въ  чужой  вещи" 
и  „обязательствъ".  Общинное  землевлад&ше  очутилось  при  этомъ 


')  Юридичесмя  ивслйдовани  и  статьи,  А.  X.  Гольмстена,  ордин.  проф.  Вое  н  но  • 
юрвдич.  Академи,  Снб.,    1894,  стр,  6—6,  10  и  др. 
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въ  глав*  о  „правахъ  въ  чужой  вещи",  такъ  какъ  оно  не  могло 
быть  отнесено  „ни  въ  какой  другой  отрасли  правъ  имуще* 
ственныхъ  или  по  обязательствами  1).  Этотъ  примерь  наглядно 
освйщаетъ  всю  устарелость  и  несостоятельность  традищонной 
системы  юриспруденции  вмйстЬ  съ  т4мъ  онъ  указываетъ  на  огром-  I 
ную  практическую  важность  вопроса  о  пересмотр*  теоретический 
началъ  граждансваго  права,  съ  точки  зрйнш  современной  народно- 
хозяйственной  жн8нн. 

Л.    СЛОНИМСК1Й. 


')  К.  Д.  Кавелннъ,  Права  н  обязанности    по  имуществамъ  н  облвательспап, 
Спб.,  1879,  стр.  108. 


г. 


ИЗЪ  ПЕРЕПИСЕЙ 

И.  С.  ТУРГЕНЕВА 

СЪ  СЕМЬЕЮ  АКСАКОВЫХЪ. 


Сорокъ  л«тъ  тому  Н18АДъ:  1862—1857  гг. 


Ольга  Григорьевна  Аксакова,  внука  СергЬя  Тимоееевича,  ав- 
тора „Семейной  Хроники0  и  „Записокъ  ружейнаго  охотника", 
отца  Ивана,  Константина  и  Григор1я  *)  Сергеевичей,  весьма  обяза- 
тельно доставила  намъ  для  напечатаны  сохранившуюся  переписку 
И.  С.  Тургенева,  8а  цЪлыхъ  пять  л4тъ,  1852 — 1857  гг.,  какъ  съ 
Х&домъ  ея,  такъ  и  съ  обоими  дядями.  ВеЬхъ  писемъ — сорокъ- два; 
некоторый  ивъ  нихъ  адресованы  лично  къ  тому  или  другому  таъ 
вышеупомянутыхъ  лицъ,  некоторый  же  писаны  веЬмъ  тремъ  вмйсгЬ, 
—  и  наоборотъ:  письмо  къ  Тургеневу  съ  ихъ  стороны  бы* 
вало  коллективное.  Известное  „Собрате  писемъ.  И.  С.  Турге- 
нева, 1840 — 1883  г/,  изданное  въ  1884  г.  Обществомъ  для 
пособ1я  нуждающимся  литераторамъ  и  ученымъ,  весьма  скудно 
въ  отношении  тЬхъ  пяти  л4тъ,  къ  которымъ  относится  настоящая 
переписка,  и  вообще  не  содержить  въ  себЬ  ни  одного  письма 
къ  Аксаковымъ;  такъ,  отъ  1852  и  1853  гг.  встречается  всего 
одннъ  документы  прошете  на  имя  Государя  Наследника  Цеса- 
ревича Александра  Николаевича  (27-го  апреля    1852  г.)  и  ко- 

*)  Бнвннй  уфимски  губернатор*;  скончалсл  года  три  тому  назадъ,  будучи  са- 
марским губервсжижъ  предводитедемъ  дворянства. 
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ротеньвая  записка  къ  дяде  II.  Н.  Тургеневу  (23-го  ноября 
1853  г.).  Немного  более  богаты  сохранившимися  письмами  и 
послЪдуюпце  три  года  (1855 — 57  гг.), — всего  24  письма,  и  при- 
томъ,  за  небольшими  исключешями,  мало  интересный;  почти  по- 
ловина ихъ(11)  адресована  Д.  Я.  Колбасину  и  носить  на  сей 
чисто-пр1ятельсв1й  характеръ,  съ  различными  поручетями,  денеж- 
ными разсчетами,  шутками,  куплетами  и  т.  п.  Переписка  И.  С. 
Тургенева  съ  такими  выдающимися  лицами  нашего  века,  какъ  отецъ 
и  братья  Аксаковы,  должна  была  иметь  и  действительно  им^етъ 
уже  совершенно  иной  характеръ,  а  потому  является  ваяшымъ  и 
серьезнымъ  источникомъ  не  для  одной  бюграфш  Тургенева;  весьма 
жаль,  конечно,  что  въ  бумагахъ  Тургенева  не  сохранились  от- 
ветный письма  Аксаковыхъ:  тогда  въ  нашихъ  рукахъ  была  бы  пол- 
ная картина  того  дружескаго  обмина  мыслей  между  замечатель- 
ными личностями  двухъ  противоположныхъ  направлен^,  еще  да- 
лекихъ  отъ  разрыва,  но  уже  вступающихъ  въ  борьбу — западни- 
ковъ  и  славянофиловъ. 

Въ  1852-мъ  году,  до  половины  апреля  этого  года,  Тургеневъ 
пишетъ  Аксаковымъ  изъ  Петербурга;  съ  половины  апреля  до 
первыхъ  чиселъ  шня  того  же  года  переписка  прерывается  на 
два  месяца  и  возобновляется  въ  шне  —  уже  изъ  с.  Спасскаго. 
Причиной  перерыва  быль  известный  эпизодъ  въ  жизни  Тургенева, 
вслЪдствхе  его  статьи  по  поводу  смерти  Гоголя,  запрещенной 
въ  Петербурге  и  разрешенной  въ  Москве,  где  она  и  была  на- 
печатана, а  авторъ  ея  посаженъ  подъ  арестъ.  По  освобожденш 
отъ  ареста,  благодаря  обращешю  къ  покойному  Государю,  тогда 
Наследнику  Цесаревичу,  Тургеневу  было  назначено  местомъ  жи- 
тельства его  имеше  Спасское,  где  онъ  и  жилъ  безвыездно  огь 
начала  шня  1852  г.  до  6-го  декабря  1853  года,  когда  запреть 
былъ  съ  него  снять.  Въ  эту  эпоху  жизни  Тургенева  переписка 
его  съ  Аксаковыми  была  особенно  оживленная  и  представляетъ 
много  интереснаго  въ  литературномъ  отношенш;  но  и  независимо 
отъ  того  сама  эпоха, — какъ  эпоха  переходная  не  только  ото 
одного  царствоватя,  но  и  оть  одного  порядка  вещей  къ  другому, 
—  увеличиваете  интересъ  дружеской  переписки  между  такими 
лицами,  какъ  И.  С.  Тургеневъ,  и  члены  знаменитой  семьи  Акса- 
ковыхъ. При  начале  этой  переписки  Тургеневу  было  34  года 
отъ  рождения. 
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1852-й  годъ: 

отъ  2-го  февраля  1852  г.—ио  б-ое  февраля  1853  г. 


С.-Петербурге».  2-го  февр.  1862.  Суббота. 

Ваше  письмо  чрезвычайно  меня  обрадовало,  любезный  и  по- 
чтенный Сергий  Тимофеевичу  и  главное  —  мн4  было  прмтно 
думать,  что  если  ваши  прекрасный  „Записки"  появятся  въ  свить 
райе,  ч*мъ  вы  предполагали,  то  читатели  будутъ  этимъ  отчасти 
обязаны  мне.  Ради  Бога,  печатайте  ихъ  нынешней  же  зимой;  не 
сравнивайте  ихъ  съ  вашей  книгой  объ  Уженъи,  которая,  какъ 
нв  хороша,  но  интересуетъ  у  насъ  слишкомъ  немногихъ;  у  насъ 
на  Руси  ловятъ  рыбу  большей  частью  неводомъ  —  собственных* 
охотниковъ  до  уженья  мало,  —  а  ружейныхъ  охотниковъ  —  слава 
Богу! — есть  и  великое  множество.  Пригомъ  ваши  Записки  будутъ 
дороги  не  для  однихъ  охотниковъ;  всякому  человеку,  не  лишен- 
ному поэтическаго  чутья,  он*  доставить  истинное  наслажденье,  и 
потому  я  готовъ  отвечать  за  усп&хъ  ихъ  —  и  литературный,  и 
материальный.  А  для  меня,  повторяю — написать  имъ  разборъ  бу- 
детъ  просто  праздникь. 

Я,  действительно,  не  лишенъ  мнительности;  но  къ  сожаленью, 
на  этотъ  разъ — у  меня,  хотя  не  опасная,  но  несомненная  и  не- 
прштная  болезнь:  желудочная  лихорадка,  которая  гостить  у  меня 
каждый  день  отъ  12  до  7  часовъ.  Впрочемъ,  благодаря  строжай- 
шей даете,  она,  кажется,    проходить — но  я  еще  все  сижу  дома. 

Я  надеюсь  быть  въ  Москве  около  начала  мая  —  и  если  не 
застану  васъ  въ  Москве — непременно  заеду  къ  ваиъ  дня  на  три. 
Вы  такъ  добры  и  пишете  мне,  что  сожалеете,  что  узнали  меня 
поздно;  поверьте,  что  это  сожалеше  не  менее  сильно  съ  моей 
стороны,  особенно  когда  я  вспомню,  что  мы  могли  быть  давно 
ввавомы...  но  у  каждаго  человека  есть  своя  судьба,  которая  ве- 
дать его  по  своимъ  дорогамъ. 

Поклонитесь  отъ  меня  вашимь  дйтямь,  которыхъ  я  душевно 
лоблю — хотя  различною  любовью.  Оь  моимъ  полннмъ  соименни- 
конь — я,  кажется,  могъ  бы  легко  весьма  тесно  сблизиться.  Оь 
удовольстаемь  думаю  о  нашемъ  свиданьи  весной. — Надеюсь,  что 
ашшнахъ  ихъ  печатается — и  сожалею,  что  не  могъ  быть  участ- 
викомъ  въ  немъ.  Не  пишется  что-то —по  крайней  мере  ничего 
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порядочнаго  не  пишется — и  скажу  откровенно,  что  я  слишком* 
уважаю  ихъ  издаше,  чтобы  дать  имъ,  напр.,  такую  пустую  ве- 
щицу, какъ  ту,  которая  появится  во  2-мъ  №  Современника. 

Отличная  у  васъ  мысль — продолжать  „Семейную  Хронику*. 
Приведите  ее  въ  исполнеше. 

До  свиданья  —  будьте  здоровы  и  веселы  — желаю  вамъ  всего 
хорошаго  въ  М1р*  и  съ  искренней  привязанностью  остаюсь  ду- 
шевно уважаюпцй  васъ  —  Ив.  Тургеневъ. 


С.-11етербургъ.  Четверга,  20-го  марта  1852. 

Спешу  отвечать  на  ваше  письмо,  любезнейший  Иванъ  Сер- 
геевича Самый  надежный  зд4штй  книгопродавецъ — Базуновъ— 
я  вашему  батюшке  должно  отправить  къ  нему  сто  экземпляров*, 
эа  которые  онъ  вышлете  росписку,  а  деньги  онъ  будете  выда- 
вать еженедельно,  съ  вычетомъ  25  процентовъ.  Я  самъ  лично 
его  не  знаю— также  какъ  и  всЬхъ  здЬшнихъ  книгопродавцевъ. 
Эти  свЪдешя  мне  доставилъ  Некрасовъ,  человйкъ  весьма  опытный 
въ  этомъделе,  и  который  взялся  переговорить  лично  съБазуно- 
вымъ  и  устроить  это  д4ло  какъ  только  можно  будете  выгодно 
для  СергЬя  Тимофеича.  И  такъ  высылайте  немедленно  100  аге. 
сюда.  Некрасовъ  же  велйлъ  вамъ  сказать,  что  въ  Москве  вы 
не  должны  давать  более  20-ти  проц. 

Вы  не  можете  себе  представить,  какъ  обрадовало  меня  изй- 
еие  о  выход*  въ  св4тъ  книги  С.  Т. — и  съ  какимъ  нетерпенье» 
я  ее  ожидаю.  Посылайте  ее  поскорей,  чтобы  реценз1я  могла  по- 
спать въ  апрельскую  книжку.  Некрасовъ  настаиваете  на  топ, 
чтобы  выслать  непременно  разомъ  100    экз.,   а    не  помаленьку. 

Чтб  вы  мн§  говорите  о  моей  статейке  въ  „Московскихъ  В4- 
домостяхъ" — мне  было  очень  пр1ятно — на  меня  самого  сильно 
подействовало  соседство  благородной  и  трогательной  статьи  Сер* 
гея  Тимофеича. 

Извините  меня,  что  я  вамъ  написалъ  такое  короткое  и  вялое 
письмецо.  Мысль,  что  я  въ  весьма  скоромъ  времени  буду  въ 
Москве  и  увижу  васъ  и  всЬхъ  тамошнихъ  друзей,  еще  усиливаетъ 
мою  обычную  лень.  Притомъ — 

,Тап1о  VI  Ьо  (1а  сИгэ  сЪ'тсопшипсяаг  поп  озои... 

И  потому  до  свиданья.  У  насъ   здесь  грязная,    сырая,   больная 
весна.  Всегда  въ  это  время  Петербурга  посещается  тифомъ— но  в* 


! 
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ннн&шнемъ  году  онъ  такъ  силенъ,  что  заведены  временный  боль- 
ницы. Еще  причиной  больше,  чтобы  спасаться  отсюда.  Я,  если 
Богъ  дастъ,  черезъ  дв4  недели  непременно  въ  Москве. 

Присылайте  поскорей  „Записки  Ружейнаго  Охотника8.  Кла- 
няюсь С.  Т — у  и  вашему  брату,  дружески  жму  вамъ  руку,  и  т.  д. 


С-Петербургъ.  9-го  апр.  1852. 

Сегодня  появился  №  Современника  съ  небольшой  моей 
статейкой  о  книг*  С.  Т.— любезный  Иванъ  СергЪевичъ — и  съ 
большими  выписками  изъ  ней.  Въ  „Критику*  это  не  усп&го  уже 
попасть  и  помещено  въ  „Литературныхъ  Новостяхъ".  Въ  гюнъской 
гаигЬ  Современника  будетъ  о  ней  пространная  статья — и  въ 
майской  Отеч.  Зап.  (эту  статью  я  теперь  пишу).  Книга  ва- 
шего отца  привела  меня  въ  совершенный  восторгъ. — Вы&я&аю  я 
отсюда  черезъ  неделю — и  потому  все  остальное  переговоримъ  при 
личномъ  свиданьи.  А  до  т&хъ  поръ  будьте  здравы  и  невредимы — 
жну  вамъ  всЪмъ  руки  и  остаюсь,  и  т.  д. 


4. 

С.  Спасское.  6-го  (18-го)  иоил  1862. 

Я  получилъ  ваше  тройное  письмо,  добрые  мои  друэья,  и  не 
моту  вамъ  схавать,  какъ  оно  меня  обрадовало.  Отъ  души  благо- 
даренъ  вамъ  эа  ваше  учаепе — хотя  въ  моей  судьбй,  особенно  те- 
перь, въ  деревне,  я  ничего  не  вижу  ужаснаго.  Вы  совершенно 
правы  въ  своихъ  предположеньяхъ  на  мой  счетъ,  любевный  Сер- 
ий Тимофеевич1*:  посылая  мою  статью  *)  въ  Москву,  я  и  не  ду- 
халъ  дЪдать  что-нибудь  противузаконное;  Назимовъ,  котораго  я 
гадЬлъ  въ  Москве,  очень  удивился,  когда  увналъ,  что  я  даже  въ 
глава  не  видалъ  г-на  Мусина-Пушкина. — Ничего — перемелется 
мука  будетъ!  Я  на  дняхъ  принимаюсь  за  статью  о  вашей  много- 
читанной  и  много-любимой  мною  книжки  для  Современника. 
Радуюсь  вашей  деятельности  и  увЪренъ,  что  статья  ваша  о  Дер- 
жавине выйдетъ  славная. — Сборникъ  у  меня  адЬсь — но  я  въ  немъ 
усетЬлъ  прочесть  только  стихотворетя.  ИЬсни — удивительны,  до- 
стойны стать  наравне  съ  песнями  въ  собрати  Кирши  Данилова; 


))  По  случаю  смерти  Гоголя. 
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стихотвореше  Хомякова — очень  звонко — читается  оге  го1шн1о,кап 
говаривали  въ  старину  —  но  и  только;  не  грЪетъ  и  не  язвить. 
Вашъ  „Бродяга*,  любезный  И.  С,  благородная,  славная  вещь; 
жаль  только,  что  напряженность  пе  мысли,  а  формы,  вредить 
иногда  впечатл&шю.  Ваши  стихи  им!нотъ  вс*  качества  шшн, 
кром$  того  тонкаго,  неуловимаго — того  запаха,  которымъ  дышеть, 
играя,  счастливая  и  свободная  жизнь.  Но  откуда  взять  этого 
счастья  въ  наше  сухое,  трудное  и  горькое  время?  Спасибо  вамъ 
и  за  то,  чтЬ  вы  намъ  дали.  Мн4  говорили,  что  1-й  №  Сборника 
хорошо  разошелся;  это  меня  радуетъ.  Для  1-го  №  у  меня  есть 
небольшая  вещь,  написанная  мною  подъ  арестомъ,  которой  и 
пр1ятели  мои  довольны,  и  я; — я  готовь  ее  вамъ  послать — но,  во- 
1-хъ,  мнй  кажется,  ея  не  пропустятъ;  во-2-хъ,  не  думаете  л 
вы,  что  мн&  на  время  надобно  помолчать?  Вотъ  и  мои  „Записки 
Охотника0  совс&мъ  готовы,  и  билетъ  на  ихъ  выпускъ  выданъ; 
однако  мы  съ  Еетчеромъ  решились  подождать.  Впрочемъ,  я  на 
всякШ  случай  велю  переписать  мою  вещь. 

Я  эту  зиму  чрезвычайно  много  занимался  русской  истор1е& 
и  русскими  древностями;  прочелъ  Сахарова,  Терещенку,  Снеги- 
рева е  (пШ  дпапй.  Въ  особенный  восторгъ  привелъ  меня  Кирша 
Даниловъ. — Ваську  Буслаева  считаю  я  эпосомъ  русскимъ — нокъ  ре- 
зультатамъ  (привело)  меня  это  все  далеко  не  столь  отраднымъ,  какъ 
васъ,  любезный  Б.  С. — во  всякомъ  случай  къ  другимъ  результатами 
Но  такъ  какъ  я  въ  этомъ  д&гЬ  еще  ученикъ,  то  мн4  и  хотелось 
бы  потолковать  съ  людьми  знающими,  съ  вами.  Я  въ  Москве 
много  говорилъ  съ  Заб&линымъ — который  мнЬ  очень  понравился; 
светлый  русски  умъ  и  живая  ясность  взгляда.  Онъ  возилъ  меви 
по  кремлевскимъ  древностямъ.  Кстати,  я  объ  вашей  комедш  см- 
шалъ  много  хорошаго  отъ  людей,  которые  не  очень-то  къ  вамъ 
расположены,  съ  прибавлешемъ:  „Мы  отъ  Аксакова  этого  не 
ждали".  Комедги,  признаться,  и  я  отъ  васъ  не  ждалъ.  Очень бн 
хотелось  послушать — но  когда  мы  увидимся — это  единому  Боту 
известно. 

Зд&сь  я  еще  пока  ничего  не  д'Ьлаю — вдыхаю  ц&лой  грудью 
деревенски  воздухъ — читаю  Гоголя — и  только.  А,  сказать  между 
нами,  я  радъ,  что  высидЪлъ  м&сяцъ  въ  части;  мнЪ  удалось  там* 
взглянуть  на  русскаго  человека  со  стороны,  которая  была  ми* 
мало  знакома  до  тЬхъ  поръ. 

Мой  адресъ:  Орловской  губерти,  въгородъ  Мценсвъ,  И.  С. 
Т — у.  Пожалуй,  можете  прибавить:  въ  село  Спасское,  Лутовиново 
тожъ, — но  это  ненужно.  Мы  въ  9  верстахъ  отъ  Мценска,  и  четыре 
раза  въ  недЬлю  туда  посылаемъ.  Если  кому-нибудь  ивъ  васъ  еду- 
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чится  Ахать  черезъ  Мценсвь,  и  вамъ  вздумается  во  мне  завернуть, 
скажите  только:  въ  Лутовиновку — всявШ  васъ  довезетъ. 

Прощайте  пока,  друзья  мои,  — желаю  вамъ  всего  хорошаго, — 
обнимаю  васъ  всЬхъ  и  остаюсь,  и  т.  д. 

Р8.  Надеюсь,  что  мы  теперь  будемъ  переписываться. 


С.  Спасское.  16-го  окт.  1862. 

Благодарю  васъ  душевно,  любезный  Константинъ  СергЬевичъ, 
за  ваше  письмо.  Скажу  вамъ  прямо,  что  я  самъ  во  многомъ  раз- 
деляю ваше  мнете  о  моихъ  я3апискахъ"  —  и  говорю  это  вовсе 
не  изъ  желанья  пощеголял  своею  скромностью, — а  потому  что 
чувствую  это  самъ — и  уже  давно.  ЗачАмъ  яке  я  издалъ  ихъ? 
спросите  вы...  А  затЬмъ,  чтобы  отделаться  отъ  нихь,  отъ  этой 
старой  манеры.  Теперь  эта  обува  сброшена  съ  плечъ  долой.  Но 
достанетъ  ли  у  меня  силъ  идти  впередъ — какъ  вы  говорите — не 
знаю.  Простота,  спокойство,  ясность  литй,  добросовестность  ра- 
боты, та  добросовестность,  которая  дается  уверенностью — вое  это 
еще  пока  идеалы,  которые  только  мелькаютъ  передо  мной.  Я 
оттого  между  прочимъ  не  приступаю  до  сихъ  поръ  къ  исполне- 
шж>  моего  романа,  все  стихш  котораго  давно  бродятъ  во  мне, 
что  не  чувствую  въ  себе  ни  той  светлости,  ни  той  силы,  безъ 
которыхъ  не  скажешь  ни  одного  прсннаго  слова.  Примерь 
Гр — вича  хоть  кого  устрашить — а  не  въ  таланте  же  недостаетъ 
ему! — Съ  другой  стороны,  жизнь  торопить  и  гонитъ,  и  дразнить, 
и  манить...  Трудно  современному  писателю,  особенно  русскому, 
бить  покойнымъ — ни  извне,  ни  извнутри  ему  не  в-Ьегь  покоемъ... 

Соглашаясь  совершенно  съ  вашими  замечатями  насчетъ 
моихъ  „Записокъ*  и  принявъ  ихъ  т  сетьдгьнгю  для  будущихъ 
моихъ  работа  —  я  не  могу  разделять  вашего  мнетя  насчетъ 
„людей-обезьянъ,  которые  не  годятся  въ  дело  для  искусства0... 
Обезьяны  добровольный  и  главное — самодовольный — да...  Но  я 
не  могу  отрицать  ни  исторш,  ни  собственном)  права  жить;  пре- 
теипя  отвратительна — но  страданью  я  сочувствую.  Трудно  объяс- 
нить все  это  въ  короткомъ  письме...  Но  я  знаю,  что  здесь  именно 
та  точка,  на  которой  мы  расходимся  съ  вами  въ  нашемъ  вов- 
вр4нш  на  русскую  ашзнь  и  на  русское  искусство:  я  вижу  тра- 
гическую судьбу  племени,  великую  общественную  драму  тамъ, 
где  вы  находите  успокоеше  и  прибежище  эпоса...  Но  повторяю, 
обь  этомъ  можно  говорить  и  спорить— но  писать  трудно. 


'Ч 
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Съ  стыдомъ  сознаюсь,  что  не  прочелъ  еще  вашей  статьи  въ 
Сборники — но  я  все  л*то  решительно  не  бралъ  въ  руки  ни  пера, 
ни  книги.  Желаю  вамъ  успеха  въ  новой  вашей  работе. — Мн* 
прЫтно  слышать,  что  2-й  №  Сборника  выйдетъ. — Вы  не  получал 
моего  письма  отъ  7-го  шня? — Кланяйтесь  веЬмъ  вашимъ,  Богъ 
зиаетъ  когда  придется  увидаться  — а  хотелось  бы.  Не  забудьте 
написать  мн4,  долго  ли  вы  еще  пробудете  въ  АбрамцовЪ.  Про- 
щайте, 

6. 

О.  Спасское.  17-го  окт.  1852. 

Очень  обрадовало  меня  ваше  письмо,  любезный  и  почтенный 
Сергий  Тимофеевичу— и  я  спишу  отвечать.  Но  прежде  должен* 
спросить  у  васъ — получили  ли  вы  письмо,  посланное  мною  кь 
вамъ  7-го  гюня  въ  отвить  на  ваше  тройное  письмо? — МнЬ  бьмо  бн 
очень  досадно,  еслибъ  оно  затерялось — я  въ  немъ  благодарилъ 
васъ  душевно  за  ваше  учаспе — въ  будущемъ  вашемъ  писыгЬ  ска- 
жите мн4,  получили  ли  вы  его. — Я  действительно  проведу  всю  зиму 
въ  Спасскомъ — и  потому  над&юсь  переписываться  съ  вами  часто. 
А  зама  уже  настала — и  какая!  Такой  ранней  зимы  никто  не 
запомнить.  Охоту  мою  она  отрубила  какъ  топоромъ.  1-го  октябри 
еще  было  множество  вальдшнеповъ — 2-го  они  уже  почти  всЬ 
исчезли.  Я  однако  на  свое  ружье  убилъ  въ  теченьи  нын&шняге 
года  304  штуки,  а  именно  —  69  вальдшнеповъ,  66  бекасовъ, 
39  дупелей,  33  тетерева,  31  куропатку,  25  пере  пел  овъ,  16зай- 
цевъ,  1 1  коростелей,  8  курочекъ,  4  утки,  1  гаршнепа,  1  кулика. 
Мои  два  охотника  убили  около  500.  Эти  числа,  кажется,  ве- 
лики— но,  принявъ  въ  соображеше,  какъ  много  и  какъ  далеко 
л  !  {дилъ — нельзя  сказать,  чтобы  я  охотился  удачно.  Я  Фздиъ 
за  тетеревами  въ  Козельскъ  и  Жиздру,  ва  болотной  дичью— въ 
Карачевъ  и  Епифань.  Очень  сожалею  я  о  васъ,  при  вид4  этой 
рЪзко-бЬлой,  мертвой  семговой  скатерти— говорятъ,  людямъ  съ 
слабыми  главами  хорошо  носить  чорный  вуаль,  когда  они  идутъ 

ГуЛЯТЬ  8ИМ0Й. 

Какъ  я  радъ,  что  мои  предсказаны  насчетъ  вашихъ  Запи- 
согсъ  сбылись,  и  вы  уже  готовите  второе  издаше! — Рецензпо  мою 
ва  вашу  прекрасную  книгу  я  только-что  кончилъ  (я  засЬлъ  за 
нее  въ  первый  же  день  выпавшаго  снЪга — все  л*то  я  пера  въ 
руки  не  бралъ) — и  отправляю  ее  съ  нынешней  почтой  въ  Петер- 
бурга. Впрочемъ  въ  моей  рецензш  вы  бы  не  нашли  ничего 
такого,  чтЬ  бы  следовало  исправить  въ  вашей  книгЬ — я  только 
изъявляю  сожал%н1е,  что,  переставь  охотиться  л&тъ  10  тому  ва- 
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задь,  вы  не  могли  дать  статьямъ  о  ружьяхъ,  собакахъ  и  пр.  ту 
полноту  и  подробность,  которыя  мы  встр&чаемъ,  напр.,  въ  книгЬ 
Э.  Блаза,  вЬе  СЬавзепг  ап  сЫеп  (Гагтё!* — образцовой  книгЬ  для 
французской  охоты,  которую  я  знаю  тоже  по  опыту.  Но  главное 
достоинство  вашего  сочинешя  не  въ  томъ,  чтобы  служить  руко- 
водствомъ  для  начинающаго  охотника,  хотя  много  д&льныхъ  за- 
м&чатй  и  сов&товъ  разсыпано  на  каждой  странице;  ваша  книга 
останется  въ  литератур*  русской  на  бол&е  почетной  степени — 
такой  книги  еще  у  насъ  не  бывало — и  я  буду  очень  радъ,  если 
моя  рецеез1я  еще  разъ  докажетъ  это  русской  публики,  которая 
впрочемъ  вовсе  не  ждала  этого  доказательства,  чтобы  раскупить 
вашу  книгу. 

Все,  чтб  вы  мн$  говорили  о  моей  литературной  деятельности — 
мн4  очень  дорого  и  лестно;  я  очень  высоко  ставлю  ваше  мнЪше 
и  буду  стараться  не  обмануть  ваши  ожидашя;  я  распоряжусь 
такъ,  что  все,  чтб  бы  я  ни  написалъ,  будетъ  вамъ  доставлено) 
а  работать  я  нам&ренъ.  Къ  сему  письму  приложено  отъ  меня 
несколько  словъ  К — у  С — у  насчетъ  его  вам&чашй,  которыя 
я  бЬлыпею  частью  признаю  справедливыми,  хотя  въ  коренномъ 
нашемъ  воззр&ти  на  русскую  жизнь,  а  оттого  и  на  русское 
искусство,  мы  расходимся.  Онъ  это,  я  думаю,  знаетъ;  но  чего  онъ 
не  знаетъ,  можетъ  быть,  вполне,  это — та  горячая  симпайя,  кото- 
рую я  чувствую  къ  его  благородной  и  искренней  натур*.  И.  С, 
говорить,  хотЬлъ  мнЪ  писать,  но  письма  отъ  него  я  не  получалъ. 

Напишите  мн&,  пожалуйста,  долго  ли  вы  намерены  пробыть 
въ  деревни  и  далеки  ли  она  отъ  Троицкаго  монастыря. 

Я  очень  понимаю  всЬ  затруднен1я,  которыя  вамъ  придется 
встретить  при  составлены  бюграфш  покойнаго  Загоскина,  но  все- 
таки  это  будетъ  подарокъ  для  вс&хъ  любящихъ  словесность,  и 
вамъ  надобно  кончить  этотъ  трудъ  поскорее. 

Прощайте,  добрый  мой  Серг&й  Тимоф&евичъ.  Какъ  бы  хоте- 
лось сказать:  до  свидатя...  Но  въ  этомъ  воленъ  не  я.  Желаю 
вамъ  быть  здоровымъ  и  веселымъ  и  остаюсь,  и  т.  д. 

7. 

С.  Спасское.  13-го  дек.  1852. 

Я  давно  получилъ  ваше  письмо  отъ  29-го  окт.,  любевный  и 
почтенный  Сергей  ТимофЪевичъ, — и  потому  только  до  сихъ  поръ 
не  отвЪчалъ,  что  мн*  хотелось  въ  то  же  время  известить 
васъ  объ  оковчательномъ  отправлеши  моей  статьи  въ  Петер- 
бурга. Она  у  меня  уже  давно  была  готова — я  все  вдаль  одного 
внакомаго,  чтобы  переписать  ее.  Кончилось  т4мъ,  что  этоть  вна- 

Том  I.— Январь,  1894.  22 
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^Р  боиый    решился    зимовать    въ  Одессе  и  очень  повдно  далъ  мй 

Щ  д  знать  объ  этомъ;  я  принялся  самъ  за  переписку,  и  сегодня  статья 

^  отправляется  въ  редакторамъ  Современника.  Она  еще  поспЪетъ 

Р^  въ  1-ый№.  Желаю,  чтобы  она  заслужила  ваше  одобреше.  Вм*ЬстЬ 

-••  съ  вашимъ    письмонъ  я  получилъ  также    очень    умное  и  милое 

Р>\-  письмо  отъ  Б.  С;  я  ему  отвечать  буду  особо,  да  и  васъ  прошу 

^.-  не  считать  нынешня  го    моего  письма  ч4мъ  инымъ,  какъ  только 

^';-  увйдомлетемъ  о  стать*.  Я  очень  тороплюсь,   чтобы  не  опоздать 

|н  на  почту.  Скажу  вамъ  только,  что  въ  последнее  время  написал 

^  большую  повесть  подъ  наввашемъ:  „Постоялый  Дворъ".  Она  уже 
совсЬмъ  исправлена  и  списана — при  первой  оказш  отправлю  ее 
въ  Москву  къ  К — у  (Кетчеру),  который  ее  доставить  на  прочтете 

§*.  вамъ.  Очень  мн*  будетъ  любопытно  узнать  ваше  мните  о  ней. 

\"  *  Впрочемъ  я  еще  до  того  времени  вамъ  напишу — и  не  позже  какъ 

$&:'  на  будущей  нед4л4.  Пока,  будьте  здоровы  и  веселы  и  не  забы- 

^'  вайте,  и  т.  д. 

;:^  Р.-8.  Москвитянинъ   я    получаю    и    буду  получать  въ  буду- 

^;;  щемъ  году. — ЧтЬ  бюграф1я  Загоскина? 


«; 


8. 

С.  Спасское.  16-го  айв.  1863. 

Получидъ  я  ваше  письмо  отъ  1-го  янв.,  любезный  СергИ 
Тямоф&евичъ,  и  благодарю  за  память  обо  мн*.  Согласенъ  сь 
вами,  что  прошлый  годъ  былъ  действительно  тяжелый  годъ— чтй 
будетъ  дальше?  Нельзя  над&яться,  чтобы  холера  не  пожаловала 
къ  намъ,  хотя  докторе  до  сихъ  поръ  утверждали,  что  она  ни- 
когда не  идетъ  съ  запада  на  востокъ;  но  въ  наше  время  не  одй 
доктором  теорш  опровергаются  событиями.  Впрочемъ  она  мо- 
жетъ  къ  намъ  прибыть  также  съ  юга,  изъ  Персш.  ЧтЬ  будетъ, 
тЬ  будетъ,  а  унывать  не  къ  чему. — Мы  до  сихъ  поръ  не  полу- 
чали зд4сь  ни  одной  газеты,  и  потому  я  еще  не  знаю,  попала  ли 
моя  статья  о  вашей  книгЬ  въ  1-й  №  Современника;  посгё 
невйроятныхъ,  даже  теперь  нев4роятныхъ  фактовъ  цевзурныхъ, 
сообщенныхъ  вами  въ  вашемъ  письме  ко  мн4 — я  не  удивлюсь, 
если  и  мою  невинную  статейку  исказятъ;  въ  такомъ  случай  я 
вамъ  пошлю  ее  въ  оригинал*.  Д  думаю,  что  Ив.  Сер.  (которому 
я  писалъ  недавно)  теперь  уже  получидъ  отъ  Кетчера  мою  по- 
следнюю вещь;  жду  вашего  мнЪтя  о  ней.  Отъ  Анненкова  (автора 
^Провинщальныхъ  Писемъ?)  я  получилъ  отзывъ  одобрительный. 
Анненкова  не  должно  судить  по  его  „Письмамъ" — въ  немъ  соб- 
ственно таланта  немного,   но  онъ  человЪкъ   чрезвычайно  умный, 
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съ  тонкимъ  и  в*рнымъ  вкусомъ;  издаше  Пушкина,  которое  онъ  '    ?'| 


* 


$ 
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готовить,  будетъ  классическое;  онъ  мн*  читалъ  отрывки  изъ 
бюграфш  Пушкина,  написанной  имъ,— превосходные  по  мастер- 
ству изложешя,  ясности  и  теплогЬ  воззрЬшя.  Оь  нетериЬыемъ 
жду  вашей  бюграфш  Загоскина  въ  1  №  Москвитянина.  Должно 
надеяться,    что  цензоры    наконецъ   при  дуть    несколько  въ  себя.  .7^ 

Анненкова  я  ждалъ  къ  себ*  въ  деревню,  но  онъ  долженъ  былъ  \  > 

спешить  въ  Петербурга.  У  меня  на  праздникахъ  были  маскарады:  ;.': 

дворовые  люди    забавлялись;  а  фабричные  съ  бумажной  фабрики  ';>> 

брата  прижали  за  15  верстъ  и  представили  какую-то  ими  самими 
сочиненную  разбойничью  драму.  Уморительнее  этого  ничего  не*  -' 

возможно    было    вообразить;    роль    главнаго    атамана   исполнялъ  1 

одинъ  фабричный,    а  представителемъ    закона    и    порядка  былъ  -^ 

одинъ  молодой  мужикъ;   тутъ  былъ  и  хоръ  въ  род*  древняго,  и  ч: 

женщина,  поющая   въ  терем*,  и  уб1йства,    и    все,    чтЬ    хотите;  '^ 

языкъ    представлялъ    см!ипеше    народныхъ    п'Ьсенъ,    фразъ  &  1а  ; 

МагИпзк1  и  даже  стиховъ  изъ  „Дмитргя  Донского*!  Я  когда-нибудь  ^ 

опишу    это   подробнее.    Бпрочемъ    эту    драму  сочинили,  какъ  я  * 

потомъ  узналъ,  не  фабричные;  ее  занесъ  какой-то  прохожШ  сол-  -^ 

дать.  Передайте,  пожалуйста,  прилагаемый  листокъ  Константину 
СергЬичу.    Будьте   здоровы,    веселы  и  меня  не  забывайте.  Дру- 


чг 


^ 


жески   жму  вамъ  и  всему  вашему  семейству  руки.  ^ 


С.  Спасское.  16-го  лив.  1858. 

Любезный  К.  С.  Давно  собирался  я  писать  къ  вамъ,  но  все 
откладывалъ  до  прочтенья  статьи  вашей  въ  Московскомъ  Сбор- 
ники. Теперь  я  ее  прочелъ  съ  большимъ  внимашемъ,  и  на- 
сколько я  могу  судить  въ  этихъ  вещахъ,  согласенъ  съ  вами  на- 
счетъ  я родового  быта" .  Мн*  всегда  казался  этотъ  родовой  быть 
— такъ,  какъ  его  представляютъ  Соловьевъ  и  Кавелинъ  —  ч$мъ-то 
искусственнымъ,  систематическимъ,  ч-Ьмъ-то  напоминавшимъ  мн* 
наши  давио-прошедппя  гимнастичесшя  упражнешя  на  поприщ* 
философш.  Всякая  система — въ  хорошемъ  и  дурномъ  смысл*  этого 
слова — не  русская  вещь;  все  резкое,  определенное,  разграничен- 
ное намъ  не  идетъ — оттого  мы,  съ  одной  стороны,  не  педанты, 
хотя   за  то    съ  другой  стороны (многоточге  въ  подлинник*) . 

Я  русскую  истор1Ю  знаю,  какъ  только  можетъ  знать  ее 
человЪкъ,  не  изучавппй  источниковъ;  суждеше  мое  о  ней  выте- 
каетъ  бол*е  иэъ  сочувств1я  къ  тому,  чтЬ  теперь  дЪлается  въ 
русской  жизни;   стЬитъ  .хорошенько  присмотреться  къ  современ- 
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ному  распорядку  деревенскому,  чтобы  понять  невозможность  Со- 
ловьевсваго  родового  быта.  Собранные  вами  факты  были  для  меня 
интересны  и  новы,  взглядъ  вашъ  вЪренъ  и  ясенъ,  но  признаюсь 
вамъ  откровенно — въ  выводахъ  вашихъ  я  согласиться  не  могу; 
вы  рисуете  картину  верную  и,  окончивъ  ее,  восклицаете:  как 
это  все  прекрасно!..  Я  никакъ  не  могу  повторить  этого  воскди- 
цашя  всл&дъ  за  вами.  Я,  кажется,  уже  сказывалъ  вамъ,  что  по 
моему  мн&вш  трагическая  сторона  народной  жизни — не  одного 
нашего  народа—  каждаго — ускользаетъ  отъ  вась,  между  т*мъ 
какъ  самыя  наши  ггЬсеи  громко  говорить  о  ней!  Мы  обращаемся 
съ  Западомъ,  какъ  Васька  Буслаевъ  (въ  КирпгЬ  Данилов*)  сь 
мертвой  головой — побрасываемъ  его  ногой — а  сами...  Вы  помните, 
Васька  Буслаевъ  взошелъ  на  гору  да  и  сломилъ  себЪ  на  прыжки 
шею.  Прочтите,  пожалуйста,  отвить  ему  мертвой  головы.  У  меня 
Кирша  Даниловъ  въ  издаши  Сахарова — тамъ  нить  п$сни,  о  ко- 
торой вы  говорите,  а,  помнится,  я  читалъ  ее.  Я  себЬ  выпишу 
ивъ  Москвы  особое  издаше  Кирши  Данилова. 

Любопытно  мн"Ь  будетъ  знать  ваше  мн$те  о  моемъ  посгёд- 
немъ  произведешь  Какой  вы  изъ  него  выведете  выводъ?  Досадно, 
что  всЬ  эти  вещи  нельзя  обсудить  на  бумагЬ;  въ  часъ  разговора 
больше  скажешь  и  больше  узнаешь,  ч4мъ  въ  годъ  переписки. 
Положеше  мое  теперь  весьма  исключительное.  Я  спрашивалъ 
черезъ  губернатора  у  министра  внутреннихъ  д-Ьлъ — могу  ли  я 
посетить  свои  деревни,  лежащая  не  въ  орловской  губернш;  мн$ 
на  дняхъ  отвечали  отказомъ. — Нечего  делать,  должно  сидеть  у 
моря  и  ждать  погоды.  Впрочемъ  я  зд&сь,  по  крайней  мЪрЪ,  не 
лФнюсь;  принялся  за  свой  романъ  и  написалъ   пять  главъ. 

Прощайте,  добрый  К.  С.  Когда-то  Богъ  приведетъ  увидаться? 


10. 

С.  Спасское.  22-го  янв.  1653. 

Вчера  получилъ  я  первый  №  Москвитянина,  любезный  и 
почтенный  Сергий  Тимофеевич*»,  и  вчера  же  прочелъ  вашу  бю- 
графш  Загоскина.  Я  не  читалъ  подобной  бюграфш  на  русскомъ 
языки!  По  глубокому  и  ясному  пониманю  характера  и  таланта 
того  человека,  которому  она  посвящена,  по  теплогЬ  сочувсгая, 
разлитаго  въ  каждой  строчке,  по  внутренней  ея  соразмерности 
и  спокойному  мастерству  изложетя,  бюграфгя  эта  можетъ  на- 
зваться образцовой.  Иныя  выражетя  изумительны  своей  мет- 
костью. Особенно  поразило  меня  то  мЪсто,  гд4  вы  говорите,  что, 
читая  Загоскина,  „чувство  народности  незаметно  поднимается  со 
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дна  души*.  Это  совершенно  верно.  Я  сожалею  только  объ 
одноиъ:  зачймъ  вы  поместили  две  выдержки  иэъ  сочинешй  3 — а? 
Кроме  того,  что  3.  именно  такой  писатель,  котораго  по  выдерак- 
камъ  судить  нельзя — ов*  (особенно  куплеты)  уже  слишкомъ  не- 
значительны и  могутъ  неверно  подействовать  на  читателя.  „Миро- 
шева*,  котораго  я  не  читалъ,  я  теперь  непременно  прочту;  что  же 
касается  до  „Милославскаго",  то  я  вналъ  его  наизусть;  помнится, 
я  находился  въ  пеноднЪ  въ  Москве  въ  31 -мъ  году  (мне  былъ 
12-й  *)  годъ),  и  намъ  по  вечерамъ  надзиратель  нашъ  раэсказывалъ 
содержате  „Ю.  М.а.  Невозможно  изобразить  вамъ  то  погло- 
щающее и  поглощенное  внимаше,  съ  которымъ  мы  веб  слушали; 
я  однажды  вскочилъ  и  бросился  бить  одного  мальчика,  который 
заговорилъ  -  бы ло  посреди  разсказа.  Бирша,  земскШ  ярыжка, 
Омляшъ,  бояринъ  Шалоншй — все  эти  лица  были  чуть  не  род- 
ными всему  нашему  покол&шю — и  я  до  сихъ  поръ  помню  все 
малеВпия  подробности  романа.  Да,  такая  народность  завидна  н 
дается  немногимъ!  Въ  32-мъ  и  33 -мъ  году  я  часто  видывалъ  Заго- 
скина въ  доме  моего  отца,  съ  которымъ  онъ  былъ  очень  друженъ; 
впечатлите,  которое  онъ  производилъ  на  меня,  далеко  не  со- 
ответствовало уважешю,  которое  я  питалъ  къ  его  роману;  впро- 
чемъ  это  было  не  уважеше,  а  какое-то  горячее  дружелюбное 
чувство — какъ  бы  къ  старшему  брату  (я  говорю  о  Юрй  Мил — мъ). 
I  Причина,  почему  я  передъ  самимъ  Загоскинымъ  не  благоговЬлъ, 
|  была  двоякая:  съ  одной  стороны,  онъ  «слишкомъ  былъ  простъ  и 
|  добръ,  иногда  даже  спорилъ  со  мной — а  мальчишка,  какимъ  я 
!  былъ  тогда,  не  можетъ  благоговеть  передъ  темъ,  кто  становится 
|  съ  нимъ  рядомъ;  съ  другой  стороны,  въ  3-е  была  какая-то 
добродушная  хвастливость  насчетъ  женщинъ,  которая  мне  темъ 
|  более  не  нравилась,  что  онъ  обыкновенно  въ  этихъ  случаяхъ 
выражался  французскимъ,  весьма  неправильнымъ  языкомъ.  Но 
вспоминая  вс4хъ  техъ  литераторовъ,  съ  которыми  мне  потомъ 
пришлось  сблизиться— и  изъ  которыхъ  едва  ли  одинъ  стЬилъ  За- 
госкина—приводя себе  на  память  всю  ихъ  мелочную  раздражи- 
тельность, кичливое  самолюбге  и  ломаше  (я  уже  не  смею  упо- 
минать о  собственныхъ  грехахъ  въ  этомъ  роде),  я  не  могу  до- 
вольно надивиться  скромности  автора,  который  действительно 
некоторое  время  не  имйлъ  себе  равнаго  въ  народной  любви — да 
в  до  конца  сохранилъ  ее;  Загоскинъ,#  съ  которымъ  я,  1 3-летнШ 
мальчишка,  могъ  обходиться  безцеремонно — былъ  отличный  чело* 
векъ! 


')  Небольшая  ошибка:  13-й  годъ,  так*  какъ  Тургенев*  родыся  28  октября  1818  г. 
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Желаю  я,  чтобы  моя  статейка  о  вашей  книге  хотя  отдаленно 
могла  вамъ  понравиться  такъ,  какъ  ваша  бшграф1я  мне  понра- 
вилась. 

Доставилъ  ли  Кетчеръ  Ив.  Сергеевичу  „Постоялый  Дворъ*  и 
прочли  ли  вы  его,  и  если  прочли — какого  вы  о  немъ  мн4н!я? 
Такъ  вакъ  совершенно  неизвестно,  когда  мы  съ  вами  увидимся, 
а  мне  хочется  подвергать  мои  произведет*  вашему  суду,  то  я 
постараюсь  распорядиться  такъ,  чтобы  списокъ  съ  1-й  части  моего 
романа  достался  вамъ  въ  руки — только  это  между  нами.  Она 
будетъ  состоять  изъ  12  главъ — я  ухе  написалъ  семь. 

Я  увЪренъ,  что  вы  обратили  внимаше  на  повесть  о  Фрол* 
Скобцев*  въ  первомъ  №  Москвитянина.  Это  чрезвычайно  за- 
мечательная вещь.  Вс%  лица  превосходны  и  наивность  слога 
трогательна.  Но  стихотворения  Щербины  мне  еще  менее  по 
вкусу,  чемъ  стихи  г-жи  Павловой  или  Растопчиной — это  какой-то 
любострастный  пискъ,  который  намъ  хотятъ  выдать  за  античность! 
И  хотя  бы  стихи  были  хороши!  Нетъ — этакого  рода  поэз1я  не 
годится  никуда. 

Прощайте,  дорогой  С.  Т.,  будьте  здоровы  и  веселы. —  У  насъ 
съ  12-го  янв.  стала  холодная,  солнечная  погода — вероятно  и  у 
васъ  такъ  же. — Холерные  случаи  попадаются  здесь  довольно  часто, 
но  пока  ничего  слишкомъ  худого  нетъ. — Егеря  мои  колотятъ  мно- 
жество зайцевъ — я  очень  зябокъ  и  на  эту  охоту  не  хожу.  Кормятся  у 
меня  12  куропатокъ — въ  марте  выпущу  ихъ  на  разводъ.  На  двяхъ 
послалъ  охотника  въ  степную  деревню  съ  поручешемъ  поймать 
и  привевти  еще. 

Р.-З.  Правда  ли,  что  Катковъ  женится  и  переезжаете  въ 
Петербургъ? 

11. 

С.  Спасское,  б-го  (17-го)  февраля  1868. 

Я  еще  не  успелъ  отвечать  на  ваше  письмо,  любезный  Сергее 
Тимофеевичу  какъ  уже  получилъ  отъ  васъ  другое — и  потому 
тотчасъ  берусь  за  перо,  чтобы  не  остаться  въ  долгу  передъ  вами 
и  вашими  сыновьями.  Впрочемъ  я  на  этотъ  разъ  хочу  вамъ  ска- 
зать только  несколько  словъ.  Я  очень  радъ,  что  мой  отзывъ  о 
вашей  статье  въ  Москвитянине  доставилъ  вамъ  удовольсгае— в 
мне  пр1ятно  думать,  что  я  былъ  отчасти  причиной  возбуждена 
въ  васъ  литературной  деятельности.  Я  очень  понимаю,  почему 
вы  не  совсЬмъ  довольны  моей  статьей:  я  увлекся  несколько  въ 
сторону    отъ    вашей  книги  —  но  я  не  предвидеть,  что  цензура 
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такъ  немилосердно  поступить  со  иной.  Не  упоминаю  уже  о  мно- 
жеств* отд-Ьльныхъ  месть,  ослабленныхъ  или  вывинутыхъ  ею; 
посылаю  вамъ  цйлыя  полторы  страницы  вычеркнутый — после  словъ: 
„разсуждетями  по  ихъ  поводу6 — на  стр.  39  1).  ЧтЬ  г-нъ  цензоръ 
подовревалъ  въ  этомъ  отрывки  —  пантеизмъ,  чтЪ  ли — или  вообще 
мое  имя  на  него  подействовало — не  знаю.  Въ  другой  моей  стать* 
я  хотЬлъ  поговорить  подробнее  о  вашей  кеигЬ — и  вероятно  такъ 
и  сделаю — но,  признаюсь,  такая  цензура  хоть  у  кого  отобьетъ 
охоту  брать  перо  въ  руки.  Иванъ  СергЬевичъ  написалъ  мне  по 
поводу  моей  статьи  очень  умное  письмо,  на  которое  отвечу  от- 
дельно, также  какъ  и  Константину  Сергеевичу, — а  сегодня  я 
себя  чувствую  весьма  вялымъ  и  л&нивымъ.  Иванъ  СергЬичъ  го- 
ворить, что  онъ  можетъ-быть  про-Ьдеть  ко  мне — то-то  быль  бы 
для  меня  праздникъ. — Если  кто-нибудь  И8ъ  вашихъ  будетъ  писать 
Самарину,  поблагодарите  его  за  память  обо  мне. 

Любезный  Сергей  Тимофеичъ,  простите  мне  это  неинтересное 
письмо.  На  дняхъ  соберусь  съ  духомъ  и  напишу  большой  ответь 
вашимъ  обоимъ  сыновья^ъ.  А  пока — будьте  вы  все  здоровы  и 
верьте  въ  искреннюю  и  глубокую  преданность,  и  т.  д. 

N6.  Это  письмо  кончено  9-го  февраля. 

(Къ  этому  письму  приложенъ  особо  вышеупомянутый  листокъ 
съ  местами,  вычеркнутыми  цензурою  въ  статье  Тургенева  о  книге 
С.  Т.  Аксакова.) 

п  Между  'тЬмъ  такого  рода  вовзрете  совершенно  несогласно 
съ  исгиннымъ  смысломъ  природы,  съ  ея  основнымъ  направлешемъ. 
Безспорно,  вся  она  составляешь  одно  великое,  стройное  целое  — 
каждая  точка  въ  ней  соединена  со  всеми  другими — но  стремле- 
ше  ея  въ  то  же  время  вдеть  къ  тому,  чтобы  каждая  именно 
точка,  каждая  отдельная  единица  въней  существовала  исключи- 
тельно для  себя,  почитала  бы  себя  средоточ1емъ  вселенной,  обра- 
щала бы  все  окружающее  себе  въ  пользу,  отрицала  бы  его 
независимость,  завладевала  бы  имъ  какъ  своимъ  достояшемъ.  Для 
комара,  который  сосетъ  вашу  кровь— вы  пища,  и  онъ  такъ  же 
спокойно  и  беззазорно  пользуется  вами,  какъ  паукъ,  которому 
онъ  попался  въ  сети — имъ  самимъ, — какъ  корень,  роюпцйся  во 
тьме — вемляною  влагой. — Обратите  въ  теченьи  несколькихъ  мгно- 
вешй  ваше  внимаше  на  муху,  свободно  перелетающую  съ  вашего 
носа  на  кусокъ  сахару,  на  каплю  меда  въ  сердце  цветка — и 
ю  поймете,  чтЬ  я  хочу  сказать  —  вы  поймете,    что  она  реши- 


*)  На  предпоследней  строк*. 
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тельно  на  столько  же  сама  по  себ*  —  на  сколько  вы  сами  по 
себ*.  КАкъ  И8Ъ  этого  разъединена  и  раздроблетя,  въ  которою, 
кажется,  все  живетъ  только  для  себя—  кДкъ  выходить  именно» 
общая,  безконечвая  гармошя,  въ  которой,  напротив*,  все,  чтЪ  су- 
ществуете— существуете  для  другого,  въ  другомъ  только  дости- 
гаетъ  своего  примирешя  или  разр*шетя — и  веб  жгони  сливаются 
въ  одну  м1ровую  жизнь— это  одна  изъ  т*хъ  „открытыхъ*  тайнъ, 
который  мы  веб  —  и  видимъ,  и  не  видимъ.  Говорить  объ  этом 
заманчиво— но  оно  повело  бы  меня  слишкомъ  далеко;  я  удоволь- 
ствуюсь т*мъ,  что  напомню  вамъ  изв*стня  страницы  Гбте  о 
природ! — и  приведу  два,  три  слова,  имъ  сказанныя: 

„  Природа  проводить  бездны  между  вс*ми  существами,  и  вс! 
он*  стремятся  поглотить  другь  друга.  Она  все  разъединят, 
чтобы  все  соединить"... 

„Ея  в*нецъ — любовь.  Только  черезъ  любовь  можно  къ  не! 
приблизиться"... 

„Кажется,  она  только  и  хлопочеть  о  томъ,  чтобы  создавать 
личности  —  и  личности  ей  ничего  не  значатъ.  Она  беэпреставно 
строить  и  безпрестанно  разрушаетъ  ... 

„На  стр.  40-й,  на  строк*  1 5  сверху,  поел*  слова  9невоамоокнош 
выкинуты  слова:  „Авторъ  перенесъ  въ  изображеше  этой  птицы 
ту  самую  законченность,  ту  округленность  каждой  отдельно! 
жизни,  о  которой  мы  говорили  выше",  и  т.  д.  и  т.  д. 
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въ  1892  году. 
ПО  ОТЧЕТУ   ГОСУДАРСТВЕННАГО  КОНТРОЛЯ. 


Операдш  казны. — Бавенныя  желания  дороги.— Дороги  частннхъ  обществ*. — Движе- 
те государствеиныхъ  долговъ — и  недоимокъ  и  до!говъ  государственному  казначей- 
ству—Недоимки оыадннхъ  сборовъ.— Состоите  и  движете  въ  1892  г.  суммъ  госу- 
д&рствевнаго  казначейства.— Свободная  наличность.— Обороты  спецгальннхъ  сборовъ 
и  капитал  овъ.— Эиеритальныл   кассы. 

Наиболее  крупную  отрасль  операщй  и  оборотовъ  казны  состав- 
лять, какъ  известно,  казенныя  жедЪзныя  дороги,  с-Ьть  которыхъ  въ 
последнее  время  значительно  расширилась.  Въ  1886  году,  протяжеше 
«я  не  превосходило  3.391  верстъ,  а  валовой  доходъ  13  м.  р.;  въ  1892  г., 
протяжеше  казенныхъ  жел&ныхъ  дорогъ  равнялось  10.180  вер- 
стамъ,  съ  валовымъ  доходомъ  въ  74х  1%  мил.  рублей.  Это  расширеше 
лшь  отчасти  являлось  сд*Ьдств1емъ  постройки  дорогъ  казною,  глав- 
ннмъ  же  образомъ  зависало  отъ  перехода  въ  казенное  ведете  круп- 
шпъ  дорогъ,  принадлежавшихъ  частнымъ  обществамъ.  Такъ,  въ 
1887  году  въ  казну  перешла  уральская  железная  дорога,  протяже- 
шемъ  1.017  верстъ;  въ  1889  г. — закавказская,  981  верста,  и  сызрано* 
вяземская — 1.278  верстъ;  въ  1891  году— курско-харьково-азовская,  764 
версты,  и  либаво-роменская — 1.191  верста;  въ  1892  году — орлово-гряз- 
ская,  310  верстъ,  и  варшаво-тереспольская — 200  верстъ,  съ  находив- 
шимися у  нея  въ  аренд*  казенными  сЬдлецко-мадкинской  и  брестъ- 
ходмской  ветвями  (194  в.),  принадлежавшими  казн*.  Впрочемъ,  вза- 
йнъ  того,  принадлежащая  казн*  козлово-саратовскал  дорога  (422 
версты)  отдана  въ  аренду  обществу  рязанско-козяовской  дороги  1). 

!)  Какъ  изв*тно,  1892  годомъ  ие  закончился  переходъ  частныхъ  желЪзиыхъ  до- 
рогъ въ  казну;  въ  прошлокъ,  1898  г.  выкушена  казною  московско-курская  дорога,  а 
1ъ  вастоящемъ  году  переходятъ  въ  казенное  управлеше  дороги  гдавнаго  общества 
(■ротлжешеиъ  2.226  верстъ),  но  причины,  вызвавш1я  внвупъ  этихъ  дорогъ  иння,  а 
к  т4,  какая  мы  указываемъ  относительно  первыхъ  дорогъ. 
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Изъ  частныхъ  желйзныхъ  дорогъ  въ  казенное  вЪдеше  прежде 
всего  попадали  самыа  невыгодный  дороги,  построенныя  дорого,  управ- 
леше  которыми,  при  ихъ  большой  задолженности,  велось  не  только 
безпорядочно  и  расточительно,  но  весьма  часто  просто -хищнически. 
Дорогамъ  терять  было  нечего:  на  ихъ  постройку  были  затрачены 
таыя  суммы,  что  самый  счастливый  доходъ  не  могъ  покрыть  причи- 
тающееся на  нихъ  проценты;  о  дивиденде,  следовательно,  нельзя  было 
думать,  оставалось  не  класть  охулки  на  руку  всякими  побочны» 
способами.  Такъ  и  делалось.  Казна  приплачивала  гарантш  по  обли- 
гащямъ,  реализованнымъ  съ  ея  помощью,  если  только  он*  не  были 
оставлены  ею  за  собою  съ  выдачею  изъ  казны  строительнаго  капи- 
тала, платила  проценты  на  акщи,  хотя  часто  эти  акщи  не  бни 
оплачены  пайщиками,  такъ  какъ  облигащонныхъ  капиталовъ  въ  н*- 
которыхъ  случаяхъ  вполне  доставало  для  издержекъ  постройки  и  т.  д. 
Переходъ  въ  казну  такихъ  дорогъ  значительно  сократилъ  правитель- 
ственный приплаты.  Вообще  казенное  управлеше  все-таки  внесло  въ 
эксплуатащю  этихъ  дорогъ  несколько  болйе  порядка  и  сравнительно 
лучше  направило  ихъ  къ  удовлетворешю  потребностей  населешя,  хотя 
и  не  освободило  казну  отъ  издержекъ  по  гарантш  строительныхъ  ка- 
питаловъ. 

Другую  группу  дорогъ,  перешедшихъ  въ  казну  въ  посдЪдше  годы, 
представляютъ  дороги,  хотя  и  не  выгиедшгя  изъ  харантЫ,  говоря 
жел-Ьзно-дорожнымъ  жаргономъ,  т.-е.  не  им4ющ1я  еще  средства  опла- 
чивать изъ  дохода  лежапця  на  нихъ  обязательства,  но  выдававши 
некоторый  дивидендъ  акцюнерамъ  и  об^щавппя,  при  болйе  бережли- 
вой и  заботливой  администращи,  давать  въ  ближайшемъ  будущего 
чистый  доходъ,  за  покрыиемъ  всЬхъ  расходовъ.  Таковы  дороги: 
курско-харьково-азовская  и  либаво-роменская.  Закавказская  дорога 
уже  и  въ  1892  году  дала  казни  значительный  доходъ. 

Можно  не  принадлежать  къ  числу  сторонниковъ  казенныхъ  промн- 
шленныхъ  или  торговыхъ  предпр1ят1Й,  такъ  какъ  они  должны  быть  но 
необходимости  обставлены  сдишкомъ  сложно,  требуютъ  нелишней  траты 
силъ  и  времени,  не  всегда  им'Ьютъ  возможность  примениться  къ  дан- 
нымъ  обстоятельстваиъ;  но  относительно  желйзныхъ  дорогъ,  въ  томъ 
вид*,  какъ  он*  существуютъ  у  насъ,  нельзя  не  признать  желатель- 
нымъ  переходъ  ихъ  въ  казенное  управлеше,  хотя  на  этотъ  счетъ 
центральная  администращя  еще  недавно  не  чужда  была  колебали. 
Года  два- три  тому  назадъ  ходили  весьма  настойчивые  слухи  о  пред- 
положешяхъ,  вовникавшихъ  въ  подлежащихъ  в&домствахъ,  пере- 
дать дороги,  находящаяся  уже  въ  кавенноиъ  управлеши,  снова  въ 
ведете  частныхъ  обществъ.  Впрочемъ,  эти  колебашя  не  устранены, 
повидимому,   и  въ  настоящее  время:  такъ,  въ  1892  году  козлово-са- 
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ратовская  дорога  передана  въ  аренду  обществу  рязанско-козловской 
дороги;  еще  недавно  положено  основаше  обществу  юго-восточ- 
ннхъ  желЪзвыхъ  дорогъ — подъ  стать  могущественному  обществу  юго- 
западныхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ.  Разумеется,  казенное  хозяйство  на 
сотнн  килдюновъ  рублей  едва  ли  можно  считать  вполне  обезпе- 
ченнымъ  отъ  хищническихъ  поаолзновешй,  но  это  будутъ  (если 
будутъ)  поползновешя  сравнительно  медкгя  и  робшя,  въ  родЬ  шос- 
сейныхъ,  съ  традицюннымъ  характеромъ  кормленгя,  а  не  безшабаш- 
вая  железно-дорожная  орпя,  создавшая  на  счетъ  двухмилл1арднаго 
долга  казне  владетельный  состоян1я  и  наделявшая  своихъ  излюблен- 
ннхъ  деятелей  синекурами  съ  содержашемъ  не  только  въ  десятки, 
но  въ  сотни  тысячъ  рублей  въ  годъ. 

Мы  делали  не  разъ  попытки  подвести  итогъ  оборотамъ  казен- 
наго  желевно-дорожнаго  хозяйства  но  въ  этомъ  должны  были  основы- 
ваться на  неполныхъ  или  запоздалыхъ  данныхъ.  Въ  отчетахъ  госу- 
дарственнаго  контроля  приводились  свйдетя  и  о  доходахъ,  и  о  рас* 
ходахъ  казенныхъ  железныхъ  дорогъ;  но,  напримЪръ,  по  доходамъ 
приводились  суммы,  поступивппя  въ  отчетномъ  году,  а  не  те,  какя 
въ  данномъ  году  причитались;  а  такъ  какъ  поступали  часто  остатки 
доходовъ  прежпихъ  летъ  и  въ  то  же  время  часть  доходовъ  отчет- 
наго  года  къ  концу  его  оказывалась  еще  невнесенною  въ  кассы 
государственна^)  казначейства,  то  и  нельзя  было  сделать  точнаго 
определешя  оборотовъ  казенной  железнодорожной  сети.  Пробе  л  ъ 
этотъ  устраненъ  въ  последнемъ  отчете;  въ  придожеши  къ  нему  и 
въ  объяснительной  записке  приведены,  на  основаши  свЬдетй  кЬст- 
ныхъ  железно-дорожныхъ  контрольныхъ  учреждешй,  полныя  цифры 
оборотовъ,  при  чемъ  показаны  суммы,  какъ  поступивппя  въ  кассы, 
такъ  и  действительно  выработанный  тою  иди  другою  дорогой.  Сверхъ 
того,  показаны  основные  капиталы  дорогъ  и  процентное  отношеше 
въ  нимъ  чистаго  дохода.  Приведемъ  извлечете  иэъ  этихъ  сведешй, 
округляя  цифры  въ  тысячахъ  рублей: 

А.  Дороги,  построенный  казною: 

доходъ    расходъ    чистый    процевтн. 
1892  г.    доходъ:    отвоюете: 
в  рублей 

170  63        3,4°/о 

212 
3.829 
3.754 
2.682 
1.087 


ОСНОВНОЙ 

ДОХОДЪ 

капиталъ: 

1892  г. 

т    ы 

с    я    ч 

Ливенская    .    .    . 

1.546 

223 

Баскунчакская     .    . 

4.095 

4997» 

Екатериннвскаа  . 

.      40.813 

6-465. 

Похвссшя.    .    .    • 

.     ^58.392 

5.211 

Самаро-влатоуст   . 

.      52.677 

2.744 

Псковорижскал   . 

12.816 

ОКОЛО 

1.132 

Закаспийская    .    . 

.      50.000 

3.554 

287»/. 

7% 

2.636 

6,5°А 

1.457 

2,5е  о 

162 

0,3°/° 

45 

0,35'/» 

3.250         304       0,6°/* 


I 
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Б.  Дороги,  щнобргЬтенння  казною  отъ  частныхъ  обществъ: 


Харьк.-николаевс&ая. 

94.146 

7.731 

5.190 

2.541 

2,7°/о 

Козлово-сарат.  .    •    . 

65.735 

990 

837 

153 

ОЛо 

Уральская.    .... 

102688 

6.180 

4124 

2.056 

2% 

Муромская  .... 

9.754 

362 

252 

110 
дефицита 

1Д§/. 

Снзрано-вяземская  . 

100316 

8.554 

8.670 

146 

0,1е/* 

Курск-харьк.-азов.   . 

109.958 

12529 

8.606 

3.923 

3,5% 

Либаво-ром.      .    ,    . 

93.007 

9.668 

5.913 

3.754 

4°/о 

Закавказская    .    .    . 

141.162 

17.120 

7159 

9.961 

7°/о 

Всего  .    716.792 


1.963       55.667     27.296       3,80/о 


Для  окончательная  вывода,  во  чтб  обходится  казн*  эксплуати- 
руемая ею  с*ть  жел*зныхъ  дорогъ — недостаетъ  св*дев!й  о  размер* 
производимыхъ  уплатъ  процентовъ  и  погашетя  по  основнымъ  капв- 
таламъ.  Но  приблизительно  зтотъ  разм*ръ  можетъ  быть  принять  въ 
5  процентовъ,  чтб  на  716.792.000  р.  составляете  около  36  мил.  р., 
т.-е.  бол*е  чистаго  дохода,  полученнаго  въ  1892  г.,  почти  на  9  м.  р., 
которые  и  составляет»  убытокъ  вавны.  Нужно  прибавить  въ  этому, 
что  на  эксплуатацию  дорогъ  въ  втомъ  году  невыгодно  вл1яли  посто- 
ронни! случайный  услов1я:  хотя  количество  перевезенныхъ  грузом. 
и  увеличилось  противъ  прежнего,  но  хл*бъ,  вместо  хорошо  опла- 
чиваемой перевозки  къ  западннмъ  границамъ,  приходилось  перево- 
зить по  удешевленнымъ  тарифамъ  въ  местности,  постигнутыя  неуро* 
жаемъ;  на  н*которыхъ  дорогахъ,  независимо  отъ  крупныхъ  расходовъ 
на  принятое  м*ръ  противъ  холеры,  эпидемЁя  повела  къ  сокращен!» 
вакъ  грузового,  тавъ  и  пассажирскаго  движешя;  по  закасшйской  до- 
рог*, наприм*ръ,  валовой  доходъ  1892  года  совратился  противъ  1891  г. 
на  300.000  р.,  а  противъ  1890  г. — почти  на  полмидлюна.  Безъ  нл1Я- 
Н1я  укаванныхъ  обстоятельствъ  убыточность  казенной  сЬти  была  бы 
значительно  меньше.  Во  всявомъ  с  луча*  убытокъ  этотъ  значительно 
меньше  того,  который  приносили  мнопя  изъ  дорогъ  казенной  с*та, 
пока  он*  находились  въ  зав*днваши  частныхъ  обществъ;  притоп 
доходность  ихъ  понемногу  возростаетъ:  за  1890  годъ  убытокъ  казенной 
с*ти  составлялъ  около  14  м.  р.;  такимъ  образомъ,  черезъ  два  года 
онъ  уменьшился  слишкомъ  на  одну  треть.  Внрочемъ,  въ  виду  малой 
доходности  б&лыпей  части  дорогъ,  перешедшихъ  въ  казну  отъ  част- 
ныхъ обществъ,  на  полное  равнов*с1е  въ  бюджет*  казенной  железно- 
дорожной с*ти,  въ  ея  состав*  1892  года,  едва  ли  можно  скоро  разсчн- 
тывать.  Но,  разумеется,  включете  въ  нее  московско-курской  дорога 
и  трехъ  дорогъ  главнаго  общества,  особенно  николаевской,  несмотря 
на  огромную  ея  стоимость,  не  останется  безъ  выгоднаго  вд1яшя. 

Принадлежапцл  частнымъ  обществамъ  или  находяпцяся  у  нихъ 
въ  аренд*  жел*зння  дороги  по  ихъ  т*снымъ  финансовымъ  отноше- 
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тягь  къ  казни  должны  считаться  также  отраслью  государственная) 
хозяйства.  Въ  течете  1892  года,  общества,  им4юпця  обязательныя 
къ  правительству  отношешя  (т.-е.  вс*,  за  исключешемъ  царскосельской), 
эксплуатировали  рельсовыхъ  путей  17.013  версты,  на  сооружеше 
юихъ  реализовано  по  1  января  1893  года  капиталов*,: 

руб.  метал,      руб.  кред. 

1)  акщй  гарантированныхъ     ....    211.307.787  и  89.017.125 

не  гарантированныхъ    .     .     .      1437а475  я  46.389.920 

2)  облигащй  реализоваиныхъ  самими  об- 

щестяшщ  гарантированныхъ 291.306.993  и  154.219.600 

не  гарантированныхъ 28.741.950  „     2.536.000 

3)  облигащй  реализованныхъ  и  оставлен- 
пшп  правительствомъ  за  собою  (въ  токъ  чишгв 
144437.500  р.  мег.  облигащй  николаевской  же- 

1*8НОЙ  дороги) 524.420.709  и  132^99.786 


Итого      ...     1.070 155,914    425.062.131 

Изъ  этихъ  цифръ  видно,  что  общая  стоимость  жед&8но-дорожныхъ 
сооружешй,  съ  переложешемъ  металлической  валюты  въ  кредитную 
по  курсу  1  р.  50  к.  кред.  за  металлически  рубль,  составляет!»  два 
миллиарда  р.  кр.  (2.030.296.002  р.)«  Общая  сумма  гарантированнаго 
правительствомъ  дохода  на  этоть  капиталъ  равнялась  въ  1892  году 
87.154.480  р.  Сверхъ  того,  на  расширеше  с4ти  желЪзныхъ  дорогъ  и 
усклеше  ихъ  провозоспособности  правительствомъ  выдано  по  1-е  ян- 
варя 1893  года  79.665.587  рублей  кредитныхъ. 

Взаимный  обязательства  между  казною   и   частными  железнодо- 
рожными обществами  заключаются  въ  томъ,  что  казна:  а)  приплачи- 
ваете къ  чистому  доходу   дорогъ  суммы,   недостающая  для  оплаты 
процентовъ  и  погашетя  по  акщлмъ  и  облигащямъ,  реализованнымъ 
самими  обществами;  б)  уплачиваете  проценты  и  погашеше  держате- 
ли* облигащй,  реализованныхъ  правительствомъ,  а  также  владЪте- 
миъ  абсолютно  гарантированныхъ  акщй.  Въ  свою  очередь  железно- 
дорожный общества  обязаны  изъ  доходовъ,  получаемыхъ  отъ  эксплу- 
иащи  дорогъ,  вносить  суммы  въ  опредЪденномъ  уставами  ихъ  раз- 
йрк  а)  на  возмЪщеше  расходовъ  казны   по  уплат*  процентовъ  и 
I  вог&шешя;  б)  на  уплату  процентовъ  и  погашешя  по  выданнымъ  об- 
I  Цествамъ  ссудамъ  изъ  казны,  и  в)  въ  возвратъ  произведенныхъ  пра- 
вительствомъ въ  прежше  годы  расходовъ  по  гарантш  бумагъ,  реади- 
\  вованныхъ  обществами.  Сверхъ  того,  по  н&которымъ  дорогамъ  опре- 
;  дЬленная  уставами  дорогъ  часть  чистаго  дохода  поступаете  въ  пользу 
I  правительства  въ  качеств*   его  участника  въ  доходахъ  жел&ныхь 
|  Дорогъ. 
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Но  отъ  привнашя  обязательства,  вакъ  известно,  далеко  еще  до 
его  исполнены.  Если  обязательства  казны,  по  самой  сил*  вещей, 
соблюдаются  свято  и  нерушимо,  то  со  стороны  желЪзно-дорожныхъ 
обществъ  вовсе  не  проявляется  такой  педантической  точности:  оо 
подведеннымъ  къ  1892  году  счетамъ  за  обществами  оказалось  въ 
долгу  846  м.  р.  уплатъ  за  нихъ  казною  гарантии  акщй  и  облигащй 
и  210  мил.  руб.  выданныхъ  имъ  ссудъ,  всего  миллгардъ  пятьдесят 
шесть  миллгомовъ  рублей  кредитный,  т.-е.  слишкомъ  годовой  госу- 
дарственный расходный  бюджетъН... 

Въ  1892  году  эксплуатащя  частныхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  какъ 
и  казенныхъ,  не  была  въ  особенно  выгодныхъ  услов1яхъ.  Хотя  ва- 
ловые доходы,  сравнительно  съ  нредшествующимъ  годомъ,  и  повы- 
сились на  5  мил.  рублей,  доставивъ  212  мил.  рублей,  но  въ  то  же 
время  расходы  возросли  на  11  м.  р.,  до  132  м.  р.  Чистый  доходъ 
равнялся  всего  80  м.  р.,  противъ  86  м.  р.  чистаго  дохода  за  1891 
годъ.  Въ  этихъ  цифрахъ  принимаются  въ  разсчетъ  только  обороты 
эксплуатацш  безъ  уплаты  процентовъ  и  погашеыя  по  строительныхъ 
капиталамъ. 

При  такомъ  сокращеши  доходовъ  значительно  сократился,  на 
основаши  буквы  уставовъ,  итогъ  суммъ,  причитавшихся  государ- 
ственному казначейству  изъ  чистаго  дохода  дорогъ.  Въ  то  же  врем 
увеличился  расходъ  казны  на  уплату  гарантии  желЪяно-дорожныхъ 
обязательствъ  всл&дств1е  пониакетя  курса  кредитнаго  рубля,  такъ 
какъ  средшй  курсъ  1891  года  былъ  1  руб.  50  кош  кред.  за  золоток 
рубль,  а  въ  1892  году — 1  р.  58  к.  кред.  Впрочемъ  въ  общеиъ  долгъ 
обществъ  частныхъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  казн*  къ  1-му  января  1893 
года,  сравнительно  съ  предшествовавшимъ  годомъ,  уменьшился  на 
112  мидл.  р.,  съ  1.056.000.000  р.  до  944  мил.  рублей,  вслгЬдстте 
искдючешя  изъ  долговыхъ  счетовъ  187  м.  р.  додговъ  по  жел*Ъзнымъ 
дорогамъ,  перешедшимъ  въ  казну,  а  именно:  141/»  м.  р.  долга  вар- 
пгаво-тереспольской  дороги;  62  м.  р.  курско-харьково-азовской;  36 
м.  р.  орловско-грязской;  104%  ч.  р.  ряжско-моршанской,  и  64  м.  р. 
либаво-роменской.  Изъ  сопоставлешя  двухъ  приведенныхъ  цифрь— 
уменыпешя  долговъ  казн*  на  112  м.  р.,  при  снесеши  ихъ  на  187 
м.  р., — видно,  что  долгъ  по  дорогамъ,  оставшимся  во  владЗшш  част- 
ныхъ обществъ,  возросъ  на  75  м.  р.  Сумма  эта  составилась  изъ  38  У* 
м.  р.  воспособленШ,  выданныхъ  нЪкоторымъ  дорогамъ  въ  1892  г.  на 
счетъ  чрезвычайнаго  бюджета  (677»  м.  р.— 29  м.  р.)  *),  других* 
н4которыхъ  ссудъ,  И8Ъ  суммъ,  уплаченныхъ  казною  въ  счетъ  гаран- 


0  „ВЪстнивъ  Европы*,  декабрь  1893  г.:  „Исполнеше  государственной  росшем  за 
1892  годъ",  стр.  805. 
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тш,  и  изъ  процентовъ,  начисленныхъ  по  прежнимъ  долгамъ.  Такимъ 
образоиъ,  отношеше  жед&зныхъ  дорогъ  въ  казни  осталось  такое  же, 
какое  было  и  раньше — приблизительно  съ  гЬмъ  же  ежегоднымъ  уве- 
личетемъ  задолженности,  какъ  и  въ  посл-Ьдше  годы  (прежде  было 
и  больше).  Исходъ  этой  задолженности  теперь  достаточно  определ- 
ился: долги  большей  части  жел$зныхъ  дорогъ  казн*  могутъ  быть 
погашены  только  снесешемъ  ихъ  со  счетовъ  нри  переходи  жел'Ьэ- 
инхъ  дорогъ  въ  казну,  какъ  это  и  случилось  уже  съ  деслтвомъ  же- 
л&ныхъ  дорогъ,  и  съ  перенесен1вмъ  на  казну  же  вс4хъ  долговъ  и 
угнать. 

Касаясь  неудовдетворительнаго  подожешя  большей  части  нашихъ 
жел&ныхъ  дорогъ,  нельзя  ставить  это  лоложеше  въ  упрекъ  настоя- 
щему времени  и — еще  менЪе — тону  или  другому  ведомству.  Напро- 
тивъ,  благодаря  согласнымъ  усил1ямъ  министерствъ  путей  сообщешя 
и  финансовъ  и  государственнаго  контроля,  жел-Ьзныя  дороги  въ  по- 
следнее вреня  стали  для  казны  и  для  населешя  далеко  нёньшимъ 
бреиенеиъ,  ч&мъ  было  раньше.  Ихъ  убыточность  является  результатомъ 
гр*ховъ  давно,  давно  минувшихъ  дней:  неуменья  (а  иногда  и  хуже) 
съ  одной  стороны  и  алчнаго  хищничества — съ  другой,  вслЪдствхе  чего 
действительная,  а  не  номинальная  стоимость  постройки  дорогъ  ока- 
залась  обложенною  не  пятью,  а  въ  иныхъ  случадхъ,  пожалуй,  де- 
сятью нроцентами. 

По  отношешю  къ  частнымъ  дорогамъ,  хозяйство  которыхъ  ве- 
дется неудовлетворительно,  вромЪ  обращешя  ихъ  въ  вйдеше  казны, 
принимается,  какъ  известно,  и  другая  переходная  мЪра:  подчинеше 
ихъ  надзору  государственнаго  контроля.  Подъ  такимъ  надзоромъ  въ 
1892  году  состояло  12  дорогъ  1)  протяжешемъ  около  6.850  верстъ, 
т.-е.  а/в  общаго  протяжешя  желЪзныхъ  дорогъ,  находившихся  въ 
1892  году  въ  управлети  частныхъ  обществъ.  Обороты  этихъ  дорогъ 
въ  1892  году  были  также  мен&е  выгодны,  нежели  въ  предшествую- 
щею» году,  по  причинамъ,  повлгявшимъ  на  обороты  вообще  всЬхъ 
дорогъ,  частныхъ  и  казенныхъ:  перевозка  хд&ба  въ  неурожайный 
местности  по  пониженнымъ  тарифамъ — и  всд&дств1е  расходовъ,  вы- 
звавныхъ  холерою. 

Говоря  о  постоянно  возростающихъ  долгахъ  жел-Ьзныхъ  дорогъ 
казн*,  не  должно  'однако  упускать  изъ  вида,  что  жедЪзныя  дороги 
не  имЪютъ  искдючитедьнымъ  назначешемъ  выгодную  денежную  спе- 


1)  Дороги  эта;   балпйскал,  московско-брестская,   риго-двинскал,   двинско-витеб- 
ОДя,  ордовсво-витебскал,    привислянская,  ивангородо-домбровскоя,    ловово-севасто- 
|      поискал,  донецкая,  коздово-воронежско-ростовскал,   грлзе-царицннская  и  оренбург- 
|     нал. 
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'V.  вулящю.  Он*  должны  служить  разнообразными»  государственные  н 


общественнымъ  потребностям!»,   удовдетвореше   которыхъ  часто  не 
совпадаетъ  съ  ихъ  коммерческой  выгодой.  Въ  примйрь  можетъ  быть 
^  \  указана  необходимость  въ  1892  году  для  нЪкоторыхъ  дорогъ  уснле- 

^  Н1я  подвижного  состава   длл  быстраго  провоза   хлеба  съ  юга  и  съ 

запада,  т.-е.  въ  направленш   противоположномъ  обычному,  въ  мест- 
ности, постигнутый  неурожаемъ.   Зат4мъ,  на   дорогахъ  лежитъ  без- 
платная   перевозка   почты,   перевозка   въ   нЪкоторыхъ  случаяхъ  по 
:-  пониженному  тарифу   людей  и  грузовъ,   иногда   устройство   второго 

I)  рельсоваго  пути,    собственно  не  представллющаго   коммерческой  вы- 

годы, но  нужнаго  въ  правительственныхъ   цЪляхъ,  и  т.  п.   Изъ  та- 
;•'  '   вихъ  услов1й  сама  собою  вытеваетъ  необходимость  для  казны  яЪко- 

;;  торыхъ  безвозвратныхъ  расходовъ  на  железный  дороги,  подобно  тому 

какъ  она  безвозвратно  тратится  на  поддержаше  другихъ  путей  сооб- 
ц'  щешя,   на   проведете   ваналовъ,   на  углублеше  фарватера  р*къ— н 

в  ">  пр.,  и  пр.  Указанными  условгями,  при  спешности  постройки,  объяс- 

-  няются  отчасти  те  непомерный  траты,  которыхъ   стоило  въ  былое 

I  время  самое  сооружеше  дорогъ.  Было  бы  несомненно  лучше,  еслжбы 

>;  сооружеше  жел&зннхъ   дорогъ   обошлось   безъ  атихъ  трать  и  безъ 

хищешй,   но  едва- ли   можно  сказать,   что   было  бы  лучше,   еслибн 
во  избежате  гЬхъ  и  другихъ,  мы  совершенно   обходились  безъ  же- 
дЪзныхъ  дорогъ.  Прибавимъ,  что  самая  дорогая  изъ  нашихъ  дорогъ 
Л  это — николаевская,  строившаяся  безъ  концессй,  которыя  ставятся  въ 

х  упревъ  шестидесятымъ  и  семидесятымъ  годамъ. 

Приведемъ  кстати  цифровыя  данныя  о  постепенном!,  сооружение 
':'  у  насъ  железно-дорожной  сЬти  въ  течеше  55  деть.  Въ  1838  году,  у 

насъ  была  только  одна  железная  дорога,  царскосельская,  протяже- 
шемъ  въ  25  верстъ.  Въ  1845  году,  начата  постройка  варшаво* вен- 
ской дороги,  а  въ  1847  году — николаевской.  Съ  окончашемъ  этих* 
дорогъ,  протяжете  железно-дорожныхъ  лиши  равнялось  въ  1851  году 
937  верстамъ.  Въ  1860  году,  у  насъ  было  1.490  верстъ  железных* 
дорогъ,  такъ  какъ  прибавилось  500  верстъ  с-петербурго-варшавсжой 
дороги;  въ  1865  г. — 3.569  в.;  въ  1870  году— 10.120  в.;  въ  1875  году— 
17.741  верста;  въ  1880  году — 21.240  в.;  въ  1885  году — 24.024  версты, 
я  въ  1890  году —27. 117  верстъ.  Въ  сл&дуюлце  два  года,  какъ  это 
видно  изъ  цифръ,  приведенныхъ  въ  начали  статьи,  железно-дорож- 
ная сеть  увеличилась  лишь  на  сотню  верстъ  постройкою  коротких* 
ветвей.  Дальнейшее  расширеше  последовало  лишь  въ  1893  году 
сооружешемъ  съ  двухъ  вонцовъ,  отъ  Владивостока  и  отъ  Челябинска, 
сибирской  железной  дороги. 

Въ  виду  всего  сказаннаго  нельзя  не  убедиться    въ    крайней  не- 
обходимости выйти  изъ  лабиринта  до-нёльзя   сложныхъ  и   запутан- 
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выхъ  отношешй  и  счетовъ  между  казною  и  железными  дорогами. 
Наиболее  дЬйствительнымъ  средствомъ  для  этого,  при  настоящемъ 
шоженш  деда,  представляется  переходъ  въ  казну  всЬхъ  частныхъ 
жедевныхъ  дорогъ  но  м4р4  наступлешя  сроковъ  ихъ  выкупа.  Что . 
въ  этому  клонятся  въ  настоящее  время  нам&решя  администрации — 
видно  М8Ъ  выкупа  московско-курской  дороги  и  дорогъ  главнаго  об- 
щества. Правда,  возникаетъ  вопросъ,  будетъ  ли  въ  сидахъ  админи- 
стращл  справиться  съ  столь  огромнымъ  деломъ,  обороты  котораго 
доходятъ  удке  теперь  до  полумилл1арда.  Впрочемъ,  и  теперь  железно- 
дорожное дело  дежитъ  почти  цЪликомъ  на  рукахъ  адмицистращи, 
разбрасываясь  между  многими  ведомствами  и  ихъ  составными  ча- 
стями, т.-е.  между  несколькими  департаментами,  конмиодями  и  т.  п. 
въ  важдомъ  ведомстве.  Во  всякомъ  случае — хуже  не  будетъ. 


Разительное  изиенете  внесено  огчетомъ  государственна™  кон- 
троля за  1892  годъ  въ  долговые  счеты  казны,  какъ  по  ея  додгамъ, 
такъ  еще  более — по  додгамъ  государственному  казначейству.  По  пред- 
шествовавшему отчету,  итогъ  долговъ  казны  къ  1-му  января  1892  г. 
бндъ  определен*  въ  сумме  5.313.939.798  руб.;  нын*шнШ  отчетъ  нри- 
нимаетъ,  заднимъ  числомъ,  этотъ  итогъ  равнымъ  5.516.693.373  р., 
более  на  202.753.575  р.,  всл*дств1е  ввлючетя  въ  ведомость  долго- 
внхъ  обязательствъ  государственнаго  казначейства:  а)  по  перешед- 
ший» въ  казну  жедезнымъ  дорогамъ  821/»  м.  р.  мет.  и  7  м.  р.  кред.; 
б)  за  поетупаиище  въ  казну  выкупные  платежи  отъ  крестьянъ  быв- 
шихъ  удельныхъ,  государевыхъ  и  дворцовыхъ  39  мил.  руб.,  и  в)  по 
виадамъ  бнвшихъ  вредитныхъ  установлен^.  Гораздо  значительнее 
увеличеше  суммы  долговъ  государственному  казначейству:  по  пред- 
шествовавшему отчету  они  определялись  къ  1-му  января  1892  г.  въ 
размере  1.404.111.465  р.;  по  последнему  отчету,  къ  тому  же  1-му 
января  1892  г.  они  значатся  въ  сумме  4.090.235.650  руб.,  следова- 
тельно более  на  2.686.000.000  р.;  при  этомъ  объяснительная  записка 
полагает^  что  это  увеличете  можегъ  быть  еще  не  полное,  а  только 
близкое  къ  полноте.  Столь  крупная  метаморфоза  въ  определена 
,актива*  государственныхъ  долговыхъ  счетовъ  объясняется  вкдюче- 
шемъ  въ  долговую  ведомость:  1)  остающихся  непогашенными  вы- 
купныхъ  ссудъ  бывшимъ  помещичьимъ  и  удельнымъ  крестьянамъ  и 
капитальной  стоимости  вывупаемыхъ  государственными  крестьянами 
ваделовъ  (всего  1.598  миллюновъ);  2)  непогашенной  части  консоли- 
дированная долга  желевно-дорожныхъ  обществъ  по  оставленнымъ  за 
собою  правительствомъ  облигащямъ  (427  мил.  руб.  мет.  и  87  м.  р. 
кред.);  3)  военнаго  вознаграждешя   съ  Турцш  (186  м.  р.  зол.)  и  съ 
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Хявн  (1.255.760  р.  вред.),  и  4)  долгого  казн*  по  ссудаиъ  ивъ  быв- 
шихъ жредитныхъ  установлен^  (27  к.  р.)  и  другихъ  суииъ. 

Уже  въ  объяснительной  записк*  къ  отчету  8а  1891  годъ  централь- 
ной бухгадтерхей  государственнаго  контроля  были  нам*чены,  въ  раз- 
м*р*  до  мшийарда  рублей,  н*которыя  ивъ  втихъ  суииъ.  Только  те- 
перь вей  он*  включены  окончательно  въ  долговые  счеты  и  включены, 
разумеется,  оъ  надлежащей  отчету  государственнаго  контроля  (воа- 
можной)  точностью.  Можно  сомневаться  въ  важности  финансовый 
поел*детв1й  отъ  огромнаго,  втрое,  увеличешя  долговыхъ  государ- 
ственному казначейству  обязательствъ,  но  если  счеты  по  ннмъ  су- 
ществуют^ то  единственннмъ  обезиечешемъ  постояннаго  правыь- 
наго  ведешя  этихъ  ечетовъ  представляется  отведете  имъ  точно 
опредЬленнаго  м*ста  въ  систем*  государственной  отчетности.  Это 
важно  и  въ  томъ  отношешм,  что  при  общедоступности  отчетовъ  го- 
сударственнаго контроля  вс*  эти  счеты  ведутся  въявь,  такъ  сказать 
на  М1ру,  давая  каждому  возможность  проверить  до  никоторой  сте- 
пени регулярность  нхъ  ведешя.  Насколько  это  важно  въ  обществешго- 
государственномъ  смысл*,  видно  изъ  прим*ра  государственнаго  банка, 
учреждений  императрицы  Марш,  карточной  фабрики  и  пр.  Операцш 
и  хозяйство  указанных*  в*домствъ,  позволительно  над*яться,  ведутся 
въ  безупречномъ  порядк*,  а  между  т*мъ  относительно  многихъ  изъ 
этихъ  в*домствъ  циркулируютъ  самые  фантастичесые  толки  и  подо- 
зр*шя,  благодаря  лишь  тому,  что  въ  этихъ  в*домствахъ  существуеть 
система,  близкая  порядкам*,  блаженной  памяти,  особыхъ  сундуковь, 
а  нхъ  операцш  и  хозяйство  недоступны  ревизш  государственнаго 
контроля  и  не  находятъ  себ*  м*ста  въ  его  отчетахъ,  хотя  на  не- 
нормальность этого  десятки  л*тъ  указывается  и  въ  печати,  и  даме 
въ  оффищальной  сред*. 

По  удостов*решю  объяснительной  записки  къ  отчету  по  включе- 
шю  въ  долговую  в*домость  вс*хъ  означенныхъ  суммъ,  государствен- 
ный контроль  побуждался  необходимостью  ввести  надлежащую  сте- 
пень соответствия  между  долгами  въ  подьву  государственнаго  казна- 
чейства и  долгами  самого  государственнаго  казначейства.  Ц*ль  зта 
достигается  только  отчасти  и  преимущественно  относительно  выкуп- 
ныхъ  платежей,  пожалуй  даже  относительно  бывшихъ  государствен- 
ныхъ  крестьянъ,  хотя  они  именно  соответственно  этимъ  платежамъ  на 
государственное  казначейство  не  упадали.  Эти  платежи,  какъ  нзв*стно, 
установлены  съ  1887  года  ввам*нъ  оброчной  подати  съ  бывшихъ  го- 
сударственныхъ  крестьянъ,  съ  увеличешеиь  ея  на  16  м.  р.  Хота 
платежи  и  были  разсчитаны  на  44-д*тнй  сровъ  (съ  1887  г.),  но  8а 
ними,  повидимому,  сл*дуетъ  пригнать  скор*е  характеръ  повинноеп 
(каковою  была  оброчная  подать),  нежели  уплаты  по  долговому  оба- 
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зательству.  Не  совс4мъ  подходить  къ  понятш  о  долг*  183  м.  р.  вол., 
счнтаюпцеся  за  Турщей,  и  ни  въ  ваконъ  случае  не  могутъ  быть  по- 
ставлены въ  соотв'Ьтствхе  съ  долговыми  обязательствами  казны.  По 
?4иъ  прежде  всего  производится  уплата  процентовъ,  и  весьма  значи- 
тельныхъ;  по  турецкому  долгу  проценты  не  уплачиваются  и  не  на- 
считываются, а  между  тЪмъ  даже  въ  незначительномъ,  ив-турецкомъ 
размерь,  положимъ  24%  или  3°/о,  они  въ  три  раза  превысили  ныне 
производимую  уплату,  рассчитанную  на  100  деть.  Въ  эти  же  сто 
л*тъ  много  воды  утечетъ:  при  первомъ  европейскомъ  замешатель- 
ств*—все  равно,  явится  ли  Турщя  нашимъ  союзникомъ,  или  против- 
никомъ — отъ  ея  долга  останется  только  воспоминаые  въ  р1а  АевМе- 
па  отчетовъ  государственяаго  контроля.  Турещня  уплаты— это  соб- 
ственно дань,  военная  контрибущя,  ничтожная  по  размеру,  вовсе  не 
соответствующая  миллгарду  рублей  слишкомъ,  котораго  стоила  намъ 
война  съ  Турщей  и  на  который,  вслЪдств1е  ея,  возросъ  нашъ  государ- 
ственный додгъ.  ДЪйствительнымъ  долгомъ  является  тавимъ  образомъ 
только  додгъ  жедЗяныхъ  дорогъ,  и  ч4мъ  его  насчитывается  больше, 
т4мъ,  разумеется,  выгоднее;  но  и  въ  немъ  есть  маленький  дефектъ — 
тотъ,  что  по  этому  долгу  никогда  никакихъ  уплатъ,  ни  капитальной 
суииы,  ни  процентовъ,  не  производилось,  не  производится  и  не  бу- 
деть  произведено. 

Изъ  этого  видно,  что  пятимиллхардный  додгъ  государственная 
вавначейства  остается  долгомъ,  оплачиваемымъ  ежегодно  250—260 
и.  р.  расхода  по  системе  государственна™  кредита,  и  нисколько  не 
облегчается  т-Ьмъ,  что  въ  счете  долговъ  кавны  будетъ  фигурировать 
не  полтора,  а  четыре  миллиарда.  Такое  приращете  ни  на  копейку 
не  увеличиваете  государственнаго  дохода  и  ни  на  волосъ  не  подни- 
маетъ  государственнаго  кредита.  Но  все  эти  соображешя  не  могутъ 
и  не  должны  оказывать  вл1яшл  на  деятельность  бухгалтерш  госу- 
дарственнаго контроля.  Какъ  только  предъ  нею  находятся  счеты 
общаго  государственнаго  характера,  она,  не  вдаваясь  въ  равсуждеН1я 
чтб  изъ  этого  выйдетъ,  обязана  собрать  ихъ,  проверить,  распреде- 
лить и  регистрировать,  и  съ  ея  регистращей  приходится  считаться* 
Такимъ  образомъ,  въ  летописи  состоянья  долювыхъ  счетовъ  юсудар- 
сюеннагоказначейства1892-й  годъ  является  эрой,  прерывающей  преем- 
ственность прежннхъ  счетовъ  и  заставляющей  обратиться  къ  новымъ* 
По  этому  новому  счету  долги  государственнаго  кавначейства  за  1892 
годъ  увеличились  на  207  мил.  р.  и  въ  1-му  января  1893  г.  оказа- 
лись, за  округдешемъ  до  четвертей  мил.  рублей,  въ  тавомъ  виде: 
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Срочянхъ:      Безсрочн.:      Всего: 
мклл10нн    рублей 


1)  Йа  общегосударственвыя  по- 

требности     волот. 

6007, 

222 

722'/* 

кред. 

1.576 

9607* 

2.536'/» 

2)  ПО  КОНСОЛИДИрОВ.  ОблНГаЩЯМЪ 

жехвзныхъ  дорогь  ....    зоют. 

844 

— 

844 

кред. 

150 

— 

150 

3)  По  спещальннмъ  заВмамъ  вы- 

купной операпДи кред. 

4917» 

— 

4917» 

Всего.     .  зоют. 

1.3447* 

229 

1.566й/! 

кред. 

2.2177, 

9607* 

3.178 

А  всего,  по  переложенш  металлическихъ .  займовъ  въ  кредитную 
валюту  по  сметному  курсу,  т.-е.  по  курсу  1  р.  60  воп.  вред,  за  зол* 
рубль,  5.684.194.313  рублей  кредитныхъ. 

Долговъ  и  недоимокъ  государственному  казначейству  къ  1-му  ян- 
варя 1892  года  числилось  въ  кредитныхъ  рубляхъ,  по  переложен» 
металлическихъ  долговъ  по  сметному  курсу,  4.090.235.650  рублей,  & 
къ  1-му  января  1893  г.  ихъ  оказалось: 

Золотомъ:    Кредитива: 
миллюнн   рублей 

1)  по  военному  вознаграждение* 1837*  IV*  ') 

2)  по  ссудамъ  бывпгахъ  кредитныхъ  установл.       —  267* 

3)  по  ссудамъ  ивъ  госуд.  казначейства.           .         77*  *)  212 

4)  по  ссудамъ  выкупныиъ —  1.669 

5)  по  продаж*  недвижимнхъ  имуществъ    .      .       —  87* 

6)  по  долгамъ  жехвзно-дорожныхъ  обществъ    .  3927*  1.026 

7)  по  счетамъ  кавенныхъ  падать  и  казначействъ       —  10771 

8)  по  счетамъ  распоряд.  управленй     .     .      .       —  19 

И  того.     5837*  3.06974 

По  переложенш  въ  кредитную  валюту  получится  4.003.261.631  р. 
Тавимъ  образомъ,  по  оборотамъ  долговъ  и  недоимокъ  въ  пользу  государ- 
ственного казначейства  за  1892  г.  произошло  уменьшеше  почти  на  87 
м.  р.,  гдавнымъ  образомъ  вслЬдств1е  уменыпешя  долга  железно- дорок- 
ныхъ  обществъ,  и  съ  другой  стороны,  отъ  увеличешя  на  79  м.  р. 
долга  казн*  продовольственнаго  капитала. 

Изъ  сопоставлен^  цифры  долговъ  казны  съ  цифрой  долговъ  ей 
н   сторон*  первой  оказывается  перевЪсъ  почти  на  1.681  мил.  рублей. 


')  Это  военное  вовнаграждевле  отъ  Хивы,  за  которой  считаюсь  въ  1892  году 
1.255.760  р.  вред.;  ежегодная  уплата  150.000  р.,  но  за  1892  годъ  эта  сумма  посту- 
пила въ  1898  г. 

*)  Въ  числв  ссудъ  ивъ  государственна™  казначейства  въ  отчет!  въ  первый  рзвь 
значится  ссуда  Гревши  (заемъ  1883  г.)  въ  равмърв  остававшихся  къ  1892  году 
7.261.346  р.  зол.;  въ  1892  году  погашено  50.000  р.;  остается  къ  1-му  января  1Й» 
года  7.211.346  рублей. 
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Въ  ряду  долговъ  государственному  казначейству  есть  однако  долги  > 
весьма  далеше  отъ  иммунитета  желйвно-дорожпыхъ  долговъ,  хотя  и 
несравненно  болЪе  скромные  по  цифр*.  Это  долги  по  недоимкамъ 
разныхъ  сборовъ,  въ  томъ  числ*  и  окладныхъ.  Поступдеше  этихъ 
недоимокъ  въ  казну,  даже  въ  менйе  или  болЬе  отдаленномъ  будущемъ, 
не  обезпечено,  но  съ  ними  постоянно  и  весьма  серьезно  приходится 
считаться  населешю.  Злополучный  1891  годъ  и  далеко  не  совсЬмъ 
благополучный  1892  г.  сильно  способствовали  приращешю  этихъ  не- 
доимокъ. Ихъ  но  окладнымъ  сборамъ  значилось  къ  1891  году  около 
64  м.  р.  (при  годовомъ  оклад*  около  140  м.  р.),  а  къ  1893  году 
показано  уже  127  м.  р.  Увеличились  главнымъ  образомъ  недоимки 
по  выкупнымь  платежамъ  какъ  съ  бывшихъ  пом&щичьихъ  крестьянъ, 
тавъ  еще  болЪе  съ  бывшихъ  государственныхъ  крестьянъ,  а  отчасти 
по  податямъ.  Недоимокъ  этихъ  состояло: 

къ  1891  г.  къ  1892  г.  къ  1893  г. 
ми л11оны     рублей 

Податей 127»  16  17  V» 

Вые.  плат,  съ  б.  пом^щ.  крестьянъ  .  16  22  29 

»        п       *  п    госуд.  „  23  42  567» 


Всего.  511/!  80         103 


Къ  этому  нужно  прибавить,  что  за  два  года,  1891  и  1892,  на 
тотъ  же  составь  населешя,  на  которомъ  числятся  эти  недоимки, 
насчитано  до  150  м.  р.  долга  „общему  по  имперш  продовольствен- 
ному капиталу0,  получившему  эту  сумму  ссудой  изъ  средствъ  госу- 
дарственна™ казначейства.  По  20  губершямъ,  наиболее  пострадав- 
шнмъ  отъ  неурожаевъ  1891  и  1892  гг.  недоимка  вывупныхъ  плате- 
жей, составлявшая  къ  1892  году  587*  м.  р.  и  превосходившая  го- 
довой окладъ  (54  м.  р.)  на  8%,  въ  1893  году  дошла  до  80  м.  р., 
въ  полтора  раза  превысивъ  годовой  окладъ.  По  самарской  губерши 
она  равняется  12!/«  м.  р.  (вчетверо  противъ  оклада),  по  казанской — 
11  м.  р.  (втрое),  и  почти  въ  томъ  же  размер*  по  губершямъ  орен- 
бургской, уфимской,  нижегородской,  симбирской  и  пр. 

Такимъ  образомъ  неурожайный  1891  годъ  стоидъ  казн*  недобо- 
роиъ  и  расходомъ  слишкомъ  200  м.  р.— немногимъ  меньше  годичнаго 
дохода  отъ  питейнаго  налога,  который,  какъ  это  мы  не  разъ  заме- 
чали, и  служить,  по  нашему  мнйшю,  одной  изъ  гдавныхъ  причинъ 
народнаго  оскудЪтя.  Замечательно,  что  поступдеше  питейнаго  дохода 
въ  20  упомянутыхъ    губершяхъ  *),    хотя  въ  1891  и  1892  годахъ  и 

*)  Губерюл  эти:  самарская,  оренбургская,  уфимская,  казанская,  нижегород- 
ская, симбирская,  пензенская,  тамбовская,  воронежская,  саратовская,  орловская, 
рпавскал,  тульская,  пермская,  курская,  херсонская,  вятская,  бессарабская,  ш>- 
допекая. 
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понизилось  противъ  1890  года,  но  въ  равм^р*  весьма  несоопйтствен- 
номъ  постигнувшему  эти  губернш  б^дствш  и  размеру  увеличившейся 
недоимки  въ  окладннхъ  сборахъ.  Тогда  какъ  недоимка  увеличилась 
вдвое,  слишкомъ  на  50  м.  р.,— а  питейный  доходъ  въ  этихъ  губершяхъ, 
доставивши  въ  1890  году  88  м.  р.,  въ  1891  году  даль  все  же  76 
м.  р.,  а  въ  1892  году  даже  79  м.  р.,  т.-е.  понизился  мен*е  ч'Ькьна 
14  и  на  10  процентов*. 

Одною  и8ъ  существенны»  частей  отчета  государственнаго  кон- 
троля является  опредЪлеше  кассовой  наличности  средствъ  государ- 
ственнаго казначейства  въ  данный  перюдъ,  т.-е.  состояли*  и  ден- 
женгя  въ  отчетномъ  году  сулить  государственна*)  казначейства,  а  за 
тЬиъ,  какъ  выводъ  ивъ  этого  определения,  свободной  наличность 
государственнаго  казначейства,  т.-е.  суммъ,  не  получившихъ  къ  извкт- 
ному  сроку,  къ  концу  отчетнаго  года,  какого-либо  назначешя.  За- 
слуга разработки  этой  части  отчета,  весьма  важной  *)  и  въ  то  же 
время  весьма  сложной  и  трудной  по  разнообразш  ценностей,  состав- 
ляющихъ  текущее  денежное  достояше  казны,  по  многочисленности 
кассъ  въ  имперш  и  за  границей,  по  безостановочному  движеиш 
суммъ,  находящихся  въ  пересылки, — принадлежитъ  руководителями 
въ  течете  десяти  л*тъ  съ  1882  г.,  деятельностью  центральной  бух- 
галтерш государственнаго  контроля.  Но  и  нынешнее  управлеше  бух- 
галтергею  не  упустило  представившуюся  въ  1892  году  возможность 
(какъ  это  будетъ  упомянуто  дальше)  внести  въ  эту  часть  отчета  еще 
ббльшую  точность. 

Не  приводя  относительно  кассовой  наличности  сложннхъ  раасче- 
товъ  и  сопоставлетй  отчета,  остановимся  лишь  на  результате:  въ 
1-му  января  1893  года   состояло  суммъ  государственнаго  казначей- 


»)  Известно,  что  недостатокъ  точиыхъ  указашй  наличныхъ  средствъ 
служи»  поводом*  даже  въ  печати  къ  фантастически»  представлешлмъ  о  неисчер- 
паемости сундука  министерства  финансовъ,  будто  бы  не  в*вдающаго  богатств*,  на- 
ходящихся въ  его  кассахъ  и  потому  обращающаяся  къ  ненужным*  займаиъ.  Не- 
ясное представлевЗе  о  несвободной  и  свободной  наличности  дело  къ  такимъ  раь 
суждетямъ:  извйство-моль,  что  изъ  700  мня.  р.,  отпущенныхъ,  положи»  на  1886  ц 
по  1-е  января  1886  г.,  расходуется  всего  600  м.  р.,  а  100  мил.  р.  будутъ  расхо- 
доваться въ  1886  г.,  хотя  и  на  надобности  прошлаго  года.  Если  денегъ  на  1886  годъ 
недостаточно,  то  вместо  того,  чтобы  д-влать  заемъ,  можно  расходовать  зти  100  к.  р. 
на  надобности  1886  года;  между  твмъ  соберутся  доходы  и  опять  окажутся  100  мил.  ь 
которые  придется  расходовать  въ  1887  г.;  следовательно,  опять  можно  повторил 
то  же,  и  такъ  до  бесконечности.  Словомъ,  изобреталось  финансовое  регре1апш  по- 
Ы1е.  Упускалось  изъ  вида,  что  такой  ианевръ,  если  и  можво,  въ  форм*  отсрош 
платежей,  очень  неудобной,  проделать,  то  только  одинъ  разъ.  Если  издержать  остатвя 
1885  г.  на  надобности  1886,  то  изъ  остатка  1886  г.  придется  ихъ  покрыть,  и  тола 
въ  1887  г.  викакихъ  100  м.  р.  не  окажется. 
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ства  въ  кассахъ  имперш  и  8а  границею,  а  также  въ  пути:  кредит- 
ными 148.864.500  р.;  золотого  126.131.728  р.  и  серебромъ  8.188.600  р., 
— 6ол4е  противъ  остававшагося  къ  1-му  января  1892  года— по  пере- 
ложеши золота  и  серебра  по  сметному  курсу  въ  кредитные  рубли, — на 
28.522.705  р.;  эта  сумма  и  составляете  результатъ  веЪхъ  произ- 
веденныхъ  въ  1892  году  оборотовъ  по  суммамъ  государственнаго 
казначейства. 

Свободная  наличность  государственнаго  казначейства  въ  предъ- 
кдущихъ  отчетахъ  государственнаго  контроля  выводилась  путемъ 
исключешя  изъ  наличныхъ  суммъ  въ  кассахъ  и  въ  пути  итога  не- 
внполненныхъ  расходовъ  по  8аключеннымъ  смЪтамъ,  окончательно 
не  утратившимъ  еще  своего  д-Ьйствш,  и  невыполненныхъ  расходовъ 
по  конвероямъ.  Въ  отчет*  за  1892  г.  оказалось  возможно  сделать 
бол4е  точный  выводъ  свободной  наличности,  принявъ  въ  разсчетъ  и 
обпце  результаты  оборотовъ  государственнаго  казначейства  за  счетъ 
постороннихъ  источниковъ;  кромЪ  того,  въ  разсчетъ  принята  операщя 
временнаго  позаимствовашя  изъ  государственнаго  банка  кредитныхъ 
рублей  подъ  обезпечете  казеннаго  золота,  а  также  временные  къ 
концу  года  долги  государственному  банку  по  переводу  казенныхъ 
суммъ.  ВслЪдств1е  этихъ  измЪнешй  выводъ  свободной  наличности 
государственнаго  казначейства  къ  1-му  января  1892  года  нисколько 
разнится  отъ  итога,  выведеннаго  по  отчету  за  1891  годъ,  и  оказы- 
вается: иэбыткомъ  золота  на  110.567.529  р.  и  серебра  на  5.812.911  р., 
и  недостаткомъ  кредитныхъ  знаковъ  въ  цифр*  146.229.413  р.  Въ 
общемъ  вывод*,  по  переложеши  металлическихъ  знаковъ  въ  кре- 
дитную валюту  по  сметному  курсу  (1  р.  60  коп.  за  золотой  рубль 
и  по  1  р.  12  к.  кред.  за  серебряный)  остатокъ  свободной  налич- 
ности составлялъ  37 Л  89.094  р., — бол4е  выведенной  по  отчету  1891  года 
(35.364.921  р.)  на  1.824.173  р. 

Къ  1-му  января  1893  года  въ  наличности  государственнаго 
казначейства  былъ  избытокъ  средствъ  на  194.205.438  р.  золотомъ, 
8.185.585  р.  серебромъ  и  недостатокъ  въ  кредитныхъ  знакахъ  на 
227.517.998  рублей.  Въ  общемъ  же,  по  переложеши  металлическихъ 
ценностей  по  см&гному  курсу,  определится  избытокъ  свободной  на- 
личности въ  92.378.558  р. — болЪе  противъ  предшествовавшаго  года 
на  55.189.464  рубля  кредитныхъ. 

Въ  цифрахъ  свободной  наличности,  какъ  къ  1892  году,  такъ  и 
къ  1893  году,  внимаше  останавливается  на  избытки  металлическихъ 
знаковъ  и  на  недостатки  кредитныхъ  на  весьма  крупный  суммы. 
Явлеше  это  объясняется  тЪмъ,  что  ежегодный  металличесыя  поступ- 
летя  (золотомъ)  значительно  превышаютъ  расходы  въ  золотой  ва- 
лют*. Такъ,  въ  1892  году  золотомъ  доходовъ  поступило  88  м.  р.,  а 
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расходовъ  произведено  61  и.  р.,*  да  сверхъ  того  золотою  валюте!, 
57  м.  р.,  поступилъ  взносъ  трехпроцентнаго  золотого  займа.  Преобла- 
дайте въ  кассахъ  государственнаго  казначейства  металличесвихъ 
денежныхъ  знаковъ,  на  первый  взглядъ  какъ  будто  выгодное,  въ 
сущности,  при  отсутствш  размена,  должно  порождать  затруднетя. 
Недостатокъ  200  м.  р.  вред,  слишконъ — непременно  отвовется  невоз- 
можностью выполнетя  государственныхъ  расходовъ;  обратить  на  это 
непосредственно  золото  нельзя;  нужно  или  подъ  обезпечеше  его  при- 
бегнуть въ  выпуску  на  большую  сумму  вредитныхъ  билетовъ,  или 
обратить  8олото  въ  продажу.  Первая  мера,  нежелательнымъ  образомъ 
увеличивая  количество  вредитныхъ  знаковъ,  поведетъ  въ  упадку 
курса  вредитнаго  рубля;  вторая,  напротивъ,  его  поднимать,  но  до 
поры  до  времени.  Временный  непрочный  подъемь,  производя  пер- 
турбащю  и  въ  государственномъ,  и  въ  народномъ  хозяйств*,  и  въ 
нашихъ  заграничвыхъ  разсчетахъ,  можетъ  кончиться  тавже  невы- 
годно, вавъ  попытка  возстановить  разм&нъ  вредитнаго  рубля  въ 
^  •  1869  году,  и  кончится  тЬмъ,  что  мы  золотые  рубли  продадимъ  а1  рал 

^   .  или  почти  а1  рап  за  кредитные    рубли,  вурсъ  воторыхъ  вследъ  за 

й\  тЬмъ  не  замедлить   упасть.   Между    т4мъ  избнтовъ  волотой  валюты 

ь].  въ  кассахъ   государственнаго  казначейства,  при  недостатке  кредит- 

: ;;..  ныхъ  знаковъ,  долженъ  все  более  и  более  рости. 

:у  ЗагЬмъ  въ  сущности  вся  свободная  наличность  государственнаго 


казначейства  въ  1-му  января  1893  года — не  что  иное,  кавълажъна 
находяпцеся   въ  вассахъ   его   золотые   денежные   знави  и  даже  яе 
V ,  вполне   поврнваетъ   его:    194   м.   р.   эолотомъ,  по  сметному  вурсу 

^:  ' 


1892  года,  1  р.  60  в.  вред,  за  золотой  рубль,  даютъ  лажу  1161/я  м.  р., 
т.-е.  более  свободной  наличности  (921/2  м-  р.)  на  24  м.  р.  Такюгь 
образомъ,  еслибы  курсъ  нашего  вредитнаго  рубля  поднялся  до 
равной  стоимости  съ  золотымъ  рублемъ,  то  по  оборотамъ  1892  года 
не  только  не  оказалось  бы  свободной  наличности,  но,  наобороть, 
явился  бы  недостатокъ  24  м.  р.  Еъ  счастш,  этого  не  случится:  смет- 
ный курсъ  кредитнаго  рубля  даетъ  возможность  варшровать  многими 
суммами  росписи;  свободная  наличность  въ  1-му  января  1893  г.  бу- 
дете перенесена  въ  счеты  1893  года,  но  уже  не  въ  сумме  92  4%  м.  р., 
а  гораздо  больше,  тавъ  вавъ  вурсъ  для  росписи  1893  г.  определен* 
въ  1  р.  70  воп.  вред,  за  золотой  рубль,  тавъ  что  лажъ  на  194  м.  р. 
зол.  составить  уже  не  116&/г  м.  р.,  а  136  м.  р.,  и  свободная  налич- 
ность отъ  1892  года  окажется  въ  размере  112  мил.  рублей. 

Затруднетя,  съ  одной  стороны,  и  запутанность  счетовъ,  съ  другой, 
порождаемый  для  нашего  государственнаго  бюджета  допущешемъ  въ 
немъ  двойственной   и   прнтомъ  лишь    фиктивно   соразмеряемой  ва- 

|Ь  люты,  съ  годъ  отъ  году  увеличивающаяся,  должны  навонецъ  побудить 
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министерство  финансовъ  изыскать  м*ры   къ  ихъ  устранешю.   Ч*мъ 
сюр*е  это  будетъ  сделано,  т*мъ,  разумеется,  лучше. 


По  епец/гальнымъ  еборамь  и  капиталажъ,  состоящимъ  въраспоря- 
женги  правительственныхъ  учрежденгй,  за  1892  годъ,  значатся  тавде 
обороты.  Еъ  1892  г.  числилось  наличныхъ  денегъ  и  процентныхъ 
буиагъ  2441/*  м.  р.,  въ  долгу  104  м.  р.;  всего  3981/*  м.  р.  Въ  те- 
чете года  поступило  прямымъ  доходомъ  50  к.  р.  и  въ  уплату  долга 
около  2  м.  р.;  израсходовано  43*/а  и.  р.,  выдано  въ  ссуду  около  4 
л.  р.;  сверхъ  того,  зачислено  непосредственно  долгомъ  продоволь- 
ственному капиталу  931/а  м.  р.  Всл*дств1е  этого  къ  1893  году  со- 
стояло наличныхъ  денегъ  и  процентныхъ  бумага  250  м.  р.  и  въ 
долгу  1971/*  м.  р.,  всего  4471/*  мил.  рублей. 

Главные  расходы  изъ  спещальныхъ  капиталовъ  были  въ  1892  г. 
сл*дующ1е:  эмеритальный  и  друпя  пенсш  и  пособхя — 1211т.  р.;  со- 
держаше  учебннхъ  заведешй,  стипендм  и  пособ1я  на  воспитате 
д*тей— 8  м.  р.  съ  неболыпимъ;  пособ1я  по  случаю  пожаровъ,  падежа 
скота  и  т.  п. — 4  м.  р.;  устройство  и  содержаше  здашй,  дорога  и  мр- 
нументовъ,  церковный  потребности  и  пр. — около  5  м.  р.;  издержки 
по  тюремной  части — Зм.  р.;  квартирное  довольств1е  войскъ— I1/*  м.  р. 
Почти  вся  сумма  ссудъ  исчерпывается  двумя  капиталами — для  устрой- 
ства воивскихъ.  казармъ  Зб'/э  м.  р.  и  продовольственному — 157  м.  р. 

Собственно  общгй  по  имперги  продовольственный  капиталь  не 
великъ:  до  1891  г.  цифра  его  не  превышала  12  м.  р.,  но  въ  1891 
ж  1892  гг.  долгомъ  по  этому  капиталу  было  внесено  14873  м.  р., 
отпущенныхъ  изъ  казны  чрезвычайнымъ  расходомъ  на  помощь  на- 
селешю,  пострадавшему  отъ  неурожая  1891  года.  Въ  той  же  сумм* 
расходъ  этотъ  внесенъ  долгомъ  продовольственнаго  капитала  казн*. 
Но  тамъ  мы  уже  говорили,  всл*дств1в  Высочайше  дарованныхъ 
аготъ  по  уплат*  населетемъ  этого  долга,  а  равно  и  накопившихся 
огромныхъ  недоимокъ,  в*рн*е  бдлыпую  часть  этого  долга  считать 
безвозвратнымъ  расходомъ  казны. 

НаиболыпШ  расходъ  спещальныхъ  средствъ  составляютъ  эмери- 
тальный пенсш.  Д*йствующихъ  эмеритальныхъ  кассъ  пока  всего 
пять:  в*домствъ  военнаго,  морского,  горныхъ  инженеровъ,  инжене- 
ровъ  министерства  путей  сообщешя  и  министерства  юстищи.  По- 
следняя касса  лишь  года  два  назадъ  открыла  свои  д*йств1я  при 
звачительномъ  скопившемся  капитал*,  свыше  11м.  р.,  и  предвид*ть 
въ  настоящее  время  ея  будупця  операцш  нельзя.  Что  касается 
остальныхъ  четырехъ  кассъ,  то  положено  ихъ  не  особенно  выгодно. 
Обороты  ихъ  въ  1892  году  представляются  въ  такомъ  вид*: 
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Кассы  *Ь- 
домствъ: 

Военнаго 
Морского 
Горви  инж. 
Инж.  п.  с. 


Капиталь 
къ  1892  г. 

100.942.340  р. 

21.022.593 
1.650.659 
3.13а505 


Доходъ:  Расход>: 

въ  1892  году. 

8.372.726  р.  7.840.202  р. 

1.407.563  1.333.498 

150.138  177.713 

322.054  229.670 


Капитал 
жъ  1893  г. 
101.474864  р^ 
21.077.795 
1.623.064 
3.222Д88 


Изъ  этяхъ  цифръ  видно  неудовлетворительное  отношете  дою- 
довъ  кассъ  въ  расходамъ.  По  кассЪ  горныхъ  инженеровъ  оказалось 
уже  превышете  расхода  надъ  доходомъ,  а  это  весьма  не  двусмы- 
сленный признакъ  близкаго  банкротства.  Положение  считавшейся 
еще  недавно  самой  обезпеченной  изъ  эмеритальныхъ  кассъ,  каесн 
военнаго  ведомства,  также  ненадежно.  Опасешя  за  будущую  состоя- 
тельность кассы  въ  прошедшемъ  году  возникли  въ  самомъ  военномъ 
ведомств*,  вслЪдств1е  чего  явилось  предположено  устранить  ихъ  ц(- 
лнмъ  рядомъ  м&ръ,  вполне  заслуживающихъ  назватае  героически*. 
Такъ,  предполагалось  возвысить  размерь  эмеритальныхъ  вычетовъ 
до  14  процентовъ  содержашя,  прекратить  выдачу  пений,  впредь  до 
достижешя  50-лЪтняго  возраста,  дочерямъ  эмеритантовъ  и  т.  п.  Хам 
военный  сов&тъ  и  смягчилъ  нисколько  усшшя  этого  проекта,  р4- 
шивъ,  напр.,  увеличить  вычеты  не  до  14,  а  лишь  до  9%*  но  такое 
представлете  не  было  утверждено.  Игъ  всЬхъ  мЪръ,  предложен- 
ннхъ  военнымъ  совЪтомъ,  было  признано  справедливымъ  уставов* 
лете  впредь  производства  эмеритальныхъ  пешнй  лишь  для  таихъ 
участннковъ  эмеритальной  кассы  и  ихъ  семействъ,  которые  инЪютъ  не 
менЪе  20  платныхъ  л&тъ.  ЗагЬмъ,  если  установленная  мЪра  не  ока- 
жетъ  достаточно  выгоднаго  вл1яшя,  вопросъ  о  дальнЪйшихъ  м4рахъ 
останется  открытымъ.  Весьма  вероятно,  что  сомнЪшя  не  мен4е  тре- 
вожный возникать  также  относительно  другихъ  упомянутыхъ  наш 
эмеритальныхъ  кассъ. 

Есть  еще  эмеритальная  касса,  также  входящая  въ  разрядъ  спе- 
щальннхъ  средствъ  и  действующая  на  совершенно  особыхъ  основа- 
шяхъ.  Несостоятельность  ея  признана  уже  весьма  давно — н  чуть  не 
10  лЪтъ  тому  назадъ,  какъ  заявлялось  въ  печати,  была  назначена 
особая  коммишя  для  разбора  ея  счетовъ  и  устава  и  для  изыскали 
м*ръ  къ  освобождетю  казны  отъ  значительной  по  эмеритур*  при- 
платы. Сделано  ли  что-нибудь  коммиодей  и  чтб— остается  неизвестно, 
какъ  и  то,  существуете  ли  еще  эта  коммишя,  или  покончила  свое 
существовате.  Впрочемъ,  судя  по  рубрикамъ  доходовъ  и  расходом 
этой  кассы  въ  приложети  къ  отчету  за  1892  годъ,  д4ла  ея  принял 
лучшее  направлеше  и  выдаваемое  ей  отъ  казны  пособ1е  ограничк- 
вается  небольшой  суммой.  Мы  сослались  на  приложеше  къ  отчету 
за  1892  годъ,  потому  что   въ  прежнихъ  отчетахъ  быль  только  ряд* 
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цнфръ,  ивъ  которыхъ  ничего  нельзя  было  вывести.  Впрочемь,  и  св*- 
дешд  1892  года  также  нуждаются  въ  разъяспенга,  какъ  и  св&детя 
о  многвхъ  изъ  спещальныхъ  средствъ,  им&ющихъ  общегосударствен- 
ный характеръ. 
|  Звачительнымь  по  размеру  является  инвалидный  капиталь,  кото- 
I  рато  къ  1892  году  числилось  26  У»  м.  р.  слишкомъ.  Доходы  его  въ 
1892  году  равнялись  З1/*  м.р.,  а  расходы— 2.880.000  р.  Къ  1893  г. 
капиталь  возросъ  почти  до  27  V»  м.  р. 

Капиталь  комитета  призрънгя  заслуженныхъ  гражданскихъ  чи- 
новниковъ  составляль  къ  1892  году  6.578.000  р.;  получено  въ  этомъ 
году  дохода  544.000  р.  и  израсходовано  314.000  р. 

Оба  эти  капитала,  равно  какъ  и  эиеритуры  служатъ  подспорьемъ 
государственному  казначейству  въ  выдач*  служебныхъ  пеший,  на 
который  непосредственно  изъ  казны  израсходовано  въ  1892  году 
29.458.610  р., — бол$е,  сравнительно  съ  предшествовавшииъ  годомь, 
почти  на  полхиддюна  рублей. 


Оканчивая  этимь  обзоръ  оборотовъ  и  операщй  казны  за  1892  г., 
насколько  они  видны  изъ  отчета  государственная  контроля,  считаеиъ 
не  лишнимъ  сказать  несколько   слова  о  самой  редакщи  отчета. 

Изъ  оффищальныхъ  издатй  отчетъ  государственнаго  контроля 
юйетъ  несомненно  наибольшее  значен1е  и  пользуется  въ  д*л4  цифръ 
неоспоримыиъ  авторитетом^  обнимая  не  только  вей  части  государ- 
ственныхъ  оборотовъ  и  государственнаго  хозяйства,  но  иногда  и  хо- 
зяйства общественная  и  частнаго,  если  оно  приходить  въ  денежное 
соприкосновение  съ  государствомъ.  Редкая  цифра  обширнаго  отчета 
государственнаго  контроля  не  является  ревультатомъ  весьма  кропот- 
1нвыхъ  исчислений  и  сопоставлешй  и  не  допускаетъ  дальнейшей 
детальной  разработки.  Поэтому  область  изслЪдовашй,  который  могутъ 
войти  въ  отчетъ  государственнаго  контроля,  весьма  широка.  Года 
три  тому  нагадь,  въ  одномъ  изъ  финансовыхъ  обзоровъ  мы  ука- 
зывали на  полноту  свЪдешй,  достигнутую  отчетами  контроля.  Но 
эта  полнота  не  исключаете  возможности  не  только  большей  подроб- 
ности въ  какой-нибудь  части  отчета,  но  и  возможность  внесешя  въ 
него  новой  отрасли  изсдЪдовашя  стороны,  доселЪ  не  обращавшей 
на  себя  внимашя.  Такъ,  въ  отчет*  за  1891  годъ  по  всЬмъ  отд$ламъ 
росписи,  доходной  и  расходной,  была  указана  валюта  (золотая,  се- 
ребряная и  кредитная)  поступлешй  и  расходовъ;  по  кредитамь, 
поддежащимъ  отпуску  въ  дальнЪйппе  сроки,  сделано  имеющее  большое 
реввзюнное  эначеше  распредЪлеше  расходовъ  по  именнымъ  спискамъ 
оть  другихъ  продолженныхъ  кредитовъ  и  т.  п. 


1 


ВЪСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 


Еще  бол-Ье  существенное  значеше  имЪютъ  отделы,  вновь  разра- 
ботанные въ  отчет*  за  1892  годъ.  Таковы:  обороты  казенныхъ  же- 
л-Ьзпыхъ  дорогъ;  значительно  дополненная  ведомость  о  долговнхъ 
обязательствахъ  казны  и  особенно  объ  обязательствахъ  въ  пользу 
государственнаго  казначейства;  ведомости  о  поступление  пособий  го- 
сударственному казначейству  и  о  разечетахъ  съ  посторонними  капи- 
талами. Наконець,  прежняя  ведомость  о  главнЪйшихъ  неокладныхъ 
доходахъ  по  мЪстпостямъ  ихъ  поступлешя  заменена  двумя  новики 
ведомостями  о  всЬхъ  вообще  государственныхъ  доходахъ  и  расходахъ 
по  м-Ьстностямъ  и  по  мЪсяцамъ  ихъ  поступлетя. 

Примерь  послйднихъ  л4тъ  даетъ  уверенность,  что  разработка 
отчета  государственнаго  контроля  не  остановится  въ  такомъ  поступа- 

ТбЛЬВОМЪ   ДВИЖ6Н1И.  —  О. 
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1  января  1894  г. 

Характеристика  минувшаго  года.— Законопроекта  о  неотчуждаемости  крестьян- 
скихъ  надъловъ  и  объ  ограничена  досрочнаго  выкупа.  —  Главные  аргументы 
противъ  неотчуждаемости;  желательные  ея  пределы. —  От.  165  Положения  о 
выкуп*.— Порядокъ  пересмотра  постановлен^  о  порядк*  пользования  и  рас- 
поряжен!я  наделами.— Невероятное  событае. 

Минувший  годъ  быдъ  первымъ  со  времени  закдюченгя  цикла  пе- 

рем*нъ,  предпринятыхъ  въ  по-реформеннонъ   адиинистративнохъ  и  ^ 

еудебномъ  строй.  Изъ  крупныхъ  законодатедьныхъ  актовъ,   ознаме-  \Щ 

новавшихъ  собою  десятид&пе   „ведикихъ  реформъа  (1861 — 70),    не  ^ 

осталось,  поел*  иэдашя  Городового  Положешя  1892  г.» бол'Ье ни  одного»  ?| 

который  не  подвергся  бы  кореннымъ  изм4нетямъ.  Теперь  наступила  \^ 

кора  дальвМшаго  развитая  началъ,  положенныхъ  въ  основание  новой  ; :-'Л 

системы.   Законъ  8-го  шня  1893  г.,   установляюпцй  новыя  правила  ^ 

оц*нки   недвижимыхъ   имуществъ   для  вэиматя   8енскихъ  сборовъ,  ;^ 

составляетъ   естественное  прододжете   земской   реформы    1890   г.,  ;^ 
ограничивая  самостоятельность  земства  и  расширяя   власть  админи 

етрацш.    Законъ  8-го  шня    о  передЪлахъ   млрекой   земли  увеличи-  | 

ваетъ  сферу  вмешательства  земскихъ  начальниковъ  въ  хозяйственный  .^ 

быть  крестьянъ.  Законъ    1-го  шня  о   выморочныхъ    имуществахъ  ^ 

умершихъ    дворянъ    распространяетъ   сферу   д*йств1я  дворянскихъ  ~: 

оривидепй.  Законъ  8-го  шня  о  надзор*  за  заведеньями  фабрично-  -| 

заводской  промышленности   свидетельству етъ  о  томъ,  что  отъ  изм*-  '  [ 

Евши,  въ  смысл*  благопр1ятномъ  для  привилегированныхъ  классовъ,  | 

не  гарантированы  даже  позднейшая  узаконения,  если  они  родственны,  /| 

по  духу,  съ  эпохой  шестидесятыхъ  годовъ.  Законъ  24-го  мая  о  пре-  • ;' 

слйдованш   ростовщическихъ    дМствШ,    составляя   весьма  полезное  ч 

дополнеше  къ  действующему   уголовному  кодексу,   носить  на  себЬ,  ■  '.' • 
однако,  сд&ды  неодинаковаго   отношешя    къ  различнымъ   кдассамъ 
населения   и  предусматриваете   далеко  не  все  виды  эксплуатащи 
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пасен.  Квартирный  налогь  имЪетъ  значеше  лишь  какъ  первый  шагъ 
къ  установлешю  прогрессивнаго  подоходнаго  налога.  Новыя  правша 
о  судахъ  подъ  хл4бъ  вызваны  не  столько  соображешями  общаго 
свойства,  сколько  таможенной)  войною  съ  Гермашей.  Безусловная* 
сочувствие  заслуживаешь  законъ,  отменивши  телесное  наказание 
ссыльныхъ  женщинъ. 

Географическая  область  прим4нешя  новыхъ  судебно  -  адмвн*- 
стративныхъ  учреждений  продолжаетъ  распространяться;  они  вве- 
дены въ  пермской  губернш,  н  вовникаетъ  вопросъ  о  введен»  нхъ 
ь  западномъ  крае.  Въ  организацш  ихъ  не  последовало  пере- 
Ъаъ  ни  въ  ту,  ни  другую  сторону  —  ни  въ  смысл*  ограниче- 
1а,  ни  въ  смысл*  расширения  ихъ  дискрецюнной  власти.  От- 
сюда разнохарактерность  отзывовъ,  вызываемыхъ  ихъ  деятельностью; 
рядомъ  съ  указашями  на  избытокъ  произвола  по  прежнему  встре- 
чаются жалобы  на  язлишшя  его  ограничешя.  Весьма  любопытна,  съ 
этой  точки  зрешя,  заметка,  на  дняхъ  появившаяся  въ  „Гражда- 
нине". „Первоначально,  —  говорить  газета  кн.  Мещерсваго,  —  при 
введенш  института  (земскихъ  начальниковъ),  люди  шли  въ  эту  дой- 
ность по  идее,  по  убЪждешю  въ  томъ,  что  они  окажутъ  пользу  де- 
ревне. Теперь  они  превратились  въ  чиновниковъ,  въ  автоматовъ,  ш- 
вущихъ  изо  дня  въ  день,  читающихъ  губернаторше  циркуляре, 
отписывающихся,  ставящихъ  на  подобающихъ  м*Ьстахъ  запятая,  мс- 
иолняющихъ,  пожалуй,  букву  закона,  но  не  им4ющихъ  возможности 
исполнить  духъ  его,  что,  однако,  самое  главное,  безъ  чего  институтъ 
земскихъ  начальниковъ  теряетъ  всямй  смыслъ.  Съ  одной  сторонн— 
исполняй  требовашя  начальства,  съ  другой  стороны  —  пререкайся 
съ  членомъ  суда,  по  принципу  ставящимъ  преграды  дисциплявар- 
нымъ  распоряжен1ямъ  земскихъ  начальниковъ  и  вол остныхъ  судов*, 
Изъ  всего  этого  выходить  только  путаница,  сумбуръ,  а  никакъ  не 
исполнеше  предначертанШ  законодателя.  Лучппе,  обезпеченные  зеи- 
сЕ1в  начальники  бежали.  Остались  и  вновь  поступили  люди,  которые 
вынуждены  служить,  которымъ  приходится  мириться  съ  подожешекъ 
не  щей  \  Желательно  было  бы  только  знать,  какимъ  обравомъ  уездный 
членъ  окружного  суда  можетъ  „ставить  преграды11  дисциплинарным* 
распоряжетямъ  земскаго  начальника,  вовсе  не  подледеащимъ  раземотрй- 

Тшю  въ  судебномъ  присутствш  уЬзднаго  съезда  (единственномъ  м4ст1, 
где  членъ  суда  сходится  съ  земскими  начальниками),  и  чтб  это  аа 
дисциплинарный  распоряжения  еолостныхъ  судовъ*  Волостнымъ  судам*, 
сколько  известно,  никакой  дисциплинарной  власти  не  предоставлено; 
они  не  распоряжаются*  а  судятъ.  Ужъ  не  понимаются  ли  здесь 
подъ  дисциплинарными  распоряо/еенгями  постановлена  волостных* 
судовъ  объ  излюбденныхъ  „Гражданиномъ"  гЬлесныхъ  наказаниях*, 
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утверждаемыя  земскими  начальниками,   но  отменяемый   уЪзднымъ 
еь1эдомъ,  по  иншцативЬ  уЬзднаго  иена  окружного  суда?... 


Водросъ  о  неотчуждаемости  крестьянскихъ  надЪловъ  и  о  прю- 
становлеши  досрочнаго  ихъ  выдала  и  выкупа,  приближающейся,  пови- 
дииому,  къ  окончательному  разр&шетю,  им-Ьетъ  за  собою  длинную 
I  довольно  сложную  истор1Ю.  Возбужденный,  почти  пятнадцать  л4тъ 
тону  назадъ,  земскими  ходатайствами  и  вавдючетями  вемскихъ  свЬ- 
дущнхъ  людей  (какъ  перваго,  тавъ  и  второго  призыва),  онъ  скоро 
быль  поставленъ  на  очередь  и  въ  оффищальныхъ  сферахъ.  За  необ- 
ходимость реформы  высказалось  большинство  губернаторовъ.  Въ  1884  г. 
пнистръ  внутреннихъ  дЬлъ,  гр.  Д.  А.  Толстой,  представилъ  въ  го- 
сударственный совать  законопроекта,  воспрещавши  какъ  сельскимъ 
обществамъ,  такъ  и  отдЪдьнымъ  домохозяевамъ  продавать  и  закла- 
дывать над'Ьльныя  земли  лицамъ,  не  принаддежащимъ  къ  составу 
того  же  общества.  Исключеше  изъ  этого  правила  предполагалось  до- 
пустить только  въ  случай  продажи  земли  (цЪдымъ  обществомъ) 
ды  устройства  фабрики  или  иного  промышленная  заведен1я,  выгод- 
наго  для  крестьяне  Правило  о  досрочномъ  выдЬл*  и  выкуп*  надЬла 
предполагалось  оставить  въ  силЬ,  тавъ  какъ  оно,  при  неотчуждае- 
мости крестьянскихъ  земель  вообще,  не  можетъ  повлечь  за  собою 
уненыпешл  крестьянская  землевдадЪшя,  а  обсуждать  разлагающее 
его  вляше  на  общину  министерство  внутреннихъ  д*лъ  признавало 
несвоевременнымъ.  При  разсмотрЪши  законопроекта  другими  ведом- 
ствами сделано  было  множество  вамЪчашй,  клонившихся  къ  его  рас- 
лнрешю  и,  между  прочимъ,  къ  изм$нешю  закона  (ст.  165  Полож. 
о  выкуп*),  допускающаго  досрочный  внкупъ.  Захонопроектъ  былъ 
взять  назадъ;  вс*  возбужденные  по  поводу  его  вопросы  были 
переданы  на  обсуждение  особой  коимиссш.  Резудьтатомъ  ея  работъ 
явилось,  въ  1890  г.,  представлеше  въ  комитетъ  министровъ,  пред- 
лагавшее цЪлый  рядъ  временных*,  но  существенно  важныхъ  пра- 
вилъ,  относившихся  какъ  къ  неотчуждаемости  надЬловъ,  такъ  и 
въ  досрочному  выкупу.  Понятно,  что  установлеше  такихъ  нравилъ 
вн*  обычнаго  вакояодательнаго  порядка  признано  было  неудоб- 
вымъ:  д4ло  было  направлено  въ  государственный  совЪтъ,  куда, 
въ  1891  г.,  и  былъ  внесенъ  министромъ  внутреннихъ  д4лъ  но- 
вый законопроекта,  по  данному  вопросу.  Предполагалось,  впредь  до 
пересмотра  дЫствующихъ  узаконен^  о  порядке  пользовашя  и  распо- 
ряжеюя  землями  крестьянскаго  надела:  1),пр1остановить  д&йствге  за- 
коновъ  о  досрочномъ  выдЪл&  и  выкуп*;  2)  отчуждеше  надЬльныхъ 
земель,  пр1обр&тенныхъ  целыми  сельскими  обществами,  допускать  не 
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иначе,  какъ  съ  разр&шешя  министровъ  финансовъ  я  внутренняхъ 
д*Ьлъ;  3)  отчуждеше  участковъ,  прюбрЪтенныхъ  отдельными  домохо- 
зяевами иди  состоящихъ  въ  подворно-насл'Ьдственномъ  ихъ  пользо- 
вание допускать  лишь  подъ  тЬмъ  услов1емъ,  чтобы  пр1обрЪтателякн 
являлись  члены  того  же  сельскаго  общества,  прежше  или  вновь  по- 
стунивппе;  4)  залогъ  надЪдьныхъ  земель  воспретить  какъ  ц'Ьлымъ 
обществамъ,  тавъ  и  отд*льнымъ  домохозяеваиъ,  и  5)  продажу  на- 
д'];льннхь  8вмель  съ  публичнаго  торга  допусвать  лишь  ео  заклад- 
нымъ,  совершеннымъ  до  издашя  новаго  закона.  Судя  по  газетнымъ 
свЪдеыямъ,  вс4  эти  м*ры  въ  своромъ  времени  должны  получить  силу 
закона,  съ  тЬмъ  только,  что  прюбрЪтеше  надЬльныхъ  вемель  будетъ 
разрешено  не  однимъ  лишь  членамъ  того  же  общества,  но  и  вс4мъ 
вообще  дицамъ  сельскаго  состояшя,  а  досрочный  выдЪлъ  останется 
возможнымъ,  если  на  то  согласно  общество. 

Соединено  въ  одномъ  законодательномъ  акт*  мЪръ,  направлен- 
ны хъ  въ  установлена  неотчуждаемости  крестьянскихъ  надЬловъ  н 
къ  прекращешю  или  ограничешю  досрочнаго  выкупа,  указывает^  ко- 
нечно, на  близкую  связь  между  обоими  вопросами.  Неразрывною,  однако, 
эта  связь  названа  быть  не  можетъ;  каждый  вопросъ  имЪетъ  свои 
особенности,  свои  характеристически  свойства,  требуюпця  отд'Ьльнаго 
разсмотр*н1я.  Остановимся  сначала  на  неотчуждаемости  крестьян- 
ки хъ  над&ловъ.  Она  встречала  и  встречаете  возражетя  двоякаго 
рода:  теоретически  и  практически.  Противники  ея  видятъ  въ  ней 
посягательство  на  право  собственности  крестьянъ,  идущее  въ  раз-- 
\&>лъ  и  съ  общими  гражданскими  законами,  и  съ  Подожетями  19-го 
февраля.  Освобождая  крестьянъ,  законодатель  имЪлъ  въ  виду  сделать 
ихъ  свободными  распорядителями  земли,  поступающей  въ  ихъ  соб- 
ственность— а  свобода  распоряжешя  немыслима  безъ  права  продаж! 
и  залога.  Искусственное  прикрЪпдеше  крестьянъ  къ  земли,  стеснял 
переходъ  ихъ  въ  другое  мЪсто  жительства  и  въ  другимъ  заняпямъ, 
одинаково  несовместно  съ  ихъ  собственными  интересами  и  съ  инте- 
ресами государства.  Обезпечете  бдагосостояшя  крестьянъ  этимъ  пу- 
темъ  не  достигается;  мало  владеть  землею  —  нужно  еще  югЬть  воз- 
можность извлекать  изъ  нея  достаточную  пользу,  а  эта  возможность 
существуешь  далеко  не  для  вс-Ьхъ  крестьянъ.  Разрешить  пр1обр,Ьтете 
надельной  земли  только  членамъ  того  же  общества — значить  до  край* 
ности  затруднить  передачу  земли  въ  друия  руки  и  поощрить  раз- 
витее кулачества;  разрешить  прюбрЪтеше  ея  всЬмъ  дицамъ  сельскаго 
С0СТ0ЯН1Я,  значитъ,  йе  ^ге — устранить  изъ  числа  покупателей  только 
дворянъ  и  почетныхъ  гражданъ,  такъ  какъ  лица  остальныхъ  со- 
слов1Й  могутъ  приписываться  къ  седьскимъ  обществамъ,  а  4е  1ас(о 
— ничего  существенно   не  изменить,   тавъ  какъ  охотниковъ  запя- 
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саться  въ  крестьяне,  чтобы  получить  влочокъ  земли,  найдется  очень 
мало.  Н4тъ,  навонецъ,  и  фактический  оснований  къ  установлетю 
оодобныхъ  ограничений.  Въ  начал*  восьмидесятыхъ  годовъ,  когда 
вооросъ  о  неотчуждаемости  въ  первый  разъ  былъ  поставленъ  на  оче- 
редь, существовало  предположено,  что  количество  земель,  усвольваю- 
щихъ  изъ  рукъ  крестьянъ,  весьма  значительно,  и  въ  бди&коиъ  буду- 
щемъ  грозить  опасность  обезземеления  крестьянской  массы.  Предпо- 
ложеше вто,  нашедшее  себе  место,  между  прочииъ,  и  въ  оффищаль- 
ныгь  бумагакъ,  оказалось  ошибочнымъ.  Св*Ьден1Я,  собранный  передъ 
внесешемъ  послйдняго  законопроекта,  обнаружили,  наоборотъ,  боль- 
шую устойчивость  врестьянскаго  землевлад4н1я.  Изъ  96  (приблизи- 
тельно) милл1оновъ  десятинъ,  поступивших^,  въ  над4лъ  крестьянъ, 
въ  руки  постороннихъ  лицъ,  т. -е.  не-крестьянъ,  перешло,  въ  течете 
тридцати  д&гъ,  не  более  1221/»  тыс.  десятинъ.  Незачймъ,  следова- 
тельно, противодействовать  отчуждешю  надельной  земли,  разъ  что 
она  и  безъ  того  остается  въ  рукахъ  крестьянъ. 

Таковы  главные  доводы,  приводимые  противъ  установлен1я  неот- 
чуждаемости крестьянсвихъ  над'Ьловъ.  Намъ  они  кажутся  неубеди- 
тельными; мы  стоимъ  и  теперь  за  неотчуждаемость,  какъ  стояли  за 
|  нее  девять  л4тъ  тому  назадъ,  говоря  о  законопроекте  1884  г.  1). 
Формальное  понятае  о  праве  собственности,  какъ  о  чемъ-то  необхо- 
димо предподагающемъ  неограниченную  свободу  подьзовашя  и  рас- 
порлжешя,  никогда  не  можетъ  быть  противопоставляемо  мотивамъ 
целесообразности  и  общей  пользы.  Собственность,  въ  особенности  по- 
земельная,  везде  и  всегда  регулируется  государствомъ — регулируется 
имъ,  фактически,  даже  тогда,  когда  на  словахъ  провозглашается  полная 
ея  неприкосновенность,  полное  господство  лица  надъ  вещью,  дохо- 
дящее до  права  8лоупотребдешя  ею  ($из  аЫЦешЦ).  Отчуждеые  им*шй 
для  государственныхъ  или  общественныхъ  надобностей  практикуется 
везде;  везде  существую»,  въ  техъ  иди  другихъ  формахъ  и  разме- 
рахъ,  подъ  темъ  иди  другимъ  ииенемъ,  ясоседсйев  сервитуты;  везде 
землевладельцы  и  домовладельцы  обязаны  исполнять  санитарныя, 
противопожарный  и  тому  подобный  административный  требовашя, 
сопряженный  съ  б&лыпимь  или  меньшимъ  стеснешемъ  „хозя&свихъ" 
правъ.  Едва  ли  найдется  хотя  бы  одно  цивилизованное  государство, 
где  свобода  распоряженья  собственностью  не  была  бы  ограничена  въ 
интересе,  тавъ  иди  иначе  понятомъ,  будущихъ  поколенШ  (майо- 
раты, фидеикоммиссы,  родовыя  имущества,  детская  рагв  1е$Шта  и 
т.  п.).  Усложняющийся  потребности  и  условия  жизни  везде  вдевутъ  за 
собою  увеличение  государственнаго   вмешательства  въ  сферу  частно- 


*)  См.  Внутр.  Обозр.  въ  М  2  „В*стн.  Европы*  за  1885  г. 
Тою  I.— Явдгь,  1894.  24 
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правовнхъ  отношешй,  а  следовательно — и  въ  сферу  пользоватя  пра- 
вомъ  собственности  (законы  противъ  лесоистреблешя,  м4ры  къ  обвод- 
нешю,  орошешю,  осушешю  земель  въ  правильной  эвсплоатащи  под- 
земныхъ  богатствъ  и  т.  п.).  Отвлеченная  положены,  ошибочно 
возводимый  на  степень  абсолютныхъ  истинъ,  безсильны  остановить 
движете  жизни.  Опред-Ьлевая  права  собственности,  сохранивппяся 
въ  граждансвихъ  кодевсахъ,  давно  уже  перестали  соответство- 
вать действительности.  Нетъ  ни  возможности,  ни  надобности  при- 
способлять въ  нимъ  каждую  новую  законодательную  меру;  гораздо 
правильнее  было  бы,  наоборотъ,  приспособить  ихъ  къ  современным* 
услов1ямъ  граждаяскаго  оборота  и  современнымъ  взглядамъ  на  на- 
значено государства.  Завоиъ,  совдавппй  право  или  определивши  его 
объемъ  и  содержаше,  всегда  можетъ  изменить  и  то,  и  другое.  Само 
собою  разумеется,  что  эти  перемены  могутъ  быть  справедливы  нлк 
несправедливы,  полезны  или  вредны;  но  критерМ  для  ихъ  оценки 
следуетъ  искать,  во  всявомъ  случае,  не  въ  согласи  или  несогласш 
ихъ  съ  той  или  другой  устаревшей  юридической  формулой.  Чтобы 
быть  закономернымь,  въ  высшемъ  значение  этого  слова,  ограннчеше 
права  собственности  должно,  прежде  всего,  иметь  общгй  характера 
т.-е.  должно  распространяться  на  точно  установленныя  категорш  лицъ 
и  имуществъ,  а  не  на  какое-либо  отдельное  лицо  иди  имущество, 
выхваченное  изъ  числа  многихъ.  Единичное  распоряжеше  (или,  чт5 
все  равно,  рядъ  единичныхъ  распоряжетй),  вызванное  случайный 
причинами,  неизбежно  носить  на  себе  печать  произвола;  оно  является 
не  изнгьненгемъу  а  наруьиенгемъ  права.  Въ  техъ  пред'Блахъ,  въ  какихъ 
право  собственности,  въ  данную  минуту,  освящено  завономъ,  оно  под- 
ложить охране,  для  всЬхъ  одинаковой  и  не  допускающей  никаккхъ 
исключешй.  Иное  дело  —  перестановка  самнхъ  пределовъ  собствен- 
ности, для  всЬхъ  собственниковъ  вообще  или  для  какой-либо  обширной 
ихъ  группы.  Здесь  не  можетъ  быть  и  речи  о  правонарушеши;  весьво- 
просъ  сводится  къ  мотивамъ  и  целямъ  перемены.  Она  можетъ  им4ть 
въ  виду  интересы  многихъ  иди  немногихъ,  благо  народной  массн 
или  выгоду  незначительнаго  меньшинства;  она  можетъ  стремиться  къ 
создашю  привилепи,  возносящей  однихъ  надъ  другими,  или  къ  со- 
здашю  гарантий,  затрудняющихъ  экономическую  подчиненность  наи- 
более многочисленная  класса  общества;  она  можетъ  стеснять  сво- 
боду распоряжение  собственниковъ  въ  мере,  безусловно  необходимой, 
или  свыше  этой  меры;  она  можетъ,  наконецъ,  быть  осуществлена 
средствами  более  или  менее  пригодными,  более  или  менее  соответ- 
ствующими своему  назначешю.  Неотчуждаемость  крестьянскихъ  на 
дедовъ  не  установляетъ  никакихъ  привилепи;  она  направлена  къ  со- 
храненш  земли  вь  рукахъ  населешя,  непосредственно  ее  обработы- 


ХРОНИКА. — ВНУТРЕННЕЕ  ОБОЗР&Н1Е.  371 

вающаго,  наиболее  въ  ней  нуждающагося  и  именно  благодаря  ей  со  • 
храняющаго  некоторую  экономическую  независимость.  Съ  этой  точки 
зр^нхя  она  составляетъ  скорее  логически  выводъ  изъ  Положешя  19- го 
февраля,  ч4мъ  нарушеше  основныхъ  принциповъ  крестьянской  ре- 
формы. Сомневаться,  по  крайней  мере  съ  нерваго  взгляда,  можно 
только  въ  томъ,  уравновешиваются  ли  сгЬснешя,  налагаемый  ею  на 
иын*шнихъ  влад*льцевъ  надельной  земли,  охраной,  создаваемой  ею 
для  сл*дующихъ  поколыши  —  другими  словами,  оправдываются  ли 
неудобства  ея  въ  настоящемъ  выгодами,  обещаемыми  ею  въ  будущемъ. 
Въ  гЬсной  связи  съ  этимъ  вопросомъ  находится  и  другой — о  целе- 
сообразности тЬхъ  рамокъ,  въ  который  предполагается  заключить  не- 
отчуждаемость. 

Неотчуждаемость  наделовъ — утверждаютъ  ея  противники — при- 
«рЬпляетъ  крестьянъ  къ  земле.  Опытъ  последнихъ  десятшгётй  до* 
казываетъ  противное.  Въ  полную  собственность  крестьянъ,  допускаю- 
щую залогъ  и  продажу,  перешло  сравнительно  небольшое  количество 
•земли  (около  1  мил.  200  тыс.  дес.  изъ  96  мил.);  между  темь  весьма 
значительное  число  крестьянъ  переменили  место  жительства  или 
родъ  заняпй — перешли  въ  города,  сделались  фабричными  рабочими, 
переселились  въ  друпя  местности.  На  недостатокъ  рукъ  наша  ма- 
нуфактурная промышленность  не  жалуется;  напдывъ  переседенцевъ 
па  окраины  сдерживается  запретительными  правительственными  ме- 
рами и  отчасти  недостаткомъ  средствъ,  а  отнюдь  не  затруднешяии 
въ  сбыте  надельной  земли.  Если,  такимъ  образомъ,  крестьяне  до 
•сихъ  поръ  не  были,  на  самомъ  деле,  прикреплены  къ  земле,  то 
петь  основашя  опасаться  прикреплешя  ихъ  къ  ней  и  на  будущее 
время,  въ  случае  узаконетя  неотчуждаемости.  Нужно  только,  чтобы 
всякаго  рода  сборы,  лежапце  на  земле,  не  превышали  ея  действи- 
тельной доходности.  При  соблюдеши  этого  услов1я— имеющагося  на 
лцо,  со  времени  понижешя  вывупныхъ  платежей,  въ  большинстве 
уездовъ,— крестьянину  тяготяпцйся  своей  надельной  землей,  всегда 
дудеть  иметь  возможность  передать  ее,  безъ  убытка  для  себя,  въ 
руки  своего  общества.  Населеше  ростетъ  быстро,  а  размеры  надела 
остаются  неподвижными;  отсюда  легкость  вое  по  л  не  шя  всякаго  про- 
била, образующагося  въ  рядахъ  владельцевъ  надельной  земли.  Бели 
сельское  общество — помимо  исключительныхъ  случаевъ,  которые  сле- 
довало бы  особо  предусмотреть  въ  законе  —  всегда  можешь  быть 
преемникомъ  отдельнаго  своего  члена,  то  оно  же,  какъ  намъ  ка- 
жется, и  должно  быть  единетееннымг  его  преемникомъ.  Для  дея- 
тельности скупщиковъ-М1роедовъа — говорили  мы  девять  деть  тому 
иазадъ,  разбирая  законопроекта  1884  г., — „останется  слишкомъ  боль- 
шой просторъ,  если  неотчуждаемость  крестьянской  земли   будетъ  уста- 
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новлена  только  по  отношенш  къ  посторопнимъ  лицамъ,  не  входящими 
въ  составъ  даннаго  крестьянскаго  общества.  Богатый  м1ро*Ьдъ  сохра- 
нить возможность  прюбр4сти  у  своихъ  односельцевъ  любое  число  на- 
дЬловъ;  стбитъ  только  вс4мъ  донохозяевамъ  согласиться  на  продажу 
своихъ  участвовъ    одному  изъ  своей   среды — и  преемникомъ  ц*Ьлап> 
общества  явится   одно   частное  лицо.  Посл4дств1я  обезземеленгя  не 
будутъ  для  крестьянъ  менее  тягостными  вследствге  того,  что  земля 
перейдетъ  отъ  нихъ  въ  бывшему   ихъ   однообщественнику,  а  не  къ 
постороннему  лицу.  Похититедемъ,  на  законномъ   основанш,  кресть- 
янской собственности  можетъ  стать  даже  лицо,  чуждое  данной  мест- 
ности;  ему   нужно  только  приписаться  къ  обществу,  чтобы  безпре- 
пятственно   начать   и  довести   до   конца  задуманную  скупку  надЪ- 
ловъ".  Мы  думали,  поэтому— и  продолжаемъ  думать,  что  право  пр1- 
о6р4тен1Я  крестьянской  надельной  земли  следовало  бы  признать  ис- 
ключительно за  Ц'Ьлымъ  обществомъ,  въ  наделу  котораго  эта  земля  при- 
надлежите,  а  отнюдь   не  за   отдельными  членами  общества,  т4мъ 
меньше — за  посторонними  лицами,  хотя  бы  они  и  принадлежали  къ 
я сельскому  состояшюа.   Въ  самомъ  деле,  важно  не  то,  чтобы  обла- 
датель надельной  земли  назывался  крестьяниномъ;  важно,  чтобы  онъ 
относился  въ  ней  какъ   земледгьлець,  чтобы   онъ  вид'Ьдъ  въ  ней  не 
средство  наживы,   а  средство    существовала,    чтобы  онъ  обработы- 
валъ   ее  не  наемнымъ  трудонъ,  а  собственными    силами  и  силами 
своей  семьи.    Перейдя   къ    обществу,   надельная  земля  пойдетъ  въ 
общШ   перед'Ьлъ   или   достанется  многосемейному  и  малоземельному 
хозяину;  перейдя  къ  частному  лицу,  она  легко  можетъ  сделаться  оред- 
метомъ  спекулящи,  рыночнымъ  товаромъ,  въ  прямой  ущербъ  ея  перво- 
начальному назначешю.  Если  право  покупки  надельной  земли  будетъ 
предоставлено  всЬмъ  лицамъ  сельскаго  состояшя,  неотчуждаемость  на* 
д4ловъ  будетъ  существовать  только  по  имени;  ограничеше  сферы,  изъ 
которой  могутъ  выходить  покупщики,  будетъ  такъ  ничтожно,  что  воз- 
можность отчуждешя  останется  почти  прежняя.  Случаи  покупки  на- 
дельной земли  дворяниномъ  или  почетнымъ  гражданиномъ  до  такой 
степени  редки,  что  для  предупреждены  ихъ  не  стоило  бы  и  издавать 
особаго  закона.  Въ  пользу  продажи  вемли   только  лицамъ  сельскаго 
состояшя    приводится   обыкновенно  свобода  лицъ  другихъ  сословй 
отъ  М1рскихъ   повинностей  и  сборовъ;  но  в4дь  эта  свобода  сама  по 
себе   несправедлива,   ей    рано   иди  поздно  долженъ  быть  положен* 
конецъ — на   нее   нельзя,    следовательно,   ссылаться,  какъ  на  нечто 
проводящее  неизгладимую  черту  между  лицами  сельскаго  и  другихъ 
состолшй.   Говорятъ   также,   что  лица  не-сельскаго  состояшя  часто 
пр1обретаютъ  землю  не  для   седьско-хозяйственныхъ  целей,  а  для 
более  удобнаго  опутывашя   крестьянъ   сетями  ростовщичества,  пк- 
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тейной  торговли  и  всякими  другими.  Ну,  а  лица  вступивппя  въ 
сельское  состоите  ай  Ъос,  записавппяся  въ  крестьяне  спещально 
ддл  прюбрЪтетя  участка  надельной  земли,  разв*  будутъ  свободны 
•отъ  оодобныхъ  замысловъ?  Разв*  нравственный  ихъ  обликъ  и  складъ 
язийиится  отъ  новаго  наименован^?  Разв*  ростовщиковъ  и  кабат- 
таковъ  н4тъ  и  между  коренными,  заправскими  крестьянами?..  Еслибы 
покупать  надельную  землю  им*лъ  право  только  крестьянинъ  дан- 
лаго  общества,  это  служило  бы,  по  крайней  м*р*,  гарантией  противъ 
сосредоточешя  въ  одпЬхъ  рукахъ  участковъ  земли,  раскннутыхъ 
но  разнымъ  м*стностямъ;  ввлючеше  въ  число  покупателей  вс-Ьхъ 
безъ  различ1я  лицъ  сельскаго  состояшя  уничтожаетъ  даже  и  ату  га- 
рантш.  Достаточно  будетъ  гдгъ-нибудъ  записаться  въ  крестьяне,  чтобы 
-свободно  покупать  надельную  землю  на  всемъ  пространствгъ  земли 
русской.  Включивъ  чужака  въ  число  владйльцевъ '  общинной  земли, 
нельзя  будетъ  не  дать  ему  голоса  на  общинномъ  сход*,  разрешаю- 
щею вс*  вопросы,  связанные  съ  общивнымъ  владЪшемъ— а  это 
-еще  больше  расшатаетъ  общину,  безъ  того  переживающую  трудный 
и  опасный  вризисъ...  Изъ  того,  что  переходовъ  надельной  земли  въ 
руки  поетороннихъ  лицъ  до  сихъ  поръ  было  немного,  еще  не  сл*- 
дуегь,  чтобы  законодательство  должно  было  остаться  безучастнымъ 
къ  данному  вопросу.  Ч4мъ  больше  продажа  надельной  земли  будетъ 
входить  въ  привычки  крестьянскаго  наседешя,  гЬмъ  труднее  будетъ 
установить  ея  неотчуждаемость.  Необходимо  также  им4ть  въ  виду,  что 
у  крестьянъ  продажа  земли  далеко  не  всегда  облекается  въ  пись- 
менную форму.  Не  подложить  никакому  сомнЪшю,  что  мнопе  на- 
дЬлы,  на  бумаг*  числя  щ1еся  за  ихъ  первоначальными  хозяевами,  въ 
-сущности  уступлены  другимъ  лицамъ  и  состоять  въ  ихъ  факти- 
ческомъ  владйши,  которое,  при  отсутствш  закона  о  неотчуждаемо- 
сти, получить,  рано  или  поздно,  легальный,  юридически  характеръ. 
Въ  полное  право  собственности  можетъ  обратиться  и  залогъ,  на  са- 
иомъ  д*л*,  подъ  разными  прикрътями,  широко  практикуемый  кре- 
стьянами по  отношешю  къ  надельной  земл*.  Еще  недавно  въ  ря- 
аанскомъ  губ.  земскомъ  собранш  возвикалъ  вопросъ  о  „выкуп* а  зе- 
мель, *  заложенныхъ  крестьянами  подъ  видомъ  сдачи  въ  аренду  и 
ими  же,  сплошь  и  рядомъ,  обратно  арендуемыхъ  у  арендатора  *). 
Обезземелеше  крестьянъ  достигло  уже  теперь  гораздо  бол&е  круп- 
ннхъ  размЪровъ,  ч4мъ  можно  думать,  основываясь  исключительно 
на  оффищальныхъ  данныхъ  о  количеств*  проданной  надельной  земли. 
Перейдемъ  теперь  къ  вопросу  о  досрочномъ  выд*л*  участковъ. 
Относящаяся  въ  нему  статья  166  Подожешя  о  выкуп*  состоять  изъ 
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*.'.'•  двухъ  частей.  Первая  изъ  нихь  определяешь,  что,  до  уплаты  выкуп- 

ной ссуды,  выдЪдъ  отдельнымь  домоховяевамъ  участковъ  земли  прь 
?•  обретенной   обществомъ,    допускается   не  иначе,   кавъ   съ  согласия 

общества.    „Но  если  доиохозяинъ,  желаюпцй  выделиться, — сказано 
^:  во  второй  части   той  же  статьи, — внесетъ   въ  уЬадное  казначейство 

*;.  всю  причитающуюся  на  его  участокъ   выкупную  ссуду,  то  общество 

обязывается   выделить    крестьянину,  сделавшему  такой  взносъ,  со- 
'  --  ответственный   оному   участокъ,   по  возможности   въ  одному  месту, 

'     ~  по  усиотренш  самого   общества".   Бакъ  уже  сказано  выше,  перяо- 

,'  начально   предполагалось   прюстановить   действге   статьи    165-й  во 

':.  всемъ   ея  объеме;    но  загЬмъ,  судя  по  сдухамъ,   признано  вовмож* 

4  нымъ  ограничиться  отменою  одной  лишь  второй  ея  части.  Основа- 

:'_  шеиъ  къ  этому  послужило,   вероятно,  то  соображеые,  что  общество 

^  не  допустить  выдела,  въ  чемъ-либо  несогласнаго  съ  его  интересами,, 

■  -■  а  если  и  допустить,  то  будетъ  остановлено  административнымъ  те1о» 

^  ч  Что  касается  до  отмены  второй  части  ст.   165-й,  то  она  встречает* 

|Д       '  еще  больше  возражешй,  чемъ  установлеше  неотчуждаемости  крестьян- 

&  скихъ  наделовъ.  Защитники  отмены,  признавая,  въ  принципе,  пользу 

;<  /  выдала,  если  онъ  обусловливается  жедашемъ  крестьянина  улучшить 

*"''  обработку  своего  участка,  находять,  что  на  практике  побуждешеиъ 

Щ'  къ  досрочному  выкупу   бываетъ   обыкновенно  совсемъ  не  это  жела- 

I  ше,  а  либо   вмешательство   третьяго  лица,  задумавшаго  пр1обреств 

выкупленный  участокъ  для  более  удобной  эксплуатащи  целаго  обще- 
р  ства,  либо  стремдеше  освободиться  отъ  круговой  поруки.  Досрочный 

;>  вывупъ  является  главнымъ  средствомъ  въ  сосредоточешю  въ  одн4х*ь 

у"  рукахъ  значительнаго    числа   наделовъ   (до   ста   и    даже    более), 

■  ни  въ  кавомъ   отношенш   не  желательному.   Нетъ  основашя,  наво- 

к^  нецъ,  разрешать  досрочный  выкупъ  бывшимъ  помещичьимъ  врестьд- 

.'  намъ,  разъ  что  онъ  не  существуете   для  крестьянъ   бывшихъ  госу- 

дарственныхъ  (ст.  165   Подожешя  о  выкупе  къ  нимъ  неприменима^ 
а  пун.  2  ст.  15  Подож.  о  госуд.  крест,  допускаетъ  вы дйдъ  участковъ 
I-  только  съ  соглас1я   общества).    Противники  отмены   видятъ  въ  ней 

нарушеше  основного  начала,  выраженнаго  въ  ст.  36  Общ.  полож.  о 
:  крест.,  на  основаши  которой  каждый  членъ  общества  можетъ  требо- 

вать выдела  ему  въ  частную  собственность  известной  части  землв, 
пр1обретенной  въ  общественную  собственность.  Они  ссылаются  ва 
небольшое,  сравнительно,  количество  земли,  выкупленной  въ  частную 
собственность  (до  1890  г. — около  655  тыс.  дес.),  при  чемъ  около1/» 
"  этого  количества  осталось  въ  рукахъ  прежнихъ  владедьцевъ.  Отсюда 

^  выводится  закдючеше,  что  досрочный  выкупъ  производится  прейду- 

:.: (  щественно  трудолюбивыми,  исправными   домохозяевами,  желающввв 

|?  освободиться   ивъ-подъ    гнета  общины.   Исполнетю   такого   понят- 
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наго  и  закоинаго  желашя  не  следуеть,  по  мн*шю  защитниковъ  ст. 
165,  противопоставлять  непреодолииыхъ  препятствий. 

Положешя  19-го  февраля  1861  г.,  несиотря  на  гронадное  ихъ 
значеше  въ  русской  жи8ни,  не  могутъ  и  не  должны  быть  усматри- 
ваемы какъ  нечто  абсолютно  неприкосновенное  и  неподвижное.  Н4тъ 
такого  законодательная  акта,  который  не  требовадъ  бы  приспособ- 
ления къ  обстоятельствам^  непредвидЬннымъ  или  несуществовав- 
шнмъ  въ  моменть  его  ивдашя;  н4тъ  такого  права,  основаннаго  на 
яаконе,  которое  установдядось  бы  на  в4чныя  времена  и  ни  въвакомъ 
сяучаЬ  не  подлежало  бы  ограничен»  или  отмене.  Теоргя  неизмен- 
ности однажды  прюбретенныхъ  правъ  ведетъ  въ  остановке  движешя 
и  жизни,  не  только  нежелательной,  но  просто  немыслимой.  Право 
на  выд'Ьлъ,  определенное  ст.  36  Общ.  полож.  и  ст.  166  Подож.  о 
выкупе,  не  составляете  исвлючен1я  иаь  общаго  правила.  Справка 
еъ  историей  крестьянской  реформы  обнаруживаетъ  происхождение 
этого  права:  оно  явилось  результатомъ  компромисса  между  привер- 
женцами и  противниками  общиннаго  землевладЬшя.  Первые  возста- 
вали  противъ  всего  того,  чт5  можетъ  поколебать  общину,  вторые — 
противъ  всего  того,  чтб  обезпечиваетъ  ея  существовать  Ни  те,  ни 
друпе  не  могли  провести  своего  мнешя  вполне;  отсюда  взаимный 
уступки,  создавпйя  тотъ  порядокъ,  объ  измЬнепш  котораго  идетъ 
речь  въ  настоящее  время.  Мы  едва  ли  ошибемся,  если  скажемъ, 
что  некоторая  неясность  въ  постановке  вопроса,  равно  вакъ  и  коле- 
башя  относительно  способа  его  разрешешя — зависятъ  именно  отъ 
увлонен1я  съ  той  почвы,  на  которой  сначала  боролись,  а  потомъ 
вступили  въ  соглашеше  составители  Положешй  1861  г.  Стремлеше 
къ  отмене  ст.  165  совершенно  логично  и  естественно  со  стороны 
защитниковъ  общиннаго  вдадешл;  столь  же  естественно  и  логично 
противодейств1е  этому  стремлешю  со  стороны  враговъ  общины. 
Спорь,  однако,  ведется  не  о  томъ,  нужна  или  ненужна,  полезна  или 
вредна  община;  онъ  касается  преимущественно  побочныхъ  обстоя- 
тельствъ.  Рука  объ  руку  съ  осуждешемъ  второй  части  ст.  165-й  идетъ, 
какъ  мы  видели,  призиаше,  что  вывупъ  земли  въ  частную  собствен- 
ность, если  въ  основанш  его  лежать  чисто  хозяйственный  сообра- 
жетя,  составляетъ  перемену  къ  лучшему;  возражешя  противъ  отмены 
отправляются  не  столько  отъ  принцишальнаго  отрицашя  общины, 
сколько  отъ  соображешй  юридическаго  свойства.  Мы  понимаемъ, 
что  въ  вопросе  о  неотчуждаемости  надйловъ  можно  отрешиться  отъ 
кнели  о  дурныхъ  и  хорошихъ  сторонахъ  общины,  хотя  косвенно 
неотчуждаемость  и  благопр]ятствуетъ,  отчуждаемость — не  благопр1ят- 
ствуетъ  сохранетю  общиннаго  землевладетя.  Другое  дело — вопросъ 
о  прюстановлеши    досрочяаго   выкупа;   приступая  къ  нему,  необхо- 
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днмо,  по  немецкому  выражешю,  РагЪе  хвщеп,  стать  въ  ряды  при- 
верженцевъ  или  противниковъ  общины.  Для  первыхъ  не  можетъ 
быть  никакого  сомн*н1я  въ  необходимости  отменить  ст.  165  Похож, 
о  выкуп*,  отменить  ее  всетьло,  какъ  предполагалось  въ  законо- 
проект* 1891  г.;  для  вторыхъ  столь  же  несомненно,  что  ее  нужно 
сохранить  во  всемъ  ея  объем*  и  даже  въ  еще  большей  степени 
облегчить  досрочный  вывупъ.  Оторванные  огь  вопроса  объ  общин- 
номъ  владЪтн,  вс*  аргументы  кь  пользу  и  противъ  ст.  165-й 
становятся  призрачными,  неустойчивыми,  неубедительными,  т4мъ 
более,  что  фактоеь,  разъясняющихъ  посл*дств1я  досрочнаго  выкупа, 
собрано  немного,  да  и  собрать  ихъ  весьма  нелегко.  Какъ  опреде- 
лить, въ  самомъ  д*ле,  нам*рен1я  и  ц*ли  крестьянъ,  выкуоившихъ 
свои  над*лы,  какъ  установить  посл*дств1я  выкупа?  Это  требовало  бы 
подробныхъ,  прододжительныхъ  и  сложныхъ  изсл*дован1й  нам*ст*, 
выводы  изъ  которыхъ,  всл*дств1е  неизбежной  примеси  субъектив- 
ная элемента,  все-таки  были  бы  далеко  не  достоверны. 

Бели  вся  ожидаемая  реформа  будетъ  сведена  къ  запрещенш 
перехода  надельной  вемли  въ  руки  лицъ  не-селъекаго  состоянк  ж 
къ  отмене  второй  части  ст.  165  Полож.  о  выкуп*,  то  существенная 
значетя  она  иметь  не  будетъ.  Количество  надельной  земли,  отвле- 
каемой отъ  ея  настоящаго  назначешя,  уменьшится,  по  всей  вероят- 
ности, весьма  немного;  покупателями  ея,  какъ  и  теперь,  будутъ 
являться,  въ  большинстве  случаевъ,  не  настоящее  крестьяне,  не 
хлебопашцы,  обработываюпце  землю  собственными  руками,  а  кре- 
стьяне только  по  имени,  для  которыхъ  земля — такой  же  товаръ, 
какъ  и  всяшй  другой.  Не  превратится  и  досрочный  выкупъ,  для 
котораго  сохранение  въ  силе  первой  части  ст.  165  оставить  откры- 
тую дверь,  хотя  и  несколько  менее  широкую,  чемъ  прежде.  Сп*- 
шимъ  прибавить,  впрочемъ,  что  еслибы  реформа  и  была  доведена 
до  конца — еслибы  покупка  надельной  земли  была  разрешена  только 
членамъ  того  же  общества  или  даже  только  самому  обществу,  еслибы 
ст.  165  Полож.  о  выкупе,  вместе  съ  ст.  36  Общ.  полож.  о  крест, 
и  2  п.  ст.  15  Полож.  о  госуд.  крест.,  была  отменена  всецело, — посл*д- 
ств1я  реформы  все-таки  не  могли  бы  быть  особенно  обширны  к 
блестящи.  Никакой  эры  въ  нашей  общественной  жизни  она  бы  не 
составила,  никакой  решительной  перемены  къ  лучшему  въ  поло- 
женш  народа  не  произвела  бы — и  темъ  более  не  произведешь  теперь, 
въ  техъ  минимальныхъ  разм*рахъ,  въ  которыхъ  она,  новидимону, 
осуществится.  Въ  избытке  усерда,  захлебываясь  отъ  восторга, 
„Московсв1Я  ведомости8  называютъ  законопроекта  министерства 
внутреннихъ  делъ  ям*ропр1ят1емъ,  создающимъ  незыблемый  базисъ 
для  благосостояшя   крестьянскаго   населетя   въ  Россга  и  полагаю- 
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щимъ  непреодолимое  препятствге  къ  возиивновен1ю  у  насъ  зеиель- 
ваго  пролетариата".  На  самомъ  деле  земельный  пролетар1атъ  будетъ 
роста  я  ври  д^йстши  новыхъ  правилъ,  какъ  всл4дств1е  неустра- 
шимой ими  возможности  отчуждетя  над-Ьловъ,  такъ  и  всл-Ьдств1е 
другихъ  причинъ,  отрывающихъ  крестьянина  отъ  земли  и  земле* 
д&пл.  Установлешемъ  неотчуждаемости,  даже  гораздо  более  полной, 
ч*мъ  предполагаемая  въ  настоящее  время,  и  запрещеыемъ  досроч- 
наго  выкупа,  даже  гораздо  более  р*шительнымъ,  можно  только  не- 
сколько задержать,  но  не  остановить  обезземелеше  и  обеднете  кре- 
стьянства. Весьма  важно,  конечно,  сохранить  вемлю  за  крестьянами — 
но  нужно  еще  многое  другое,  чтобы  сделать  ее  „незыблемымъ  ба- 
шомъ*  ихъ  благосостояв!я.  Противники  неотчуждаемости  совершенно 
правы,  настаивая  на  неотложности  другихъ  мерь,  направленныхъ 
къ  улучшетю  крестьянскаго  быта;  ошибка  ихъ  заключается  только 
въ  тоиъ,  что  они  упускаютъ  основное,  съ  этой  точки  зр*шя,  зна- 
чен1в  крестьянскаго  надела.  Самъ  по  себе  онъ  недостаточенъ  для 
обезпечешя  крестьянъ — нобевънего,  въ  свою  очередь,  недостаточно 
все  остальное.  Указывается  на  необходимость  бблыпей  стройности 
въ  административныхъ  и  судебныхъ  учреждешяхъ,  более  правильнаго 
устройства  сельскихъ  обществъ,  более  равноиЬрнаго  распред-Ьлешя 
сельскихъ  и  волостныхъ  сборовъ,  более  точнаго  определешя  нормъ, 
регулирующихъ  гражданско-правовый  строй  крестьянства.  Все  эти 
ушан1я  вполне  основательны;  но  почвой,  на  которой  должны  быть 
воздвигнуты  новые  устои  сельскаго  быта,  во  всякомъ  случае  остается 
ммляу  услов1емъ  успеха  —  сохраните  и  расширеше  крестьянскаго 
«емлевлад-Ьтя. 

Въ  какомъ  бы  смысл*  ни  были  р&пены  вопросы  о  неотчуждае- 
мости надйловъ  и  о  досрочномъ  выкуп*,  за  ними  неизбежно  долженъ 
*быть  поставленъ  на  очередь  целый  рядъ  другихъ,  относящихся  къ 
рзздичннмъ  сторонамъ  сельскаго  устройства  и  сельскаго  быта.  Шесть 
л*гь  тому  назадъ,  говоря  о  намечавшейся  уже  тогда  необходимости 
новыхъ  правилъ  полъзовашя  и  распоряжешя  надельными  землями  1), 
и  высказали  пожедаше,  чтобы  составлеше  этихъ  правилъ  не  было 
предоставлено  исключительно  одной  бюрократической  коммиссш, 
образованной,  по  обычному  шаблону,  изъ  представителей  администра- 
тнвныхъ  вЪдомствъ.  Въ  предстоявшей  тогда — и  все  еще  предстоящей 
—  работе  мы  видели  прямое  продолжеше  той,  которую  исполнили, 
въ  1868-60  г.,  губернсие  комитеты  и  редакщонныя  коммиссш,  и 
выводили  отсюда,  что  широко  задуманное,  первостепенное  по  своей 
важности  дело  не  можетъ  идти  путемъ,  пригоднымъ  только  для  обы- 
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денныхъ  преобразован^.  Такъ  думаенъ  мы  и  теперь — и  мы  едва  а 
ошибемся,  если  скаженъ,  что  такъ  думают  мнопе.  Не  лишнямъ 
будетъ  вспомнить,  по  этому  поводу,  о  недавнемъ  постановлении  там- 
бовскаго  губернскаго  земсваго  собрашя,  почти  не  замеченному  ка- 
жется, нашей  печатью.  При  открыта,  въ  феврале  1893  г.,  чрезвы- 
чайной сесс1И  собрашя,  губернаторъ  обратилъ  внимаше  гласныхъна 
обязанность  земства  придти  на  помощь  населетю  въ  поднятш  его 
землед'Ьльческнхъ  и  производительныхъ  силъ.  „ Губернатор*" — ваий» 
тилъ  по  этому  поводу  одинъ  изъ  гласныхъ,  г.  Петрово-Соловово,  — 
„отъ  лица  правительства  призываетъ  земство  вступить  въ  новую 
сферу  деятельности.  Чтобы  достойно  ответить  на  этотъ  призыва, 
недостаточно  передать  вопросъ  на  разработку  губернской  управ*; 
необходимо  отыскать  путь,  чтобы  войти  въ  непосредственное  общеше 
съ  органами  т4хъ  земствъ,  воторыя  раньше  начали  работать  надъ 
разрЬшешемъ  трудной  задачи.  Переписка,  въ  лучшемъ  случае,  дат 
сухой  статистически  матер1алъ,  но  не  развернетъ  картины  живого 
и  обширнаго  дела,  въ  которому  земство  призывается  правительство», 
и  не  поможетъ  уберечься  отъ  повторешя  промаховъ,  неизб^жныхъ 
при  упорномъ  и  медленномъ  труд*  надъ  организащей  новаго  дела. 
Гораздо  легче  и  проще  можетъ  быть  достигнута  цель  посредством 
живого  обмана  мыслей  между  отдельными  деятелями,  разсЪянннми 
по  нашему  обширному  отечеству.  Самый  лучпий  починъ  въ  тавомъ 
серьезномъ  д*л4— совван1е  съезда  председателей  управъ  и  другихъ 
общественныхъ  деятелей,  для  совместна™  обсуждешя  м4ръ  и  средствъ 
ПОДНЯТ1Я  народнаго  благосостоятя".  Тамбовское  губернское  земское 
собраше,  большинствомъ  голосовъ,  постановило  принять  предложение 
гласнаго  В.  М.  Петрово-Соловово  и  возбудить  передъ  правительствоиъ 
ходатайство  о  созыве  съезда,  съ  указанною  въ  предложенш  целью, 
въ  томъ  месте  и  въ  то  время,  где  и  когда  правительство  найдетъ 
это  наиболее  удобнымъ.  Мысли  этого  рода  неизбежно  возникать 
и  распространяются  ваши  разъ,  когда  на  очередь  ставится  вопросъ» 
выходящ1Й  изъ  ряда  обывновенныхъ. 

Какъ  только  сделалось  изв4стнымъ,  что  вопросъ  о  неотчуждае- 
мости наделовъ  приближается  къ  разрешешю,  реакщонная  печать 
стала  страдать  галлюцинащями  слуха.  „Московскимъ  Ведомостями 
послышались  „гроиме  крики  фанатиковъ  либерализма": — нельзя  стес- 
нять свободу  личности,  нельзя  посягать  на  правоспособность  инди- 
видуума0—  крики,  исходяпце  изъ  руководящего  принципа  современ- 
,  ныхъ  либераловъ:    вйа4   ргоргезвив,  регеа*    рора1из!а    Пусть  торме- 


')  Журнал  чрезвыч.  таибовсваго  губ.  вемсваго  собранш  1893  г.,  етр.  88—90 
(Тамбовъ,  1893). 


•'Я 


3 


ХРОНШи.-ВШПРШНЕВ  0В08МШЕ.  379  | 

ствуютъ  идеалы   западно-европейскаго  прогресса,  а  тамъ,  ужъ  если  ^ 

нельзя  иначе,  пусть  гибнетъ  русски  народ*"— въ  этих*  словах*, 
оо  ув-Ьрешю  московской  гавоты,    заключается  „ печальная  программа  . '^ 

всей  деятельности  либеральной  партш  въРоссш  вънаши  дни".  Не- 
лепость формулы,  отделяющей  прогрессъ  от*  народнаго  блага,  отсут- 
ств1в  чего  бы  то  ни  было  общаго  между  нею  и  либеральной  про- 
граммой —  все  это  не  требуетъ  доказательству  насъ  интересует* 
только  вопросъ  о  томъ,   где   именно  раздавались  „громше  крики"»  «Д 

Аолет-Ьвппе  до  слуха    .Московских*  Ведомостей"?  Въ  органахъ  пе-  \% 

чати,  обыкновенно  причисляемых*  къ  „либеральным*",  мы  не  ветре-  | 

чаля  никаких*    лападешй  на  основную  мысль  законопроекта;  н*ко-  ^ 

торые  из*  них*  (напр.,    „Руссыя   Ведомости")   прямо,   наоборот*,  :| 

высказывались  въ  ея  пользу — а  говорил*  против*  нея  не  кто  иной,  \^ 

как*  „Гражданин*".  Правда,  законопроект*  встретил*  не  мало  вое-  : 

ражешй   в*  оффищальныхъ   сферах*;  но  едва  ли  кому-нибудь  при*  ^. 

деть  въ  голову    утверждать,    что  они  шли  здесь  от*  „либералов*",  ', 

да  еще  от*  „фанатиков*  либерализма".  Было  время,  когда  „Москов-  .  V 

сх1я  Ведомости",  еще  при  жизни  Каткова,  „сыскивали"  либерализм*  )^ 

даже  въ  государственномъ  сов4гЬ;  но  ведь  это  время  прошло,  обстоя- 
тельства существенно  изменились,  и  въ  „гадлюцинащяхъ",  о  кото- 
рыхъ  мы  только-что  говорили,  нельэя  видеть  отголосокъ  давно 
уиолкшаго  бреда...  Остается  только  объяснить  себе,  каким*  образом* 
„либеральная"  печать  могла  очутиться,  по  данному  вопросу,  в*  од- 
ном* лагери  с*  реакщонною.  Мы  думаем*,  что  единодушие  между 
ними  только  кажущееся.  Это  видно  уже  ив*  гЬхъ  восторженных* 
отзывов*  о  законопроекте,  которые  приведены  нами  выше.  Для  „Мо- 
сковских* Ведомостей"  ожидаемый  закон*  —  паллад1умъ  народнаго 
(юга,  несокрушимая  гарания  против*  пролетар1ата;  с*  нашей  точки 
зр4н!я— ото  только  палл1ативная  мера,  далеко  не  вполне  (особенно 
въ  ея  последней,  измененной  форме)  соответствующая  намеченной 
цели...  „Московскгя  Ведомости"  приветствуют*  въ  новомъ  законе 
новую  узду  для  народа.  „Нашъ  простой,  аьрый  крестьянинъ-земде- 
владелецъ" — читаемъ  мы  въ  одной  изъ  передовыхъ  статей  этой  га- 
зеты (К  334) — „требуетъ  еще,  какъ  показалъ  опытъ  и  какъ  доказы- 
ваюсь это  дучппе  знатоки  крестьянской  жизни  (!),  надежныхъ  руко- 
водителей, требуетъ  еще  заботь  и  попечительства  о  себе".  Мы  ви- 
дииъ  въ  неотчуждаемости  наделов*  и  въ  прекращена!  досрочнаго 
выкупа  не  уменыпеше  правоспособности  крестьянъ,  вызванное  их* 
легкомысл1ем*  и  неразум1емъ,  а  государственную  меру,  принимаемую 
въ  интересах*  будущих*  покодешй.  Дело  не  въ  томъ,  что  продажа 
надела  вредна  для  самого  продавца  (при  известных*  услов1лхъ  она 
можетъ  быть  для   него   лично  и  полезна);   дело   въ  томъ,  что  она 


4 
4 

■.о 


380  ЮСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 

способствуетъ  нобилизацш  надельной  земля  и  этимъ  самымъ  ждетъ 
въ  разр-Ьзъ  съ  разумной  аграрной  политикой...  „Московски  Ведомости" 
<Х  332)  тщательно  подчеркивать  то  обстоятельство,  что  принятие 
законопроекта  не  предрЪшаетъ,  въ  пользу  общины,  вопроса  о  фор- 
мам влад*Н1я  землею — а  въ  нашихъ  глазахъ  ценность  новаго  закова 
находится  въ  прямой  зависимости  отъ  степени  охраны,  которую  он* 
доставить  общин*...  „Московская  Ведомости*  стараются  выставить 
новый  ваконъ  продуктомъ  благодетельной  эры,  когда  „республикан- 
ски вожделЪшя"  (!)  сменились  действительною  заботливостью  о  на- 
род*—а  мы  не  можемъ  забыть,  что  вопросъ  о  неотчуждаемости  на- 
д4ловъ  и  объ  отмене  ст.  165  поднять  еще  на  рубеж*  семидесятыхъ  и 
восьмидесятыхъ  годовъ,  какъ  только  опять  всплыло  наверхъ  заброшен- 
ное-было  „крестьянское  дело"...  „Московсыя  Ведомости"  полагаю»,  что 
вопроса  объ  общин*  не  сл*дуеть  касаться,  пока  онъ  не  будетъ  выясненъ 
земскими  начальниками— а  мы  думаемъ,  что  его  выяснешю  меньше 
всего  могуть  способствовать  должностныя  лица,  доучающи  его 
„между  делонъ",  представители  сослов]я,  интересы  котораго  далеко 
не  во  всемь  совпадать  съ  интересами  крестьянской  массы...  По  мн*- 
,  Н1ю  „Московскихъ  Ведомостей*,  над*льная  земля  должна  оставаться 
въ  рукахъ  „седьскаго  состояшя",  т.-е.  соеловгл,  обособленнаго  отъ 
другихъ  формальными  признаками;  по  нашему  мн*шю,  она  должна 
оставаться  въ  рукахъ  сельскихъ  обществъ,  т.*е.  совокупности  лицъ, 
ввоимъ  трудомъ  обработывающихъ  землю.  Не  ясно  ли,  что  разногла- 
зо между  всегдашними  противниками  и  зд*сь  не  мен*е  существенно, 
ч*мъ  по  другимъ  вопросамъ  текущей  жизни? 


Намъ  попался  недавно  въ  руки  печатный  отчета  лукояновской 
(нижегородской  губернш)  у*вдной  земской  управы  съ  приложешенъ 
журнальныхъ  постановлен^  ХХУШ  очереднаго  у*зднаго  земскаго 
собрашя  8-го  и  9-го  октября  1892  г.  Въ  одномъ  изъ  этихъ  поста - 
яовлешй  мы  встретили  такое  место,  которое  затрудняемся  воспроиз- 
вести въ  целости.  Гласный  М.  А.  Философовъ  заявидъ,  что  м*сяцъ 
тому  назадъ  исполняющей  обязанности  председателя  управы,  г.  Ва- 
ловъ  1),  желалъ  подать  въ  отставку,  но  причины,  побуждавши  его 
въ  подаче,  собрашю  неизвестны,  и  потому  полагалъ  бы  просить 
г.  Валова  объяснить.  Заступаюпцй  место  председателя  управы  Б.  В. 
Валовъ  (гласный  отъ  крестьянъ)  объяснилъ,  что  около  20-го  чвсла 
августа  этого  (т.-е.  1892)  года  онъ  былъ  въ  Нижнемъ-Новгороде, 
почему,  и  въ  виду  неблагополучнаго  (холернаго)  времени,  счелъ  своею 

•)  Объ  увольненш  г.  Валова  отъ  должности  председателя  лужолновско!  уввджо! 
венской  управы  см.  Внутр.  Обовр.  въ  №  1  „В*стн.  Европы"  8*1892  т.,  стр.  861—62. 
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обязанностью  представиться  къ  г.  нижегородскому  губернатору  и  до- 
ложить ему  о  т*хъ  м-Ьрахъ,  которыя  приняты  у&дною  управою  на 
случай  появлешй  въ  уЬэд*  вабагЬванШ  холерою.  Подробности  этого 
свидания,  представляющаяся  намъ  невероятными,  постановлено  было 
однако  записать  въ  журналъ  и  кошю  съ  журнала  препроводить  въ 
губернскую  земскую  управу,  съ  просьбой  доложить  д*ло  губ*  земск. 
собрашю  на  его  обсуждеше,  какъ  обстоятельство,  выдающееся  по 
своему  содержашю.  Собрате  постановило  единогласно  принять  пред- 
ложено г.  председателя  собрашя. 

Это  постановлено  дувояновсваго  у*здн.  земскаго  собрашя  о  пред- 
ставлеши  залвлешя  г.  Валова  на  обсуждеше  губернскаго  земства  было 
отменено,  конечно,  нижегородскимъ  губернскимъ  по  земскимъ  д*- 
лаиъ  присутств1емъ,  на  томъ  основанш,  что  губернское  земсрое  со- 
брате не  компетентно  для  разсмотрЬшя  жадобъ  на  дЪйств1я  губер- 
натора. Мы  знаемъ  только  одно,  что  М.  А.  Философовъ,  вызвавши 
евоимъ  вопросомъ  весь  этотъ  печальный  инцидентъ,  стоялъ,  въ  ка- 
честве уЬзднаго  предводителя  дворянства,  во  глав*  столь  известной 
лукояновской  продовольственной  коммиссш,  а  председатель  собрашя» 
А.  Л.  Пушкинъ,  по  инищативЪ  котораго  состоялось  отмененное  по- 
етановлеше  собрашя,  былъ,  въ  качестве  земскаго  начальника,  однимъ 
И8ъ  главныхъ  сотрудниковъ  г.  Философова  и  дукояновскихъ  „проте- 
стантовъа  1);  мы  понимаемъ,  что  хъ  делу,  касающемуся  нижегород- 
скаго  губернатора,  они  оба  не  могли  отнестись  безпристрастно.  Но 
ведь  заявлеше  г.  Валова  темъ  не  менее  остается  фактомъ,  такъ 
какъ  оно  записано  въ  журналъ  васЬдашя.  Не  будь  оно  облечено  въ 
такую  форму,  мы  признали  бы  его  безусловно  нев4роятнымъ  —  до 
такой  степени  необыкновенны  событ1я,  о  которыхъ  оно  повествуетъ; 
но  при  этой  форме  трудно  отрешиться  отъ  мысли,  что  въ  немъ 
должна  же  быть  какая-нибудь  доля  правды  — а  эта  мысль  произво- 
дить удручающее  впечатлеше,  еще  более  усиливаемое  темъ,  что- 
г.  Валовъ  —  гласный  отъ  крестьянъ,  т.-е.  самъ  крестьянина  Въ 
прежшя,  довольно  отдаленный  времена,  действительно,  должностное 
лицо  И8Ъ  крестьянъ — напр*,  заседатель  уЬзднаго  суда — было,  въ  гла- 
вахъ  высшей  администращи,  ч*мъ-то  среднимъ  между  раэсыльнымъ 
и  слугою, — но  ведь  это  было  довольно  давно. 


1)  Подробности  „лукодновсвой  исторш"  см.  въ  а№  б    ВВ,  Европы.44  га  1892  г» 
(Ввутр.  Обовр&ше). 
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Зам*тка  в.  почвтнаго  мирового  судьи. 


~  1-го  шля  1891  года  было  введено  въ  нашей  губерти  положете 

.;;-'  V  о  вемсвихъ  участковым  начальникахъ.  Уже  трети  годъ  хажъ  упраад- 

Г  йены  мировыя  учрежденья,  и,  полагаю,  нын*  вполне  возможно  пого- 

С '  ворить  о  нихъ  совершенно  спокойно.  Какъ  старый  почетный  миро- 

^  вой  судья,  получивппй  это  вваше   при  самомъ   введенш  въ  нашею 

уЬзд-Ъ  мировыхъ  учреждешй,  и  какъ  бывпий  посл*Ьдшя  три  трехлЬ* 
Т1Я  предсёдателемъ  съФада  мировыхъ   судей,  считаю  своей  обязан- 
ностью помянуть  эти  учреждешя.  Обязанность  живущихъ  чтить  на- 
иг  кять  почнвшихъ  въ  обычай  не  у  насъ  однихъ. 

Вт-  Нить  должностного  лица,  н4тъ  общественнаго  учреждешя,  кото- 

рыя  бы  такъ  легко  подвергались  нарекашю,  какъ  судья  и  судъ.  Это 
вполне  понятно.  Судебное  рйшеше  не  можетъ  удовлетворить  вйх* 
р:  тЬхъ  лицъ,  до  которыхъ  опо  относится:  въ  дЪлахъ  гражданскихъ  одна 

••;,  изъ  сторонъ,  противъ  которой  состоялось  рЪшете,  несомненно  надо- 

^ ;  -  вольна;  въ  д&лахъ  уголовныхъ  обвиненный  также  несомненно  недово- 

;{;.-  лень.  Въ  послЪднемъ,  впрочемъ,  случай,  если  оправдывается  обвиняе- 

^ ;'  ■  '  мый,  когда  такъ  или  иначе  въ  общественномъ  мнЪнш  сложилось  уб-Ьжде- 

Й"  те  о   виновности  оправданнаго,   недовольство  количественное  еще 

Г;  вначительн4е.   Частныя   нарекашя   на  судъ  со  стороны  лицъ,  обра- 

&  л  щающихся  къ  нему,  или  участь  которыхъ  эависитъ  отъ  него,  всегда 

^  •:  были  и  будутъ;  огульныя  же  со  стороны  общественнаго  мнЪшя  обратно 

;>;  пропорщональны    распространен^   идеи   законности    какъ  въ  судЬ, 

Ь  ■■  такъ  и  въ  обществ*.  ЧЪмъ  бол&е  усвоена  эта  идея,  т4мъ  менЬе  иа- 

.>  рекашй.  Чтобы  оградить  судъ  отъ  увлечешй  общественнаго  мн4юл, 
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вс*  законодательства  всегда  стремились  придать  суду  настолько  не- 
зависимости, насколько  въ  данномъ  месте  и  времени  была  усвоена 
идея  законности.  Вместе  съ  т*мъ,  въ  самомъ  судебномъ  ведомстве 
всюду  и  везд*  замечается,  въ  частной  его  жизни,  некоторая  обособ- 
ленность отъ  остального  общества,  обособленность,  создающая  среди 
него  традищи  некодифицированныя,  но  гораздо  божке  свльныя  и 
руководительння,  ч*мъ  письменный  законъ.  Въ  начал*,  при  самомъ 
введенш  у  насъ  судебныхъ  учреждетй,  на  основаши  уставовъ  Импе- 
ратора Александра  П-го,  общество  приветствовало  ихъ  деятельность 
безусловно  всюду.  Впосл-Ьдствш,  когда  воспоминате  о  прежнихъ, 
до-реформенныхъ  судахъ  стало  утрачиваться,  недовольство  какъ  об- 
щиии,  такъ  и  мировыми  судебными  учреждешями,  стало  все  более 
появляться,  но  не  въ  обществ*,  а  въ  вл1ятельныхъ  органахъ  печати, 
юъ  которыхъ  оно  действительно  перешло  и  въ  некоторую  часть 
общества.  Мы  говоримъ  только  о  мировомъ  институт*,  который  у  насъ 
им*лъ  двойственный  характеръ  и  былъ  скорее  общественнымъ,  ч*мъ 
судебнымъ  учреждешемъ.  Призванный  удовлетворять  ежедневнымъ, 
такъ  сказать,  потребностямъ  въ  правосудш  мЪстнаго  населешя,  онъ 
пользовался  необходимой  для  каждаго  судебнаго  учрежден1я  незави- 
симостью и  имеет*  съ  темь  срочнымъ  своимъ  избратемъ  былъ  по- 
егавленъ  въ  зависимость  отъ  м*стнаго  общественнаго  мн*н1я.  Мы 
коснемся,  насколько  можемъ,  главныхъ  нарекашй  мировому  инсти- 
туту, появлявшихся  въ  вд1ятельныхъ  органахъ  печати  и  имевшихъ 
решающее,  быть  можетъ,  значете  на  его  судьбу;  но  въ  м*стномъ  об- 
ществе недовольства  этимъ  институтомъ  вовсе  не  было.  Въ  мокшан- 
скомъ,  напрнмеръ,  уЬзд*  переизбраше  персонала  мировыхъ  учре- 
ждетй въ  земскомъ  собраши  было  всегда  настолько  удовлетворительно, 
а  иногда  и  блестяще,  что  его  нельзя  признать  иначе,  какъ  истин- 
ннжъ  выражетеиъ  мйстнаго  общественнаго  мн*шя  о  представите- 
ляхъ  мировыхъ  учреждетй  и  о  самихъ  этихъ  учреждешяхъ.  Въ 
сущности  м*стнаго  недовольства  мировыми  учреждешями  и  быть  не 
ногло.  Съ  одной  стороны,  эти  учреждешя  зависели  отъ  выбора,  про- 
юводнвшагося  собратемъ,  въ  воемъ  участвовали  представители  всего 
нЬстнаго  населешя,  и  выбора  закрытой  баллотировкой, — следовательно, 
избранный  лица  пользовались  дЬйствительнымъ  всеобщимъ  одобре- 
темь.  Съ  другой  же  стороны,  деятельность  избранныхъ  лицъ  посто- 
янно подвергалась  весьма  доступному  и  безпристрастному  контролю. 
Всякое  решете  мирового  судьи,  въ  апеллящоннонъ  или  кассащон- 
ноиъ  порядке,  могло  быть  обжаловано  съезду,  въ  засЬдашяхъ  котораго 
участвовали  почетные  мировые  судьи  и  представитель  прокурорскаго 
надзора;  затемъ,  большею  частью  на  решете  съезда  могла  быть  по- 
дана кассащонная  жадоба   правительствующему  сенату.  Въ  случае, 


384  юстншгь  европы. 

скажешь,  еслибы  местное  общество  въ  лиц*  вемскаго  собраны  ошиб- 
лось  иэбрашеиъ  того  или  другого  мирового  судьи,  то,  помимо  полной 
возможности  исправить  эту  ошибку  при  слЪдующихъ  выборагь,  дея- 
тельность такого  судьи  всегда  ограничивалась  бы  путемъ  обжалова- 
шя  его  рЪшешй.  Несомненно,  постоянное  и  всегда  успешное  обжа- 
ловало создало  бы  подвергающемуся  ему  судье  такое  невыносимое 
положеше,  что  онъ  вынужденъ  бы  былъ  до  истечешя  срока  своего 
ПОЛНОМОЧ1Я  или  изменить  свою  деятельность,  или  удалиться.  Въ 
мировомъ  институте  выработались  традищи,  которыя,  несмотря  на 
видимую  изменчивость  его  персонала  и  сравнительно  недолгое^его 
существоваше,  имели  действительную  силу  и  вляше  относительно 
судебной  ихъ  деятельности. 

Нарекан1я  мировымъ  учреждешямъ,  что  это  былъ  судъ  слшпкоиъ 
формальный,  медленный  и  не  соответствовавши  нуждамъ  неграмот- 
ная  сельскаго  населенья,    совершенно  несправедливы.  Обязанность 
мировыхъ  судей   принимать   словесный   жалобы    устраняла    всякое 
обвинеше  мировыхъ  учреждешй  въ  излипшемъ  формализме.  Крестьян* 
ское  населеше  относилось  всегда  съ  дов4р1емъ  къ  мировому  суду  ж 
старалось  обращаться  скорее  къ  нему,  чемъ  къ  своимъ  сословным! 
судамъ.  Вместе  съ  темь  мировой   института  васлужилъ  своею  дея- 
тельностью и  дов4р1е   правительства.   Компетенция  его  расширилась 
съ  течешемъ  времени.    Укажемъ  только  на  указъ   правительствую* 
щаго  сената  4-го  шня  1882  года,  за  №  8132,  по  Высочайше  утвер- 
жденному мнешю   государственяаго   совета  объ  изменеши  праввлъ 
о  наказашяхъ   8а   кражу  со  взломомъ;  эти    кражи    были   признаны 
имъ   подведомственными   мировымъ    учреждешямъ.    Укоръ  въ  мед- 
ленности судебнаго  производства  этихъ  учреждешй,  тавъ  часто  встрЬ» 
чавппйся  въ  некоторыхъ  органахъ  печати,  не  соответствовалъ  истине. 
Действительно,  въ  делахъ  гражданскихъ  разр-Ьшеше  кассащонныхъ 
жалобъ  на  определеше   съезда   иногда   бывало  довольно  продолжи- 
тельно; но  необходимо   взять  въ   соображеше,   что  и  подавались-то 
эти  жалобы  большею  частью  накануне   истечешя  закономъ  установ- 
ленная) четырехъ-месячнаго  срока.  Въ  делахъ  же  уголовныхъ,  ос* 
бенно  арестантскихъ,  никакъ  уже  нельзя  было  обвинять  въ  медмн- 
ности  ни  кассацюнннй  сенатъ,  ни  мировыя  учрежденш.  Въ  подтвер- 
ждено этого   я  бы  могъ  представить  не  мало   аримЬровъ  изъ  моей 
долголетней  службы  по  мировымъ  учреждешямъ;  ограничусь  только 
однимъ,  который  я  привожу   потому,   что  онъ  собственно  только  въ 
конечномъ  своемъ  развитш  попалъ  на  съ4здъ,  котораго  я  имелъ  честь 
быть  председатедемъ.   Въ  ночь  съ  21-го  на  22-е  ноября  1887  г.  в* 
г.  Саранске  ивъ  давки  Сыромятникова  была  совершена  кража  девегъ 
и  документовъ   посредствомъ   взлома  замка   у   наружной  железной 
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двери;  въ  ту  же  ночь,  въ  томъ  же  город*  было  совершено  покуше- 
Н16  на  кражу  изъ  магазина  Кербицкаго  посредствомъ  взлома  у  овна. 
По  этимъ  двунъ  дйламъ  были  привлечены  въ  уголовной  ответствен- 
ности м*щанинъ  Бобровъ  и  врестьянивъ  Удаловъ.  10-го  декабря 
1887  г.  мировой  судья  нривналъ  Боброва  виновяыкъ  въ  обоих*  аре- 
ступлен1яхъ,  а  Удалова  только  во  второмъ,  я  приговорилъ  подвергнуть 
тюремному  заключешю:  Боброва  на  восемь  мЪсяцевъ,  а  Удалом  на 
шесть.  Бобровъ  остался  доволенъ  нриговоромъ,  а  Удаловъ  24-го  де- 
кабря 1887  г.  подалъ  въ  съевдъ  жалобу  на  рЪшея1е  судьи.  15-го 
января  1888  г.  саранскШ  мировой  съЗгздъ,  разобрааъ  д4ло  но  су- 
ществу, нриговоръ  мирового  судьи  утвердилъ,  не  уваживъ  апелля- 
ционной жалобы.  Удаловъ  остался  недоводенъ  р*шен1емъ  сь'Ьвда  и 
перенесъ  дело  въ  сената.  Дело  это  сенатомъ  равсматривалось  27-го 
февраля  1888  г.  и  было  постановлено:  нриговоръ  саранскаго  съ*вда 
отменить  и  дело  передать  на  разбирательство  мовшанскаго  съезда, 
1т6  и  было  исполнено  увазомъ  3-го  марта  1888  г.  Дело  но  обвине~ 
шю  крестьянина  Удалова  въ  покушенш  на  кражу  было  раасиотр&во 
нокшансвимъ  съ-Ьздомъ  мировыхъ  судей  17-го  марта  1888  г.  и  по 
выслушаши  вызванныхъ  свидетелей  (г.  Сарансвъ  отъ  г.  Мокшана 
около  ста  верстъ),  Удаловъ  былъ  оправданъ.  Менее  ч*мъ  въ  четыре 
месяца  по  совершеши  преступдешя,  д4ло  разбиралось  три  рава  по 
существу  въ  мировыхъ  учрежден!яхъ  и  въ  вассацюнномъ  порядке 
было  разсмотрЪно  сенатомъ.  Если  еще  принять  въ  соображение,  что 
съезды  мировыхъ  судей  собирались  ежемесячно  въ  определенный 
числа,  то  нельзя  не  признать,  что  мировой  судъ  былъ  судъ  скорый, 
и  можно  только  пожелать,  чтобы  онъ  остался  такимъ  и  въ  8ам4- 
нившихъ  мировыя  учреждешяхъ.  Кстати  сказать,  рЪшешя  мокшан* 
скаго  съезда  мировыхъ  судей  относительно  редко  кассировались  се* 
иатоиъ,  и,  можетъ  быть,  всл4дств1е  этого  обжаловаше  р4шен1й  съезда 
этой  высшей  судебной  инстанцш  случалось  не  части. 

Другой  укоръ  мировымъ  учреждетямъ,  встречавшШся  въ  печати 
н  въ  обществе,  заключался  въ  томъ,  что  решетя  мировыхъ  судей 
не  удовлетворяли  действительной  справедливости,  а  были  только 
формальнымъ  применетемъ  закона,  и  что  самый  персоналъ  судей  ' 
былъ  неудовдетворитеденъ.  А  чтб  такое  справедливость,  не  облеченная 
въ  иввестную  определенную  форму,  когда  она  применяется  въ  дей- 
ствительности лицомъ,  имеющимъ  на  то  право? — одинъ  произволу 
не  имеюшдй  границъ  и  всецело  зависящей  отъ  личнаго  взгляда  того, 
который  применяетъ  эту  справедливость.  Мне  кажется,  нЬтъ  лучшей 
и  более  лестной  оценки  деятельности  судьи  или  судебнаго  учрежде- 
Н1я,  какъ  признаше  ее  „формальной",  т.-е.  не  выходящей  изъ  преде- 
ювъ,  строго  определенныхъзавономъ.  Самъ  законъ  можетъ  быть  нев4- 
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ренъ,  недостаточенъ,  нвудобенъ;  все  это  очень  можетъ  быть  и  не  быть; 
но  судья — не  законодатель,  а  исполнитель  закона,  и  пока  этоть  за- 
конь  не  измЪнбнь,  нмъ  однимъ  только  и  долженъ  руководствоваться 
судья  въ  своемъ  решеши.  Всюду  и  всегда  судебное  решете  осве- 
щалось, такъ  сказать,  тЬмъ  способомъ,  который  признавался  въ  дан- 
номъ  времени  и  месте  наиболее  авторитетнымъ  съ  точки  врЪюл 
законности. 

Что  касается  мн*Ьшя  о  неудовлетворительности  персонала  бнишихь 
мировыхъ  учреждений,  то  верность  его  можетъ  быть  только  относи- 
тельной. При  избраши  этого  персонала  ивъ  м4стныхъ  землевлад4ль- 
цевъ  —  избраши  ограниченномъ  только  образовательнынъ  цензомъ  и 
весьма  скромныиъ  имущественнымъ— можно  только  сказать,  что  вотъ 
въ  такой-то  местности  не  нашлось  подходящнхъ  людей  на  должность 
учаетковыхъ  мировыхъ  судей  и  для  эвашя  почетиыхъ.  Такая  случай- 
ность можетъ  быть  временной,  а  не  постоянной;  и  во  всявомъ  слу- 
чай она  нисколько  не  доказываете  еще  неудовлетворительность  кажъ 
самой  должности,  такъ  и  самого  учреждешя.  Недостатокъ  людей  для 
замЪщен1Я  какой-либо  должности  можетъ  происходить  отъ  двухъ  при- 
чины или  когда  къ  самой  должности  предъявляются  таил  требо- 
вания, которыя  непосильны  для  средняго  человека,  нм-Ьющаго  по  за- 
кону право  ее  занять;  или  когда  при  вполне  удобоисполнимыхъ  тре- 
бовашяхъ  н4тъ  совсЬмъ  такихъ  лицъ,  которыя  бы  по  закону  имели 
право  на  эту  должность.  При  определенности  судебной  деятельности, 
—быть  вполне  удовлетворитедьнымъ  мировымъ  судьей  не  представ- 
ляетъ  никакихъ  особенныхъ  трудностей;  недостатка  также  въ  людяхъ, 
им-Ьвшихъ  завономъ  указанный  права  для  заняпя  должностей  по 
мировымъ  учреждешлмъ,— сколько  известно,  не  встречалось,  хотя,— 
надо  заметить, — никогда  ничего  не  делалось  для  привлечешя  под- 
ходящихъ лицъ  въ  деятельности  по  этимъ  учреждешлмъ.  Находя- 
щееся на  коронной  службе,  помимо  постояннаго  вознагражден^  и 
приобретаема™  этой  службой  права  на  пенсш,  получаютъ  еще  сроч- 
ный, постепенныя  отлич1я  соответственно  служебному  ихъ  положены); 
тогда  вакъ  въ  мировыхъ  учреждешлхъ  съ  самаго  ихъ  основан^  вы- 
работался взглядъ,  что  служба  въ  этихъ  учреждешлхъ  не  лишаеть 
возможности  получать  отлич1я,  но  сама  по  себе  не  даетъ  права  на 
нихъ.  Въ  мовшанскомъ  уезде  мировыя  учреждения  существовали 
более  двадцати-пяти  деть.  Въ  прододжеше  всего  этого  времени  толью 
одинъ  разъ  была  дана  награда  за  службу  въ  нихъ,  и  то  совершенно 
случайно.  Былъ  поданъ  доносъ  общему  судебному  ведомству  на  дея- 
тельность мокшанскаго  съезда  мировыхъ  судей,  и  вследств1е  того 
былъ  присланъ  высший  чиновникъ  этого  ведомства  для  ревизш  съезда. 
Ревизоръ   нашелъ  доносъ  несправедливым^  а  все  делопроизводство 
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съезда  въ  такомъ  образцовомъ  порядке,  что  счедъ  своей  обязан- 
ностью ходатайствовать  о  награждена  председателя  его.  Вотъ  по- 
чему первый  председатель  нокшансваго  съезда  мировыхъ  судей,  по- 
четный мировой  судья  Иванъ  Ниводаевичъ  Башкаровъ,  занимавши 
•съ  честью  эту  должность  въ  продолжеше  первыхъ  трехъ  трехлЗтй,  по- 
лучилъ  орденъ  св.  Станислава  2-й  степени.  Отсутств1в  наградъ  за 
•службу  по  нировымъ  учреждетямъ  вполне  и  безусловно  законно.  Въ 
стать*  334  (258)  учреждетя  судебныхъ  установлен^  уставовъ  Импе- 
ратора Александра  II  сказано:  „Председатели,  товарищи  председа- 
телей и  члены  судебныхъ  месть  удостоиваются  наградъ  единственно 
во  личному  усмотренго  Его  Императорскаго  Величества*.  Вступаю- 
Щ1е,  всл*дств1е  того,  на  службу  по  мировымъ  учреждешяиъ  знали 
апередъ,  что  они  ни  на  кашя  срочныя  награды  и  отличхя  разсчиты- 
вать  не  могутъ:  а  т*мъ  не  менее  недостатка  въ  такихъ  служа- 
щихъ,— -сколько  известно, — никогда  не  было. 

Действительно,  местная  потребность  въ  правосудш  удовлетворя- 
лась мировыми  учреждетаями  скоро,  доступно, — тутъ  же  на  месте  и 
въ  общемъ  удовлетворительно.  Наглядное  отправлеше  правосуд1я,  при 
воторомъ  публично,  судебными  прешями  выяснялось  всякое  дело,  имело 
еще  значительное  образовательное  вл1яше  на  местное  наседеше  съ 
точки  зрешя  усвоетя  этимъ  населешемъ  понятия  о  законности.  На- 
хонецъ,  эти  учреждешя  ничего  не  стоили  государственному  казначей- 
ству, а  напротивъ,  доставляли  ему  немалую  выгоду.  При  уездныхъ 
сесшхъ  окружного  суда  расходъ  казны  на  выездъ  судей  уменьшался 
т^иъ,  что  они  всегда  пр1езжали,  —  по  крайней  мере  въ  нашей  гу- 
•берпи, — въ  количестве  двухъ;  трейй  же  судья  назначался  всегда 
распоряжешемъ  съезда  изъ  местныхъ  почетныхъ  мировыхъ  судей, 
которые  ва  такую  свою  службу  никакого  вознаграждетя  не  получали, 
где  бы  эта  служба  ни  проявлялась — въ  овружномъ  ли  суде,  иди  съезде. 
Необходимо  принять  въ  соображеше,  что  пргездъ  изъ  постояннаго 
местожительства,  иногда  отдаленнаго,  и  жизнь,  хотя  бы  кратковре- 
менная, въ  уездномъ  городе,  не  представляющемъ  ни  малейшаго  удоб- 
ства, составляете  действительную  эаслугу,  которуя  нельзя  не  оце- 
мть,  особенно  при  нашихъ  деревенскихъ  путяхъ  сообщетя  и  на- 
шемъ  суровомъ  и  изменчивомъ  климате.  Въ  одномъ  изъ  вл1ятель- 
аыхъ  органовъ  печати  ныньче  летомъ  мне  довелось  прочесть  статью 
о  необходимости  уничтожетя  зватя  почетнаго  мирового  судьи.  Нельзя 
ее  признать,  что,  согласно  преобладающему  ныне  въ  печати  направ- 
лев!ю  все  .упорядочить  и  урегулировать",  зваше  почетнаго  мирового 
судьи  является  въ  настоящее  время  действительно  неуместнымъ. 

Мировыя  учреждешя  ничего  не  стоили  государственному  казна- 
чейству  и  приносили   ему  некоторую  выгоду;   уничтожеше  же  ихъ 
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иди,  лучше  скавать,  вам&на  ихъ  другими  составила  значительный  рае- 
ходъ  для  казначейства.  Расходъ  этотъ,  однако,  нельзя  отделить  о*ъ 
административна™,  такъ  какъ  мировые  судьи  были  [заменены  зем- 
скими начальниками»  въ  служебной  деятельности  которыгь  админи- 
стративный характеръ  нграетъ  первенствующую  роль;  но  уЬздныл 
административный  учреждены,  т.-е.  уЬвдныя  по  крестьянскимъ  д4» 
ламъ  присутств1я  также  ничего  не  стоили  государственному  казна- 
чейству, а  потому  для  правильности  сравнены  необходимо  сравнить, 
общи  расходъ  прежде  и  нынЪ.  Согласно  II  и  III  ст.  Высоч.  утвер* 
жденнаго  12-го  доля  1889  г.  мн$ши  государственная  совета,  государ- 
ственное казначейство  приплачиваетъ  то,  чт5  необходимо  сверхъ  зем- 
скаго  расхода,  но  стать*  1889  г.,  на  содержите  ,м$стныхъ  по  кре- 
стьянскимъ дЪламъ  и  мировыхъ  судебвыхъ  учреждена*.  Только  по 
одному  мокшанскому  уЪвду  эта  приплата  составляетъ  ежегодно 
7.670  рублей"  1).  А  нашъ  у*здъ—  одинъ  иэъ  малыгь  въ  губерши;  въ 
н*которыхъ  другихъ  число  земскихъ  начальниковъ  значительнее;  въ 
самарской  губерши,  въ  ставропольскомъ  у4вд*  было  четыре  миро- 
выхъ судьи,  нын-Ь  же  десять  земскихъ  начальниковъ  и  одинъ  го* 
родской  судья;  въ    николаевскомъ  убад*   пятнадцать  земскихъ  на- 


!)  Прежде  мировой  института  въ  моиааясвомъ  у*вдв  ежегодно  стоил: 

Мировой  судья  1-го  участка,  оиъ  же  непременный  чденъ  отвада  .    .  2.000  р. 

ю           9    2-го  участка 1.500  ,. 

„           „    3-го  участва 1.500  „. 

2-мъ  судебннмъ  приставамъ  по  500  р 1.000  , 

На  канцелярию  съезда 1.100  ,, 

Священнику,  приводящему  въ  присяг*  на  съвадв 50  » 

Итого  .    .    .    7.150  р. 
УАвдное  ио  врестьяяскимъ  д&лаиъ   првсутств1е: 

Жалованье  непременному  члену 2.000  р. 

„        вемлемъру 240  , 

На  ванцелярдо 700  , 

Итого    .    .    •    2.940  р. 

Всего    .    .    .  10.090  р. 
Н  и  н  4: 

Жалованье  4-мъ  аемск.  начальникамъ 8.800  р. 

,  Городсвому  судь* 2.500  ш 

п  УЪздвому  члену  окружного  суда 84300  п 

„  Секретарю  съезда 1.000  п 

п  На  канцелярию  съезда 1.800  я 

9  Землемеру 860  , 

Всего.    .    .    .     17.760  р. 
Вычесть.    .    .     10.090, 

Больше  на  .    .      7.670  р. 
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чальниковъ  и  два  городскихъ  судья;  кроме  того,  въ  обоихъ  уев- 
дахъ  есть  еще,  разумеется,  по  одному  уездному  члену  окружного 
суда.  Такое  уведичеше  расходовъ  въ  самарской  губерйи,  вызван- 
ное уничтожешемъ  мировыхъ  учреждешй,  оставляете  далеко  за 
собою  столь  скромную  цифру  въ  7.670  рублей,  какал  потребова- 
лась для  мокшанскаго  уезда.  Необходимо  однако  прибавить  къ  этой 
цифр*  еще  расходъ,  падаюпцй  на  счетъ  казны  вслЬдств1е  пргЬздовъ 
окружного  суда  въ  уЬздъ  какъ  апедлящонной  инстанщи  для  разре- 
шена обжалованныхъ  определен^  и  приговоровъ  уЬзднаго  члена 
окружного  суда.  Расходъ  этотъ  зависитъ  отъ  количества  пргЬздовъ. 
Обнчаемъ  установилось,  что  разрешено  апелдяцюнныхъ  уголовныхъ 
д4лъ  производится  окружнымъ  судомъ  во  время  срочныхъ  его  сешй 
въ  уезде,  бывающихъ  обыкновенно  отъ  двухъ  до  трехъ  разъ  въ 
году:  гражданская  же  д4ла  разсматриваютсл  въ  постоянномъ  м-Ьсто- 
иребываши  суда.  Въ  обоихъ  случаяхъ  немалое  ст&снеше  для  лицъ, 
вннужденныхъ  обращаться  къ  суду:  или  ехать  въ  городъ,  чтб — ивъ 
отдаленныхъ  уЬздовъ  свявано  съ  вначительнымъ  расходомъ,  —  или 
ждать,  когда  судъ  пргЬдетъ.  Надо  принять  въ  соображеше,  что  дела, 
подлежавшая  разрешеню  мировыхъ  учреждешй,  ныне  распределены 
въ  первой  инстанщи  между  волостиымъ  судомъ, — компетенция  кото- 
раго  расширена,— земскими  начальниками  и  уЬзднинъ  членомъ  окруж- 
ного суда  по  степени  ихъ  важности.  Для  первыхъ  двухъ  второй  ин- 
станпдей  суда  служить  съЪздъ  земскихъ  начальниковъ;  для  послед- 
няя)— окружной  судъ.  СъЪздъ  собирается  ежемесячно;  следовательно, 
для  менее  важныхъ  д*лъ  судъ  остался  достуннымъ  местному  насе- 
лешю  такъ  же,  какъ  онъ  быль  и  прежде;  но  въ  общемъ  местное  удов- 
летвореше  потребности  въ  правосудш  значительно  осложнено.  Каза- 
лось бы,  замЪнивппе  мировыхъ  судей  земсые  начальники  могли  бы 
пользоваться  въ  судебномъ  отношенш  одинаковымъ  довергемъ,  ока- 
«шиынъ  ихъ  предшественникамъ,  принадлежавшимъ  почти  исключи- 
тельно къ  тому  же  дворянскому  сословш,  изъ  котораго  назначаются 
участковые  земсие  начальники.  Номы  уже  говорили, что  по  закону 
деятельность  втихъ  доджностныхъ  лицъ  гораздо  более  администра- 
тивная, ч*мъ  судебная,  и  въ  первой  они  облечены  широкой  властью, 
а  следовательно  и  дов4р1емъ.  Вследств1е  того  нельзя  не  придти  къ 
шдючешю,  что  причину  уничтожешя  мировыхъ  учреждешй  сл*дуетъ 
искать  въ  необходимости  реформы  местной  администращи.  Эта-то  не- 
обходимость вынудила  правительство  принести  те  значительный  де- 
нежный жертвы,  о  которыхъ  было  упомянуто,  и  ею  также,  полагаю, 
слЪдуетъ  объяснить,  что,  такъ  сказать,  попутно  были  уничтожены 
мнровыя  учреждешя.  При  этомъ  невольно  является  вопросы  были 
ли  уннчтоженныя   мировыя   учреждешя    препятств!емъ   къ  реформе 
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уездной  администрацш?  Такой  вопросъ  можетъ  быть  выясненъ  только 
раэсмотретемъ,— хотя  бы  и  краткимъ, —  положенья  уездной  ада» 
ннетрацш  прежде  я  ныне. 


П. 

Положеше  объ  участковыхъ  эемскихъ  начальникахъ  имело  пре- 
имущественно въ  виду  крестьянство.  До  введешя  этого  положены  забот» 
о  врестьянскоиъ  сословш  были  по  закону  поручены  уездному  по  кре- 
стьянсвииъ  д4ламъ  присутствш,  состоящему,  подъ  председательством* 
уЬзднаго  предводителя  дворянства,  И8Ъ  исправника,  председателя  уЬад- 
ной  земской  управы,  почетнаго  мирового  судьи  по  выбору  съ'Ьзда  ив* 
ровнхъ  судей,  податного ,  инспектора  съ  правомъ  голоса  по  всЪмъ 
д-Ьламъ,  относящимся  до  денежныхъ  съ  крестьянъ  сборовъ,  и  непре- 
менна™ члена,  избираемаго  на  три  года  губернскимъ  вемскимъ  со» 
брашемъ.  Только  посл^дшй  нолучалъ  вознаграждеше;  остальные  слу- 
жили безвозмездно.  Присутствие  это  имело  судебно-административный 
характеръ,  такъ  какъ  служило  второй  инстанщей  для  волостного  суда, 
но  только  въ  вассащонномъ  порядке.  Такое  положеше  лишало  к»- 
можности  пересматривать  решешя  волостныхъ  судовъ  но  существу, 
чтд  действительно  отражалось  неблагопргятно  на  волостномъ  право- 
суд1и.  Наконецъ,  подчинение  судебнаго  учреждешя,  хотя  бы  и  иел- 
каго,  чисто  административной  коллепи,  въ  виде  придатка  къ  прямой,, 
и  безъ  того  обширной,  деятельности  этой  коллепи, — нельзя  пригнать 
удачнымъ.  Волостные  суды  издавна  служатъ  обильнымъ  источником* 
нарекашя  и  даже  гдумлешя,  но  сказать,  что  они  въ  прежнеиъ  яхъ 
положеши  совершенно  были  непригодны  —  решительно  невозможно; 
напротивъ,  приходится  удивляться,  что  они  въ  общемъ  могли  быть  и 
были  полезны.  Въ  1-мъ  примйчанш  къ  102-ой  статье  Общаго  положенш 
о  крестьянахъ  сказано:  „До  издания  общаго  сельскаго  судебнаго  устава, 
волостные  суды,  а  также  волостные  старшины  и  сельсше  старости* 
при  определен»,  на  точномъ  основанш  статей  64,  86  и  102,  мери 
наказаний  за  маловажный  преступлешя  и  проступки  применяются  къ 
правиламъ,  по  сему  предмету  усрановленнымъ  въ  уставе  сельсюмъ 
судебномъ  для  государственныхъ  'крестьянъ а  (Уст.  казен.  сел.,  еь. 
440 — 536).  Косвенное  это  обещаше  составлен1я  доступнаго  для  вот 
лостного  суда  руководства,  данное  более  тридцати  деть  тому  ваг 
задъ,  въ  сущности  до  сихъ  поръ  не  исполнено.  Врядъ  ли  вре- 
менный правила  о  волостномъ  суде,  въ  местностяхъ,  въ  которыхъ 
введено  положеше  о  вемскихъ  участковыхъ  начальникахъ,  могут* 
быть  пригнаны  за  сельсый  судебный  уставъ:   въ  нихъ  заключаете* 
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скорее  мехаиизиъ  суда,  ч*мъ  законъ,  которынъ  этотъ  судъ  дол- 
женъ  руководствоваться  при  своихъ  рЬшетяхъ,  при  своей  д4я- 
тельвости.  Правда,  законъ  теперь,  вакъ  и  прежде,  предоставляетъ 
волостному  суду  руководствоваться  местными  обычаями,  и  это  дей- 
ствительно, при  желанш  наибольшей  полноты  и  всесторонности,  могло 
служить  н4которымъ  препятств1вмъ  къ  издатю  сельскаго  судебиаго 
устава.  Действительно,  местные  обычаи  весьма  разнообразны,  и  со- 
гласовать ихъ  настолько,  чтобы  выработать  изъ  иихъ  определен- 
ный законоположетя, — более  ч*мъ  затруднительно;  но  уже  Высо- 
чайше утвержденнымъ  27-го  шля*  1861  года  положетеиь  главнаго 
комитета  по  устройству  сельскаго  сослов1я  было  разъяснено:  .что 
крестьянке  суды  могутъ  действовать  самостоятельно  и  разумно  въ 
пределахъ,  укаванныхъ  закономъ,  руководствуясь  въ  подробностяхъ 
местными  обычаями* .  Согласно  этому  законодательному  акту,  до  сихъ 
поръ  не  отмененному,  обычное  право  было,  такъ  сказать,  подчинено 
письменному  закону,  и  темь  издате  последняго  нисколько  не  затрудня- 
лось. Однако  сельскаго  судебнаго  устава  издано  не  было,  и  волост- 
ной судъ  долженъ  былъ  руководиться  въ  своей  деятельности  статьями 
отъ  440  до  536  прежвяго  устава  вазенныхъ  селешй,  а  также  и  статьями 
очень  часто  неприменимыми.  Впрочемъ  въ  этомъ  старинномъ  уставе 
высказаны  ташя  основння  положетя,  которыя  пригодны  для  вся- 
каго  суда,  напримеръ  ст.  442:  „никто  не  долженъ  быть  присужденъ 
въ  наказан1ю  безъ  точиыхъ  доказательствъ  или  явныхъ  уливъ  въ 
проступке";  или  наконецъ  ст.  443:  «если  доказательства  недоста- 
точны для  совершенной  достоверности  въ  вине  подеудимаго,  то  не 
осуждать  его  въ  тому  наказашю,  которое  определяется  за  доказан- 
ный проступокъ — по  тому  общему  правилу,  что  лучше  освободить  отъ 
наказаюя  десять  виновныхъ,  нежели  приговорить  въ  оному  одного 
невиновна™*.  Нельзя  не  сказать,  что  уставь  казенныхъ  селешй,  из» 
данный  министерствомъ  государственных^  имуществъ  во  время  управ- 
лен1я  графа  Киселева,  могъ  бы  послужить  прекрасной  канвой  для 
разработки  всего  сельскаго  устава,  вполне  доступнаго  и  понятнаго 
не  только  волостному  и  сельскому  начальству,  но  и  подведомствен- 
ному имъ  всему  крестьянству.  Ныне,  помимо  вышеупомянутыхъ  ста- 
тей (440—636),  сельское  населеше  должно  руководиться  въ  своей 
живым  различными  статьями,  разбросанными  въ  общемъ  и  въ  мест- 
номъ  положети  о  крестьянахъ,  въ  положети  о  выкупе  съ  дополне- 
шемъ  многихъ,  иногда  противоречивнхъ  разъяснетй,  дополнетй  и 
отменешй.  Ничего  нетъ  удивительнаго,  что  крестьянство  такъ  падко 
ВЛ1ЯШЮ  местныхъ  адвокатовъ:  для  него  знаше  вагона,  определяю- 
щего его  права  и  обязанности,  решительно  недоступно.  При  тавихъ 
уелов1яхъ  нельзя  не  подивиться,  что  волостные  суды  могли  действо- 
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вать  сколько-нибудь  успешно.  Въ  искахъ,  основанныхъ  на  нелкнхъ 

рдэсчетахъ,  а  также  при  разделе  движимости,  оставшейся  по  насгЬд- 

отву,  р*шешя  ихъ  иногда  были   замечательно  верны.   Несомненно, 

еслибн  эти  суды  были  иргурочены  къ  мировымъ  учреждетямъ,  пред- 

ствддвшимъ  ддя  того  вполне   удобную  почву,— они  могли  бы  раа- 

ннтьед   вполне  правильно.    Ныне,  согласно  положетю  о  земскихъ 

нач&дьникахъ,  волостные  суды  поставлены   подъ  наблюдете  этихъ 

должностных*  лицъ;  но  въд*л4  судопроизводства,  разъ  существуеть 

-апелляционная  инстанщя, — есть  и  возможность  пересмотра  рЪшешл  суда 

«  по  существу,  въ  полномъ  его  объем*;  положеше  же  „наблюдателя"  тутъ 

несовсЬмъ  понятно.  Одно  И8ъ  двухъ:  или  судъ  будетъ  решать  д-Ьла 

.по  увааашю  наблюдателя, — тогда  онъсамъ  окажется  совершенно  из- 

липшимъ;   или   неправильность  его   рФшешй    будетъ    исправляться 

апеллящонной  иистанщей,— тогда  наблюдатель  излишенъ. 

Собственно  въ  административномъ  отношенш  бывпдо  уЬздныя  по 
крестьянским*  дйламъ  присутств1я  могли  быть  полезными  только 
подъ  уодошемъ,  если  составлязппя  ихъ  лица  готовы  были  постоянно 
жертвовать  не  мало  своего  труда  для  занятШ  въ  этомъ  присутствие 
По  складу  дЪлъ,  поступавшвхъ  на  раврешеше  этого  учреждешя, 
значительная  ихъ  часть  требовала  м&стнаго  разбора  въ  виде  ли 
проверки  на  месте  сд-Ьланныхъ  заявлешй,  или  въ  вид*  дознашй; 
следовательно,  необходимы  были  постоянные,  часто  многочисленные 
разъезды  по  уезду.  Разъезды  эти  составляли  прямую  обязанность 
непременна™  члена;  но  ддя  одного  лица  они  были  непосильны;  по- 
ручать же  ихъ  другимъ  членамъ  присутств1Я  можно  было  только  при 
ихъ  добровольномъ  на  то  согдасш.  Кавъ  было  уже  упомянуто,  у*ад- 
ныя  по  крестьянскимъ  д-Ьламъ  присутств1я  состояли  нзъ  должиост- 
ныхъ  лицъ,  имЪвшихъ  свои  прямыя  служебный  обязанности  и  за 
учас-пе  въ  этомъ  учреждеши  никакого  вознаграждешя— даже  въ  вид! 
0ТЛИЧ1Й — не  получавшихъ.  При  дружномъ  содЫствш  всЬхъ  членовъ 
присутотв!я  оно  делалось  действительно  подезнымъ  учреждешеиъ, 
въ  которомъ  сосредоточивалась  вся  администрация  сельскаго  населена 
уезда,  сохранявшая  притомъ,  всл*дств1е  своей  коллепадьности,  един- 
ство и  устойчивость  своего  направления.  Вполне  понятно,  что  учре- 
ждеше,  полезная  деятельность  котораго  не  обезпечена  въ  немъ  са- 
момъ,  а  зависитъ  всецело  отъ  личныхъ  вачествъ  его  членовъ,— не 
представляете  достаточной  гарантов  въ  правильномъ  действам  своего 
механизма,  и  потому  оно  рано  или  поздно  должно  было  быть  преобра- 
зовано. Уездное  по  крестьянскимъ  деламъ  присутствхе  и  было 
упразднено,  иди  лучше  сказать,  заменено  административнымъ  присут- 
ствгемъ  уезднаго  съезда  земсвихъ  начальниковъ.  Повидимому,  это 
то    же  уездное  присутств1е,  съ  темъ  же  составомъ  его  членовъ,  но 
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съ  заменой  только  одного  непревгЬннаго  члена  несколькими  зем- 
скини  начальниками;  въ  сущности  же  разница  весьма  значительная. 
Разнородный  составь  прежняго  присутств1я  обезпечивалъ  въ  немъ 
безпристрастиое,  объективное  разсмотрЬте  подлежавшихъ  его  рае- 
р4шетю  деЬлъ;  фактическое  же  большинство  земскихъ  начальниковъ 
въ  настоящемъ  должно  неминуемо  привести  въ  корпоративному  еди- 
номыслш,  при  которомъ  врядъ  ли  безпристрастиое  обсуждеше  обез- 
печено. 

Административное  присутств1е  съезда  земскихъ  начальниковъ 
призвано  контролировать  административную  же  деятельность  этихъ 
должностннхъ  лицъ,  но  врядъ  ли  оно  въ  состоянии  правильно  испол- 
нять свое  назначеше,  когда  въ  немъ  большинство  принадлежать 
т4мъ  самымъ,  которыхъ  оно  должно  контролировать.  Д-Ьло  еще  бол&е 
осложняется  тЪмъ,  что  фактичесше  зенсые  начальники — это  гу- 
бернаторше чиновники,  им*ющ1в  съ  этимъ  высшимъ  провинщаль- 
ныиъ  должностными  дицомъ  нрямыя  и  непосредственны*  сношешя.  На 
это  прямо  указано  66-ою  ст.  Полож.  о  веисв.  начальникахъ.  Положеше 
административная  присутствхя  уЬзднаго  съезда  довольно  странное:  оно 
призвано  производить  контроль  надъ  деятельностью  лицъ,  получаю* 
щвхъ  распоряжешя  отъ  высшей  инстанцш — распоряжешя,  неиз- 
вктиыя  присутствш,  и  вмЪстЬ  съ  т4мъ  действительность  этого  кон- 
троля фактически  невозможна.  Бол4е  ч4мъ  вероятно — администра- 
тивный присутствия  уЪздныхъ  съЪздовъ  будутъ  со  временемъ  упразд- 
нены, и  если  они  были  введены,  то  единственно  вслЪдствхе  несознатель- 
наго,  быть  можетъ,  уважешя  къ  прежнему  взгляду  на  уЬздную  адми- 
нвстращю.  При  настоящей,  преобладающей  въ  общественномъ  мн4* 
ям,  в4р4  въ  м*Ьропр1ят1я — логическое  ея  посл4дств1е — централизащя. 
Разъ  мы  вЪруемъ,  что  вотъ  стдитъ  только  принять  такую-то  м*Ьру, 
чтобы  течете  жизни  получило  должное  направлен  1е,— мы  неминуемо 
врвдемъ  въ  убЪждешю,  что  прежде  всего  и  болЪе  всего  требуются 
габмл,  послушныя  оруд1я  для  исполнения  гЬхъ  м*ръ,  который 
ирввнаиы  необходимыми.  Самая  даже  скромная  самостоятельность 
едминистративныхъ  лицъ  и  учреждена  является  не  только  излиш- 
ней въ  уЪздЪ,  но  даже  и  вредной;  требуется  только  испол- 
нительность. До  сихъ  поръ  въ  уЬздЪ  авторитетнымъ  дицомъ,  имЪю- 
щнмъ  по  закону  право  руководить  органами  постной  жизни,  былъ 
уЬздяый  предводитель  дворянства;  но  съ  введешемъ  положешя  о 
земскихъ  участковыхъ  начальникахъ  значеше  его  весьма  ослаблено,  а 
въ  будущеиъ  еще  бодЪе  ослабится.  Въ  начал*,  когда  назначеше  зем- 
скихъ начальниковъ,  зависавшее  отъ  предводителя,  было  еще  св&во 
въ  памяти,  и  когда  еще  прежиШ  авторитетъ  этого  должностного 
лица  не  утратился  отъ  столкновешй  съ  действительностью, — положе- 
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те  осталось  какъ  будто  тЬмъ,  ч*мъ  оно  было  прежде;  логика  веще! 
докажете  однако  со  временеиъ,  что  уЬздаый  предводитель — толыо 
почетное  лицо,  не  имеющее  возможности  быть  действительно  поле* 
нымъ.  Правда,  на  основ.  101-ой  ст.  Полож.  о  земск.  нач.,  „уездному 
предводителю  дворянства  предоставляется,  когда  онъ  привнаетъ  нуж- 
нымъ,  ревизовать  делопроизводство  земскихъ  начальниковъ  уезда, 
а  также  находящихся  въ  пред*лахъ  посл*дняго  волостныхъ  и  сель- 
скихъ  управлений,  и,  въ  подлежащихъ  случаяхъ,  вакдючетя  свои  по 
такимъ  ревиз1ямъ  представлять  на  усмотрите  губернскаго  присутсгв1я\ 
Право  контроля  какъ  будто  определенное,  но  въ  сущности  не  имеющее 
никакого  эначешл.  Прежде  всего,  все  делопроизводство  въ  уевде  ве- 
дется на  основанш  укагашй  губернскаго  присутств1я,  съ  которшш 
предводитель  можетъ  быть  и  невнакомъ;  аагЬиъ,  чтб  значить  ревшл 
делопроизводства? — не  более  какъ  удостоверено  местныиъ  осмотроиь, 
что  алфавиты,  настольные  реестры,  дела  и  проч1л  бумаги  содержатся 
правильно — и  больше  ничего.  Очень  можетъ  быть^  что,  при  идеальной* 
педантическомъ  ведеши  у  ревизуемыхъ  письменнаго  делопроизвод- 
ства, деятельность  ихъ  не-письменная  далеко  не  идеальна, — но  эта  по- 
следняя местному  контролю  не  подлежитъ.  Мне  приходилось  дважды 
указывать  въ  печати  на  выказанное  недов^е  къ  уезднымъ  пред- 
водителямъ  въ  устройстве  уЬздныхъ  по  питейнымъ  деламъ  присут- 
ствШ,  и  на  устранеше  ихъ  отъ  церковно-приходскихъ  школь;  не 
могу  не  указать  еще  на  следуюпцй  случай  такого  недовер1я.  Прежде 
местная  борьба  съ  эпидем1ями  производилась  уездными  и  губерн- 
скими комитетами  общественна™  здрав1я,  которые,  на  основати  838* 
ст.  уст.  врачебн.,  т.  УШ  св.  зак.  изд.  1857  г.,  находились:  губерн- 
ски— подъ  предсЬдательствомъ  начальника  губерши,  а  уездный— 
уеэднаго  предводителя  дворянства.  Съ  тбхъ  поръ  учреждешя  эта 
меняли  назваше,  кругъ  д4йств1я,  но  составъ  ихъ  оставался  до  на- 
стоящаго  года  темъ  же,  чемъ  бнлъ  прежде.  Медицински  совйть 
министерства  внутреннихъ  делъ,  журналомъ  своимъ  16  марта  1893  г., 
за  №  177,  утвержденнымъ  г.  министромъ  19  и  23  марта  того  же 
1893  года,  признадъ  необходимыми  въ  особыхъ  правилахъ  о  сает- 
тарно-исполнительныхъ  коммисияхъ,  фактически  отменить  вышеупо- 
мянутую 838-ую  ст.  и  предоставить  самимъ  уезднымъ  коммисс!лмъ  в* 
бирать  себе  председателя,  который  утверждается  губернаторов 
Несомненно  медицинск1й  советь,  лишая  въ  1893  году  уездннхь 
предводителей  принадлежавшая  имъ  по  закону  права  руководить 
местной  администращей  въ  борьбе  съ  эпидем1ей,  убедился  предъ- 
идущей  деятельностью  втнхъ  должвостныхъ  лицъ  во  время  холеры 
прошлаго  1892  года,  что  они  более  не  заслуживаюсь  прежняго  дов4- 
р1Я.  Но  крайне  интересно  было  бы  познакомиться  съ  теми  данными, 
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который  легли  въ  основание  такого  р&шевш  медицинскаго  совета. 
Холера  въ  1892  г.,  где  она  проявлялась,  была  сильна,  въ  уЬздахъ 
борьба  съ  нею  велась  на  средства  земства,  ныне  богатаго  только 
недоимками;  было  по  случаю  этой  эпидемш  всюду  брожеше  въ  на- 
род*, выказавшееся  даже  крупными  безпорядками,  но  только  тамъ, 
где  указанный  обпця  меры  применялись  съ  полной  точностью.  На^ 
сколько  изв&ство«  нигд^,  дЪйствовавппл  въ  прошломъ  году  подъ 
предсЬдательствомъ  уЬздныхъ  предводителей,  у4здння  санитарно- 
исполнительныя  коммиссш  не  подвергались  нарекаю  ю,— точно  тавъ  же 
и  деятельность  самихъ  предводителей.  Наконецъ,  холерные  безпо- 
рядки  были  въ  1892  году  только  въ  городахъ, — въ  деревняхъ  ихъ  не 
было,— и  т*мъ  не  менее  быль  именно  случай,  что  и  въ  городе  уезд- 
ный предводитель  выказалъ  свою  деятельность  врядъ  ли  заслужи- 
вающимъ  порицаше  образомъ.  По  сдовамъ  вдовы  врача  Молчанова 
(пензенской  уроженки),  убитаго  30  го  1юня  1892  г.  въ  г.  Хвалынске 
буйствовавшей  толпой,  толпа  эта  вагЬмъ  караулила  тело  убитаго  на 
томъ  месте,  где  совершилось  убийство  и  не  отдавала  его.  Въ  городе 
было  полное  безначаше;  местная  адиинистращя  и  полицая  исчезли 
и  возвратились  только  по  приходе  войска.  До  прихода  же  войска 
местный  уездный  предводитель  дворянства,  графъ  Медемъ,  пр1ехалъ 
въ  городъ,  и  только  благодаря  личнымъ  его  распоряжешямъ  вдова 
получила  тело  убитаго  ея  мужа  и  могла  похоронить  его. 

Последовательное,  постепенное  уменыпеше  значения  уездныхъ 
предводителей  и  обращеше  ихъ  въ  почетныхъ  лицъ  не  только  без- 
д&гсельныхъ,  но  и  немогущихъ  проявлять  свою  деятельность, — 
иначе  какъ  косвенно,  чтб  доступно  и  всякому  местному  жителю, — ни- 
сколько не  есть  результата  какого-либо  недоброжелательства  къ  этому 
звашю,  а  единственно  посдедств1е  свдонешя  административнаго  ме* 
ханизма  въ  сторону  централизации.  Очень  вероятно,  что  въ  более 
или  менее  отдаденномъ  будущемъ  вместо  предводителя  въ  уезде 
будетъ  должностное  лицо  въ  роде  францувскихъ  субпрефектовъ. 

Со  времени  освобождены  крестьянъ  отъ  крепостной  зависимости 
уездный  предводитель  дворянства  сделался  гораздо  более  предводи- 
телемъ  крестьянства,  чемъ  дворянства;  деятельность  эта  ныне  ко- 
реннымъ  образомъ  изменилась,  и  заботы  о  крестьянстве  перешли  къ 
другимъ  дицамъ,  спещадьно  для  того  предназначеннымъ.  Непорядки 
въ  крестьянской  среде  и  въ  крестьянскомъ  самоуправлеши  уже 
давно  остановили  на  себе  внимаше  общественнаго  мнешя,  и  точно 
также  давно  предлагались  различный  меры  для  упорлдочешя  жизни 
и  деятельности  сельскаго  населения.  Положеше  о  земскихъ  участко- 
внхъ  начадьникахъ  призвано  было  удовлетворить  той  потребности  въ 
реформе,    которая,  по  мн4н1ю  компетентныхъ  лицъ,  давно  уже  на- 
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зрела  въ  деревне.  Но  все-же  уничтожете  мирового  института  нисколько 
не  являлось  веобходимымъ  последств1емъ  необходимости  администра- 
тивной реформы,  такъ  какъ  онъ  препятствхемъ  для  нея  служить  не 
могъ.  Очень  можетъ  быть,  что,  вникнувъ  въ  характеръ  и  сущность 
крестьянскихъ  вепорядковъ,  вонросъ  о  возможности  или  невозмож- 
ности иировнхъ  учреждешй  выяснится  съ  большей  полнотой.  По- 
стараемся же  поэтому  выяснить,  отъ  чего  происходили  неооряди 
въ  крестьянской  сред*. 

III. 

Поль  Леруа-Больб,  въ  своей  книгЬ:  „1/ЕОД  тойегпе  вЬ  вел  йтс- 
Попе",  приводить  со  словъ  Герберта  Спенсера,  что  англУБсый  пар- 
ламентъ  съ  1236  г.  по  1872  г.  издалъ  18.160  законодательных* 
автовъ,  ивъ  которыхъ  впослйдствш  четыре-пятыхъ  были  или  вполне, 
или  частично  отменены;  въ  продолжеше  же  одного  трехлетая,  1870  — 
1872  гг.,  тотъ  же  парламентъ,  не  считая  новыхъ  законовъ,  изменил 
или  отм*нилъ  3.532  предъидущихъ  законовъ.  Леруа-Больб  прихо* 
дитъ  къ  заключенш,  что  эта  громадная  плодовитость  и  это  суетное 
непостоянство  современныхъ  законодательныхъ  учрежденШ  застав- 
ляютъ  сомневаться,  чтобы  истина  была  всегда  ихъ  руководителе» 
— всеМе  ехсев81Уе  гёсоп&гё  еЬ  сеМе  {ото1е  шсопвйапсе  дев  1ё#1в1а1иге8 
тойегнез  &п4  ДооЪег  дп'еНев  801еп(  еп  роввеавюп  <1е  1а  тёгкёв.  По- 
следнее трехл*т1в  у  насъ  можно  смело  отметить,  какъ  весьма  обиль- 
ное въ  законодательномъ  отношеши.  Бели  въ  Англш,  где  такъ  раз- 
вито и  такъ  крепко  уважете  въ  существующимъ  ивстари  поряд- 
ками— законодательство  въ  последнее  время, — какъ  мы  видели,— 
сделалось  столь  обильнымъ,  то,  конечно,  такое  же  лвлеше  у  насъ  ни- 
сколько удивительнымъ  быть  не  можетъ.  Въ  законодательныхъ  учре- 
ждешяхъ,  каково  бы  ни  было  ихъ  устройство,  неминуемо  отражаются 
въ  настоящее  время  главныя  течешя  общественнаго  мн*шя;  течешя 
же  эти  пресдедуютъ  одну  цель — путемъ  м4ропр1ятШ  дать  должное 
направление  явлешямъ  общественной  жизни.  Разнствуетъ  взглядъвъ 
выборе  и  понимаши  техъ  мерь,  который  признаются  необходимыми; 
пути,  такъ  сказать,  различны, — но  способъ  достижешя  цели  одина- 
кова Мы  сказали, — непорядки  въ  крестьянстве  уже  давно  останав- 
ливали на  себе  внимаше  общественнаго  мнешя,  и  такъ  же  давноэти  не- 
порядки приписывались  темь  учреждешямъ,  которыя  ведали  крестьян- 
ство. Необходимость  реформы  этихъ  учреждешй  въ  томъ  или  дру- 
гомъ  направлети,  въ  томъ  или  другомъ  виде,  признавалась  всеми. 
Постараемся  всмотреться  въ  те  непорядки  крестьянской  жизни,  на 
которые  всего  более  и  всего  чаще  указывало  общественное  мнете. 
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Возьиенъ,  например*,  неудовлетворено  крестьянами  обязательств* 
по  исподненш  сельскихъ  работъ.  Обь  этомъ  очень  иного  писалось» 
а  еще  более  говорилось,  да  и  говорится  ныне.  Въ  сущности,  неие- 
подиеше  заключеннаго  договора  можетъ  быть  предметонъ  граждан- 
сжаго  иска,  успехъ  котораго  врядъ  ли  сомнителевъ,  когда  искъ 
вполне  ясень  и  доказанъ,  и  казалось  бы,  что  договоръ  съ  крестья* 
вшвомъ  не  требуетъ  никакого  особаго  спещальнаго  законоположен1л 
нротивъ  договора,  заключеннаго  съ  лицом*  другого  сословия  иди 
другой  профессш.  На  это  возражаюгь,  что  съ  крестьяниномъ— совсем* 
другое  дело,  потому,  во- первых  ъ,  что  при  спешности  подевыхъ  ра- 
ботъ иеисполнеше  ихъ  вб-время  влечетъ  за  собою  значительные  не* 
поправимые  убытки;  а  во-вторыхъ,  при  бедности  крестьянина,  съ 
него  ничего  не  взыщешь  изъ  причиненныхъ  имъ  убытковъ  даже  и 
во  исполнительному  листу  судебнаго  учреждешя,  —  следовательно, 
тутъ  необходимо  что-нибудь  другое,  ч*мъ  обычное  законодательство» 
Бавое  бы  спещальное  законоположеше  ни  придумывали,  но  разъ  у 
одной  изъ  договаривающихся  сторонъ  я ничего  нить",— сънея  ничего 
и  не  взыщешь.  Остается  одно— вводить  уголовное  пресдЪдоваше  въ 
фаоюданскгя  отношешя,  а  это  врядъ  ли  можетъ  быть  пригнано  удоб- 
внмъ,  если  примЗшеше  навазашя  будетъ  основано  не  на  уголовном* 
характер*  совершеннаго  д4ян1я,  а  единственно  на  бедности  нарушив- 
шаго  чисто-гражданское  соглашеше.  Нарушеше  услов1я,  притомъ,  со- 
всЬмъ  не  такое  редкое  явление,  и  оно  присуще  не  одному  только 
крестьянству.  Увлонетае  отъ  принятаго  обязательства,  разъ  оно  сдела- 
лось невыгоднымъ,  сгЬснительнымъ,  всл-Ьдств1в  изменившихся  обстоя- 
тельствъ, — явдеше  весьма  заурядное  и  обыкновенное.  Продано  зерно, 
шерсть,  масло,  спиртъ  по  такой-то  цене,  съ  поставкой  въ  такой-то 
срокъ  туда-то:  ц*на  на  эти  продукты  повысилась;  вупивппй,  конечно, 
оказывает*  всевозможный  облегчешя  въ  пр1емке  купленнаго  и  въ 
уплате  за  него;  продавецъ,  напротивъ,  ищетъ  благовидной  возможности 
отказаться  отъ  принятаго  ииъ  на  себя  обязательства.  Бели  же  цена 
понизилась,  вупивппй  оказывается  крайне  строгимъ  и  даже  придир- 
чивым* пр1емщивомъ,  а  еще  худшимъ  плателыцикомъ.  Сделки  та- 
кого рода,  нарушенный  наиболее  въ  томъ  заинтересованной  сторо- 
ной, доводить  очень  часто  до  очень  крупныхъ  процессовъ, — но  только 
гражданскихъ.  Тутъ  стараше  стороннимъ  вм4шательствомъ  обезпечить 
правильность  исполнешя  обязательствъ  обыкновенно  не  достигаетъ 
свой  ц^ли.  Нагляднымъ  примеромъ  этого  могутъ  служить  сделки 
со  спиртомъ.  Сдача  партш  этого  продукта,  обдоженнаго  акцизонъ, 
кь  склады  торговцевъ  производится  по  закону  въ  присутствш  чи- 
новника акцивнаго  ведомства,  и  несмотря  на  такое  правительствен- 
ное обевпечеше   правильности   сдачи   и  приемки, — темъ   не   менее 
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очень  часто  бнваютъ  крупныя  натяжки  и  недоразумешя,  такъ  что 
опытные  винокуренные  заводчики  охотно  уступать  въ  ц*н*  тЬиъ 
скдадчвкаиъ-торговцамъ,  которые  известны  какъ  добросовестные  пр1- 
енщики.  Ставится  въ  укоръ  крестьянину,  что  онъ,  взявъ,  напримЪръ, 
зимой  впередъ  деньги  за  жнитво  десятины  ржи,  иснолняеть  эту  ра- 
боту несвоевременно,  плохо,  а  иногда  и  совсЬмъ  уклоняется  отъ  нея. 
Несомненно,  одобрить  такое  неисполнете  принятаго  обязательства 
нельзя,  но  также  нельзя  не  сказать,  что  трудно  устоять  обеднив- 
шему человеку  отъ  искушешя— нарушетемъ  заключенная  услов1я 
обезпечить  надолго  не  только  себя,  но  и  семью  свою  отъ  нужды. 
При  урожае  и  спешности  уборкн  обязавшейся  можетъ  выручить 
вдвое  и  даже  втрое  больше  того,  чтб  онъ  получилъ  впередъ  8а  свою 
работу;  при  той  же  спешности  всяюя  жалобы  и  понуждешя,  всхЬд- 
ств1е  жалобъ,  своевременно  не  достигаютъ  цели,  да  и  не  могутъ  достиг- 
нуть,—  разв*  если  къ  каждому  уклоняющемуся  отъ  работы  будетъ 
приставленъ  надзиратель.  Нельзя  также  не  сказать,  что  размерь  вн- 
даваемыхъ  впередъ  подъ  жнитво  денегъ  основывается  на  среднеиъ 
урожае*,  при  обильномъ  же—сама  работа  делается  гораздо  более  зна- 
чительной и  тяжелой.  При  среднемъ  урожае  ржи,  скажемъ  примерно, 
на  казенную  десятину  станетъ  500  сноповъ;  при  обильномъ  же  ихъ 
будетъ  тысяча,  а  пожалуй  и  более;  разумеется,  сжать  пятьсотъ  ил 
тысячу  сноповъ — значительная  разница.  Предположимъ,  что  крестьян- 
ство не  было  бы  разорено  такъ,  какъ  оно  ныне,  и  тогда  смело  можно 
сказать,  что  нарушетй  по  обязательствамъ  на  л4ття  работы,  заклю- 
ченнымъ  зимой,  —  решительно  бы  не  было,  по  очень  простой  при- 
чине, что  таковыхъ  обязатедьствъ  не  существовало  бы.  Только  одна 
нужда  можетъ  заставить  людей  продавать  впередъ  свой  трудъ  за 
безценокъ. 

Не  менее,  а,  пожалуй,  еще  более  было  говорено  и  писано  объ 
уходе  постоянныхъ  сельскихъ  рабочихъ  отъ  нанявшихъ  ихъ  въ  са- 
мую горячую  рабочую  пору.  Действительно,  это  явлеше  приносить 
существенный  вредъ  сельскому  хозяйству,  и  вполне  понятно  желаше 
устранить  его  хотя  бы  принудительно.  Принудительный  трудъ,  однако, 
всюду  и  особенно  въ  земледЬлш  врядъ  ли  можетъ  быть  полезвыиъ, 
когда  тутъ  же  и  тотъ  же  самый  трудъ  можетъ  принести  значительно 
бдлыпую  выгоду.  Действительность  требуетъ  отъ  бедняка-рабочего, 
дешево  отдавшаго  свой  трудъ,  такой  нравственной  устойчивости,  ка- 
кой врядъ  ли  можно  ожидать  отъ  средняго  человека.  Несомненно, 
при  меныпемъ  обеднеши  всего  сельскаго  населешя  и  при  бблыпей 
выгодности  сельско-хозяйственной  промышленности,  наниматель  ра- 
бочихъ давалъ  бы  имъ  более  выгодную  плату,  а  нанимающейся  ра- 
боч1й,  получая  достаточное  за  свой  трудъ  вознаграждеше,  не  имйн 
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бы  повода  бежать  отъ  работа.  ЛЪтше  работе  нанимаются  ранней 
весной  и  тогда  предложете  труда  превышаетъ  спросъ  на  него, 
всгЬдств!в  чего  онъ  дешевъ  1).  Погонь,  когда  не  нашедшее  занятш 
на  м4ст*  рабоч1е  уходятъ  на  заработки, —  ценность  труда  новы- 
шаетея  при  махЬйшемъ  на  него  спрос*.  Возьмемъ  еще  потравы  но- 
лей  креетьянскииъ  гужевымъ  снотомъ,  отъ  которыхъ  такъ  страдаетъ 
землевладйше.  Потравы  эти,  служа  источнивонъ  постоянныхъ  жалобъ, 
администратнвныхъсвид&тельствоватй  и  судебныхъ  разбирательству 
можно  сх&ло  сказать,  совершенно  не  существовали  бы,  еслибы  кре- 
стьянство, располагая  необходимыми  средствами,  могло  кормить  свою 
рабочую  скотину,  какъ  сдфдуетъ,  во  время  рабочей  поры  или,  по 
крайней  мфр&,  нанимать  необходимый  за  этой  скотиной  надзоръ. 

Что  касается  общественныхъ  непорядковъ  крестьянской  общины, 
о  хоторыхъ  часто  приходится  читать  и  слышать,  то  первое  между 
ними  и&сто,  бесспорно,  занимаетъ  расште  водки  на  сельскихъ  и 
водостныхъ  еходахъ.  Всегда  принимались  м*ры  противъ  атихъ  об- 
щественныхъ поноекъ,  и,  разумеется,  при  увеличеши  количества 
власти,  стоящей  близко  къ  крестьянству,  миры  эти  могутъ  и  должны 
достигать  своей  Ц'Ьли  лучше  и  полнее.  Къ  несчастью,  водка  состав- 
меть  теперь,  какъ  и  прежде,  въ  далекой  старин*,  единственное 
развлечете  въ  крестьянстве.  Несомненно,  желательно  бы  было  из* 
ягЬнлть  такой  издавна  установившие*  порядокъ  вещей  въ  общемъ 
строе  крестьянской  живни;  но  врядъ  ли  это  достижимо  именно 
властью,  механичесвимъ,  такъ  сказать,  вмешательствомъ  въ  частную 
жвзнь,  какъ  бы  увеличено  ни  было  количество  этой  власти.  Относи- 
тельно собственно  общественныхъ  попоекъ, — оне  ныне  несомненно 
могутъ  быть  прекращены,  но  только  въ  видимомъ,  открытомъ  ихъ 
проявлении;  въ  той  же  или  другой  более  или  менее  остроумной 
форме  оне  наверное  будутъ  тайно  продолжаться  до  техъ  поръ, 
пока  старинное  желаше  выпить,  за  неимЪшемъ  личныхъ  средствъ, 
будетъ  легче  удовлетворяться  на  общественный  счетъ. 

Всматриваясь  въ  настояние  непорядки  крестьянской  жизни,  очень 
легво  можно   придти  къ  заключетю,  что  именно  въ  нихъ  причина 


*)  Сл^уюпцй  прижвръ  даеть  помпе  о  раамвр*  платы  лЪтнему  рабочему  въ 
камей  местности:  20-го  октября  с.  г.  въ  судебвомъ  присутстши  мокшаяскаго  съ&да 
зепаагь  началънжвовъ  разбираюсь  двло  по  обвинешю  крестьянина  седа  Юдова,  Ильи 
Зубржлкнна,  въ  самовольном*  уходв  съ  работъ  отъ  нанявшаго  его  тавже  крестьянина 
того  же  седа  Трофима  Костромина.  Зубрилвинъ  бадъ  нанять  съ  7-го  апрАля  по 
14-е  ноября  за  18  (1)  рублей  и,  кромъ*  того,  наниматель  обязался  сшить  ему  коротайку, 
оцененную  въ  2  р.  60  коп.;  ушелъ  же  онъ  19-го  шля,  въ  самое  жнитво,  а  аа  жнитво 
пни*  платили  охотно  отъ  6  до  8  р.  эа  кааевную  десятину,— было  не  мало  случаевъ 
и  божйе  дорогой  цвнн. 
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бедности,  отъ  которой  ныне  страдаетъ  сельское  наседеме.  Несомненно, 
эти  непорядки  увеличхваютъ  тягость  б4дственнаго  настоящаго  поло* 
жешя  крестьянства,  и  очень  вероятно,  что  эта  тягость  до  некоторой 
степени  уменьшится, — если  изъ  всего  гронаднаго  русскаго  сельскаго 
населешя  создать  строго  дисциплинированное  сослов1е,  всегда,  всюду, 
какъ  въ  частной,  такъ  и  въ  общественной  своей  жизни  действующее 
согласно  предусмотрены»»  подожешяиъ  и  указашямъ.  Крестьянство 
представляете   собою   прекрасный,  крайне  выносливый,  администра- 
тивный  матер1адъ;    но  все  же  это  люди  съ  безчислеяио  разнообраз- 
нымъ  сочеташемъ  въ  нихъ  какъ  хорошихъ,  такъ  и  дурныхъ  качествъ, 
имеюпце  некоторые   обпця  черты,  выработанный  той  средой  въ  ко- 
торой они  живутъ.  Смотреть  на  крестьянскую  жизнь  какъ  на  идил- 
Л1Ю  или  какъ  на  предметъ,  требуюпцй  только  исправительныхъ  м4ръ, 
— одинаково  ошибочно.  Не  непорядки    разорили  крестьянство,  да  и 
все  сельское  населеше,  а  экономически  услов1я,  въ  которыя  это  на- 
селеше  поставлено.    Наша  экономическая  политика,  требуемая  боль* 
шинствомъ  печати,  относительно  сельскаго  населетя   въ   последнее 
десятилЗте   можетъ   быть   выражена  съ  точностью  въ  следующею 
подожеши:   стараться,    чтобы    сельское  населенье    получало    кап 
можно  менгъе   за  произведены    своею   труда  и  платило  какъ  можно 
болгье  за  все,    что   ему   необходимо  изъ  фабрикатом.  Очевидно,  ре* 
зультатомъ    систематическая,  последовательная,  строгаго  примене* 
Н1Я  такого   начала  должно   было  бы  быть  раэореше  сельскаго  насе- 
лешя   пропорщонадьно    степени    зависимости    этого    населетя    огь 
сбыта  произведен^  —  именно  сельсво-хозяйственнаго  труда.  Огра- 
ничить  свои   потребности    и   довести  до  минимума  ихъ  удовлетво- 
рено  вполне  возможно;   ограничить  же  сбыть  произведений  своего 
труда  не  зависитъ  отъ  производителя.   Теперь  общественное  мнЬюв 
у  насъ    внимательно  следить  за  таможенной  войной,  возгоревшейся 
въ  продолжеше  этого  лета  между  Росаей  и  Германией.  Въ  сущности 
эта  война  началась  не  въ  1893  г.,  а  гораздо  ранее,  именно  въ  конц* 
семидесятыхъ  годовъ  нашего  столйия,   когда  таможенный  пошлины 
были  сразу   переведены   съ   кредитной    на  металлическую   валюту. 
Наконецъ,  и  самое  слово  „таможенная  война"  нельзя  признать  в*р- 
нымъ;   правильнее  бы   было   назвать  это   явдеше  —  войной  между 
таможенными   ведомствами    двухъ    странъ   и,   по    всей    справедли- 
вости, —  съ  точки  зр&шя   борьбы,  —  относительно  инициативы  и  по* 
следовательности  необходимо  признать  первенство  на  нашей  русской 
стороне.  Боевыя  пошлины,  которыми  Герман1я  облагала  нашъ  хл40ь, 
были  только  ответомъ  на  непрестанное  повышеше  нашего  таможен- 
ная тарифа.   Какъ  однако   ни   называть  пятнадцатилетнюю  нашу 
экономическую  борьбу  съ  Гермашей,  но  по  мере  ея  развита  росло 
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ойдн*ше  руссваго  седьсваго  населения.  Правда,  некоторая  часть 
вашей  печати  помещала  не  надо  доказательству  что  и  Гермашя 
етрадаетъ  весьма  значительно  отъ  затруднений  сбыта  ея  произведе- 
на на  русскомъ  рынке;  но  врлдъ  ли  несчасйе  ближнего  можетъ  слу- 
жвть  вполне  удовлетворительнымъ  ут&шешеиъ  въ  нашемъ  собствен- 
ною несчастш.  При  хлебе  остающейся  все-таки  безъ  хлеба  русски 
жрестьлнинъ  не  станетъ  сытее  отъ  сознанья,  что  и  нЗшецшй  рабочШ 
гоюдаетъ.  А  голодаетъ  ли  последшй,  это  еще  вопросъ;  и  если  голодаетъ, 
то  во  всякомъ  случае— такое  утешеше  не  утешительно.  Ныне,  накануне 
переговоровъ  Россш  о  торговомъ  договор*  съ  Германией,  высказы- 
ваются опасешя,  что  Росшя  будетъ  вынуждена  сделать  уступки  и 
евяжетъ  свою  таможенную  независимость  на  будущее,  хотя  бы  и 
определенное  время.  Но  русское  сельское  наседеше,  какъ  оно  ни  гро- 
мадно, не  можетъ  приравнивать  свои  интересы  къ  интересамъ  всей 
Россш,  особенно  въ  д4л4  торговаго  договора  съ  Герматей,  имеющей 
вначеше  главной  потребительницы  ржи  только  для  той  части  этого 
населения,  которая  по  климатичесвимъ  усдовглмъ  должна  возделы- 
вать этотъ  хлМь.  Въ  общенъ,  однако,  всякая  уступка  Россш  въ 
торговомъ  договоре,  имеющая  последств1емъ  для  русскаго  сель- 
еваго  населен1я  возможность  получать  больше  за  произведет*  своего 
труда  и  платить  дешевле  за  необходимые  ему  фабрикаты,  будетъ 
корениымъ  бдагодеяшемъ  для  этого  населешя  на  весь  тотъ  срокъ, 
на  который  Росс1я  обяжется  сделать  внушаюшдя  опасешя  уступки. 
Есть,  впрочемъ,  более  важныя  соображешя  въ  основаши  опасешй  у 
насъ  торговаго  договора.  Говорить,  опять  мы  будемъ  платить  деньги 
ймдамъ  и  курсъ  нашъ  упадетъ.  Боязнь  падешя  курса  нашей  валюты 
имеетъ  у  насъ  какой-то  болезненный  характеръ.  До  сихъ  поръ  во  вл1я- 
тельномъ  общественномъ  мните  всегда  при  обсуждеши  деятельности 
дцъ,  стоящихъ  во  главе  нашего  финансоваго  управденш,  выше  всего 
I  больше  всего  выставлялось  и  выставляется  поддержаше  курса 
вашей  валюты.  Несомненно,  устойчивость  этого  курса  имеетъ  без- 
условно важное,  даже  государственное  значеше;  но  эта  устойчивость 
гораздо  более  достигается  прочнымъ  разви-пемъ  благосостояшя  страны, 
чЬмъ  специальными  мерами  для  получен1я  этой  устойчивости.  Въ 
последнее  время  въ  рукахъ  нашего  правительства,  въ  казначействе, 
а  еще  более  въ  государственномъ  банке,  сосредоточился  весьма  зна- 
чительный доселе,  небывалый  металлически  запасъ;  торговый  балансъ 
—уже  давно  въ  нашу  пользу;  немцамъ  теперь  решительно  мы  ни- 
чего не  платимъ;  казалось  бы,  нашъ  кредитный  рубль  долженъ  бы 
быль  дойти  до  ценности  металлическаго, — однако,  мы  этого  не  ви- 
дииъ.  Напротивъ,  мы  видимъ,  читаемъ  и  сдышимъ,  что  положеше 
нашего  курса  таково,   что  онъ  въ  полной  зависимости  отъ  биржевой 
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игры — и  настолько,  что  протнвъ  этого  явлешя  приходится  принимать 
серьезны*,  спещальныя  меры.  Кредитная  валюта,  кредитный  деньги, 
кредитный  бумаги, — все  это,  въ  томъ  или  другоиъ  виде,  удостов4реше 
на  известную  сумму,  условное  или  безусловное;  ценность  же  этого  удо- 
стоверешя  определяется  той  степенью  дов*р1я,  т.-е.  кредита,  которыми 
оно  пользуется.  Предположимъ,  что  въ  продолжеше  посл4дняго  десяти- 
л4т1я  сельское  населеше  Россш  не  разорялось  бы  систематически, 
какъ  это  было,  а  напротивъ,  благосостояв1в  его  росло  бы  ежегодно, 
и  вместо  настоящей  своей  задолженности  и  бедности  представляю 
бы  собою  богатое  сослов1в,  въ  которомъ  не  только  зародились  воз* 
можность  и  вкусъ  сбережешй,  но  настало  и  накоплеше  ихъ.  При 
такихъ  общихъ  услов1яхъ  наибольшей  части  насел ешя  страны,  не- 
сомненно и  курсъ  валюты  этой  страны  не  могъ  бы  быть  низокъ, 
хотя  бы  спещально  о  немъ  никто  и  не  заботился. 

Нельзя  не  сказать,  что  биржевая  игра — явлеше  нежелательное, 
какъ  и  всякая,  впрочемъ,  азартная  игра,  и  вполне  понятно  стрем- 
леше  уничтожить  такое  явлеше;  но  сама  по  себе  биржа  не  всесильна. 
Действительно,  при  настоящемъ  всюду  громадномъ  развитш  бумаж- 
ныхъ  ценностей,  вполне  естественно — фондовыя  биржи  пршбрели  гро- 
мадное значаше.  При  массе  кредитныхъ  ценностей,  государственна 
и  частныхъ,  имеющихъ  международный  характеръ  и  обращающихся  на 
главныхъ  биржахъ,  потребовались  и  спещалисты,  могупце  разобраться 
на  бирже  чуть  не  съ  ежедневно  увеличивающимся  биржевымъ  матер1а- 
домъ.  Выработались  пргемы  деятельности  биржевой;  но  какъ  эти  пр1екы, 
такъ  и  применяющее  ихъ  спещалисты,  имеютъ  значеше  только  какъ 
оруд1в,  какъ  механизмъ  биржевой  деятельности,  заключающейся 
исключительно  въ  покупке  и  продаже  обращающихся  на  бирж* 
бумажныхъ  ценностей  частной  публикой.  Спекулящя  на  бирж! 
имеетъ  значеше  единственно  при  поддержке  ея  публикою.  Публика  же 
эта  состоитъ  только  изъ  лицъ,  или  желающихъ  выгодно  поместить 
свои  сбережешя,  или  уже  поместившихъ  и  желающихъ  не  потерять 
эти  сбережешя,  а  напротивъ,  по  возможности  увеличить  ихъ.  Вогь 
главная  и  единственная  основа  всехъ  биржевыхъ  явлешй,  которымн 
никакихъ  политическихъ  иди  общегосударственныхъ  целей  не  пре- 
следуется, да  и  не  можетъ  быть  преследуемо.  Частныя,  отдельння 
лица,  или  синдикаты,  т.-е.  товарищества  изъ  несколькихъ  лицъ,  за- 
тевающгя  на  бирже  каюя-либо  операщи  съ  той  иди  другой  бумагой, 
съ  темъ  или  другимъ  товаромъ,  руководствуются  только  одним*— 
выгодой,  и  играютъ  на  повышеше  иди  понижете  выбраннаго  ими 
предмета,  согласно  тому,  чтб  по  обстоятельствамъ  представляется 
наиболее  вернымъ  относительно  выгоды.  Къ  слову  сказать,  жадобы 
на  биржевую  игру,  на  биржевую  сцекулящю,  никогда  не  бываю»  со 
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стороны  тЬхъ  лицъ,  бумажный  ценности  которыхъ  слишкомъ  подня- 
лись на  бирж*  въ  цене,  а  являются  только  тогда,  когда  он*  понизились; 
но  оба  явлен1я  вполне  зависятъ  отъ  общественна™  дов*р1я.  Действи- 
тельно, общественное  мн-Ьше  иожетъ  быть  введено  въ  заблуждение, 
но  до  некоторой  только  степени.  Никакой  биржевой  синдиката, 
хотя  бы  составленный  ивъ  первоклассныхъ  банкировъ  и  капитали- 
стов!,, не  станетъ  спекулировать  на  понижеше  курса,  напримеръ, 
англгёскихъ  банкнотовъ,  потому  что  потрясти  дов4р1в  къ  нимъ — 
невозможно,  и  всякая  спекулящя  на  понижете  ихъ  курса  окончится 
в4рнымъ  убыткомъ.  Предположимъ,  что  вдругъ  Англ1я,  вслЬдств1е 
какихъ-нибудь  событий,  об*дн4етъ  и  станетъ  клониться  ежегодно  все 
бол^е  и  белее  къ  экономическому  упадку;  спекулящя,  какъ  на  пони* 
жеше,  такъ  и  на  повышеше  курса  англйскихъ  банкнотовъ,  станетъ 
тогда  возможной,  не  всл4дств1е  того  или  другого  отношетя  данной 
биржи  собственно  къ  Англш,  какъ  стран*,  а  единственно  всл4дств1е 
неустойчивости  ея  валюты;  а  такая  неустойчивость  всегда  является 
оосл4дств1вмъ  болезненнаго  экономическая  состояшя  страны.  Въ 
данное  время  Италхя  представляетъ  убедительное  тому  доказатель- 
ство. Не  входя  въ  разсмотр&ше  многосложныхъ  причинъ  настоящаго 
экономическаго  упадка  этой  страны,  необходимо  заметить,  что  въ 
ней  н4тъ  собственно  бумажныхъ  денегъ;  еще  не  такъ  давно  былъ 
ею  заключенъ  очень  крупный  заемъ  для  прекращенья  понудительнаго 
курса  билетовъ  ея  банвовъ,  и,  несмотря  на  это,  курсъ  ея  валюты 
сталь  последнее  время  падать  и  доходилъ  до  тринадцати  процен- 
товъ  потери.  При  неустойчивости  же  такой  иди  другой  валюты,  подни- 
мающейся или  опускающейся  подъ  вд1яшемъ  разнообразныхъ  событий 
политическихъ  и  экономическихъ,  является  возможность  спекулящи 
еъ  этой  валютой,  а  следовательно — и  биржевой  игры  съ  ней  въ  ту 
или  другую  сторону,  согласно  съ  течешемъ  общественнаго  мн*шя. 
Я,  можетъ  быть,  слишкомъ  долго  остановился  наобщихъ  сообра- 
жеЕояхъ  о  валюте,  но  забота  о  курсе  нашего  рубля  —  одинъ  ивъ 
главныхъ  аргументовъ,  которымъ  оправдывается  очень  часто  въ  пе- 
чати наша  разорительная  для  сельскаго  наседешя  экономическая 
политика,  —  забота,  до  еихъ  поръ  не  достигшая  своей  цели.  Ничто 
не  предвещаетъ,  чтобы  взгляды  на  такую  политику  изменились. 
Не  входя  въ  разсмотреше  соображеюй,  придающихъ  нашей  господ- 
ствующей въ  печати  экономической  политике  какую-то  патр1оти- 
ческую  окраску,  такъ  какъ  врядъ  ли  можно  къ  нимъ  относиться 
серьезно,  —  нельзя  не  сказать,  что  предлагаемый  ныне  меры  про- 
тивъ  обеднешя  сельскаго  наседешя  не  могутъ  внести  существен- 
наго  изменен1я  въ  положеши  этого  населешя,  такъ  какъ  оне  не 
облегчать  постояннаго   экономическаго   гнета,   подъ  которымъ    оно 
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изнемогаете.  Возьмемъ  для  примера  развитее  общаго  и  спещадьваго 
сельсво-хозяйственнаго  образовашя  въ  сельскомъ  населенш,  о  кото* 
ромъ  нын4  такъ  много  говорить  и  пишутъ.  Нееомн'Ьнво,  распростра- 
нение образования  всегда  желательно,  полезно,  необходимо;  но  огь 
такого  образовашя  нисколько  не  улучшится  экономическое  положена 
населетя,  если  оно  призвано  и  въ  будущемъ  продавать  свой  трудъ  к 
произведешя  своего  труда  за  бевценокъ,  вакъ  это  было  прежде;— 
заменить  собою  бедность  образоваше  одно  не  въ  силахъ.  Наконецъг 
нын4  являются  предподожешя  поднять  уровень  благосостояшя  сель- 
скаго  населетя  обширной,  организованной  благотворительностью- 
общей  или  въ  вид*,  наприм'Ьръ.  страховатя  посЬвовъ.  Осуществлю 
те  такихъ  м^рь,  достаточныхъ  для  ихъ  живненности,  въ  широ- 
кихъ  размйрахъ  потребуетъ  громадныхъ  средствъ,  воторыя  могу» 
получиться  только  новымъ  обложешемъ  въ  томъ  иди  другомъ  видЬ 
того  же  сельскаго  населетя.  Несомненно,  основная  идея  помочь- 
бйднымъ  средствами  менее  бйдныхъ  —  вполне  удачная,  но  при 
вастоящемъ  положении  сельскаго  населетя  осуществлено  этой  идев 
нриведетъ  только  къ  увеличенш  недоимокъ,  числящихся  на  этоиъ 
населении,  и  безъ  того  не  только  вначительныхъ,  но  и  ежегоден 
увеличивающихся.  По  пензенской,  наприм4ръ,  губерти,  земсшл  к 
страховыя  недоимки  только  ростутъ. 

Самое  разнообраз1е  предлагаемыхъ  и  предполагаемыхъ  м4ръ  въ 
поднят1Ю  утраченнаго  бдагосостояшя  сельскаго  населетя  ясно  ува- 
зываетъ  на  всю  трудность  бороться  съ  действительностью,  когда 
причины  этой  действительности  сохранены.  Борьба  эта  унесла  в 
мировыя  учреждешя.  Я  быдъ  бы  очень  счастливь,  еслибы  читают^ 
эти  строки  помянудъ  добрымъ  словомъ  эти  учреждетз, — впрочем*, 
<1е  тог1шв  аи!  Ъепе,  аи(  шЫ1. 

Кн.  Дм.  ДРУЦК0Й-С0К0ЛЬНИНСК1Й. 
22-го  октября  1893  г. 

с.  Знаменское,  пензем.  губерн. 
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ИНОСТРАННОЕ  ОБОЗРЪШЕ 

1-го  января  1894. 


ТшвАйлпл  собнтш  истекшаго  года.— Франко-русское  сбдвжете.— Ввутревви  двла  во 

Фваивди  я  борьба  съ  двиамитикамя.— Поштвлесш  ворекввн  въ  Герматв,  Лвстргв 

Дшшв,  Итаднц  Серб1н  в  Б<игар1и. 

Истекши  годъ  богатъ  событиями,  заставлявшими  много  говорить 
ч>  себе  въ  Европе,  но  собыпя  эти  были  большею  частью  безплодныя, 
отрицательный.  Во  Франщи — годъ  начался  панамскимъ  д4ломъ  и  кон- 
чается взрывомъ  въ  палате  деоутатовъ;  въ  Англш — правительство  и 
парламента  употребили  массу  усилй  на  проведеше  билля  объ  ирланд- 
ской автономш,  и  всЬ  эти  труды  пропали  даромъ,  въ  виду  отклоне- 
на билля  палатою  лордовъ;  въ  Герман  ш— продолжалась  борьба  изъ-за 
военяаго  закона,  изъ-за  покровительственныхъ  таможенныхъ  пошлинъ, 
безъ  всякой  пользы  для  страны;  въ  Австрш — неопределенная  полити- 
ческая система  графа  Таафе  уступила  место  другой,  еще  более  не- 
«определенной  и  непрочной  комбинащи,  въ  лиц*  князя  Виндишгреца; 
въ  Итадш — финансовый  и  экономическая  неурядицы  привели  къ  па- 
денш  министерства  Джюлитти,  но  власть  попала  опять  въ  руки  глав- 
наго  виновника  этихъ  неурядяцъ,  стараго  Криспи.  Внешшя  пере- 
мены не  изменяли  общаго  хода  политической  жизни;  отдельные 
крупные  факты  вызывали  шумные  толки,  но  не  производили  замет- 
наго  ВЛ1ЯН1Я  на  существенные  интересы  народовъ. 

Единственный  фактъ,  имевши,  повидимому,  серьезное  междуна- 
родное значеше,  —  укреплеше  франко-русской  дружбы,  выразив- 
шееся въ  торжествевныхъ  манифестащяхъ  при  встрече  морявовъ 
вашей  средиземной  эскадры  въ  Тулоне  и  Париже.  Произошла 
кахъ  будто  новая  группировка  великихъ  державъ:  тройственному 
<оюэу  Германш,  Австрш  и  Итадш  противопоставленъ  еоюзъ  Фран- 
щи и  Россш,  такъ  что  Европа  разделилась  на  два,  почти  рав- 
носильные лагеря,  н  въ  этомъ  раздвоенш  мнопе  видятъ  новую  и 
сильную  гарантш  общаго  мира.  Но  реальныя  дипломатическая  услов1я 
франко-русской  дружбы  никому  не  известны,  и  очень  можетъ  быть, 
что  состоявшееся  сближеше  не  им'Ьетъ  вовсе  того  характера,  кото- 
рый придавался  ему  газетами  обеихъ  странъ.  Во  всявомъ  случае, 
«если  французы  были  склонны  приписывать  Россш  солидарность  съ 
•стреилеыями  и  надеждами  Франщи  въ  области  внешней   политики» 
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то  русская  печать  обязана  была  прежде  всего  выяснить  русскую 
точку  зрЪшя  и  указать  на  различ1е  ея  отъ  французской, — например* 
относительно  Германш,  —  чтобы  предупредить  возможныя  недоразу- 
мЪшя.  Сохраняя  полное  миролюбхе  по  отношенш  къ  Берлину,  Рое- 
С1я  могла  сблизиться  съ  Франщею  въ  видахъ  ограничешя  той  пре- 
обладающей роли,  которая  принадлежала  средне-европейской  лигЬ 
мира;  но  въ  наши  цЬли  никакъ  не  могло  входить  поощреше  воин- 
ственныхъ  пдановъ,  направленныхъ  къ  обратному  завоеваиш  фран- 
цузами Эльзаса  и  Лотаринпи,  о  чемъ  несомненно  мечтаетъ  значи- 
тельная часть  французскаго  общества.  Еъ  сожалЪшю,  большинства 
нашихъ  газетъ  не  съум4ло  исполнить  въ  этомъ  случай  свою  прямую 
задачу  и  ничего  не  сделало  для  того,  чтобы  разграничить  руесйе 
взгляды  и  интересы  отъ  французскихъ.  Наши  „патрюты*  просто  под- 
ражали французаиъ  въ  выражеши  взаимныхъ  восторговъ  и  симпатй, 
не  замечая,  что  подкладка  иослЪднихъ — совершенно  другая  во  Фран- 
щи,  ч4мъ  унасъ.Такимъ  образомъ  между  французами  могло  свободно 
укорениться  убЪждеше,  что  насъ  будто  бы  соединяешь  съ  ними  общая 
вражда  къ  нЗшцамъ;  что  мы  будто  бы  жаждемъ  совместной  борьба 
съ  Гермашею  подъ  вл1яшемъ  пробудившагося  нащонадьнаго  чувства. 
Так1я  толковашя  и  намеки  не  только  не  встречали  возражешй  въ 
нашей  газетной  журналистики,  но  пассивно  повторялись  и  поддер- 
живались близорукими  глашатаями  нашего  патрютизма.  Известна* 
представительница  идеи  возмезд1я,  г-жаЖюльетта  Аданъ,  неустанно 
проповедующая  необходимость  освобождешя  Эльзаса  и  Лотаринш 
отъ  н*Ьмецкаго  гнета,  сделалась  предметомъ  особенныхъ  сочувствен- 
ныхъ  демонстращй  со  стороны  некоторой  части  нашей  образованной 
публики,  такъ  что  французы  им&ли  бы  полное  право  заключить  о 
необыкновенной  популярности  у  насъ  тЬхъ  воинственныхъ  цЬлей  % 
стремлешй,  которыми  проникнута  французская  ялига  патрютовъ*. 
Одинъ  изъ  „делегатовъ"  нашей  ежедневной  печати  счелъ  даже  нуж- 
нымъ  въ  Париж*  напомнить  о  заслугахъ  Поля  Дерулэда,  котораго 
„солдатсыя  иЬсни*  нашли  будто  бы  отголосокъ  въ  русскомъ  сердце 
Намъ  приходилось  много  разъ  и  давно  высказывать  свое  мн&ше  о 
франко-русскомъ  союз*,  когда  вопросъ  обсуждался  еще  только  теорети- 
чески 1),  и  наши  предположешя  вполне  подтвердились  во  время 
октябрьскихъ  празднествъ  истекшаго  года.  Французская  пресса  да* 
вала  ясно  понять,  что  для  пея  центръ  тяжести  союза  заключается 
въ  возможности  новаго  разрЪшешя  эльзасъ-лотарингскаго  вопроса,  к 
противъ  такого  односторонняго  взгляда  не  было  выставлено  никавнхъ 


')  См.,  напр.,  о  „фравко-русскомъ  союз*  в  международвыхъ  иллюзЫхъ",  п  яВ4ст» 
ник*  Европы41,  1887,  августъ. 
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принцитальныхъ  возражешй  со  стороны  представителей  нашихъ  га- 
зета. Русская  точка  зрЪшя  не  была  противопоставлена  французской, 
н  эта  опгабка  могла  бы  иметь  серьезвыя  посл*дств1я,  еслибы  наша 
внешняя  политика  зависала  отъ  наиболее  крикливыхъ,  но  легкомы- 
сленным выразителей  газетнаго  патриотизма. 

Какъ  бы  то  ни  было,  франко-русское  сближете  составляешь  весьма 
значительный  фактъ  международной  политической  жизни,  и  его  внут- 
ренне смыслъ  кажется  намъ  даже  более  важвымъ,  чЬмъ  его  види- 
мый усп4хъ  и  эффектъ  въ  Европе. 

Л4тъ  десять-пятнадцать  тому  назадъ  оффищадьная  близость  между 
Росс1ею  и  Франщею  была  еще  невозможна:  тогда  сохранялась  еще 
тЬсная  свявь  между  дипломат1ею  и  политическимъ  строемъ  госу- 
дарства. Традищи  „священнаго  союза"  были  еще  настолько  живы 
въ  конце  семидесятыхъ  годовъ,  что  старый  союзъ  трехъ  монархи- 
чесвихъ  правитедьствъ  продолжадъ  существовать  даже  после  всЬхъ 
разочаровашй  русско-турецкой  войны,  несмотря  на  явный  антагонизмъ 
интересовъ,  обнаруженный  на  берлинскомъ  конгрессе.  Деятели  фран- 
цузской республики  старались  яаручиться  политическою  дружбою 
только  въ  одномъ  мЪсгЬ — въ  Лондоне,  какъ  центре  наиболее  свободо- 
любивой державы;  къ  этой  д4ли  направлены  были,  между  прочимъ, 
мнопя  попытки  Гамбетты  и  его  единомышленниковъ.  Сочувств1е 
нашихъ  оффищальныхъ  сферъ  къ  побежденной  Франщи  не  могло 
идти  далее  заботливости  объ  ограждеши  ея  отъ  новой  военной  рас- 
правы, ради  сохранетя  европейскаго  равнов4с1я.  Мысль  о  д&йстви- 
тельномъ  союзЪ  съ  республикою  представлялась  тогда  отчасти  фанта- 
стическою, и  у  насъ  считалось  вполне  естественными  что  мы  мо- 
жемъ  находиться  въ  союзе  только  съ  дворомъ  берлинскимъ  или 
в-Ьнскимъ.  Притомъ  въ  тогдашней  политике  играли  еще  большую 
роль  соображешя  династическаго  родства,  которыми,  наприм4ръ, 
всецело  определялись  наши  Д'Ьйств1я  относительно  Пруссш.  Этотъ 
элемента  родства  исчезаетъ  теперь  изъ  области  международной  ди- 
пломами, и  чисто  монархически  принципъ,  предполагающий  извест- 
ную солидарность  между  главными  европейскими  монарххями,  окон- 
чательно уступаетъ  место  простой  самостоятельной  оценке  ннтере- 
совъ отдельныхъ  государству  независимо  отъ  вопроса  о  политиче- 
скихъ  формахъ.  Въ  этомъ  сл'Ьдуетъ  видеть  большой  и  несомненный 
прогрессъ.  Росс1я  перестала  служить  орудтемъ  для  постороннихъ 
правительствъ  и  отказалась  отъ  неудобной  и  разорительной  функщи 
стража  чужихъ  консервативныхъ  порядковъ;  она  не  руководствуется 
уже  въ  своихъ  вн-Ьшнихъ  отношешяхъ  такими  мотивами,  какъ 
прежде,  и  не  беретъ  на  себя  заботу  о  томъ,  какой  государственный 
строй  существуешь  въ  Париже,   Берлине  и  Вене.  Для  насъ  безраз- 
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лично,  каыя  политически  идеи  исповедуются  нашими  друзьями  и 
союзниками,  признаютъ  ли  они  своимъ  народныиъ  гимномъ  мар- 
сельезу или  что-нибудь  другое;  намъ  достаточно  знать,  что  тесное 
сближев1е  съ  ними  предписывается  интересами  Россш  и  общаго 
европейскаго  мира.  Точно  тавъ  же  французсые  республиканцы  мало 
интересуются  особенностями  нашей  государственной  жизни;  для  нкъ 
важно  только  то,  что  у  насъ  есть  миллкшиая  арм!я,  которая  при 
случай  можетъ  оказать  громадння  услуги  Франщи.  Внешняя  поля- 
тика  отделилась  отъ  внутренней  и  вместе  съ  гЬмъ  стала  более  не- 
зависимою отъ  общихъ  политическихъ  принциповъ;  она  сделалась 
безусловно  оппортунистскою  со  стороны  французовъ,  и  либеральною, 
свободною  отъ  предразсудковъ— съ  нашей  стороны.  Такъ  кавъ  наши 
патр1оты-охранители  усердно  выказывали  свою  приверженность  къ 
французскому  союзу,  то  они  попали  при  этомъ  въ  крайне  двусмыс- 
ленное, фальшивое  положеше:  передъ  французами  имъ  пришлось 
фигурировать  въ  качеств*  передовыхъ  либерадовъ,  а  дома  они  съ 
негодовашемъ  отвергаютъ  все  то,  ч*мъ  рисовались  въ  Париж*.  Ре- 
дакщя  „Московскихъ  Ведомостей11,  занятая  обыкновенно  производ- 
ствомъ  розысковъ  о  чужомъ  благомыслш  и  православш,  обменивалась 
красноречивыми  телеграммами  съ  парижскими  республиканцами  и 
заявляла  о  своей  глубокой  дружбе  къ  французской  республике.  Не- 
которые эпизоды  этого  своеобразнаго  политическая  маскарада  были 
довольно  забавны;  но  они,  конечно,  не  умаляютъ  значешя  совершив- 
шейся перемены  въ  основахъ  международныхъ  комбинащй  и  въ  по- 
нят1яхъ  оффищальныхъ  дипломатическихъ  сферъ.  Что  касается  воз- 
можныхъ  посл4дств1Й  франко-русскаго  сбдижешн,  то  пока  несо- 
мненно только  одно:  обшдй  европейски  миръ  можетъ  лишь  выиграть 
отъ  того,  что  онъ  сохраняется  не  однимъ  тройственнымъ  союзомъ, 
а  двумя  параллельно  действующими  лигами. 


Въ  начале  года  положеше  правительства  во  Франщи  казалось 
весьма  критическими  въ  виду  скандальныхъ  разоблачешй  по  нанай- 
скому делу.  Министерство  Рибб  возбудило  судебный  процессъ,  гро- 
зивший погубить  многихъ  парламентскихъ  деятелей  и  въ  томъ  числе 
некоторыхъ  министровъ;  военный  министръ  Фрейсинэ  и  провидеть 
палаты  Флокё  должны  были  выйти  въ  отставку.  Глава  кабинета, 
человекъ  безусловно  честный,  впугаалъ  доверге  своею  правдивостью 
и  откровенностью;  онъ  часто  произносилъ  хоропня  речи,  но  дМство- 
валъ  вообще  неудачно.  Падеше  министерства  (31-го  марта,  нов.  ст.) 
произошло  какъ  бы  само  собою,  среди  общаго  равнодуппя;  преемникъ 
Рибб,  Шарль   Дюпюи,   бывппй   министромъ  народнаго  просвещешя, 
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яе  возбуждать  особениыхъ  надеждъ,  и  его  министерская  девларащя, 
прочитанная  въ  палатахъ  6-го  апреля,  была  осмеяна  даже  такими 
умеренными  и  сдержанными  газетами,  какъ  „<1оигпа1  йев  БёЪаЪв*. 
ТЬмъ  не  менее  министерство  Дюпюи  успешно  справилось  съ  труд* 
ними  обстоятельствами,  благополучно  довело  до  конца  два  коло- 
шальныхъ  предпр1дт1я— въ  Дагомее  и  СЯаме,  въ  послЪднемъ  достигло 
даже  крупныхъ  и  блестящихъ  результатовъ  одними  дипломатиче- 
скими мирами,  пережило  десятидневные  уличные  безпорядки  въ 
Париж*  (въ  начал*  шля  нов.  ст.),  вызванные  мелкими  фактами  и 
разросшиеся  постепенно,  благодаря  неумелости  и  безтактности  ноли- 
цейскнхъ  властей,— ватемъ  организовало  парламентере  выборы  20-го 
I  -августа  и  3-го  сентября,  давние  победу  умеренныиъ  элементамъ,  и 
I  -еще  более  укрепилось  поел*  франво-русскихъ  торжествъ  въ  Тулоне 
я  Париже.  Дюпюи  могъ  продержаться  и  дольше,  по  открытш  пар- 
ламентской сессш;  но  онъ  не  пожедалъ  веять  на  себя  преобразо- 
ван^ кабинета,  после  выхода  въ  отставку  трехъ  радикальныхъ  ми- 
нистровъ,  и  заявидъ  о  своемъ  удалеши,  въ  засЬданш  25-го  ноября. 
Министерски  кризисъ  тянулся  больше  недели,  и  потребовались  боль- 
ш  усил1я,  чтобы  побудить  наиболее  авторитетна™  представителя 
умеренной  республиканской  партш,  Казии]ра  Перрье,  променять  спо- 
койный постъ  президента  палаты  на  ответственную  должность  главы 
министерства.  Шарль  Дюпюи,  добровольно  покинувппй  власть  и  вед- 
впй  себя  съ  большимъ  достоинствомъ  въ  парламенте,  оказался  уже 
настолько  крупною  фигурою,  что  могъ  быть  выбранъ  президентомъ 
палаты,  на  место  Казим1ра  Перрье. 

Судьба  замечательно  благопр1ятствуетъ  Дюпюн:  онъ  в 6- время 
оставилъ  министерство  и  тотчасъ  же  получилъ  возможность  выказать 
свои  редшя  нравственный  качества,  какъ  президентъ  палаты.  Въ 
бурбонсвомъ  дворце  произведенъ  былъ  вврывъ,  во  время  засЪдашя 
9*го  декабря;  бомба  была  пущена  Вадьяномъ  изъ  публики  и,  разорвав- 
шись раньше  времени,  не  попала  по  навначетю,  въ  центръ  залы,  а 
причинила  более  или  менее  тяжедыя  раны  несколькимъ  десяткамъ 
депутатовъ  и  постороннихъ  лицъ.  Густой,  тяжелый  дымъ  наполнилъ 
правую  сторону  палаты;  мнопе  кинулись  къ  выходу,  подъ  влаяшемъ 
паники.  По  словамъ  безпристрастнаго  очевидца,  корреспондента  лон- 
донскаго  Дппев'а",  въ  этотъ  моментъ  общаго  переполоха  раздался 
звучный  и  твердый  голосъ  президента,  не  покидавшаго  своего  места: 
.господа,  заседаше  продолжается0.  Это  удивительное  хладнокров1е 
Дюпюи,  какъ  говорить  далее  тотъ  же  корреспондентъ,  вызвало  все- 
общая рукоплескашя  и  сразу  прекратило  панику.  По  оффищальному 
-стенографическому  отчету,  президента  палаты,  среди  волнетя,  про- 
шведенваго   взрывомъ    бомбы,    сказалъ  еледуюпця  слова:  „Господа, 
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засЬдаше  продолжается.  Достоинство  палаты  и  республики  требуеть, 
чтобы  законодатели  не  смущались  подобными  покушениями,  откуда 
бы  они  ни  исходили,  и  причина  которыхъ  намъ,  впрочехъ,  нена- 
вистна. Когда  окончится  обсуждеше  (доклада  о  выбор*  депутат 
Мирмана  въ  Реймсе),  бюро  палаты  соберется  и  приметь  все  необ- 
ходимыл  меры,  съ  надлежащею  обдуманностью  и  хладнокровгемъ. 
Раненые  получаютъ  помощь,  соответствующую  ихъ  положешю.  Что 
же  касается  насъ,  то  мы  должны  остаться  въ  засЬданш,  верные 
своему  делу*.  Затймъ  президента  подвергъ  баллотировке  вопрос* 
объ  избранш  Мирмана  и  предоставилъ  слово  депутату  Монфору,  по- 
желавшему говорить  противъ  утверждетя  спорныхъ  выборовъ. 

Заявлеше  Дюпюи,  по  свидетельству  корреспондента  „Тшеа'а", 
произвело  такой  же  эффекта,  какъ  обращеше  генерала  къ  войску 
на  пол*  битвы  передъ  аттакою.  Депутаты  стали  соперничать  между 
собою  въ  мужестве  и  самообладанш.  (Монфоръ  оотребовалъ  слова  к 
объяснилъ,  что  считаетъ  долгомъ  участвовать  въ  прешлхъ,  несмотря 
на  то,  что  дочь  его  находилась  въ  одной  изъ  галерей,  близь  места 
взрыва).  Когда  состоялось  голосование,  то  въ  палате  было  около  460 
депутатовъ.  Пострадавшие  вышли  или  были  вынесены  въ  другое  по- 
мещеше,  куда  явились  и  врачи  съ  необходимыми  принадлежностями. 
Квесторы  и  служители  палаты  также  обнаружили  присутствие  духа, 
распорядившись  немедленно  закрыть  все  двери  и  выходы  изъ  дворца, 
чтобы  найти  и  задержать  преступника.  Дюпюи  могъ  продолжать  за- 
с-Ьдаше,  пока  врачи  делали  свое  дело  въ  соседней  зале.  По  окон- 
чаши  баллотировки  о  выборахъ,  вступилъ  на  трибуну  Кааим1ръ  Перрье 
и  произнесъ  несколько  энергическихъ  словъ  о  решимости  прави- 
тельства строго  применить  законы,  охраняюпце  общество  отъ  пре- 
ступныхъ  посягательствъ.  Дюпюи  присоединился  къ  словамъ  главы 
кабинета  и  предложилъ  выразить  потерп'Ьвшимъ  чувства  симпаш 
отъ  всего  состава  палаты.  Такъ  какъ  некоторые  социалисты  не  уча- 
ствовали въ  рукоплескашяхъ  и  одинъ  изъ  депутатовъ  центра  счелъ 
нужнымъ  указать  на  это  обстоятельство,  то  социалиста  Журдъ  ш>- 
просидъ  слова,— очевидно  для  того,  чтобы  объяснить,  какъ  относится 
его  пария  къ  динамитнымъ  покушешямъ.  Въ  атмосфере  палаты  чув- 
ствовалось воабуждеше,  предвещающее  горяч1е  споры  и  непрштные 
инциденты;  но  Дюпюи  не  допустилъ  никакихъ  дальнейшнхъ  прешй: 
,въ  такое  время — заявилъ  онъ, — я  признаю  только  одно  чувство- 
чувство  воднен1я  и  сострадаю*.  Ваше  бюро  сдедаетъ  все  нужннл 
распоряжешя,  требу емыя  обстоятельствами0.  И  президентъ  закрыть 
засйдаше.  По  общему  единодушному  признан1ю,  Дюпюи  въ  эти  тя- 
желые моменты  проявилъ  необыкновенное  самообладаше,  находчивость 
и  тактъ.   Онъ   сразу  прюбр4лъ  громадную  популярность  въ  палате 
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и  стран*,  отчасти  даже  въ  ущербъ  Казишру  Перрье.  Умйвье  руко- 
водить толпою  или  собратемъ,  способность  не  теряться  въ  самыя 
трудныя  минуты  и  всегда  находить  нужное  рйшеше  и  надлежащее 
слово, — это  весьма  ц'Ьнныя  качества  для  государственнаго  человека 
ври  демократическомъ  строе  нащи;  но  эти  качества  не  имели  слу- 
чая проявиться  во  всей  сил*,  пока  онъ  не  былъ  внбранъ  президен- 
томъ  палаты.  Какъ  министръ  и  политически  ораторъ,  онъ  оставался 
второстепеннымъ  Д'Ьятедемъ,  ибо  необходимо  обладать  самостоятедь- 
нымъ  понимашемъ  действительности  и  некоторою  долею  творче- 
ства, чтобы  выдвинуться  въ  вопросахъ  управлешя  и  законодатель* 
ства;  а  какъ .  президента — онъ  долженъ  обладать  только  извЪстнымъ 
харавтеромъ,  хотя  бы  безъ  всякихъ  собственныхъ  идей.  Дюпюи  по- 
палъ  теперь,  очевидно,  на  свое  настоящее  место  и  подтвердилъ  это 
блестящимъ  образомъ  въ  зас4данш  9-го  декабря. 

Задача  Казшпра  Перрье,  какъ  ответственна™  главы  правитель- 
ства, была  совсЬмъ  въ  другомъ  род4:  нужно  было  выступить  съ 
ч*мъ-либо  положитедьнымъ,  съ  какою-нибудь  точною  программою 
и4ропр1ят!Й,  и  предложить  определенный  способъ  д*Ьйств1й  на  бу- 
дущее время.  Глава  кабинета  не  могъ  довольствоваться  успЪхомъ 
своихъ  сдовъ  и  заявдешй  въ  парламент*;  онъ  долженъ  былъ  дей- 
ствовать, показать  свои  самостоятельный  творчесшя  идеи  по  вопро- 
самъ  текущей  политики  и  законодательства.  Онъ  исподннлъ  удачно 
эту  щекотливую  миссш;въ  бдижайшемъ  же  засЪдаши  палаты,  11-го 
декабря,  нова  не  остыло  еще  впечатлите  взрыва,  внесены  были 
правительствомъ  четыре  проекта,  и  Казимдръ  Перрье  потребовадъ  не- 
иедленнаго  ихъ  обсуждешя,  не  допустивъ  ни  передачи  ихъ  въ  ком- 
миссш,  ни  отсрочки  до  слйдующаго  дня,  ни  даже  перерыва  засЬда- 
Н1я  на  полчаса,  какъ  того  домогались  представители  крайней  левой. 
Первый  и  наиболее  важный  проектъ  является  поправкою  къ  вакону 
I  1881  года  о  печати;  онъ  назначаетъ  ответственность  за  восхвалеше 
или  одобрение  дЬйствШ,  признаваемыхъ  преступными,  и  за  прямыя 
или  косвенныя  воззвания  къ  совершешю  преступлений;  въ!  этихъ 
|  случаяхъ  допускается  отобраые  печатныхъ  экземпляровъ  и  предва- 
!  рительный  арестъ  виновнаго.  Второй  проектъ  касается  постановле- 
на о  сообществахъ,  имеющихъ  целью  совершеше  преступлен^;  заг 
ймъ,  предложено  назначить  накаваше  за  хранеше  матер1аловъ, 
употребляемыхъ  при  фабрикащи  взрывчатыхъ  веществъ.  Наконецъ, 
потребовано  увеличеше  средствъ  на  содержаше  подицейскихъ  чи- 
новъ  въ  провинщи,  въ  размере  820  тысячъ  франковъ,  для  более 
|  успешной  борьбы  съ  динамитчиками.  Все  проекты  правительства 
|  были  приняты  почти  безъ  прешй,  несмотря  на  возражешя  радика- 
ловъ  противъ  чрезмерной  и  ненужной   поспешности  принимаемыхъ 
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м*ръ;  но  Казим1ръ  Перрье  хорошо  понималъ,  что  его  законы  могуть 
пройти  только  въ  данный  иоментъ  и  что  малейшее  промедлеше  по- 
губить ихъ.  Д*ло  въ  томъ,  что  французские  республиканцы  не  до- 
нускаютъ  въ  принцип*  никакихъ  ограничений  свободы  печати,  а 
новый  законъ,  хотя  и  направленный  спещально  противъ  хвалителей 
и  подстрекателей  преступлений,  можетъ  легко  послужить  орудгеиъ 
для  пресл*довашя  простыхъ  мн*шй  и  разсуждевй,  даже  теорем- 
ческихъ,  какъ  это  было  при  второй  имперш;  въ  этихъ  сдучаяхъ  вел 
сила  закона  зависитъ  отъ  исполнителей,  отъ  способа  понииашя  к 
лрин*нешл  закона  на  практик*.  Въ  сущности,  правительство  не 
нуждалось  въ  новыхъ  законахъ  для  того,  чтобы  сурово  преследовать 
вс*хъ  причастныхъ  къ  динанитяыиъ  повушешямъ;  это  видно  уже 
ивъ  нногочисленннхъ  арестовъ  и  высылокъ,  для  которыхъ  не  понадоби- 
лось никакихъ  новыхъ  полномочШ.  При  н*котороиъ  желаши,  пра- 
вительство всегда  могло  подвергать  наказашяиъ  прямую  пропаганду 
преступлен^  путемъ  печати  и  публичвыхъ  сходокъ,  ибо  подстрекатель- 
ство къ  преступнымъ  д*йств1янъ  привнается  накавуемымъ  и  по  закоЬу 
1881  года;  если  же  на  практик*  оказывается  неудобнымъ  возиться  съ  мас- 
сою сонвитедьныхъ  личностей  и  вызывать  ихъ  раздражеше,  то  и  новые 
законы  останутся' безплодными.  Правительство  не  им*етъ  возможности 
следить  за  вс*ми  случаями  открытой  пропов*ди  преступлений  въ  та- 
комъ  город*,  какъ  Парижъ;  м*ры  противъ  отд*льныхъ  уличныхъ 
листковъ  вызовутъ  появлеше  подпольныхъ  изданШ  и  не  пом*шають 
распространенш  нел*пыхъ  идей  среди  подонковъ  столичнаго  васе- 
лешя,  пока  существуетъ  благопр1ятная  почва  для  разныхъ  психи- 
ческихъ  эпидемШ  преступнаго  свойства.  Въ  серьезныхъ  французскихъ 
газетахъ  взрывъ  бомбы  въ  бурбонскомъ  дворц*  связывается  съ  уче- 
темъ  анархистовъ,  которое  въ  свою  очередь  вытекаетъ  будто  бы 
изъ  сощалистическихъ  теорШ;  между  т*мъ  не  было  ли  бы  проще  и  есте- 
ственн*е  признать,  что  виновники  динамитныхъ  покушешй  д*йствуюгь 
независимо  отъ  какихъ-либо  опред*денныхъ  идей,  что  они  принад- 
лежать или  къ  обыкновеннымъ  преступнымъ  типамъ,  или  въ  бол*э- 
неннымъ  продуктамъ  ненормальныхъ  условШ.  Въ  масс*  полу-интелли- 
гентныхъ  неудачнивовъ  всегда  найдутся  люди,  готовые  покончить 
разечеты  съ  жизнью  и  съ  окруясающимъ  обществомъ  посредствомъ 
какого-нибудь  эффектнаго  преступлешя;  эти  люди  могутъ  называть 
себя  анархистами  или  какъ-нибудь  иначе,  но  поступки  ихъ  суть 
всец*ло  проявлешя  ихъ  личной  патуры,  результаты  надломленнаго 
или  разбитаго  существовашя,  плоды  той  жажды  изв*стности  и  шума, 
которая  нер*дко  превращается  въ  настоящую  машю  и  толкаегь  на 
самыя  возмутительныя  д*яшя.  Никакая  теор1Я,  даже  самая  безраэ- 
судная,  не  можетъ  им*ть  какой-либо  связи  съ  массовымъ  убНствот 
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случайно  попавшихся  людей,  какъ  при  взрыв*  въ  барселонском^ 
театр*  иди  въ  бурбонскомъ  дворце;  избйеше  некоторой  части  депу- 
татовъ  могло  бы  еще  прикрываться  какими-либо  политическими  це- 
лями, еслибн  палата  обнаружила  вражду  къ  рабочему  классу  и  еслиб» 
въ  нее  закрыть  былъ  доетупъ  представителямъ  и  ващнтникамъ  про- 
детар1евъ, — но  въ  палате  засЬдаютъ  и  революционные  социалисты,  и 
даже  анархисты,  которые  только  случайно  не  подверглись  посл-Ьд- 
ств1ямъ  взрыва.  Вальлнъ  хотелъ  совершить  нечто  подобное  древнему 
Герострату,  чтобы  заставить  всЬхъ  говорить  о  себе  и  сделаться  пе- 
чальннмъ  героемъ  дня, — и  этой  цели  онъ  достигъ  вполне.  Всякое- 
подобное  преступлено,  возбуждающее  много  толковъ,  находить  без- 
унныхъ  подражателей,  а  изъ  цепи  однородныхъ  посягательствь  обра- 
зуется какъ  бы  последовательная  система,  указывающая,  повидимому, 
на  присутствие  сознательнаго  плана  н  смысла.  Когда  въ  Лондон*  таин- 
ственный Джекъ-потрошитедь  волновалъ  умы  своими  ужасными  опе- 
ращями,  то  трудно  было,  по  спещальности  его  нанш,  усмотреть  тутъ 
жам-нибудь  политически  тенденщи  въ  его  дейедшяхь,  который 
были  слишкомъ  бездельны  и  безумны;  производство  взрыва  въ  барсе- 
юнскомъ  театр*,  наполненномъ  неизвестными  преступнику  людьми, 
ни4етъ  такой  же  характеръ,  какъ  и  подвиги  Джека.  Недавно  серб- 
ски дипломатъ  Георпевичъ  сделался  жертвою  нападешя  со  стороны 
субъекта,  который  рЪшилъ  насладиться  безплатно  сытнымъ  обЪдомъ 
въ  ресторане  и  затймъ  тутъ  же  убить  перваго  встр-Ьчнаго  „буржуа". 
Вальянъ,  какъ  и  Равашоль,  судился  уже  нисколько  разъ  за  обпця 
преступлешя,  и  принадлежность  его  къ  типу  овлобленныхъ  неудач- 
никовъ  нисколько  не  исключаетъ  его  изъ  ряда  обыкновенныхь  пре- 
ступниковъ.  Въ  подобныхъ  случаяхъ,  какъ  и  по  поводу  Джека,  и  облце 
законы  были  бы  вполне  достаточны  въ  смысле  карательномъ  и  поли- 
цейскому но  предупредить  появдеше  субъектовъ,  въ  роде  Лешо  или 
Вальяна,  едва-ли  помогутъ  вн*шн1я  меропрхяпя,  въ  роде  предложен- 
ннхъ  Казим1ромъ  Перрье.  Трудно  поверить,  чтобы  Лешб  и  Вальянъ  за- 
думали и  совершили  свои  преступлешя  только  подъ  вл1яшемъ  какихъ* 
нибудь  спещально-анархистскихъ  листковъ,  печатающихъ  постоян- 
ны* угрозы.  Чувства  озлоблешя  и  вражды  передаются  и  распростра- 
няются легко,  и  трудно  какимъ-нибудь  закономъ  уловить  ходъ  умствен- 
ной заразы  въ  такихъ  центрахъ,  какъ  Парижъ.  Субъекты,  расположенные- 
къ  преступдешю  иди  къ  эффектному  самоубийству,  выростаютъ  въ  жи- 
тейской и  нравственной  атмосфере,  которой  еще  мало  коснулась  внут<- 
ренняя  политика  республики;  республиканце  министры  пока  сл*дуютъ 
лишь  по  стопамъ  предшествовавшихъ  правительствъ  и  принимаютъ 
ввинтя  поверхностный  меры  при  каждомъ  отдельномъ  случае,  по- 
добно тому  какъ  и  деятели  второй  имперш  прибегали  къ  исключи- 
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тельнымъ  законамъ  при  всяконъ  взрыв*  общественнаго  недовольства. 
Сходство  замечается  даже  вь  самой  сущности  неропрьятьй:  какъ 
тогда,  такъ  и  теперь  предлагаемый  средства  не  идутъ  далее  уси- 
ленья  полицьи  и  увеличенья  ответственности  за  проступки  печати. 
Не  трудно  заметить,  что  самыя  невинный  произведенья  печати  и 
даже  простые  бульварные  романы,  сочиняемые  для  дегкаго  чтешя,  мо- 
гутъ  оказывать  на  больные  или  слабые  умы  такое  действье,  какого 
никто  не  предвид'Ьлъ;  и  наоборотъ,  резкья  угрозы  и  выходки  какого- 
нибудь  „Ыгапз^еап*"  оставляютъ  публику  равнодушною.  Нервы  чита- 
телей притупляются  постояннымъ  повтореньемъ  площадныхъ  руга- 
тедьствъ  и  обвиненьй,  дишенныхъ  фактической  основы,  и  громадное 
большинство  спокойно  проходить  мимо,  не  обращая  вниманья  на  этотъ 
однообразный  и  назойливый  дай, — тогда  какъ  ядовитый  намекъ,  бро- 
шенный мимоходомъ  въ  газетной  стать*,  пускаетъ  корни  и  нередко 
приводить  къ  печадьнымъ  последствьямъ.  Рошфоръ  обзывалъ  покой- 
наго  Ферри  не  иначе,  какъ  убьйцею,  изм4нникомъ,  продавшимъ  оте- 
чество пруссакамъ;  онъ  не  вэывалъ  прямо  къ  совершешю  надъ  нииъ 
какого-либо  насилья,  но  изъ  десятковъ  тысячъ  читателей  нашелся 
одинъ,  который  пов'Ьрилъ  обвиненью  н&-сдово  и  взялся  избавить 
страну  отъ  мнимаго  врага.  Но  тогда  не  было  и  рЪчи  о  преследована 
Рошфора,  когда  потомъ  произведено  было  покушенье  на  жизнь  Ферри.  И 
наоборотъ,  газеты,  считающая  себя  патрьотичесвими  и  благонамерен- 
ными, могутъ  заниматься  целые  годы  прямыми  обвиненьями  противни- 
ковъ  въ  государственной  измене,  выставляя  ихъ  скрытыми  врагаии 
отечества, — могутъ  систематически  возбуждать  непрьязненныя  чувства 
одной  части  населенья  противъ  другой,  иди  противъ  отдельнаго  племени, 
сыпать  направо  и  налево  опасными  и  голословными  обвинешями 
и  укорами,  —  и  однако  не  возбуждается  вопроса  объ  уголовной 
ответственности  ихъ,  когда  брошенныя  семена  попали  на  подходящую 
почву  и  привели  на  деде  къ  какимъ-нибудь  серьезнымъ  и  кровавыиъ 
столкновеньямъ.  Съ  другой  стороны,  если  между  читателями  Достоев- 
скаго  окажется  человекъ,  готовый  проникнуться  разсуждешями  Рас- 
кодьникова  и  последовать  его  примеру,  то  никто,  конечно,  не  скажетъ, 
что  вина  лежитъ  на  авторе.  Вльянье  печати  и  литературы,  какъ  я 
вообще  всякихъ  выражаемыхъ  въ  обществе  взглядовъ  и  мнешй,  не 
можетъ  быть  контролируемо  никакимъ  закономъ;  законъ  можетъ  огра- 
ничивать свободу  печати,  но,  въ  сожаленью,  не  въ  состоянья  оградить  че- 
ловечесше  умы  отъ  нелепыхъ  идей,  отъ  последствьй  дичнаго  оэлоблешл  и 
болЬзненнаго  честолюбья,  отъ  традицьонной  иди  искусственно  прививае- 
мой вражды  къ  известнымъ  народностямъ,  релипямъ  иди  обществен- 
нымъ  классамъ.  Великая  опасность  заключается  вътомъ,  что  ненормаль- 
ные или  дошедшье  до  отчаянья  субъекты  располагают^  сильнейшими 
средствами  разрушенья,  какья  только  изобретены  новейшею  техникою; 
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во  эти  пагубный  сами  по  себй  изобрЪтетя  дЪлаются  и  совершенствуются 
для  борьбы  съ  внешними  непр1ятелями  и  составляют^  законный  про- 
дукта милитаризма.  Государству  приходится  допускать  употребдеше 
I     е  раввине  опустошительныхъ  средствъ  на  случай  войны,  во  имя  ш>- 
I     логической  безопасности;    оттого   крайне  трудно  избегнуть  усвоетя 
!     этихъ  способовъ  и  орудШ  озлобленными  элементами  общества,  приме- 
няющими диво  и  по-своему  обычные  доводы  въ  пользу  права  военной 
|     силы  въ  международныхъ  отношешяхъ.   Чрезмерное  госиодство  ми- 
!     лятаризма  въ  западной  Европе  отражается  и  въ  такихъ  фактахъ,  кото- 
рое, повиднному,  имйютъ  съ  нимъ  мало  непосредственной  связи;    а 
|     между  т4мъ  несомненно,   что  взрывчатые  снаряды  не  могли  бы  по- 
пасть въ  руки  Равашодей  и  Вальяновъ,  еслибы  эти  снаряды  не  из- 
готовлялись для  вовиожныхъ  внЗшгаихъ  враговъ. 


Въ  Гермаши,  вакъ  замечено  уже  выше,  главный  заботы  прави- 
тельства, въ  течете  первой  половины  истекшаго  года,  направлены 
были  на  проведете  военнаго  закона,  инЪвшаго  цЪлью  значительно 
увеличить  составъ  армш.  Имперски  сеймъ,  въ  зас&данш  6-го  мая, 
отклонидъ  правительственный  предложешя,  какъ  слишкомъ  обреме- 
нительный для  бюджета,  и  вътотъже  день  сеймъ  былъ  распущенъ. 
Новые  выборы,  происходившие  15-го  и  26-го  шня  (нов.  ст.),  обез* 
лечили  правительству  незначительное  большинство,  и  въ  первыхъ 
же  васЪдатяхъ  парламентской  сессш,  съ  5-го  шля,  военный  законъ 
подвергся  обстоятельному  обсуждетю  и  загЬмъ  былъ  принять,  поел* 
чего  сесс1я  была  закрыта.  Вторая  часть  года  посвящена  была  глав- 
ннмъ  образомъ  двумъ  вопросамъ— о  средствахъ  для  покрыпя  новыхъ 
расходовъ,  вызываемыхъ  примЪнетемъ  военнаго  закона,  и  о  между- 
народныхъ торговыхъ  отношетяхъ  и  договорахъ.  Оба  вопроса  оста- 
ются еще  нерешенными  до  сихъ  поръ.  Берлинская  русско-герман- 
ская конференщя,  открывшая  свои  засЬдан1я  въ  Берлин*  2-го  ок- 
тября, не  пришла  еще  ни  къ  какому  положительному  результату 
относительно  способовъ  улаженхя  таможеннаго  конфликта,  невыгод- 
наго  для  обЪихъ  сторонъ.  Германское  правительство  проявляетъ  на- 
клонность къ  уступчивости,  но  встречаете  противод'Ьйств1е  среди 
иЬмецкихъ  протекщонистовъ  и  особенно  аграр1евъ;  приняло  сей- 
момъ  торговаго  договора  съ  Румытею  считается  доказательствомъ 
того,  что  и  проектъ  договора  съ  Росшею  можетъ  успешно  пройти 
въ  парламенте. 

Военный  духъ,  господствующи  въ  Пруссш,  проявляется  часто 
въ  весьма  своеобразныхъ  и  энергическихъ  формахъ,  который  слу- 
жатъ  какъ  бы  громоотводами  для  накопившихся  запасовъ  военной 
энерии  и  предпршмчивости.  Вильгельмъ  II  чрезвычайно  высоко  ста- 
вить военное  дЬло  и  занимается  имъ  съ  особенною  любовью;  но  для 
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удовлетворешя  своей  потребности  въ  военныхъ  действ1лхъ  и  распо- 
ряжешяхъ  онъ  не  задумываетъ  никакихъ  реальныхъ  воинственных* 
предпр1лт1й,  а  ограничивается  фиктивными  походами  и  битва», 
аттаками  и  смотрами,  при  чемъ  нередко  переносить  театръ  маневровъ 
въ  пограничныя  местности,  обстановка  Еоторыхъ  усиливаете  илдю- 
31Ю  войны.  Таковы  были  болыше  маневры  въ  Лотарингш,  въ  окрест- 
яостяхъ  Метца,  въ  сентябре;  8ат4мъ  предполагались  таыя  же  упраж- 
нешя  въ  Вюртемберге,  но  местное  королевское  правительство  про- 
сило ихъ  отсрочить  на  неопределенное  время,  въ  виду  бывшаго  не* 
урожая  и  дороговизны  съЪстныхъ  припасовъ.  Вильгельмъ  II  выра- 
зилъ  свое  неудовольствге,  которое  привело  къ  отставке  двухъ  вюр- 
тембергскихъ  сановниковъ  —  военнаго  министра  и  дипломатическая 
представителя  въ  Берлин*.  Всдедствге  этого  возникли  слухи  о  серьез- 
номъ  разлад*  между  Прусаею  и  Вюртембергомъ, — слухи,  вероятно, 
преувеличенные;  но  любопытнее  всего  то,  что  о  необходимости  предо- 
ставить больше  свободы  и  самостоятельности  второстепеннымъ  го 
сударствамъ  Германш  много  говорилъ  въ  последнее  время  бывпий 
„железный  канцлеръ",  князь  Бисмаркъ. 

Вопросъ  о  нацюнальной  автономш  различныхъ  частей  имперм 
продолжаетъ  волновать  народы  Австро-Венгрш,  и  благополучное  раз* 
решете  его  опять  отодвинулось  теперь,  быть  можетъ,  на  мнопе  годы, 
благодаря  обострившемуся  чешскому  кризису.  НЪнещие  либералы- 
централисты,  давно  устраненные  отъ  власти,  вновь  привлечены  къ 
участш  въ  управленш,  въ  лиц*Ь  талантливаго  предводителя  немец- 
кой партш,  фонъ  Пленера.  Преемникъ  графа  Таафе,  новый  австргё- 
сий  министръ-президентъ,  князь  Виндишгрецъ,  обЪщалъ  въ  своей 
декларацш  23-го  ноября  провести  избирательную  реформу  въ  духе 
либеральна™  проекта,  внесеннаго  въ  начале  октября  прежнимъ  ми- 
нистерствомъ;  но  осуществится  ли  на  деле  эта  реформа  —  еще  не- 
известно. Пока  довольны  только  немцы,  а  чехи  волнуются  и  про* 
тестуютъ.  Победа  младочешсвой  партш  надъ  старочешскою  и  ел 
старымъ  вождемъ  Ригеромъ  принесла  стране  горьыя  разочаровали 
и  испортила  все  то,  чтб  достигнуто  было  многолетними  упорными  и 
осторожными  усил1ями  прежнихъ  деятелей;  такъ  во  крайней  м4рЬ 
представляется  дело  съ  точки  зрешя  посторонняго  наблюдателя. 

Въ  Англ1и  остается  еще  неисполненною  та  задача,  во  имя  кото- 
рой Гладстонъ  прннядъ  въ  свои  руки  власть— вековая  ирландская 
проблема,  опять  отложенная  на  некоторое  время  вследствге  р4ши- 
тельнаго  противодейств1я  палаты  лордовъ.  Но  англичане  привыкли 
действовать  настойчиво  и  энергично  для  достижетя  цели,  которая 
признана  ими  разумною  и  справедливою,  и  идея  ирландскаго  пар- 
ламента, разъ  пущенная  въ  ходъ,  получить  рано  иди  поздно  свое 
осуществлеше. 
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Въ  Италш  политически  затруднешя  все  болЪе  усложняются  съ 
каждынъ  годомъ,  и  дЬло  доходить  до  того,  что  королю  Гуиберту 
приписывается  нанЪреше  отказаться  отъ  престола.  Король  не  счи- 
таетъ  воаможнымъ  уклониться  отъ  принятыхъ  на  себя  союзныхъ 
обазательствъ  относительно  Гермаши  и  Австро-Венгрш,  а  пока  этотъ 
союзъ  существуетъ,  сохраняютъ  свою  силу  и  налагаемый  ииъ  воен- 
ныя  тягости,  непосильный  для  населешя  Италш.  ПослЪ  отставки 
Джюлитти,  23  ноября,  нельзя  было  найти  политическихъ  деятелей, 
которые  взяли  бы  на  себя  ответственность  за  дальнЗДппя  вооруже- 
шя,  и  только  Крнспи  не  поколебался  составить  новое  министерство 
при  подобныхъ  обстоятельствахъ.  Прочитанная  имъ  20-го  декабря 
декларация  почти  не  касается  внешней  политики,  а  определяете 
только  ближайппя  текупця  вадачи,  выдвинутый  внутреннимъ  состоя- 
шемъ  страны.  Народное  недовольство  ростетъ,  и  въ  случае  падешя 
Ериспи  правительственный  кризисъ  можетъ  принять  размеры,  опас- 
ные для  внутренняго  спокойств1я  Италш  и  даже  для  ея  нынЪшняго 
государственнаго  строя. 

Неболышя  государства  Балканскаго  полуострова  также  имЪли 
свои  министерств  и  правительственные  кризисы.  Въ  Сербш  юный 
король  Александръ  устроилъ  1-го  апреля  политически  переворотъ, 
уегранивъ  регентство  Ристича  и  объявивъ  себя  совершеннолЪтнимъ 
раньше  времени.  Министерство  Аввакумовича  должно  было  уступить 
иЪсто  кабинету  Докича;  теперь,  со  смертью  Докича,  во  глав*  пра- 
вительства'постав^енъ  Савва  Груичъ.  Въ  Болгарш  господствуете  по 
прежнему  Стамбудовъ,  и  недавшя  пререкашя  его  съ  принцемъ  Фер- 
динандомъ  не  им'Ьли,  очевидно,  того  серьезнаго  значешя,  которое 
придавалось  имъ  газетами.  Принцъ  Фердинандъ  надеется  утвердить 
свою  династш  въ  княжестве,  и  бракъ  его  съ  пармскою  принцессою 
послужилъ  поводомъ  къ  пересмотру  одной  изъ  статей  болгарской 
конститущи,  относительно  в'Ьроиспов'Ьдашя  наследника  престола. 
Предмйстникъ  его,  принцъ  Баттенбергъ,  скончался  неожиданно,  и 
болгарское  правительство  воздало  его  памяти  особыя  почести,  устроило 
ему  торжественный  похороны  на  болгарской  территорш  и  назначило 
его  вдов4  крупную  пожизненную  пенсш. 

Наконецъ,  что  касается  Грещи,  то  тамъ  не  распуталась  еще  финан- 
совая и  политическая  путаница,  унаследованная  отъ  Дельяниса,  и  ми- 
нистерсше кризисы  повторяются  перюдически,  бевъ  плодотворныхъ 
внутреннихъ  перемйнъ;  теперь  министръ-президентъ  Трикуписъ  занядъ 
иЬсто  Сортиропуло,шно  .будутъ  ли  результаты  лучше,  ч4мъ  при  преж- 
немъ  неоднократномъ  управленш  Трикуписа,— сказать  трудно. 


■»  •  «- 
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1-го  января  1894. 


—  Вяадшыръ  Короленко.  Въ  голодный  годъ.  Набяюдешя,  размншлевк  и  вам&свж, 
(Иаъ  дневника.)  Ивдаше  редакпДи  журнала  „Русское  Богатство".  Снб.  1891 

Въ  области  нашей  беллетристики  совершается,  или  даже  совер- 
шился любопытный  процессъ  „эволющи*,  какъ  теперь  говорить,— 
въ  ней  возникаешь  известный  отдйлъ,  въ  которомъ  замечается  прнбли- 
жеше  ея  къ  настоящей  публицистике;  другими  словами,  „искусство1, 
въ  которому  беллетристика  несомненно  принадлежишь  (потому  что 
хотя  стропе  эстетики  и  даютъ  ей  здесь  несколько  второстепенное 
место,  съ  меньшимъ  чиномъ,  но  пр1емъ  ея  есть  все-таки  художе- 
ственный), видимымъ  образомъ  приближается  къ  действительности 
въ  такой  мере,  которую  поклонники  чистаго  искусства  должны  счи- 
тать совершенно  непозволительной.  Новейпйй  художникъ-беллетристь 
иной  раэъ  вовсе  не  желаетъ  уходить  отъ  действительности  на  ту 
недосягаемую  высоту,  где  для  истиннаго  художника  должны  быть 
будто  бы  безразличны  „мелке"  интересы  данной  минуты,  но  даже 
прямо  вмешивается  въ  те  вопросы,  ваше  возбуждаетъ  эта  действи- 
тельность въ  другой,  совсемъ  не  художественной,  области — области 
практической  политики,  текущихъ  общественныхъ  интересовъ  и  свя- 
занной съ  ними  борьбы  парт1Й,  однимъ  словомъ,  въ  область  „жи- 
тейского волненья41.  Это  явдеше,  какъ  намъ  кажется,  съ  новой  сто- 
роны касается  нескончаемаго  вопроса  объ  искусстве  и  действитель- 
ности и  объ  искусстве  для  искусства.  Что  въ  этой  беллетристике, 
приближающейся  къ  публицистическому  трактату,  происходить  здМ- 
шее  нарушеше  правилъ  старой  правоверной  эстетики,  въ  этомъ  н4ть 
сомн4н1я;  но  также  яетъ  сомнйшя  и  въ  томъ,  что  это  явлеше  со- 
вершенно законно,  какъ  резудьтатъ  самыхъ  естественныхъ  запросовъ 
жизни.  Беддетристъ-художниБЪ  не  всегда  же  обязанъ  заниматься 
только  безразличными  въ  политическомъ  смысле   картинками  обще- 
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ственной  жизни,  психологическими  анализами  и  т.  п.  Если  онъ— жи- 
вой чедовЪкъ,  оиъ  можетъ  встретиться  и  съ  такими  картинами  и 
психологическими  анализами,  которые  составлю ютъ  въ  настоящую 
минуту  глубочайппй  общественный  интересъ  прямо  по  своему  обще- 
ственно-политическому значенш;  мало  того,  если  оиъ  не  совершенно 
индифферентный  человЪкъ —  или  просто  человЪкъ  недоразвитый  по 
своимъ  общественнымъ  понят^ямъ,  которому  хоть  трава  не  рости, — 
онъ  не  только  встретится  (бол4е  или  мен*е  случайно)  съ  подобными 
вопросами  данной  минуты;  они  потребуюсь  его  внимашя,  они  увле- 
кутъ  его  и  овладЪютъ  имъ,  какъ  нравственное  требоваше.  Будетъ 
ли  удивительно,  что  его  способность  художествен  наго  творчества 
направится  въ  ту,  а  не  въ  другую  область,  и  получить  отт&нокъ 
тЬхъ  сочувств1Й,  кашя  неодолимо  образуются  въ  немъ  независимо 
отъ  ц*лей  искусства?  Быть  можетъ  даже,  что  при  этихъ  сочувств1яхъ, 
возникающихъ  изъ  самаго  чистаго  источника  нравствепныхъ  требо- 
ваний, само  художественное  исаолнеше  достигнетъ  несравненно  ббль- 
шей  глубины,  ч*мъ  еслибы  онъ  остался  въ  настроенш  мнимо  необ- 
ходимой объективности...  Вопросъ — давнишшй;  некогда  чистые  эсте- 
тики высказывали  не  мало  упрековъ  Шиллеру  за  то,  что  онъ  слиш- 
коиъ  предавался  влечеыямъ  своей  субъективности.  Теперь  вопросъ 
о  пред*лахъ  художества  и  о  разграничена  его  формъ  ставится 
иначе:  деятели  искусства  видимо  желаютъ  прямо  вмешаться  въ  об- 
щественную жизнь  и  не  только  въ  сатир*,  для  которой  давно  была 
сделана  некоторая  уступка,  но  и  въ  простомъ  художественномъ  иво- 
бражеши  жизни.  По  слйдамъ  Гоголя,  „Записки  Охотника0  Тургенева 
явились  въ  нашей  литератур*  прииЪромъ  высокаго  художественнаго 
произведешя,  которое  им4ло,  однако,  несомненны  л  полита ческгя 
нам*решя.  Со  времени  освобождетя  крестьянъ,  или  еще  нисколько 
раньше,  когда  въ  обществ*  созревала  мысль  о  его  необходимости, 
интересъ  къ  народу  становился  все  бол*е  господствующимъ  моти- 
вомъ  литературы:  рядомъ  съ  тЬмъ,  какъ  онъ  все  бол*е  и  бол*е  про- 
являлся въ  иэслЪдовашяхъ  научныхъ  (въ  исторш,  этнограф!и,  по- 
литической экономш),  онъ  явно  овладЬвалъ  и  художественной  бел- 
летристикой. Повесть  „изъ  народнаго  бытаа  стала  особымъ  литера- 
турнымъ  родомъ,  который  распространился  какъ  никогда  прежде,  а 
за  повестью  посл*довалъ  тотъ  особый  родъ  эпизодическихъ  разска- 
зовъ  и  очерковъ,  которые  составили,  напр.,  особую  спещадьность 
ГлЬба  Успенскаго  и  гд*  беллетристика  смешалась  съ  публицисти- 
кой самымъ  явнымъ  образомъ.  Съ  художественной  точки  8р*шя, 
Гл4ба  Успенскаго  не  разъ  за  это  упрекали,  но  ему  нельзя  было 
иначе  быть:  его  тянуло  изучать  жизнь  народа,  и  онъ  дЬлалъ  это 
какъ  ваши  другой  наблюдатель,    по   его  наблюдете  перемежалось* 
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съ  изображешдми  типовъ  и  сценъ  народной  жизни,  которая  бывали 
исполнены  съ  истинно  художественнымъ  иастерствоиъ.  Стропи  ври- 
тикъ  прежней  школы  осудилъ  бы  его  произведешь,  потону  что  они 
не  подходили  бы  подъ  обязательный  рубрики  теор1и,  или  принялся 
бы  выделять  художественныя  крупицы,  которыя  одн*  могли  заслу- 
жить его  одобреше;  но  эти  произведешя  составляли,  однако,  по  за* 
мыслу  и  всему  складу  работы  писателя,  одно  целое?  Этому  целому 
не  находилось  места. 

Примеръ  подобнаго  соединешя  представляетъ  отчасти  и  новая 
книга  В.  Г.  Короленка.  Это— живая,  исполненная  интереса  картина 
народной  жизни  въ  „голодный  годъ",  въ  одной  местности,  которую- 
авторъ  лично  наблюдалъ;  главное  значеше  этого  труда  не  въ  худо- 
жественныхъ  намерешяхъ,  а  въ  общественно-нарэдной  важности 
тЪхъ  явлешй,  которыя  проходили  передъ  глазами  писателя:  для 
изучешя  этихъявленШ  мы  имЪемъ  здесь  только  то  преимущество, 
что  он*  изображены  для  насъ  не  въ  сухомъ  „реферате",  а  въ  жи- 
вомъ  образномъ  наблюдении  зам4чательнаго  художника  и  просвещен* 
наго  друга  народа. 

Читателямъ  „Вестника  Европы*  известно  то  деятельное  и  въ 
счастью  не  лишенное  важныхъ  резудьтатовъ  участае  нашего  писа- 
теля въ  заботахъ  власти  и  общества  о  голодагощемъ  населенхи  въ 
нижегородскомъ  крае.  Г.  Короленко  уже  сообщалъ  въ  печати  на- 
блюдешя,  сделанныя  имъ  въ  продолжеше  этой  деятельности:  онъ 
объединилъ  ихъ  въ  настоящей  книге.  Въ  начале,  вместо  предисло- 
В1Я,  онъ  сообщаетъ: 

вВъ  конце  февраля  1892  г.,  въ  ясный  морозный  вечеръ,  я  вы- 
ехалъ  изъ  Нижняго  Новгорода  по  арзамасскому  тракту.  Со  мной  было 
около  тысячи  рублей,  отданныхъ  добрыми  людьми  въ  мое  распоря- 
жеше  для  непосредственной  помощи  голодающимъ,  и  открытый  лисгь 
отъ  губернскаго  благотворительнаго  комитета,  которому  угодно  было> 
съ  своей  стороны,  снабдить  меня  поручешями,  совершенно  совпа- 
давшими съ  моими  намерешями.  Тавимъ  образомъ,  при  своей  по- 
ездке я  предполагалъ  совместить  две  задачи:  наблюдете  и  практи- 
ческую работу.  Для  того  и  другого  я,  —  какъ  оказалось,  очень  на- 
ивно,— отвелъ  себе  одинъ  месяцъ... 

„Вместо  одного,— три  месяца  пришлось  мне  провести  въ  уезд!, 
не  отрываясь  отъ  этой  затягивающей  работы — и  зат4мъ  опять  вер- 
нуться туда,  до  новаго  урожая...  Теперь  передо  мною  мелко  испи- 
санная книжка.  Это— -мой  дневникъ,— факты,  картины,  мысли  и  вне- 
чатлешя,  которые  я,  усталый  и  порой  глубоко  потрясенный  всЪкъ, 
чтб  доводилось  видеть  и  чувствовать  за  день, — заносилъ  вечеромъ, 
до  старой  профессюнальной  привычке,    въ  эту  истрепавшуюся  доро- 
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гей  книжонку,  где-нибудь  въ  курной  избе,  въ  гостиннице  уЬзднаго 
города,  въ  помещичьей  экономш.  Возстановляя  ихъ  теперь,  я  на- 
деюсь, что  они  не  лишены  н4котораго  интереса.  Пусть  это  неполно, 
сбивчиво,  необработано  и  нецельно.  Зато,  это  —  прямое  отражете 
той  самой  жизни,  которая,  со  всеми  своими  парадоксами,  проходила 
иередъ  моими  глазами0. 

Книга  читается  какъ  интересная  повесть.  Равсказъ,  который  могъ 
бы  быть  написанъ  простымъ  дЪдовымъ  наблюдателемъ  народной 
жизни,  именно  оживленъ  сиипатнчнымъ  талантомъ  писателя:  въ 
описаши  пути,  при'  встрЪчахъ  съ  разнообразными  услов1ями  дере- 
венской жизни  и  съ  деревенскимъ  населешемъ,  съ  представителями 
администрации,  въ  картинахъ  народной  беды,  въ  автор*  сказывается 
художникъ,  а  вместе  и  мысдлшдй  человеку  у  котораго  по  нйсколь- 
кимъ  чертамъ  складывается  целый  типъ,  картинка  природы  иди  кар- 
тинка нравовъ.  Но  эти  разсказы,  которые  авторъ  опред*ляетъ  такъ 
скромно,  какъ  заметки  дневника,  исполнены  самаго  серьезнаго  зна- 
чен1я  для  опредедетя  современныхъ  отношешй  седьскаго  быта. 
Какъ  некогда  г.  Гл'Ьбъ  Успенски,  въ  начал*  своихъ  хождешй  въ 
народъ,  безпрестанно  встречался  съ  недоумЪшями,  когда  видимая 
собственными  глазами  картина  быта,  бливко  наблюдаемая  психолопя 
деревенскаго  человека  совершенно  расходились  съ  общепринятыми 
представдешлми,  и  самъ  авторъ,  начинавши  свои  изучешя  несо- 
мненно съ  наилучшими  намерешями  и  желашяни  народной  пользы, 
какъ  будто  приходилъ  къ  сомнешю  въ  целесообразности  иныхъ  мЬ- 
ропр1ят1Й,  повидимому,  именно  разсчитанныхъ  на  народное  благо; — 
такъ  теперь  и  г.  Короленко  впадалъ  иногда  въ  подобное  недоумЬ- 
ше,  видя  разнорЗше  между  обычными  понятыми  о  деревне,  ея  нуж- 
дахъ  и  жедашяхъ  съ  самбю  деревенскою  действительностью.  Близшя 
встречи  съ  жизнью,  конечно,  и  должны  были  открывать  въ  мест- 
номъ  быте  тайя  явлешя,  которыя  могли  оставаться  незаметными 
на  первый  взглядъ:  въ  недоумеше  приходилъ  не  только  писатель, 
но  иногда  и  деятели  самой  администращи,  которые  при  наилучшихъ 
намерешяхъ  не  внади,  какъ  разрешить  путаницу  седьскихъ  отно- 
шешй. Загадкой  была  не  одна  деревня,  но  и  местные  выспие 
классы. 

На  первыхъ  порахъ  авторъ  именно  наткнулся  на  знаменитое  лу- 
кояновское  дело,  которое, — говоритъ  г.  Короленко, — „наводить  несо- 
мненно на  размышдешя  совсемъ  нешуточнаго  свойства.  „Какъ 
солнце  въ  малой  капле  водъа,  въ  этой  исторш  отражаются,  по  моему 
мн4нш,  самые  глубоше  признаки,  самая  коренная  элоба  нашего 
общественнаго  неустройства и  (стр.  15). 

Въ  путанице  дукояновскихъ   отношешй,   авторъ   несколько  тре- 
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'-  •■  вожился  гЬмъ,  что  ему  придется  попасть  въ  ряды  „оппозвщи*.  Онъ 

'>;•.  вспомнилъ,  что  говоридъ  ему  несколько  лЬть  назадъ  одинъ  добрый 

$••.  знакомый: — .Бросьте  вы,  батюшка,  эти  термины:   оппозищя,  парии, 

&  консерваторы,  либералы.    Ничего  вы  съ  ними   у   насъ  въ  уезде  не 

&'.;  разберете.  Смотрите  проще:  одни  у  насъ  производить  кищешя  и  же- 

[Ь\,  лаютъ  сохранить  эту  возможность;  вотъ  вамъ  нашъ  уЬздный  консер- 

ватизмъ.  А  мы  и  желали  бы  прекратить,  да  не  можемъ.  Вотъ  и  вся 
:<-".'  либеральная  оппозищя*  (стр.  43). 

^  Повидимоиу, — равмышляетъ  авторъ, — въ  трудныя  минуты,  въ  го- 

V  дину  всякой  неввгоды,  сл*дуетъ   именно   крепче   держаться  закона. 

'<■']■..  „Между  тЪмъ  у  насъ  въ  провинщи  вообще   и,  пожалуй,  въ  наше» 

^л   ,  нижегородскомъ  крае  въ  особенности, — именно  въ  такихъ  случаяхъ 

законъ   считается   прежде    всего    помехой,    отъ    которой   сл'Ьдуетъ 
"■-}'  освободиться  какъ  отъ  ненужнаго  балласта.  Каково,  наприм'Ьръ,  было 

^  удивлеше  нижегородской   губернской    продовольственной   коммисм, 

когда  председатель  маварьевской    земской  управы   заявилъ,  что  на- 
селеше  его  уезда  лишено  возможности  покупать  хлйбъ  въ  соседней 
вятской  губерши!    Казалось  невероятно,  оказалось — правда1    Случай 
У:  не  единственный,  и  еще  долго  после  того,   какъ  распоряжеше  вят- 

ской администращи  было  отменено  министромъ,  фактъ  оставался  въ 
силе,  въ  виде  своеобразныхъ  таиоженныхъ  мужиковъ  съ  здоровен- 
ными дубинами  на  границе  двухъ,  во  всякомъ  случае,  „дружествен- 
ных^ губершй... 

„Я  присутствовал^  въ  качестве  изумленнаго  наблюдателя,  въ 
заседанш  комниссш,  где  одинъ  изъ  представителей  костромской  гу- 
берши явился  посданцемъ  для  переговоровъ  о  бевпрепятственной 
закупке  хлеба  въ  Нижнемъ.  7  насъ  воспрещешй  не  было,  но  по- 
сланнику костромской  державы  пришлось  выслушать  несколько  горь- 
кихъ  упрековъ  въ  недружелюбной  таможенной  политике  относи* 
тельно  державы  нижегородской,  такъ  какъ  и  на  западной  границе 
нашей  губерши  тоже  оказалась  цеиь  таможенныхъ  съ  дубинами... 
Говорили,  будто  дело  дошло  до  того,  что  одинъ  изъ  земсквхъ  на- 
чальнивовъ  объявилъ  сепаратную  таможенную  систему  въ  одноиъ 
своемъ  участке...  ни  ввоза,  ни  вывова!  За  достоверность  этого  но- 
следняго  факта  не  ручаюсь,  но  самъ  знаю  почтенныхъ  и  совер- 
шенно „лояльныхъ"  обывателей,  которые,  живя  въ  .сердце  Россш*, 
и  не  подозревали,  что  иогутъ  когда-нибудь  стать  контрабандистам!. 
А  довелось.  Ночь,  вьюга,  на  небе  тучи,  перекликаются  дозорные, 
а  глухими  и  неудобными  дорогами  прокрадываются  контрабандиста 
съ  кулями  русскаго  хлеба...  черезъ  границу...  двухъ  центральны» 
русскихъ  губертй!..  Представьте  себе  теперь  положеше  закона, 
|,  „передъ  лицо8  вотораго  эти  своеобразные    таможенные   привели  бн 


г 


ХРОНИКА. — ЛИТЕРАТУРНОЕ  ОБОЗРФШЕ.  423 


этйхъ  неожиданныхъ  контрабандистовъ.  Гд4  составь  преступлешя, 
какъ  поставить  обвинете,  кто,  наконецъ,  обвиняемый,  обвинитель» 
преступникъ?..  Кого  судить:  таможеннаго  мужика  съ  дубиной,  или 
контрабандиста,  такого  же  мужика  съ  кулемъ  хлЪба?..  Первый  по- 
ставленъ  своимъ  уЬзднымъ  мЪстнымъ  начальствомъ.  Да...  но  и  вто- 
рой тоже  отправился  съ  благословешя  своего  начальника  и  даже 
тгЬетъ  билетъ...  А  законъ?  Да,  каково  въ  самомъ  д4лЬ  положеше 
закона?*  (Стр.  46—47.) 

Факты  неурядицы  господствуют^  и  въ  сред*  самой  деревни.  Не 
однажды  было  указано  то  странное  лвлеше,  что  при  получеши  по- 
соб1я  для  голодающихъ  помощь  попадала  не  туда,  куда  надо,  что 
получали  ее  не  т4,  кому,  по  нашему  мн&шю,  следовало  получить. 
Г.  Короленко  равсказываетъ,  что  первую  парпю  муки,  присланной 
въ  деревни  въ  начал*  осени,  крестьяне  тотчасъ  раздробили  на  ми- 
кроскопически доли:  досталось  каждому  по  пяти  фунтовъ»  Въ  одномъ 
сел*  исправникъ,  получивппй  сто  рублей  изъ  благотворительнаго 
комитета,  сдалъ  ихъ  сельскимъ  властямъ  для  раздачи  наиболее 
нуакдающимся;  яМ1ръа  моментально  разд^лилъ  деньги  „по  душаиъ", 
т.-е.  между  бФднякамя  и  не-бЪдняками:  досталось  каждому  по  7  коп. 
„Шръ  въ  цйломъ,  со  своимъ  „равнешенъ  по  душамъ",  становится 
между  голытьбой  и  помощью0.  Когда  началась  „проверка  списковъ* 
нуждающихся,  т.-е.  обыски  по  крестьянскимъ  избамъ  и  амбарамъ,  это 
опять  была  крайне  непр1ятная  и  тяжелая  процедура,  приводившая 
въ  отчаяше  иныхъ  земскихъ  начальников!».  „А  между  т&мъ,  еслибн, 
вместо  гоньбы  по  закромамъ  и  преслЪдовашл  частныхъ  случаевъ, 
мы  захотЪли  лучше  вдуматься  въ  систему  нашихъ  отношетй  къ 
народу,  то,  быть  можетъ,  пришли  бы  къ  заключен»,  что  деревня 
не  такъ  ужъ  виновата.  Мы  увидали  бы,  что  вся  эта  система  тре- 
буетъ  живого  обновлешя.  Мы  привыкли  брать  у  деревни,  давать— 
не  уж&емъ.  Мы  хотимъ  дать  однимъ,  которые  не  въ  состояши  пла- 
тить, а  уплаты  требуемъ  съ  другихъ.  Представьте  только,  что  въ 
городе,  гд4  вы  живете,  ввели  бы  принудительныя  и  при  томь  до- 
вольно крупный  пожертвован1я,  и  скажите,  какъ  бы  вы  отнеслись 
къ  этому?  Деревня  жертвуетъ  не  мало, — по  своему  и  добровольно: 
посмотрите  на  эти  массы  нищихъ,  у  каждаго  окна  получающихъ 
кусокъ  дорогого  хл$ба...  Но  принудительная  пожертвоватл,  хотя 
бн  и  въ  польву  своихъ  односельцевъ,  она  ивбЪгаеть  т4ми  сред- 
ствами, катя  у  нея  подъ  руками.  Въ  этомъ  отношетй  средшй  де- 
ревенски мужикъ  похожъ  на  средняго  горожанина:  онъ  хочетъ  пла- 
тить только  ва  себя...  А  такъ  какъ  ссуду  потребуютъ  со  всего  М1ра, 
т.-е.  съ  плательщика,  то  и  взять  ее  считает?  себя  вправе  платель- 
щиц, которому,  вдобавокъ,  тоже  пришлось  очень  плохо.  Полумисти- 
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ческое  представлеше  о  какомъ-то  особенномъ  народномъ  „уклад**, 
гд*  богатый  яли  средтй  членъ  общины  охотно  и  сознательно  бе- 
рега на  себд  бремя  своего  неимущаго  собрата, — увы! — только  фик- 
щя.  Фактъ  состоять  въ  тонъ,  что  въ  общин*  кипить  уже  разладь 
и  антагонизмъ  интересовъ,  что  теперь  это  явлеше  проступаетъ  съ 
особенной  яркостью,  что  съ  нимъ  надо  считаться*  (стр.  27 — 28). 

Много  подобныхъ  замйчашй,  разеЬянныхъ  въ  книгЬ,  вызываютъ 
самые  существенные  вопросы  объ  общественннхъ  дЬлахъ  провинщи 
и  въ  ея  „правящихъ"  кдассахъ,  и  въ  народной  масс*.  Съ  одной  сто- 
роны сдишкомъ  неумеренное  развитое  грубнхъ  эгоистическихъ  инте- 
ресовъ даже  съ  полнымъ  пренебрежешемъ  закона,  съ  другой — мате- 
р1альная  безпомощность  и  глубоки  умственный  мравъ  той  „деревни0, 
въ  которой  намъ  рекомендовали  искать  общественнаго  и  нравствен- 
наго  спасешя.  Мы  какъ  будто  возвращаемся  въ  первобытныя  вре- 
мена, когда  читаемъ  въ  разсказахъ  г.  Короленка,  какъ  одинъ  со- 
всЬмъ  -не  глупый  деревенски  человЪкъ,  хорошо  уетроивавпий  свои 
собственный  д4ла,  разсуждалъ  о  современномъ  положенш  вещей, 
ссылаясь  на  авторитета  своей  я древней0  бабушки,  которая  француза 
помнила  и  имЪла  прозорливость.  СобесЪдникъ  г.  Короленка  сообщалъ: 

„Говорила  такъ:  пойдетъ  по  М1ру  зм*й  огненный,  весь  св*тъ 
исхрещетъ.  Стало  быть,  генеральска  межева  или  вотъ  еще  тянитьё... 

—  Это  что  за  тянитьё? 

—  Вотъ, — указалъ  онъ  на  телеграфную  проволоку,  звеневшую  на 
вйтру  у  дороги. — Потомъ,  слышь,  стала  кричать  съ  печки:  ай  воля, 
ай  воля!  Не  чаяли  мы  и  вол*Ь  быть,  а  пришла,  по  ея  слову.  Потомъ, 
опять,  насчетъ  вина:  „ай  вольно  вино!"  И  вЪрно:  вышла  воля  вину... 
зинули  народы-те  на  винище...  А  тамъ,  говорить,  и  послЪднииъ  вре- 
менамъ  не  долго  ужъ  стоять,  посл-Ь  води-те... 

„Онъ  остановился,  видимо,  самъ  запутавшись  въ  этомъ  мрачною 
лабирингЬ  изъ  тянитья,  межевашя,  воли,  винища,  выкрикиватй  ба- 
бушки и  собственныхъ  соображешй...  Сколько,  однако,  публицистов*, 
которые,  обсуждая  нынешнюю  невзгоду,  не  могутъ  выбраться  изъ 
того  же  лабиринта! "  (Стр.  23.) 

Изложеше  „дуколновскаго  дЬла",  разсказы  о  собственныхъ  ооы- 
тахъ  и  наблюдешяхъ  при  открыли  народныхъ  стодовнхъ  въ  дерев- 
няхъ  и  т.  д.  останутся  важнымъ  матер1аломъ  для  исторш  *голод- 
наго  года11  и  вообще  дадутъ  много  вызывающихъ  на  размышлеше 
указашй  для  изучающихъ  народную  жизнь:  они  могутъ  послужить 
и  экономисту,  и  этнографу,  и  приверженцу  народной  философш. 
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—  Материмы  для  словаря  древне-русскаго  языка  по  письменншгь  памятника». 
Трудъ  И.  И.  Срезневскаьо.  Издаше  Отд*летя  русскаго  языка  я  словесности 
Императорской  Академш  Наукъ.  Томъ  первый.  А— К,  Спб.  1898. 

Въ  прошломъ  году  мы  отметили  первый  выпусвъ  этого  замеча- 
тельна™ нздашя.  Теперь  передъ  нами  первый  томъ  (три  выпуска)— 
огромная  книга  ш  4°,  въ  1420  столбцовъ,  которая  составить  первую 
треть  ц*лаго  труда.  Судя  по  тому,  что  издаше  этого  тома  приготов- 
лено было  сравнительно  очень  скоро,  надо  над*яться,  что  въ  немнопе 
годы  будетъ  приведенъ  къ  концу  этотъ  трудъ,  котораго  такъ  недо- 
ставало наук*  орусскомъ  языки. 

Предислов1е  даетъ  иотор1Ю  этой  работы.  Это — трудъ  всей  второй 
воловины  жи8ни  Сревневсваго,  начиная  съ  его  переезда  въ  Петер- 
бурге, въ  1847,  и  до  посд*днихъ  дней  его  жизни.  Онъ  приступалъ 
къ  этимъ  работамъ  частными  словарями  къ  отд*дьнынъ  памятникамъ 
и  раврядамъ  памятвиковъ;  составлеше  подобныхъ  отд*льныхъ  сло- 
варей онъ  поручалъ  также  своимъ  слушателямъ  въ  петербургскомъ 
университет*  и  педагогическомъ  институт*  и  печаталъ  ихъ  въ 
«дававшихся  тогда  „Изв*ст1яхъв  второго  отд*дешя  Академш;  вызы- 
вал зат*мъ  и  другихъ  ученыхъ  къ  сдоварнымъ  работамъ,  Срезнев- 
сйй  охотно  предоставлялъ  имъ  пользоваться  его  собственными  ма- 
тер1алами.  На  первое  время  пданъ  собирания  словаря  еще  не  былъ 
у  него  опред*ленъ  ни  относительно  хронологическаго  перюда  ленка, 
ни  относительно  принадлежности  сдовъ  древне-русскому  или  церковно- 
славянскому языку;  въ  это  время  онъ  думалъ  ввести  въ  словарь  и 
слова  изъ  современнаго  языка,  такъ  что  это  былъ  бы  обпцй  словарь 
русскаго  языка.  Только  во  второй  половин*'  1860-хъ  годовъ  планъ  ра- 
боты определился,  когда  Срезневсый  представилъ  во  второе  отд*лен1в 
авадемш  записку  о  своей  работ*  и  начало  словаря;  сд*ланы  были  даже 
пробы  печаташя,  для  выбора  внешней  формы,  шрифта,  формата 
и  пр.:  предполагался  именно  словарь  русскаго  языка  по  древнимъ 
памятникамъ.  Но,  въ  1869,  на  первомъ  археологи ческомъ  съ*зд*  въ 
Москв*  Срезневсшй  все-таки  заявллдъ,  что  недостаточно  опред*лилъ 
себ*  планъ  словаря  и  что  расширяетъ  его  рамку.  Между  прочимъ 
въэто  время  онъ  установидъ  систему  самаго  выписывашя  словъ  изъ 
памятняковъ,  а  именно  р*шидъ,  что  не  сл*дуетъ  ограничиваться 
„глухими  ссылками"  на  присутств!е  слова  въ  ивв*стномъ  памятник*, 
а  сл*дуетъ  выписывать  вс*  т*  фравы,  гд*  слово  употреблено  съ 
вакимъ-либо  особымъ  отт*нкомъ  8начен1я.  Верность  этого  пргема  не 
подлежала,  конечно,  сомн*шю  и  была  уже  применяема  въ  истори- 
ческнхъ  словаряхъ  другихъ  язывовъ.  Другой  весьма  затруднительный 
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вопросъ  заключался  въ  выдЪлеши  изъ  всего  громаднаго  словарнаго 
матер1ала,  относившегося  не  только  въ  русскому,  древне-русскому  и 
церковно-славянскому,  но  и  въ  ино-сдавянсвимъ  лзыкамъ,  того,  чт5 
представляло  собою  исключительно  языкъ  русскаго  народа  до  Х1У— 
ХУ-го  в*ка.  Въ  виду  этого  онъ  хотЬлъ  назвать  свой  трудъ  „Слова- 
ремъ  народнаго  и  цервовнаго  языка",  или  „Словаремъ  внижнаго  в 
народнаго  языка  но  древнимъ  памятнивамъ  русскаго  письма",  или 
„Словаремъ  древне-руссваго  языка".  Это  последнее  Срезневепй 
понималъ  однако  не  только  въ  смысл*  собрашя  словъ  древняго  на- 
роднаго нар&<пя,  но  и  собрашя  всЬхй  словъ  цервовно-славянсвжхъ, 
которыя  были  распространены  и  усвоены  среди  русскихъ  книжны» 
людей  X — ХУ-го  в4ва. 

„Древне-русскШ  язнкъ,  —  говорилъ  Срезневсгай  въ  записке  своей, 
прочитанной  на  первомъ  археологическомъ  съ^здЪ  въ  Москв-Ь,  1869,— 
безъ  сомн-Ьшя  отличается  отъ  тавъ  называемаго  цервовяо-славян- 
скаго;  но  трудно  отделить  эти  языки  одинъ  отъ  другого,  кап, 
напримЪръ,  нозволилъ  себ*  одинъ  изъ  писателей  сербскихъ,  состав- 
ляя словарь  древне-сербсваго  языка,  отделить  его  отъ  перковно- 
славянсваго.  Такое  отдЪлеме  настолько  невозможно,  какъ  невозможно 
нашъ  теперешшй  русски  язывъ,  который  употребляется  въ  разговор*, 
въ  книгахъ,  въ  дипломатическихъ  бумагахъ,  отделить  отъ  просто- 
народнаго  русскаго  язык  л.  Еще  въ  нынешнее  время,  ииЪя  въ  виду 
два  услов1я  —  необразовате  и  обравовате,  мы  можемъ  по  крайне! 
м'Ьр'Ь  положить  границу  между  язнкомъ  съ  одной  стороны  людей 
необра8ованныхъ,  съ  другой  —  внижнымъ  языкомъ  людей,  которые 
пользуются  разными  другими  языками  и  исторически  образованы. 
Тутъ  есть  возможность  положительна™  отдЪлешя.  Но  въ  давнее 
время,  какъ  кажется,  невозможно  проложить  такую  механическую 
границу,  хотя  существуете,  такъ  скаэать,  рутинное  средство  дм 
этого;  наорим4ръ,  слово  благо  есть  славянское  слово,  а  слово  добро 
—  русское.  Такими  внешними  качествами  можно  руководствоваться, 
чтобы  определить  нисколько  сотенъ,  можетъ  быть,  нисколько  тнсячъ 
словъ;  но  говоря:  это  слово  —  славянское,  а  это  —  русское,  рискуешь 
принять  за  славянское  то,  чтд  есть  обще-славянское,  а  не  церковно- 
славянское, которое  сделалось  нашею  собственностью  вм*Ьст*  съ 
хриспачствомъ.  А  если  въ  форм*  словъ  нФгь  никакихъ  признаковъ 
особенности,  то  вопросъ  делается  чрезвычайно  затруднительным*... 
Нужно  брать  все,  чтб  находится  между  памятниками  русскаго  письма1. 

Такимъ  образомъ  въ  словарь  древняго  русскаго  языка  доджевъ 
былъ  войти,  собственно  говоря,  весь  составъ  словаря  церковно-сда- 
вянсваго:  множество  произведен^  этого  языка  завЪдомо  существуетъ 
въ  памятнивахъ  русскаго  письма,  сохранившихся  до  нашего  временя, 
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т.-е.  были  въ  ходу  между  русскими  книжниками, — и  таково  громад- 
ное ихъ  большинство;  о  другихъ,  которыя  могли  бы  уцелеть  только 
въ  спискахъ  южно-славянскихъ,  все-таки  можно  предполагать,  что 
и  они  были  известны  русскинъ  княжниканъ,  хотя  бы  русспе  ихъ 
списки  не  сохранились,  или  пока  не  нашлись. 

Оставалось  установить  другой  вопросъ — хронологически.  Въ  за- 
писке 1866  года  СрезневсвШ  подагалъ,  что  источниками  для  его  сло- 
варя должны  служить  памятники  русскаго  письма  лишь  до  XIV  века, 
в  памятники  до  XIV  в*ка  во  всемъ  ихъ  объем*.  Впосл4дствш 
кругь  памятниковъ  расширился  и  захватидъ  сначала  XV,  потомъ 
ХУ1  стол*Ьт1е  и,  наконецъ,  касался  даже  ХТО-го  века.  Что  касается 
обълснешя  словъ,  то  по  плану  Срезневскаго  приводимое  слово  должно 
было  сопровождаться  переводомъ  на  латинсый  языкъ  и  современный 
руссюй;  указаше  словъ  греческихъ  предполагалось  лишь  въ  тЬхъ 
случалхъ,  где  было  несомненно,  что  именно  это  слово  стояло  въ 
подлиннике  для  славяно-русскаго  перевода;  примеры  на  слова  должны 
были  располагаться  въ  хронологичесвомъ  порядке  памятниковъ,  кроме 
книгъ  с  вящее  наго  писашя,  изъ  котораго  примеры  ставились  на  пер- 
вомъ  плане.  Наконецъ,  въ  последше  годы  работы  Срезневсый  сталъ 
прибавлять  сближения  съ  иностранными  словами. 

Такимъ  образомъ  былъ  собранъ  чрезвычайно  обширный  матер1алъ, 
которому,  однако,  Срезневсый  не  успелъ  дать  последней  обработки; 
напр.,  значительная  часть  карточекъ  имела  только  глух1я  указашя 
безъ  выписокъ  изъ  памятниковъ,  которыя  должны  были  быть  подъ- 
исканы;  словарь  долженъ  былъ  быть  пополненъ  по  его  отм*ткамъ 
въ  различныхъ  издашяхъ  и  т.  д.  Этотъ  трудъ  приведешя  словаря 
въ  порядокъ  совершила  дочь  И.  И.  Срезневскаго,  Ольга  Изм.  Срез- 
невская,  давно  помогавшая  отцу  въ  его  работахъ,  и  въ  последнее 
время  также  брать  ея,  Вс.  Изм.  Срезневсшй;  со  стороны  русскаго 
отдедешя  Академш,  наблюдете  за  печаташемъ  словаря,  за  самымъ 
дополнешемъ  его  по  памятникамъ  и,  наконецъ,  за  корректурой  при- 
нялъ  на  себя  А.  6.  Бычковъ.  Передъ  началомъ  Словаря,  подъ  на- 
звашемъ  8  Указателя  сокращешй"  приведенъ  списокъ  техъ  памят- 
никовъ (въ  рукописяхъ  и  печатныхъ  издашяхъ),  изъ  которыхъ  былъ 
ишекаемъ  Срезневскимъ  его  словарный  матер1алъ.  Этотъ  длинный 
списокъ,  занимающей  49  страницъ  въ  два  столбца,  можетъ  дать  по- 
тите  о  громадномъ  труде,  результатомъ  котораго  является  передъ 
нами  Словарь  Срезневскаго. 

При  начале  этого  издашямы  говорили  о  первостепенномъ  науч- 
ноиъ  значеши  этого  труда,  который  будетъ  драгоценнымъ  посо- 
б1енъ  при  изученш  памятниковъ  и  послужить  первымъ  шагомъ  къ 
созидашю  цельнаго  и  общаго  историческаго  словаря  русскаго  языка 
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по  тймъ  требовашлмъ,  каыя  ставить  современная  наука.  Древне- 
руссый  языкъ  еще  потребуете  работы:  матер1алъ,  собранный  Срезнев- 
скимъ,  долженъ  быть  еще  дополненъ  пересмотромъ  памдтниковъ  въ 
особенности  XVI— ХУП-го  вика,  которые  были  надо  затронуты  Срез- 
невским!, такъ  вакъ  его  изучешя  были  направлены  главныиъ  обра- 
вонь  на  бодЪе  старый  перюдъ;  но  т*мъ  не  менЪе  имъ  была  совер- 
шена наиболее  трудная  доля  работы  и  его  словарь  послужить  осно- 
вой для  такого  широкаго  нащональнаго  д*Ьла,  кавимь  становится 
теперь  исторически  словарь  явыка. 


—  Современная  русская  народная  пгъснл.  Сравннтедьнне  этюды.  В.  Н.  Перетць. 
Спб.  1893.  Иадаые  редакщи  журнала  „Бибжюграфъ"  (Н.  М.  Лисовсваго). 

Современная  п'Ьсня  рЪдко  обращала  на  себя  внимаше  нашихъ 
этнографовъ,  и  это  очень  жаль,  Прежше  собиратели  прямо  пренебре- 
гали ею,  какъ  произведешемъ  испорченнаго  вкуса  и  испорченная) 
быта,  и  искали  именно  старыхъ  пЪсенъ,  который  действительно 
стояли  гораздо  выше  въ  художественномъ  отношенш.  Новыя  п4свн 
несомненно  хуже  старыхъ  и  могуть  справедливо  казаться  призна- 
коиъ  упадка,  но  если  вообще  изучается  народный  быть,  то  требуегь 
изучешя  и  это  явдеше,  составляющее  все  болЪе  и  болЪе  широкую 
черту  современной  народной  жизни.  Старая  п'Ьсня  болЪе  или  мен&е 
падаетъ  везд4;  что  ее  вамЗшяетъ?  и  желательна  ли  та  замена,  какал 
происходить  въ  настоящее  время?  И  если  старое  ни  въкакомъ  слу- 
чай не*  можеть  быть  сбережено,  не  можетъ  ли  быть  введенъ  въ  на- 
родное обращете  матер1алъ  болЪе  высокаго  достоинства,  ч4мъ  й 
трактирные  и  фабричные  романсы  и  п4сни,  каше  обыкновенно  за- 
мЪняютъ  п4сню  старинную?  Этотъ  вопросъ  ставилъ  между  прочниъ 
г.  Львовъ  въ  книжке:  „Новое  время,  новыя  пйсни"  (Устюгъ,  1891), 
о  которой  мы  въ  свое  время  упоминали;  къ  изучешю  современной 
п&сни   обратился  и  г.  Перетцъ,    хотя  съ  болЪе    спещадьной   точки 

Зр*ЬН1Я. 

Авторъ  вам&чаеть:  „ИзслЪдователи  въ  области  народной  поэзю 
обращаюсь  овое  внимаше  исключительно  на  гЬ  пасенные  мотивы, 
которые  представляютъ  наибольший  интересъ  по  своему  художествен- 
ному достоинству,  забывая,  что  подобный  п&сни  уже  отжили  свой 
в-Ькъ  и  вытесняются  новыми...  Мы  полагаемъ,  что  при  изучеши  на- 
родной ПОЭ31И  важно  обращать  внимаше  не  столько  на  мотивы,  по- 
ражаюпце  чувство  изслЪдователя,  сколько  на  имЪюпие  наибольшее 
распространено  среди  цйлаго  народа.  Для  характеристики  массъ 
народа   нельвя   брать    исключительно    художественный   пЪсни,   по- 
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нятныя  немногимъ  и  представляюпця  остатки  старины,  давно  уже 
пережитой,  но  слЬдуетъ  обратить  внимаше  на  всю  массу  ходя* 
чихъ  въ  народ*  пЪсенъ,  который  при  всей  своей,  быть  можетъ,  не- 
художественности бол4е  могутъ  характеризовать  его  и  его  идеалы,, 
нежели  вышеназванный  исключешя". 

Авторъ  самъ  занимается  собирашемъ  кЬсенъ  въ  народной  среди 
в  между  прочимъ  по  собственному  опыту  дЪлитъ  существующая  на- 
родныя  п'Ьсни  на  четыре  группы:  1)  остатки  пЬсенъ  обрядовыхъ, 
исчевающихъ  постепенно  съ  наплывомъ  чуждаго  городского  элемента; 
2)  остатки  эпоса,  выродившагося  въ  лирическую  балладу,  по  боль- 
шей части  бытового  содержашя;  3)  песенки  яовЬйшаго  происхо- 
«ден1я,  такъ  называемыл  припйвочки,  сбирушки  или  вертушки,  пред* 
сгавляюпця  обрывки  болыпихъ  п«Ьсенъ  и  экспромты  новМшаго  про* 
исхождешя;  4)  наконецъ — п'Ьсни,  заимствованный  въ  разное  время 
1зъ  литературы,  или  приписываемый  какому-либо  историческому 
оду,  представляюпця  въ  большинстве  случаевъ  странствуюпце  мо- 
тивы. 

Эту  новую  п*сню  авторъ  считаетъ  совершенно  естественными 
историческимъ  явлешенъ,  причина  котораго  заключается  въ  самомъ 
нзм%ненш  вароднаго  быта,  и  не  соглашается  съ  тЬми,  которые  ви- 
дать въ  новейшей  п&снЪ  только  результата  разложешл  и  падешя 
I  какъ  бы  доказательство  ослаблешя  творческой  силы  народа.  ЯИ 
напрасно  мнопе  ищутъ  въ  новой  п'Ьсни  того,  что  имъ  нравится  въ 
старинной,  и  не  найдя,  чего  искали,  осуждаютъ  и  не  обращать 
на  нее  внимашя:  они  забываютъ,  что  эта  п'Ьсня — неизбежная  пере- 
ходная ступень  въ  жизни  народнаго  творчества,  что  она — законное 
явлеше,  ибо  появдеше  ея  вытекаетъ  прямо  изъ  условШ  исторической 
жизни  народа". 

Переходный  характеръ  современной  народной  п'Ьсни  не  подло- 
вить сомн<Ьн1ю;  но,  быть  можетъ,  придется  согласиться  съ  любите- 
лями пЬсенной  старины  въ  томъ,  что  нов-Ьйшая  п'Ьсня  едва  ли  когда* 
нибудь  достигнете  той  цельности  содержатя  и  художественнаго 
внражен1я,  какая  отличаетъ  старинную  п*сню.  Самая  народная 
жизнь  теряетъ  то  патр1архальное  единство  быта,  которое  въ  ста- 
рину доставляло  возможность  широкаго  распространешя  п^сеннаго 
сюжета  въ  громадной  народной  массЬ,  гд4  она  и  получала  свою  тон- 
кую чеканку.  НовЬйшая  народная  жизнь  подвергается  слишкомъ 
иногимъ  разнообраэнымъ  вл1яшлмъ  и  несомненно  теряетъ  прежнюю 
однородность:  напр.,  молодыя  покол-Ьшя  почти  неизменно  перестаютъ 
Ценить  старую  п&сню  и  стремятся  къ  новизне,  въ  разныхъ  мЗютахъ 
различной,  и  смЗша  впечатд'Ьтй  едва  ли  дастъ  установиться  пасен- 
ному сюжету  въ  такой  мир*,  какъ  это  бывало  въ  старину,  а  съ  этимъ 
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&ч -/•  теряется  и  возможность  ея  художественной  отделки.  Съ  другой  сто- 

$#  роны,  старая  п*снл  была  выражешемъ  строго  установленная  обря- 


доваго  быта,  въ  воторомъ  были  выработаны  и  прочныя  нравственныя 
^:  представлетя:  есть  ли  что-либо  подобное  въ  трактирномъ  и  фабрич- 

номъ   источник*?  Быть   можетъ,  народная   масса   съум*етъ   когда- 
нибудь  переработать  это  новое  бытовое  содержание  до  ц*льнаго  худо* 
жественнаго  представлетя;  но  когда  это  будетъ — неизвестно,  а  ста- 
г;':".,  ринный  тиаъ  п*сни,  вероятно,  исчевнетъ  окончательно  гораздо  раньше. 

Свое   изсд*дован1е  г.  Перетцъ    посвятилъ   особенно  упомянутой 
выше  четвертой   групп*   современныхъ  п*сенъ  и  даль  любопытное 
сравнительное  иасл*доваше  трехъ  п*сенныхъ  темъ:  ,П*сниопострк- 
^  жевш*    (гд*   онъ  возводить   къ  общей   распространенной   тем*  ту 

'*-:  п*сню,  которая  приписывалась  цариц*  Евдокш  Лопухиной,  насиль- 

ственно постриженной  Петромъ  I);  „Д*вушка  тонетъ  въ  день  свадьбы1 
и  ,Мужъ  разбойникъ".  Сравнивая   многочисленные  вар1анты  подоб- 
ныхъ  п*сенъ,  для  чего  въ  посд*днихъ  дзухъ  сдучаяхъ  авторъ  обра- 
г/  щается  также   къ  народной  поэзхи  другихъ  славянсвихъ  племенъ  н 

р ;  къ  п*снямъ  дитовекимъ  и   н*мецкимъ,  авторъ  приходить  къ  инте- 

;' л'  реснымъ  выводамъ,  гд*  раскрываетъ  первоначальную  тему  и  ея  раз- 

^.  витае  и  предлагаешь  гипотезы  о  происхождеши  темъ.  Трудъ  г.  Перетца 

1,"-:  свид*тельствуетъ  о  хорошемъ   знакомств*  съ  литературой  предмета; 

:  продолжеше  этихъ  изсд*довашй  въ  бол*е  широкомъ  разм*р*у — кото- 

рое было  бы  очень  желательно, — будетъ  важнымъ  ввладомъ  въ  исто- 
р1Ю  нашей  п*сни,  мало  разработанную  съ  этой  стороны. 
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—  Л.  Шахоеъ.   Очерки  итературнаго  дввжешл  въ  дервую    половину  XIX  ввва, 
Лекцги  по  исторги  французской  литературы,  читанная  на  высшвтъ  жев- 
скихъ  курсахъ  въ  Москкв.   Спб.  1894. 

Въ  1891  году  изданъ  былъ  трудъ  Шахова:  „Гбте  и  его  время1, 
составлявши*  его  лекщи  на  высшихъ  женскихъ  курсахъ  въ  Москй. 
Въ  предисловии  къ  этой  книг*  было  сказано,  что  еслибы  эта  книга 
встретила  сочувств1е  читателей,  то  им*лось  въ  виду  издать  и  другой 
его  курсъ  по  исторш  литературы  Х1Х-го  в*ка.  Къ  счастью,  это  со- 
чувств1е  нашлось,  и  въ  настоящей  книг*  изданъ  еще  одинъ  курсъ, 
читанный  Шаховымъ.  По  поводу  книги  о  Гете,  мы  говорили  ой 
этомъ  даровитомъ  молодомъ    писател*  (1850—1877),  ранняя  смерть 

I;  котораго  была  прискорбной  потерей  для  московскаго  университета! 

женскихъ  курсовъ,  гд*  онъ  началъ  свое  поприще,  и  для  литера- 
туры, гд*  онъ  об*щалъ  быть  оригинальнымъ  д*ятелемъ  въ  области, 
которая   р*дко   вызываете    у   насъ  самостоятельный   изсд*довани. 

^  Предметъ,    выбранный   Шаховымъ   въ  изданныхъ  теперь  лекщяхъ, 
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нм-Ьегь  обширную  литературу,  въ  которой  онъ  хорошо  освоился; 
■гложете  его  очень  живое,— онъ  не  увлекается  въ  подробности,  но 
уж-Ьеть  немногими  чертами  характеризовать  времд  и  писателя,  и  чтб 
особенно  важно,  умнеть  остаться  самостоятедьнымъ  въ  своихъ  впе- 
чатгЬшяхъ  и  сужден1яхъ.  Давши  въ  н^сколькихъ  словахъ  харак- 
теристику „просветите л ьнаго  стол&пя",  Шаховъ  перешелъ  къ  ре- 
ШЩ1И  католической  и  политической!  въ  начал*  ньшйшнлго  сто- 
л*™,  и  загЬмъ  къ  романтизму,  французскому  и  немецкому,  отъ 
Шатобр1ана  до  Жоржъ-Занда  и  Мюссе,  и  отъ  Новадиса  до  Гейне. 
Тать  какъ  содержаще  лекщй  въ  нЪвоторнхъ  пунктахъ  совпа- 
дало съ  прежней  книгой  Шахова:  „Французская  литература  въ 
первые  годы  ХТХ-го  в4ка"  (1875),  которая  была  его  магистер- 
ской диссертащей  и  писалась  одновременно  съ  этими  декщями, 
то  въ  настоящемъ  издаши  декщи  пополнены  извлечениями  ивъ 
книги, — чтб  было  кстати  гЬмъ  бол*е,  что  диссертащя  напечатана 
была  въ  ограниченномъ  числЬ  экземпдяровъ  и  не  существуете  въ 
продаж*. — А.  В. 


Въ  теченге  декабря  месяца  въ  редакщю  поступили  сл4дуюпця 
новыя  книги  и  брошюры: 

Ампелъротъ,  В.— Велшие  гречесше  ваятели  1У-го  в*ка  до  Р.  X.  1:  Прак- 
ситель.  М.  93.  Огр.  304. 

Беранже.  —  Полное  собрате  пъчгенъ  —  въ  перевод*  руссвихъ  писателей. 
Пр.  И.  Тхоржевскаго.  Вып.  ЗЗ.Тифл.  93.  Огр.  347—368.  Ц.  20  к. 

Берсъ,  С.  А.— Воспонинаше  о  гр.  Л.  Н.  Толстомъ.  Смоленскъ,  94.  Огр.  81. 
Ц.70к. 

Величко,  В.  Л.  —  Второй  сборникъ  стихотворешй.  Спб.  94.  Стр.  292.  Ц. 
1  р.  50  к. 

Гранстрежь,  Э.— СтолЗте  открытий,  въ  бюграф1яхъ  ааиЪчательннхъ  море- 
пшателей  и  завоевателей  XV— XVI  в.  Составл.  по  Шотту  и  др.  Съ  71  рис. 
в  картой  путешествШ.  Спб.  94.  Стр.  314. 

Гусевъ,  А.  проф.  —  Релипозность,  какъ  основа  нравственности.  Противъ 
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и  сельевнхъ  учидищахъ.  Могилевъ  на  Дн.  93.  Стр.  41.  Ц.  15  к. 

Дом&ровапй,  Игн.  —  Смерть.  Этюдъ.  Перев.  съ  польев.  Л.  Горбачевски. 
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чтобы  уберечься  отъ  нея,  и  какъ  это  едъмать.  2-е  ивд.  Спб.  93.  Стр.  29.  Ц. 
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I. 

—  Ье  ТоЫсщте,  раг  ~ЕЫгх  ЗсНгбДег.  Рапе,  1898.  Стр.  150. 

Разсуждешя  графа  Л.  Н.  Толстого  о  смысл*  и  цели  жизни  воз- 
будили, какъ  говорить  Феликсъ  Шрёдеръ,  „живое  и  искреннее  со- 
чувоше  во  всЬхъ  частяхъ  света"  и  особенно  во  Францш,  хотя  и 
встречены  были  пренебрежительно  французскою  критикою.  Авторъ 
пытается  въ  своей  книге  проследить  постепенное  развитое  нрав- 
ствеяныхъ  и  сощальныхъ  идей  „толстоизма"  въ  сочинетяхъ  знаие- 
нитаго  художника,  начиная  съ  первыхъ  его  повестей  и  кончая  по- 
следними его  трактатами  и  статьями.  Учете  Толстого,  известное 
французской  публике  по  частямъ,  не  было  еще  представлено  и  разо- 
брано „въ  цЬльномъ  вид*,  въ  своихъ  основахъ  и  въ  своемъ  общею 
характер**,  и  книга  Шредера  должна  пополнить  этотъ  проб*лъ. 

Авторъ  съ  большою  любовью  отнесся  къ  своей  задач*  и  исши- 
нилъ  ее  вполне  добросовестно;  онъ  старается  прежде  всего  уловить 
и  точно  выразить  мысль  Толстого,  не  вдаваясь  въ  критическую  ея 
оценку,  и  затЬмъ  выставдяетъ  на  первый  планъ  существенныя  черты 
доктрины,  не  касаясь  частностей.  Подъ  „толстоизмомъ"  онъ  разу- 
меешь не  столько  определенную  систему  морали,  сколько  „умственное 
настроеше,  известное  понимаше  жизни,  отвечающее  потребностямъ  лю- 
дей, которые  стремятся  къ  правд*  и  любви,  но  не  могутъ  принять  всё  ре- 
лийозные,  сощальные  и  нравственные  выводы  учешя"  (стр.  123).  Совре- 
менное общество, — говорить  авторъ, — съ  его  внешней  культурою,  борь- 
бою за  существоваше,  нравственною  безпринципностью,  господство** 
капитала  надъ  трудомъ,  развитсемъ  пролетар1ата  и  т.  п.,  не  может* 
удовлетворить  человека  мыслящаго,  сохраняющаго  веру  въ  каЕ1е- 
нибудь  высппе  идеалы;  поэтому  искреншй,  авторитетный  голосъ  ве- 
ликаго  писателя,  призывающаго  людей  на  новый  путь,  заслуживаете 
полнаго  внимашя,  т*мъ  более,  что  самъ  проповедникъ,  богато  ода- 
ренный всеми  благами  жизни,  отрекся  отъ  этихъ  обманчивыхъ  благъ 
и  смело  пошелъ  по  найденной  имъ  дороге  нравственнаго  совершен- 
<5Твовашя  и  успокоешя.  „Не  экономическхя  услов1я,  не  нравы,  не 
господствующая  доктрины  должны  быть  преобразованы, — заключаете 
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Ф.  Шрёдеръ,— а  мы  сами.  Такъ  много  появляется  школъ,  плановъ,  си- 
стемъ,  теорШ,  такъ  мало  охотниковъ  подчиняться  принятымъ  пра- 
внламъ, — такъ  много  врачей  и  лекарствъ,  и  такъ  мало  больныхъ, 
гелающихъ  своего  исц*лешя1  И  въ  этомъ  именно  заключается  глав- 
ный интересъ  проповеди  графа  Толстого,  что  это  примгъръ*  одинъ 
изъ  самыхъ  блестящихъ,  трогательныхъ  и  краснорЬчивыхъ  прим4- 
ровъ,  каше  лредставляетъ  нравственная  история  человечества;  въ 
доказательство  можно  напомнить  о  подвигахъ  активной  и  практиче- 
ской благотворительности»  совершенныхъ  великимъ  русскимъ  „теоре- 
тикомъа  во  время  страшнаго  голода  позапрошлой  зимы".  Авторъ  не 
придаетъ  значешя  отд^льнымъ  недостаткам^  противор*Ч1ямъ  и 
ошибвамъ  доктрины,  и  не  останавливается  даже  на  вопрос*  о  прак- 
тической ея  несостоятельности  и  неосуществимости  для  огромнаго 
большинства  человечества;  а  между  гЬмъ  отъ  этого  вопроса  зави- 
сеть вся  ценность  положительнаго  внутренняго  содержашя  всякой 
сощально-нравственной  реформаторской  программы.  Одни  стремлен1я, 
иакъ  бы  возвышенны  они  ни  были,  не  разрешать  сложной  и  обшир- 
ной задачи  переустройства  нашей  жизни  въ  жеданномъ  благотвор- 
ность дух*;  нужно  еще,  чтобы  идеалъ  не  расходился  съ  природою 
вещей  и  чтобы  средства  соответствовали  цЪлямъ.  Если  смотреть  на 
ятолстоизмъв,  какъ  на  особое  „умственное  настроеше"  (ёОД  <Геврп1), 
то  вся  положительная  часть  учешя  теряетъ  свою  практическую  важ- 
ность, съ  ч$мъ,  однако,  едва  ли  согласятся  последователи  и  истол- 
кователи Толстого;  тогда  не  было  бы  также  надобности  входить  въ 
подробный  разборъ  тЬхъ  правтическихъ  выводовъ,  которые  состав- 
ляютъ  реальную  сущность  „тодстоизма"  и  которые  систематически 
изложены  въ  книжке  Шредера. 

Некоторый  замечашя  автора  свидетельствуют  о  недостаточномъ 
знакомстве  его  съ  нашею  литературою  и  журналистикою,  чтб,  впро- 
чемъ,  вполне  извинительно  со  стороны  иностранца;  такъ,  онъ  пола- 
гаете, что  идеями  Толстого  „вдохновляются  такъ  называемые  народ- 
ники („Ьотшеа  йи  реир1еи),  имеюице  своимъ  органомъ  „Русскую 
Мысль",  и  что  те  же  идеи  внушили  „двумъ  наиболее  выдающимся 
русскимъ  публицистамъ,  гг.  Златовратскому  и  Глебу  Успенскому 
(я(х1еЪо81реп8ку"),  любовь  къ  простой  и  нормальной  жизни  мужика" 
(стр.  111).  Такихъ  ошибокъ  встречается  однако  очень  мало  въ  книжке 
Ф.  Шредера,  да  и  въ  данномъ  случае  самъ  авторъ  оговаривается, 
что,  быть  можетъ,  сведешя  его  неверны.  Въ  общемъ  книга  читается 
съ  интересомъ  и  производитъ  пр1ятное  впечатдеше  своимъ  искрен- 
нииъ,  задушевнымъ  тономъ  и  простотою,  ясностью  изложешя. — Л.  С, 
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II. 

Ье  *Ь6а*ге  «ГЫег,  Йшйев   йгашайчаев  е!  80<па1е8,  раг  Н1рро1у1е  РаггдоЬ.  Рата 

1893.  Стр.  446. 

Современный  французсый  театръ  представляете  очень  интерес- 
ную картину  крайнего  развита  направлешя,  возникшаго  приблизи- 
тельно въ  средин*  нашего  в*ка;  тогда  уже,  въ  ионентъ  пресыщешя  ро- 
мантической драмой  съ  еа  преувеличенными  страстями  и  погоней  за 
сценическими  эффектами,  стало  проявляться  стремдеше  къ  реальному 
изображешю  современныхъ  нравовъ  и  жизни  общества.  Это  стремле- 
те  породило  общественную  комед1ю  Эмиля  Ожье,  драму  „к  Шёве* 
Дюма-сына,  зат*мъ  садонно-сатирическШ  жанръ  Мельяка  и  Галеви, 
Пальерона  и  др.,  и,  наконецъ,  натуралистически  мрачныя,  несколько 
протокольный  комедш  Анри  Бека;  посд*дн1Й  создадъ  уже  ц*лую  школ; 
мододыхъ  драматурговъ  (Жюльенъ,  Оскаръ  Метенье,  Кюрель  и  др.) 
и  положидъ  основаше  репертуару  парижскаго  „ТЬёЛйге  ЫЬге",  щего- 
ляющаго  крайней  резкостью  въ  ивображенш  картинъ  современнаго 
общества  на  вс*хъ  ступеняхъ. 

Эту  эволющю  реализма  въ  французскомъ  театр*  Паригб  разсма- 
триваетъ  въ  ряд*  этюдовъ  объ  отд*дьныхъ  драматургахъ  второй 
половины  нашего  стод*т1я;  онъ  показываетъ,  какъ  каждый  изъ  нихъ, 
начиная  отъ  создателя  водевиля  Скриба  и  до  самаго  крупнаго  пред- 
ставителя нов*йшей  шкоды,  Анри  Бека,  ставили  себ*  задачей  заме- 
нить воображете,  служившее  основою  романтизма,  набдюдешемъ  и 
точнымъ  воспроизведешемъ  действительности.  Но  если  это  воспроиз- 
ведете действительности  составляетъ  общую  основу  столь  разлнч- 
ныхъ  явленШ,  какъ  пьесы  Скриба,  Дюма  и  Бека,  то  равдич1е  руко- 
водащихъ  идей  и  м1росозерцан1я  отдЬльныхъ  драматурговъ  придаетъ 
особый  колоритъ  ихъ  изображешю  современныхъ  нравовъ;  такимъ 
образомъ  являются  очень  различный,  несмотря  на  свое  общее  про- 
исхождеше,  течешя  въ  драматической  литератур*  Францш,  и  раз- 
смотр*н1Ю  каждаго  изъ  нихъ  авторъ  книги  посвящаетъ  пространный 
этюдъ. 

Изъ  представителей  первой  эпохи  возрождешя  „комедш  нравовъ1 
Паригб  пространн*е  всего  останавливается  на  Эмил*  Ожье,  автор* 
„Ье  Оепйге  йе  Мг.  Рошег",  „Ьев  ЕЯгопЬёв"  и  многихъ  другихъ  ко- 
медШ,  вошедшихъ  въ  репертуаръ  классическихъ  пьесъ  французская) 
театра.  Паригб  разд*ляетъ  мн*ше,  установившееся  среди  многмхъ 
францу зскихъ  критиковъ,  о  „тотальности"  Ожье,  о  томъ,  что  онъ 
возобновидъ  традицш  Мольеровской  комедш  своимъ  проникновешемъ 
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въ  духъ  современности  и  воспронзведешень  вс4хъ  ея  язвъ  и  поро- 
дою. Въ  самомъ  дйлЬ,  хомедш  Ожье  отражаютъ  вляше  неизб-Ьж- 
ннхъ  золь,  сопровождающихь  современную  культуру,  на  нравы  обще- 
ства во  всЬхъ  его  слояхъ, — въ  этомъ  ихъ  несомненное  значеше, 
особенно  съ  топи  зрЪшя  документальной.  Историкъ  эпохи  второй 
ииперш  и  охваченнаго  лихорадочной  предпришчивостью  общества 
того  времени  найдетъ  много  цЗшныхъ  увазашй  въ  общественныхъ 
типахъ  дЪльцовъ,  кутидъ,  аристократовъ,  торгующихъ  своими  титу- 
лами, проходимцевъ  вапз  (<А  ш  №,  ра8мЪнивающихъ  природный 
таланта  на  звонкую  монету  и  т.  д.,  выведенныхъ  на  сцену  Ожье. 
Но  вс*  эти  типц — представители  '  вн'Ьшнихъ  услов1й  существовали 
общества  въ  известную  эпоху,  а  не  его  внутренней  жизни;  они — 
результатъ  изучения  (несомненно,  очень  тонваго)  различныхъ  слоевъ 
общества  въ  ихъ  вэаимныхъ  отношешяхъ,  а  не  душевной  жизни 
людей,  выросшихъ  въ  этихъ  условгяхъ.  Эта  основная  черта  театра 
Ожье  дЪлаетъ  невозможной  параллель  между  нимъ  и  Мольеромъ;  у 
посл^дняго  за  изображетемъ  современныхъ  ему  нравовъ,  дающихъ 
лишь  матер1алъ  его  юмору,  чувствуется  глубокое  понимаше  всЬхъ 
пружинь  человеческой  души,  и  неувядаемый  интересъ  его  комед1й 
зависите  главнымъ  образомъ  отъ  того,  что  его  дВДствуюпця  лица — 
не  общественные  типы,  носяпце  каждый  этикетку  своего  „етркд*, 
а  живые  люди  съ  сложными  характерами,  руководящими  ихъ  д4й- 
СТВ1ЯМИ  среди  извЪстныхъ  условШ. 

Ожье  создалъ  вомедш  положетй,  а  не  характеровь.  7  него  мы 
напрасно  стали  бы  искать  анализа  чувствъ  и  мотивовъ,  руководя- 
щнхъ  дЪйств1ями  его  героевъ.  Тамъ,  гд*  дййствуюпця  лица  его 
комед1й  не  являются  представителями  какого-нибудь  определенная 
тнпа,  созданнаго  услов!ями  современной  жизни,  тамъ  они  совершенно 
безцвЬгны.  Такъ,  напр.,  большинство  молодыхъ  дЪвушевъ  его  театра 
похожи  одна  на  другую  своей  безличностью  и  условной  наивностью: 
вА  он*  одинаково  любятъ  своихъ  исвушенныхъ  житейской  мудростью 
кувеиовъ,  одинаково  пишутъ  дневники  и  не  понимаютъ  того,  чт5 
происходить  вокругъ  нихъ,  и  одинаково  зависятъ  въ  р4шети  своей 
судьбы  огъ  размфровъ  своего  приданаго.  Но  чтд  руководить  ими  въ 
пъ  чувствахъ,  чтб  он*  повйряють  своимъ  дневнивамъ,  к&къ  ихъ 
душевная  чистота  справляется  съ  неумолимыми  требовашяии  окру- 
жающей ихъ  пошлой  среды, — вся  эта  внутренняя  жизнь  героинь 
Ожье  едва  намечена  въ  его  пьесахъ.  Ему  важно  только  указать  на 
симптомы  разрушешя,  которое  внесено  въ  современные  нравы  духомъ 
наживы  и  тщеслав1я,  охватившимъ  общество;  онъ  рисуетъ  предста- 
вителей этихъ  пагубныхъ  элементовъ  общественной  живни  ва  всЬхъ 
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поприщахъ,  от!гЬчаетъ   ихъ  жертвы,  но  не  входить  въ  анализъ  са- 
мыхъ  явленй  и  въ  психолопю  людей,  созданныхъ  ими. 

Париго,  превознося  Ожье  за  то,  что  его  театръ  направленъ  на 
иэучеше  современныхь  нравовъ,  видитъ  главное  достоинство  этого 
драматурга  въ  основной  идей,  освещающей  его  картины  нравовъ,  и 
въ  идеалахъ,  которые  онъ  противопоставлдетъ  испорченности  совре- 
меннаго  общества;  мы  же  видимъ  въ  этой  основной  идв4  главную 
причину  расходаживающаго  впечатлЪшя,  которое  производить  бодь- 
шинство  его  комедШ.  Ожье — представитель  чисто  буржуазныхъ  при- 
циповъ,  сильныхъ  еще  до  сихъ  поръ  въ  значительной  части  фран- 
цу зека  го  общества.  Его  идеадъ — семейный  очагъ  съ  его  спокойнннъ 
довольствомъ  и  мирнымъ  прозлбашежъ  среди  неподвижныхъ  траднщй 
и  условной  нравственности.  Все,  что  грозить  расширетемъ  этого 
кругозора  въ  поняетяхъ  общества,  кажется  ему  гибельнымъ:  святость 
семьи  оскверняется,  если  въ  нее  ввести  „ипе  йескзвёе* — на  этомъ 
основана  комед1я  „Ье  Манате  <Г01утрев,  написанная  въ  ответь  на 
„Бате  аих  сатёНав"  А.  Дюма.  Женщина  должна  довольствоваться 
общественнымъ  положешемъ,  которое  ей  доставляетъ  мужъ,  и  не 
стремиться  къ  недоступнымъ  ей  честнымъ  путемъ  сферамъ  въ  св*т* 
— это  проповедуется  въ  „Ьюппез  раитгев*.  Скромное,  непритязатель- 
ное семейное  счастье  составляетъ  для  Ожье  главный  источникъ  бяа- 
гополуч1я  общества.  Необходимое  услов1е  его  осуществлешя —  соот- 
ветчике характеровъ  между  мужемъ  и  женой  и  принадлежность  къ 
одному  и  тому  же  классу  общества.  Несчастный  бракъ  между  ари- 
стократомъ  и  буржуазной  рисуется  въ  „Ье  бепйге  <1е  Мг.  Ротег"; 
неравный  бракъ  въ  денежномъ  отношеши  и  его  посд,Ьдств1я — въ  „Веап 
Мападе";  „Сеийиге  йогёе*  отстаиваетъ  принципъ  семейной  чеси 
и  т.  д.  Весь  сводъ  нравственности  Ожье  сводится  къ  этимъ  элемен- 
тарнымъ  принципамъ  семейной  добродетели,  во  имя  которыхъ  онъ 
громить  пороки  современнаго  общества—  и  то  лишь  те,  которые  ле- 
жать на  поверхности  и  бросаются  въ  глаза  поверхностному  наблюда- 
телю. Любовь  къ  роскоши,  жажда  наслаждешй,  легкое  отношешекь 
обязанностямъ,  погоня  за  деньгами  и  за  положешемъ  въ  св&гЬ,— 
вотъ  общественное  зло,  противъ  котораго  вооружается  Ожье  всей 
силой  своей  общественной  сатиры.  Затрогиваетъ  ли  она  истинные 
источники  „болезни  века*?  Самъ  Ожье  не  отв-Ьтилъ  бы  утвердительно 
на  этотъ  вопросъ.  Онъ  не  стремился  къ  пониманию  психолопи  со- 
временности, а  лишь  къ  воспроизведет!)  ея  нравовъ,  формъ,  въ  ко- 
торый отлилась  ея  жизнь.  Следовательно,  ошибочно  придавать  пер- 
венствующее значеше  проводимымъ  имъ  идеаламъ,  не  заключающим* 
въ  себе  ничего  ни  глубокаго,  ни  новаго;  значеше  же  его  для  фраи- 
цузскаго  театра  обусловливается  т*Ьмъ,  что  онъ  перенесъ  драму  ■» 
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рамокъ  фантастической  Испаши,  куда  ее  завелъ  ромаитизиъ,  на  почву 
современной  действительности.  Разработывать  эту  область  действи- 
тельности, проникать  въ  тайны  ея  внутренней  жизни  онъ  предоста- 
вилъ  своимъ  преемникамъ. 

После  Ожье  Паригб  разсматриваетъ  творчество  его  близкаго  со- 
временника, А.  Дюма-сына,  въ  которомъ  онъ  строго  отделяете  дра- 
матурга отъ  мыслителя;  насколько  онъ  ценить  первоклассный  та- 
ланта, наблюдательность,  знаше  сцены  и  блестяпцй  д1алогъ  перваго, 
настолько  онъ  отвергаетъ  значеше  проводимыхъ  имъ  идей  и  дока- 
зываете, что  оне  вредно  отражаются  на  его  творчестве.  Последнее 
верно  съ  теоретической  точки  зрешя:  всякая  предвзятая  мысль, 
втиснутая  въ  рамки  художественна™  произведешя,  придаетъ  ему 
тенденщозность  и  лишаетъ  его  непосредственнаго  художественная 
значешя;  театръ  Дюма  въ  самомъ  деле  страдаетъ  отъ  того,  что  боль- 
шинство его  драмъ  и  комедй  представляютъ  пьесы  „и.  Лёве",  въ 
воторыхъ  проводится  необходимость  ввести  новые,  более  справедли- 
вые законы,  регулирующее  общественйыя  отношешя:  такъ,  онъ  вы- 
ставляетъ  необходимость  развода,  защищаетъ  права  незаконноро- 
жденныхъ  детей,  отстаиваетъ  равноправность  женщинъ  и  т.  д.  Но 
съ  другой  стороны,  если  мы  сравнимъ  даже  тенденщозныя  пьесы 
Дюма  съ  моралью,  легшей  въ  основаше  творчества  Ожье,  то  мы 
увидимъ,  насколько  Дюма  ушелъ  впередъ  въ  области  конедш  нра- 
вовъ,  насколько  шире  его  кругозоръ  и  глубже  его  понимаше  совре- 
менности. Затрогивая  вопросы  общественной  нравственности,  онъ 
анализируетъ  ихъ,  не  ограничиваясь  прямымъ  воспроизведешемъ 
нравовъ  общества  и  судомъ  надъ  ними  во  имя  разъ  навсегда  уста- 
новленная идеала,  какъ  это  делаете  Ожье.  Такъ,  напр.,  въ  самой 
знаменитой  изъ  своихъ  драмъ — „Ьа  дате  аих  сатёИав",  онъ  убеждаете 
зрителя  въ  справедливости  своей  защиты  темъ,  что  раскрываетъ 
предъ  нимъ  душу  жертвы  общественная  предразсудка  и  анализи- 
руетъ каждый  ея  порывъ,  каждое  движеше,  вызванное  антагонизмомъ 
между  ея  ноложешемъ  въ  свете  и  ея  внутреннимъ  М1ромъ.  Обри- 
совка общества  отходить  на  второй  планъ  предъ  психолопей  Мар« 
гариты  Готье,  и  темъ  самымъ  выдвигается  значеше  аналиэа  душев- 
ной борьбы  для  драмы,  отражающей  жизнь  общества.  Точно  также, 
задавшись  целью  въ  „Б]апе  йе  Ьуз"  показать,  что  въ  современной 
светской  семье  и  въ  обществе  вообще  извращено  и  опошлено  чувство 
любви,  онъ  не  восклицаете:  „о  1етрога,  о  тогез!" — возмущеннымъ  то- 
номъ  проповедника,  а  рисуетъ  светскую  женщину  съ  ея  чувствами, 
югорыя  ошибочно  сходятъ  за  любовь,  и  во  имя  которыхъ  разру- 
шается семья:  оказывается,  что  эта  любовь  состоитъ  всецело  ивъ 
скуки  отъ   безд4лья  и  празднаго   любопытства,  что  она  мимолетна, 
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какъ  всякШ  другой  капризъ,  и  оставляетъ  по  себ*  только  душевную 
пустоту.  Этотъ  анализъ  женской  души,  на  которой  отразилось  вжшше 
окружающей  среды,  выходитъ  за  пределы  комедш  нравовъ  и  ставить 
психологическую  драму  Дюма  несравненно  выше  описательиыхъ  ко- 
медгй  его  предшественника. 

Паригд  почему-то  совершенно  не  видитъ  психологическаго  инте- 
реса драмъ  и  комедгй  Дюма  и  приписываете  интересъ  и  успЪхъ  ихъ 
на  сцен*  умЪшю  автора  рисовать  общественные  типы  и  вести  ис- 
кусно интригу,  а  также  блеску  его  остроумш.  Но  типичными  пред- 
ставителями различныхъ  сферъ  общества  театръ  Ожье  болЪе  богатъ, 
ч4мъ  пьесы  Дюма,  а  между  т*мъ  у  перваго  они  возбуждаютъ  мень- 

*;,  пай  интересъ  и  производить  впечатл&ше   идлюстращй    временныхъ 

и  случайныхъ  явлетй.  Разница  тутъ,  очевидно,  въ  различи!  драма- 
тической формулы,  которой  придерживаются  оба  автора;  анализъ 
душевныхъ  явден1Й  интересуетъ  и  трогаетъ  насъ  больше,  ч4мъ  кар- 

&;  тины  внешней  жизни,  и  поэтому  яВетЬтош1ев  Дюма,  гд*  впервые 

выведена  на  сцену  психолопя  ц'Ьлаго  слоя  общественной  жизни, 
интереснее  даже  „МаМге  Оцепп",  одной  изъ  дучшихъ  пьесъ  Ожье, 
въ  которой,  однако,  весь  интересъ  сводится  къ  мошенничеству  адво- 
ката, который  наказанъ  за  свою  корысть  и  8а  свое  тщеслав1е  т*мъ, 
что  вс^  его  замыслы  открыты,  и  вся  семья,  все  общество  отвора- 
чиваются отъ  него,  —  опять-таки  во  имя  твердо  затверженнаго  имя 
катехизиса,  а  не  индивидуальныхъ  человЪческихъ  причинъ. 

Идейная  подкладка  драматическихъ  произведен^  Ожье  м  Дюна 
не  отражается  на  ихъ  продолжателяхъ  въ  современномъ  театр*. 
Медьякъ  и  Галеви,  Падьероиъ,  В.  Сарду — тоже  рисуютъ  современную 
жизнь;  первые  два  ограничиваюсь  даже  свое  поле  наблюдетя  па- 
рижской жизнью,  и  даже  спещальной  стороной  ея  —  светскими  м 
подусв&тскими  салонами,  въ  которыхъ  досугъ  и  матер1альное  благо- 
состояние  даютъ  возможность  и  охоту  заниматься  метафизикой  сер- 
дечныхъ  отношений.  Но  весь  этотъ  театръ  лишенъ  всякихъ  притя- 
зали на  какую-либо  предвзятую  мораль;  ни  Пальеронъ,  ни  Мельявъ 
и  Галеви,  не  хотятъ  „доказать0  что-либо  своими  полу-серьезными, 
полу-шутливыми  пьесами,  отражающими  салонную  жизнь  француз- 
скаго  общества,  гдЬ  дегконькше  перемешано  съ  философсвимъ  схев* 
тицизмомъ,  и  гд*  среди  царства  парижской  „Ыадие"  прорывается 
вдругъ  нотка  нскренняго  страдашя  и  непосредственнаго  чувства. 
Основная  черта  этого  театра  —  остроувпе,  легкое,  блестящее,  умею- 
щее мЪткинъ  словомъ  заклеймить  пошлость,  убить  сентименталь- 
ность. 

Это  отсутств1е  всякой  тЬни  пошлости  въ  остроумныхъ  И  ПОЛНЫХЪ8На« 
шя  жизни,  съ  колеблющимися  настроешями  общества,  пьесахъ  назван- 
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ныть  авторовъ  показываете,  какъ  далеко  успела  уйти  новая  фран- 
цузская К0М6Д1Я  отъ  своихъ  учителей — Свриба  и  Ожье.  Но  въ  свою 
очередь  остроумге,  придающее  свЪтлый  колоритъ  наблюдешю  и  вос- 
произведешю  действительности,  уступаетъ  мЪсто  мрачному  настрое* 
ни>  у  драматурговъ  новЪйшаго  перюда  французской  драмы.  Изъ  нихъ 
Паригб  раэсматриваетъ  самаго  выдающагося  представителя  пессими- 
стически-обличительной комедш— АнряБека.  Это  авторъ  пяти-шести 
коиедШ,  изъ  которыхъ  дв4,  9Ьа  Рагдоеппе"  и  9Ьеа  СогЪеаих",  на- 
дЪлали  столько  шуму  при  своей  постановки,  что  А.  Бекъ  сразу  по- 
палъ  въ  первоклассный  знаменитости.  Если  разобраться,  однако,  въ 
тоякахъ,  возбужденныхъ  пьесами  Бека,  то  окажется,  что  своей  сла- 
вой онъ  болЪе  всего  обязанъ  нЪсколькинъ  рекламирующимъ  его  ли- 
тературнымъ  друзьямъ,  процессу,  который  онъ  зат&ялъ  противъ  Ф. 
Сарсэ  за  слишкомъ  строгое  отношеше  къ  „Ьа  Рап881еппеа,  и  т.  п. 
врячинамъ.  Его  драматически  талантъ  самъ  по  себ&  не  могъ  бы  ему 
создать  положешя  „шаиге'а*,  какимъ  принято  теперь  считать  его 
въ  лвтературныхъ  кружкахъ  крайняго  направлешя  и  въ  отражаю- 
щей нхъ  взгляды  печати.  Конечно,  нельзя  отрицать,  что  упомянутый 
дв*  пьесы,  вмйсгЬ  съ  еще  одной,  двумя  („ЬаНауеОе",  „ЬевЪопп&ев 
{евшее"),  обнаруживаютъ  болышя  достоинства.  Бекъ  обдадаетъ  боль- 
пгаиъ  знашемъ  сцены,  тонкой  наблюдательностью  и  тЬмъ  спещально 
францувскимъ  яеврп1в,  который  умЪетъ  эффектнымъ  словомъ  выдви- 
нуть заурядную  сцену,  осветить  положеше,  охарактеризовать  отно- 
шев1я.  Благодаря  всему  этому,  его  пьесы  сценичны  и  вмЪстЪ  съ 
тЬиъ  правдивы.  9Ьа  Рапвхеппе",  по  искусству,  съ  которымъ  обри- 
сованы взаимный  отвошешя  въ  модномъ„тёпа#е  &1го18*  или  „&  диайге", 
можетъ  поспорить  съ  лучшими  пьесами  Дюма;  очень  смЪло  и  бле- 
стяще сделана  имъ  характеристика  светской  женщины,  у  которой 
практичность  беретъ  верхъ  надъ  всявимъ  увлечешеиъ,  регулируете 
всяшй  шагъ  въ  жизни,  вс*  ея  отношешя  съ  окружающими.  Такъ 
же  убедительно,  правдиво  и  просто  нарисована  въ  яЪеи  СогЪеаих" 
житейская  картина  рааложешя  семьи,  попавшейся  въ  руки  пользую- 
щихся ея  неопытностью  дйльцовъ.  Но  кромЬ  этихъ,  написанныхъ 
шве  ига  е1  81и<По,  картинъ  въ  театр*  Бека  н*тъ  ничего,  дающаго 
еиу  право  на  прочную  славу;  въ  пьесахъ  его  чувствуется  отсутслие 
внутренняя)  содержанхя,  философской  мысли,  освещающей  и  объ- 
ясняющей лвдешя,  который  онъ  только  спешить  ваврЪпить  въ  ряд* 
точиыхъ  фотографШ.  Поэтому  комедш  его  холодны  и  жестки,  какъ 
поянцейсв1й  протоколъ;  дМств1е  не  представдяетъ  целости  художе- 
ственнаго  произведет*  и  не  согрЬто  глубиной  настроешя  автора. 
Реаливмъ,  доведенный  до  крайней  смелости  колорита,  и  тоный  умъ, 
пощряюпцйся  въ  блестящихъ  „шо1з  ее  1а  йпв,  не  составляешь  еще 
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ц-Ъльности  даровашя,   безъ  которой  творчество  не  можетъ  претендо- 
вать на  непреходящее  значеше. 

Бекъ  породилъ  ц&дую  пассу  подражателей,  дошедшихъ  до  под- 
наго  „протоколизма"  въ  театрадьныхъ  пьесах  ъ.  Но  ихь  усп4хъ  — 
если  они  имЬютъ  успйхъ — д4ло  моды.  Уже  теперь  публика  начи- 
наешь тяготиться  драмой,  ограничивающей  свой  горизонта  разработ- 
кой я&Из  <Нтег8а;  чувствуется  потребность  въ  болЪе  широко  задуман- 
ной драм*,  болЗге  глубоко  проникающей  въ  душевную  живнь  совре- 
меннаго  человека,  ч4мъ  пессимистъ  Бекъ,  со8давппй  типъ  легкомыс- 
ленной парижанки.  Школ*  Бека  и  пьесамъ  основателя  этой  школы 
трудно  предсказать  долгое  процв&таше  среди  изменившихся  тече- 
шй  въ  поэз1и  и  роман*.  Поэтому  Париго  справедливо  назнваеть 
свою  книгу  „Ье  (ЬёМге  сИиег*,  причисляя  Бека  къ  сонму  предста- 
вителей реализма,  достигшаго  уже  окончательнаго  своего  развит  и 
клонящагося,  следовательно,  къ  упадку.  Но  ч4мъ  будетъ  я1е  1ЪОДге 
йе  йетат* — на  этотъ  вопросъ  авторъ  разбираемой  книги  не  дат 
ответа,  который,   впрочемъ,  и  трудно  дать  въ  виду  разбросанности 


%  ■  направлен^  и  попытовъ  драмарурговъ  послЪднихъ  годовъ. 


Ш. 

УЦНеп  йе  1Лз1е  Адат,  раг.  В.  Ни  Роп1атсе  йе  Неиззеу.  Рапе  1893.  Стр.  298. 

Книга  Понтависа-де-Гбссей — первая,  дающая  точныя  бшграфи- 
чесыя  свЪдешя  объ  одной  изъ  оригинальн'бйшихъ  фигуръ  въ  фран- 
цузской поэзш  за  послйдшя  десятилетия.  До  сихъ  поръ  имя  мистм- 
ческаго  последователя  Бодлэра  и  Эдгара  Поэ  окружено  было  ц*- 
лымъ  рядомъ  романтическихъ  легендъ,  распространен^  которыхъ  яе 
мало  способствовали  произведешя  поэта;  въ  самомъ  д-Ьлй,  они  обна- 
руживаютъ  такую  смелую  и  вм*ст4  съ  тЬмъ  развинченную  фантазш, 
что  заставляютъ  предполагать  натуру,  способную  на  самую  крайнюю 
эксцентричность.  Понтависъ-де-Гессей,  приходящ1йся  близкимъ  род- 
ственникомъ  Билье-де-Лиль  Адану  и  знавпий  его  очень  близко  въ 
разныя  эпохи  жизни,  им*етъ  возможность  сообщить  точныя  сведет* 
объ  его  бгографш  и  о  судьб*  его  произведен^;— книга  его  поэтому 
представляетъ  интересный  вкладъ  въ  исторш  французской  поэзш. 

Графъ  Матасъ  Билье-де-Лиль-Аданъ  принадлежалъ  къ  знатному 
рыцарскому  роду,  игравшему  большую  роль  въ  исторш  Францш,  на- 
чиная съ  XIV  в.  Онъ  унаслЪдовалъ  отъ  своихъ  предковъ  фамиль- 
ную гордость,  которая  не  разъ  ставила  въ  см&шное.  положеше  почти 
нищаго  поэта,  громко  провозглашавшая  свое  аристократическое  про- 
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нсхождеше  и  готоваго  отстаивать  съ  оружшмъ  въ  рукахъ  честь  сво-  .;К 

его  ииенитаго  рода.  Понтависъ-де-Гессей  передаетъ  интересную  исто-  ^ 

р1Ю  процесса,   который   Вилье   затЪллъ  противъ   директора  одного  „-^ 

парижскаго  театра  за  постановку  пьесы,  представляющей  въ  извра-  '  :'$ 

щенномъ  вид*  поведете  предка  поэта,  маршала  Билье-де-Лиль-Адана,  ^1 

союзника  1оанна  Безземельная;   еще  более  характерна   история  его  -й 

кандидатуры  на  греческШ  престолъ,  наделавшая  въ  свое  время  иного  '    Й1 

шума,  послужившая  темой  нескончаемыхъ  наемешекъ  со  стороны 
литературныхъ  враговъ  поэта  и  впервые  переданная  въ  настоящемъ 
вид*  въ  книгЪ  Понтависа-де-Гессей.  Оказывается,  что  Вилье  де-Лиль- 
Аданъ  сделался  жертвой  мистификацш  со  стороны  одного  обижен- 
наго  имъ  литератора,  знавшаго  за  поэтомъ  его  болезненную  гордость 
своимъ  происхождешемъ.  Когда  въ  1863  г.  гречесый  престолъ  ока- 
зался вакантнымъ  и  выборъ  кандидата  на  него  зависЬлъ  въ  значитель- 
ной степени  отъ  Наполеона  III,  старатями  ппр1ятеляа  этого  поэта  въ 
парижской  печати  появилось  изв4спе  о  томъ,  что  существуетъ  новый, 
им*ющ1й  болыше  шансы   на  усп*хъ   претендентъ — графъ  Вилье- де-  Щ 

Лиль-Аданъ,  поэтъ  и  потомокъ  знатнаго   рода.    Самое  печальное  въ  ^ 

этой  исторш  то,  что  и  поэтъ,  живупцй   въ  области  химеръ  и  мечта-  ^ 

ни  о  возврате  рыцарскихъ  временъ,   и   его   отецъ,  маркизъ,  такой  \:щ 

же  фантазеръ,  только  съ  более  резко  выраженнымъ  честолюб1емъ, —  «$ 

поверили  слуху.  Графъ  Майасъ  сталъ   серьезно  готовиться  къ  про-  ^ 

столу;  отецъ  принялся  вести  переговоры  о  займе  необходимыхъ  суммъ  Щ 

для  будущаго  короля,  газеты   стали   еще   больше  толковать  о  шан-  «1 

сахъ   поэта.    У   последняго   разыгралось   воображеше, — онъ  в4рилъ  ~'-Ц 

веЬмъ  нарочно  разсказываемымъ  ему  баснямъ  объ  интригахъ  его  по-  . ']] 

лнтическихъ  соперниковъ;  явившись   въ  Тюльери  на  ауд1енщю,  онъ  ^ 

всюду  виделъ  разставленныя  ему  ловушки,  опасался  каждую  минуту,  '•.<$ 

что  его  бросятъ  въ  какое-нибудь  подземелье,    и   произвелъ   на  при-  Я| 

нимавшаго  его  герцога  Бассано  впечатлите  помешаннаго.  Конечно,  ■  :Щ 

дело  кончилось  ничемъ;  на  греческш  престолъ   вступилъ  сынъ  дат-  ^ 

скаго  короля,  а  поэту  пришлось  спуститься  съ  высотъ  построеннаго 
имъ  воздушнаго  замка  къ  мрачной  действительности  и  мелкимъ  ма-  >•< 

тер1адьнымъ  заботамъ.  "; 

Разсказы  Понтависа-де-Гессей  о  проявдешяхъ  своеобразной  маши  .'} 

велич1я  у  Вилье- де-Лиль- Адана  даютъ  очень  ценный  матерталъ  для  > 

характеристики    поэта.    Проникнутый    средневековыми    рыцарскими  '[ 

идеалами,  съ  примесью  бодлэровскаго  мистицизма,  верный  тради- 
щямъ  доблести  и  чести,  идущимъ  въ  разрезъ  съ  трезвыми  демокра- 
тическими принципами  республиканской  Франщи,  Вилье-де-Лиль- 
Аданъ  представляете  собой  какого-то  трагическаго  донъ-Кихота  среди 
современной  жизни.  На  каждомъ  шагу  онъ  чувствуетъ  свой  полный 


1 


444  въстникъ  европы. 


разладъ  съ  действительностью,  и  онъ  презираете-  ее.  Всю  сижу 
своего  таланта  и  своей  вдохновенной  фантазш  онъ  направляете  по- 
этому на  то,  чтобы  создать  свой  особый  волшебный  М1ръ,  въ  кото- 
ромъ  онъ  чувствуетъ  себя  могущественнымъ  властелиномъ,  и  кото- 
рый онъ  населяетъ  такими  же  исключительными  по  своей  душевной 
жизни  существами,  какъ  онъ  самъ. 

Эта  отчужденность,  выросшая  на  почве  аристократическаго  пре- 
небрежешя  къ  толпе,  породила  две  основныя  черты  творчества  Вилье- 
де-Лиль-Адана — его  глубоки  сарказмъ  и  фантастичность  его  поэм. 

Презирая  современное  общество  за  то,  что  среди  научнаго  про- 
гресса и  лихорадочной  погони  за  матер1альнымъ  благосостолшеиъ 
духовные  интересы  отходятъ  на  второй  планъ,  поэтъ  нападаетъ  съ 
безпрщадной  жестокостью  на  все,  ч4мъ  гордится  цивилизация  нашего 
века.  Научныя  изобретешя,  политически  реформы,  утилитарная  мо- 
раль и  выросшая  среди  этихъ  условгй  житейская  нравственность,— 
все  это  служить  иатерхадомъ  для  цЪлаго  ряда  мЪткихъ,  злыхъ  и 
остроумныхъ  сатиръ,  собранныхъ  подъ  общимъ  заглав1емъ  ,Соп*ев 
сгие1ва.  Вилье-де-Лиль-Аданъ  высм*иваетъ  въ  нихъ,  между  прочимъ, 
преклонеше  передъ  яуох  рориИ",  говоря,  что  единственный  искрений 
возгласъ,  который  ему  удалось  уловить  среди  толпы,— съ  тЪмъ  же 
энтуз1азмомъ  кричащей  сегодня:  „унте  1а  гёриЪНдие",  съ  какимъ  она 
кричала  вчера:  „У1?е  Гетрегеиг", — былъ  неизменный  среди  всЬхъ  по- 
литическихъ  метаморфозъ  врикъ  узваго  эгоизма,  воплощеннаго  въ 
монотонномъ  призыв*  нищаго:  „п'оиЪНея  рае  Гауеив1ец.  Господству 
рекламы  онъ  посвящаетъ  разсвазы  „Ь'аШсЬазе  се1ез(ев  и  „Ьа  тасЫпе 
&  б1о1геа,  где  съ  большими  подробностями  научнаго  характера  опи- 
сывается изобретете,  дающее  возможность  утилизировать  небо  для  ко- 
лоссальныхъ  объявлений,  и  затЪиъ  машина,  представляющая  мзъ  себя 
нечто  въ  род^  механической  с^ие,  которая  можетъ  создать  славу 
всякому  оратору,  актеру,  певцу  и  т.  д.,  даже  среди  враждебно  на- 
строенной залы.  Тавимъ  же  сарказмомъ  и  ненавистью  къ  окружаю- 
щей его  жизни,  какъ  „Соп1ев  сгиек",  отличаются  нисколько  другихъ 
разсказовъ  и  романовъ  Вилье-де-Лиль-Адана,  его  „ТпЪп1а1  ВопЬоте*', 
воплощающШ  типъ  бездушнаго  атеиста  ученаго,  играющаго  жалкую 
и  комическую  роль,  когда  его  знашямъ  противоставляются  неразга- 
данный, глубок1я  тайны  природы  и  человеческой  души. 

Но  на  ряду  съ  этими  сатирическими  произведешями,  исторш  ко- 
торыхъ  родственникъ  поэта  разсказываетъ  со  многими  интервента 
подробностями  объ  источникахъ  вдохновешя,  породившая  ихъ,  Вилье- 
де-Лиль-Адашъ  написадъ  много  лирическихъ  драмъ  и  поэмъ,  ставя- 
щихъ  его  рядомъ  съ  наиболее  выдающимися  представителями  фран- 
цузскаго  символизма  въ  лучшую  пору  его  процвйташя.  Вилье-де*Ляль- 
Аданъ  чувстзовалъ  себя  чужимъ  среди   трезвыхъ  людей   матергал- 
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стическаго  века  и  искалъ  угЬшешя  въ  области  фантазш.  Воображеше 
шгЬнлло  для  него  действительность,  и  это  опьянеше  фантазгей  сде- 
лалось для  него  исходной  точкой  его  вдохновешя.  Все  его  драмы 
основаны  на  обоготворении  творческой  силы  воображешя.  Жить, — го- 
ворить поэтъ  устами  своихъ  любимыхъ  героевъ,— значить  создавать 
идеи;  иаслаждеше  есть  самосознаше  творчества, — и  поэтому  М1ръ  фая- 
тастичесвихъ  грезь  поэта  кажется  ему  более  возвышеннымъ  и  им4ю- 
щииь  большее  значеше  для  человека,  чЪнъ  положительная  наука  и 
ел  завоевашя.  Это  противопоставлеше  божественной  силы  воображе- 
шя бледности  действительной  жизни  ярче  всего  выступаетъ  въ  ми- 
стической, глубоко  задуманной  и  поэтически  прекрасной  драме  „  Ахе1а. 
Въ  ней  являются  две  символичесв1я  фигуры:  самъ  герой,  олице- 
творяюпцй  собой  гордый  полетъ  творческой  фантазш,  и  его  возлюб- 
ленная Сара,  воплощающая  вековую  иллюзю  могущества  любви  и 
золота.  Они  после  страшной  борьбы  достигаютъ,  наконецъ,*  возмож- 
ности счастья, — послушная  фантаз1я  рисуетъ  имъ  все  красоты  земли 
и  весь  восторгъ  любви;  но  после  этихъ  счастливыхъ  грезь  Аксель 
уговариваеть  свою  возлюбленную  тотчасъ  же  умереть  вместе,  чтобы 
не  испытать  пресыщешя  и  разочарована,  которое  даетъ  действи- 
тельность. Кроме  „Ахе1а,  Вилье-де  Лиль  Аданъ  написалъ  еще  одну 
символическую  драму,  „ЬеЯоиуеаи  Мопйе",  где  на  фоне  политиче- 
скихъ  событЦ  рисуется  мрачная  драма  страстей,  преисполненная 
мистицизма  и  увлекательная  главнынь  образомь  темь,  что  на  каж- 
домъ  ивъ  действующихъ  лицъ  дежитъ  особый  отпечатокъ  исключи- 
тельности и  нравственнаго  величгя.  Истор1я  этой  драмы,  написанной 
къ  столетнему  юбилею  независимости  Америки,  составляете  очень  инте- 
ресную главу  въ  книге  Понтависа-де-Гессей,  характеризующую  ли- 
тературные нравы  Парижа. 

Въ  общемъ,  несмотря  на  все  ( странности  въ  своемъ  творчестве  и 
въ  жизни,  Вилье-де-Лиль- Аданъ  несомненно — одинъ  изъ  самыхъ  круп- 
ный французскихъ  поэтовъ  последняго  времени,  и  если  его  литера- 
турная слава  не  стоить  на  высоте  его  таланта,  то  главная  причина 
этого-— незнакомство  читающей  публики  съ  произведеыями  поэта.  Изъ 
какой-то  ложной  щепетильности  артиста-аристократа,  Вилье-де-Лиль 
Аданъ  скорее  избегаль,  чемъ  искалъ  популярности.  Кроме  „Сопрев 
сгиек*,  сочинешя  его  почти  неизвестны,  не  изданы  вторично  и  сде- 
лались библюграфической  редкостью;  критическ1в  этюды  о  немъ  раз- 
бросаны по  спещальнымъ  издатямъ.  Темь  большее  значеше  пршб- 
рЬтаетъ  поэтому  книга  Понтависа-де-Гессей;  она  разсеетъ  фанта- 
стнчесые  анекдоты,  сложивппеся  о  легендарномъ  поэте,  и,  обрисовавъ 
жизнь  Вилье-де- Лиль-Адана  въ  правдивыхъ  краскахъ,  возбудить  инте- 
ресъ  къ  его  оригинальному  творчеству. — 3.  В. 
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ВЪСТНИВЪ  ЕВРОПЫ. 


НЕКРОЛОГЪ. 


Николай  Савичъ  Тихонравовъ. 


Ыу  Русская  наука  понесла  великую  потерю  со  смертью  Н.  С.  Тихо- 

■2 '■':  нравова,  заслуженнаго  профессора  московскаго  университета.   Давно 

',•  уже  онъ  стодлъ  въ  ряду  наиболее  авторитетныхъ  знатоковъ  исторш 

русской  литературы,  какъ  старой,  такъ  и  новой,  и  бцлъ  однимъ  нзъ 

наиболее  популярныхъ  профессоровъ  московскаго  университета,  съ  ко- 

торымъ  былъ  связанъ  со  временъ  своего  студенчества. 

Тихонравовъ  родился  3  октября  1832  года,  въ  калужской  гу- 
бернии, въ  семьи  очень  скромнаго  общественная)  положешя,  пересе- 
лившейся потомъ  въ  Москву.  Онъ  учился  въ  третьей  московской  гим- 
назш,  имевшей  тогда  три  отд*лешя:  коммерческое  и  два  классиче- 
скихъ —  съ  однимъ  и  съ  двумя  древними  языками;  Тихонравовъ 
учился  въ  этомъ  посл*днемъ.  По  окончанш  курса  въ  1849,  онъ  на- 
м*ренъ  былъ  поступить  въ  московский  университетъ,  но  какъ  равъ 
въ  это  время,  въ  ма*  этого  года,  еще  до  окончашя  выпускннхъ 
экзаменовъ  въ  гимназш,  состоялось  известное  распоряжеше — опреде- 
лить для  каждаго  университета  комплектъ  студентовъ  въ  300  чело- 
в*къ  (кром*  медицинскаго  факультета)  и,  при  наличности  такой 
цифры  въ  старшихъ  курсахъ,  прекратить  пр1вмъ  новыхъ  слушателей. 
На  историко-филологическомъ  факультет*  московскаго  университета 
вакансШ  не  оказалось,  и  Тихонравову  пришлось  поступить  въ  педа- 
гогически института  въ  Петербург*.  Но  его  влекло  въ  Москву:  мо- 
сковски университетъ  блисталъ  въ  т*  годы  р*дкимъ  подборомъ  та- 
лантливыхъ  профессоровъ,  а  некоторые,  какъ  Грановсый,  окружены 
были  настоящимъ  покдонешемъ.  Ером*  Грановскаго  были  зд*сь  Еуд- 
рявцевъ,  Соловьевъ,  Буслаевъ — въ  начал*  ихъ  славнаго  поприща,  и 
старый  авторитета,  Шевыревъ.  Счастливый  случай  помогъ  Тихонравову 
исполнить  его  задушевное  желаше.  Въто  время  издавался  „Москви- 
тянинъв;  Тихонравовъ  послалъ  туда  (въ  1850  г.)  небольшую  статью 
о  римскомъ  поэт*  Катудл*,  которая  представляла  весьма  самостоя- 
тельный разборъ  статьи  о  томъ  же  предмет*,  пом*щенной  въ  .Совре- 
менник**. Это  доставило  ему  благосклонность  Погодина,  при  сод*й- 
ств1и  котораго  ему  удалось  въ  томъ  же  году  перейти  въ  московски 
университетъ.  Еще  бывши  студентомъ,  онъ  сталъ  пом*щать  въ 
„Московскихъ    В*домостяхък    и    „Москвитянин*"    историко-литера- 
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турныя  заметки,  который  уже  еъ  т*хъ  поръ  обратили  на  себя  вни- 
иаше,  обнаруживая  большую,  и  въ  то  время  редкую,  начитанность 
въ  старой  и  новой  литератур*  и  критически  тактъ.  Его  знашя 
замечены  были  и  его  профессоромъ  Шевыревымъ,  который  между 
прочимъ  привлекъ  Тихонравова  къ  работ*,  подготовлявшейся  тогда 
жъ  столетнему  юбилею  московскаго  университета.  Это  былъ  „Бюгра- 
фичесий  словарь  профессоровъ  и  преподавателей  имп.  московскаго 
университета"  (М.  1855),  гдЬ  Тихонравову  принадлежать  бюграфш 
трехъ  замЗгаательныхъ  профессоровъ-  иностранцевъ  ХУШ-го  в*ка: 
Баузе — изв'Ьстнаго  собирателя  русской  старины,  Буле — ученаго  фило- 
лога, и  Шварца — изв&стнаго  друга  Новикова  и  масонскаго  деятеля. 
Сколько  припомнимъ,  и  вромЪ  этого  Тихонравовъ  помогалъ  Шевыреву 
въ  собираши  бюграфическаго  матергала,  именно  изъ  старой  литера- 
туры.  ЕровгЬ  того  Тихонравовъ  работалъ  еще  въ  другомъ  юбилейномъ 
издании,  которое  должно  было  представить  „бюграфическую  летопись 
бывшихъ  студентовъ*,  гд*  написаны  были  бюграфш  Фонъ-Визина  и 
Рубана;  но  это  додате  осталось  недопечатаннымъ  и  въ  св$тъ  не 
вышло. 

Тихонравовъ  кончидъ  курсъ  въ  1853  году  и  уже  въ  это  время 
онъ  считался  однимъ  изъ  лучшихъ  знатоковъ  въ  вопросахъ  исторш 
литературы;  журналы  дорожили  его  сотрудничествомъ  1).  Съ  1853  до 
1857  онъ  былъ  учителемъ  русскаго  языка  и  словесности  въ  одной 
изъ  московскихъ  гимнаэШ,  и  велъ  свое  преподавание  подъ  руковод- 
ствомъ  и  по  примеру  своего  профессора  Буслаева.  Въ  эти  годы  пред- 
ставлялась ему  возможность  занять  каеедру  въ  шевскомъ  универси- 
тетЪуНо  для  него  была  уже 'намечена  каеедра  въ  Москве,  и  съ  5  1юня 
1857  онъ  былъ  опредЬленъ  зд4сь  исправдяющимъ  должность  адъюнкта 
по  предмету  педагоии.  Эта  каеедра  введена  была  въ  университетахъ 
съ  конца  1850  года  для  теоретическаго  и  практическаго  приготовле- 
на студентовъ  къ  учительскому  звашю;  ее  занималъ  Шевыревъ,  и 
съ  выходомъ  его  изъ  университета  преемникомъ  его  сталъ  Тихонра- 
вовъ. Главная  каеедра  Шевырева,  русской  словесности,  по  его  уход* 
занята  была  сначала  А.  А.  Майковымъ,  который  извЪстенъ  былъ 
бол4е  какъ  славистъ  и  оставался  въ  университете  недолго,  и  по 
выход*  его  въ  отставку  Тихонравовъ  былъ  выбранъ  факультетомъ 
на  каеедру  русской  словесности,  съ  4  сентября  1859.  Въ  эти  годы 
Тихонравовъ  преподавалъ  также  въ  Александринскомъ  сиротскомъ 
корпус*  (въ  высшихъ   спещальныхъ  классахъ),  гдЬ  собрались  тогда 


*)  Еще  въ  октябри  1853  „Отечественная  Записки"  обещали  „рлдъ  статей  С.  М. 
Соловьева  и  Н.  С.  Тихонравова  о  Карамзин-в,  какъ  историк*  и  литератор*";  статьи 
о  Карамзин*  не  были  впрочемъ  написаны. 
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лучппя  МОСЕОВСК1Я  педагоги  чешя  силы.  Если  мы  назовежъ,  по  воспо- 
иинатямъ  одного  изъ  тогдашнихъ  нитоицевъ  Алевсандринсваго  кор- 
пуса, имена  этихъ  преподавателей!  намъ  определится  ц&дая  группа 
молодыхъ  деятелей,  которая  въ  то  же  время  заявляла  себя  въ  лите- 
ратур* и  напоминаетъ  тогдашые  оживленные  умственные  интересы. 
ЗдЪсь  работали,  напримЪръ,  иногда  почти  одновременно,  по  русскому 
языку  и  исторш:  Ешевсвй,  Бестужевъ-Рюминъ,  Оеовтистовъ,  Ннлъ 
Поповъ,  Тихонравовъ,  КотдяревскШ;  по  статистик*:  Вызишэдй  и  Кор- 
сакъ;  по  завонокЬдетю:  Алъбертини  и  Еапустинъ,  и  др.  *).  Авторъ 
воспоминашй  въ  особенности  увазываетъ  замечательный  достоинства 
чтешй  Тихонравова  ')• 

И  въ  другомъ  кругу,  особливо  преданномъ  изучешю  литератур- 
ной исторш,— въ  среди  котораго  я  сблизился  съ  Тихонравовымъ  въ 
половин*  пятидесятыхъ  годовъ,  —  шла  въ  т*  годы  оживленная,  к 
новая,  работа:  рядомъ  съ  возбужденными  общественными  интересами, 
которые  вызывались  событшми—  крымской  войной,  новымъ  царствова- 
шемъ,  ожидашемъ  реформъ,  въ  эту  пору  складывался  тотъ  живой, 
можно  сказать,  страстный  интересъ  къ  изучешю  старины  и  народ- 
ности, который  уже  всвор*  сталъ  прочнымъ  направлешемъ  и  внесъ 
новое  содержаше  вакъ  въ  историческую  науку,  такъ,  думаемъ,  и  въ 
общественное  сознаше.  Старшее  поволите  давало  своими  трудами 
плодотворный  возбуждешя.  Въ  исторической  области  появлялись  тогда 
первые  томы  , Исторш  Россш"  Соловьева;  Заб*линъ  печаталъ  первые 
очерки  „Домашняго  быта  русскихъ  царей";  Калачовъ  издавалъ  свой 
замечательный  „Архивъ";  Аеанасьевъ  начиналъ  первое  научное  изда- 
Н1е  русскихъ  народныхъ  сказокъ,  углублялся  въ  миеологическ1я  из- 
сл*дован1я  по  слйдамъ  Буслаева,  а  въ  то  же  время  готовилъ  мате- 
р1алы  „Библюграфичесвихъ  Записовъ";  Срезневсвхй  начиналъ  свои 
археографичесвш  изысвашя  въ  „Изв*ст1яхъа;  но  въ  особенности  въ 
полномъ  развитш  были  изслЪдовашя  Буслаева:  увлеченный  реставра- 
щями  поэтической  древности  въ  трудахъ  Гримма,  онъ  совершалъ  подоб- 
ные поиски  въ  старин*  русско-славянской,  и  поиски  увенчивались  на* 
ходками,  исполненными  интереса...  Среди  этихъ  возбужден  1й  труде 
Тихонравова  направились  также  на  изучеше  народно-поэтической  и 
литературной  старины»  съ  тою  разницей,  что  его  интересы  распространи* 


')  „Р.  Старина",  1693,  ишь:  „  А..  А.  Котляревсый,  какъ  преподаватель*. 

2)  „НЪкоторыя  изъ  лекщй  Тихонравова,  напр.  подробный  рааборъ  Слова  о 
полку  ИгоревЪ,  о  старинныхъ  мистер1яхъ,  о  духовныхъ  стихахъ,  о  русскихъ  сш- 
рическихъ  журналахъ  XVIII  в&ка  (и  также  лекцш  Ешевскаго)...  были  такъ  бо- 
гаты новымъ,  частно  нигд-Ь  не  напечатан нымъ  я  неразработанным!  еще  въ  то  врем 
матергаломъ,  такъ  содержательны,  что  этими  лекпдями  смъмо  можно  было  руковод- 
ствоваться въ  течение  по  крайней  м-вр*  10 — 16  лить  спустя  поел*  ихъ  нрочтеви'^ 
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ось  одинаково  на  старые  и  новые  периоды  литературы,  на  явдевдя  на- 
родно-поэтяческаго  творчества  и  явлешя  позднЗДшей  литературы  въ 
ел  новыхъ  формахъ,  что  онъ  оставался  чуждъ  миеодогическинъ  край- 
ностяиъ  и  въ  особенности  придавалъ  значеше  возстановдешю  фак- 
тическая) состава  старой  литературы,  въ  которомъ,  по  обычнымъ 
вредставлетямъ  оставались  бодыше  пробелы.  Уже  съ  первыхъ  лить 
своей  научной  работы  онъ  сталь  собирателемъ  и  въ  концЪ  концовъ 
составидъ  замечательное  собрате  рукописей  и  бибдмтеку,  въ  кото- 
рый собралось  иного  рЪдкихъ  и  важныхъ  памятниковъ  и  книгъ. 
Специалисты  этой  области  естественно  дЬдались  собирателями:  такъ 
въ  известной  мЪрЬ  былъ  собирателемъ  Буслаевъ,  ЗабЪлинъ,  Аеа- 
насьевъ;  иаъ  людей  бодЪе  стараго  покодЪшя  Ундодьспй,  при  са- 
мнхъ  ум&ренныхъ  средствах*»,  составилъ  замечательное  собраше 
рукописей,  ставшее  дотомъ  достояшемъ  Румдндовсваго  музея.  Руко- 
пись всегда  нредставдяетъ  единичный  экземпляръ  извЪстнаго  про- 
изведена; но  нередко  она  бываетъ  вполне  ишсит,  единственнымъ 
эюемпляромъ,  сохранеше  котораго  бываетъ  сохранешемъ  самаго  па- 
мятника...  Москва  издавна  была  центромъ  и  главнымъ  рынкомъ 
книжной  и  особливо  рукописной  старины:  „подъ  Сухаревой",  на  Смо- 
ленскомъ  рынь-Ь,  у  Большакова,  у  стараго  Кольчугина  на  Николь- 
ской, Тихонравовъ  уже  тогда  (въ  половин*  1850-хъ  годовъ)  дЪлалъ 
поиски  и  свои  первый  прюбрЪтешя —  старыхъ  книгъ,  лубочныхъ 
вартинокъ,  рукописей. 

Мы  не  однажды  имЪди  случай  указывать  значеше  трудовъ  Тихо- 
нравова  въ  постановки  исторш  русской  литературы:  такъ  была  рЪчь 
о  нихъ  въ  „Исторш  р.  этнографш*  *);  говоря  недавно  о  совремея- 
внхъ  пр1емахъ  историко-дитературнаго  изучешя,  мы  указывали, 
хакъ  поел*  БЬлинскаго  изменилась  у  насъ  постановка  этихъ  изуче- 
шй,  когда  введены  были  въ  этомъ  вопрос*  новыя  точки  зрЪтя,  вы- 
званный новыми  интересами  къ  народнымъ  эдементамъ  старой  лите- 
ратуры, къ  современной  народной  поэзш,  къ  общественнымъ  отноше- 
вишъ  литературы  и  т.  д.  *)  Ббльшая  доля  работъ,  сдйланныхъ  въ 
этомъ  направдеши,  принадлежала  Тихонравову.  Мы  имЪли  также 
случай  указывать,  какимъ  образомъ  новые  взгляды  въ  историко-ли- 
тературныхъ  вопросахъ  вступали  на  первый  разъ  незаметно,  почти 
етнхШно:  такъ  было  отчасти  и  зд*сь.  Тихонравовъ  былъ  еще  сту- 
дентомъ,  когда  въ  его  первыхъ  историко-дитературныхъ  опытахъ 
уме  сказывался  тотъ  новый  пр1емъ,  который  такъ  широко  развился 
ВВ0СД&ДСТВ1Я.  Въ  своихъ  студенческихъ  сочинешяхъ  онъ  выбираетъ 


О  Томъ  П,  стр.  184—142. 

*)  „Вйстн.  Европн",  1893,  октлбрь,  стр.  676—688. 
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ташя  темы  какъ:  редыя  руссшя  книги;  о  Новиков*;  о  заимствовав 
тяхъ  русский  писателей.  Эти  яр*дк1я  руссыя  книги*,  какъ  из- 
вестно, представляютъ  иногда  любопытные  литературные  факта, 
обыкновенно  ускользаюшде  отъ  внимашя  и  особенно  ускользавипе  въ 
то  время.  Новиковъ  бывалъ  обыкновенно  забыть  историко-эстетяче- 
ской  критикой,  которая '  лишь  едва  упоминала  объ  его  участии  въ 
сатирическихъ  журналахъ  первыхъ  л4тъ  царствовашя  Екатерины  I 
совсЬмъ  не  говорила  объ  его  просветительной  деятельности  въ  по- 
сл4дн1в  годы  этого  царствовашя,— не  говорила  потому,  что  эта  дея- 
тельность не  давала  матер1ала  для  историко-художественной  кри- 
тики; между  т*мъ  просв*Ьтительныя  заботы  Новикова  представляли 
величайппй  интересъ  для  исторш  общественнаго  образовашя  и  для 
укр*плен1я  самой  литературы.  Заимствования  русскихъ  писателей 
также  могли  составить  немаловажный  историко-литературный  во- 
просъ.  Вероятно  сюда  принадлежали,  напр.,  заметки  о  еочинешлхъ 
Фонъ-Визина,  где  Тихонравовъ  указывалъ  его  заимствован^  у  фран- 
цугскихъ  писателей,  между  прочимъ  въ  самыхъ  комедгяхъ  1).  Такое 
изучеше  деталей  давало  возможность  гораздо  ближе  раскрывать  уело- 
В1я  и  источники  стариннаго  писательства,  еще  нуждавшагося  въ 
опоре  образцовъ. 

Если  въ  области  старой  литературы  были  даны  широюя  указаны 
г.  Буслаевымъ,  то  относительно  новой  литературы  поиски  делались 
самостоятельно:  это  былъ  вообще  результата  новой  возникшей  по- 
требности ближе  изучить  фактическое  содержаше  литературы,  ей 
источники  и  ея  отношете  къ  жизни  общества.  И  въ  той,  и  въ  дру- 
гой области,  и  особливо  въ  старой  письменности,  ивыскашя  Тихонра- 
вова  раскрыли  не  мало  новыхъ,  ранее  почти  не  тронутнхъ  сторонъ 
литературы.  До  сихъ  поръ  остаются  важнымъ  собрашенъ  разиооб* 
разныхъ  памятниковъ  и  наследован^*  начатый  имъ  въ  1859  „Лето- 
писи русской  литературы  и  древности*,  где  кроме  его  собственных!, 
нашли  место  работы  и  сообщешя  Буслаева,  Аеанасьева,  Соловьева, 
Забелина  и  др.,  и  памятники,  отъ  древнихъ  свид4тельствъ  о  рус- 
скомъ  язычестве  до  историчесвихъ  сочиневдй  о  расколе,  до  сборни- 
ковъ  произведен^  народной  поэзш,  до  р'Ьдкихъ  документовъ  о  но- 
вейшей литературе.  Въ  1863  были  изданы  имъ  два  тома  „ Памят- 
никовъ русской  отреченной  литературы",  которые  должны  были  со- 
ставить приложеше  къ  сочинешю:  „Отреченный  книги  древней  Рос- 
сшв;  это  сочинеше  однако  никогда  не  вышло  и,  кажется,  осталось 
ненаписанными  Это  напоминаетъ  одно    изъ  странныхъ,  не  совсемъ 


')  Заметки  по  поводу  Сиирдивскаго  издаим  русскихъ  авторов»,  —  изъ  „Мосх. 
Ведомостей"  1858,  №  в,  отд4дъный  оттиехъ. 
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вонятныхъ  свойетвъ  его  работы;  овъ  много  начинаю  и — не  оканчи- 
ваю; онъ  не  оставилъ  ни  одной  широкой  цельной  работы— если  не 
былъ  такою  его,  оставппйся  неизданиыиъ  и  только  литографирован- 
яви,  курсъ  лекцШ  по  исторш  русской  литературы  (съ  которннъ  ин 
незнакомы).  Даже  работы  почти  законченный  оставались  иногда  за- 
брошенными. Таковы  были  „Руссия  драматичесшя  произведете  1672 
—1725  годовъ*, — которымъ  должно  было  выйти  въ  1874,  въ  Петер- 
бург*, въ  издаиш  Д.  Еожанчивова.  Два  тоиа  книги  были  отпечатаны, 
кромЬ  примЪчатй  въ  концЪ,  корректуры  которыхъ  Тихонравовъ  по 
своей  медлительности  задерживалъ;  издатель  не  дождался  корректуръ 
я— обанврутился,  а  вскоре  потоиъ  и  умерь:  книга,  почти  готовая, 
исчезла  куда-то,  и  лишь  черезъ  мнопе  годы  'вышла  на  свить  изъ 
рукъ  одного  изъ  кредиторовъ  1).  Въ  то  же  время,  когда  печаталась 
эта  книга,  заявлено  было  о  двухъ  томахъ  собратя  историво-литера- 
турннхъ  трудовъ  Тихонравова  въ  издаши  того  же  Божанчикова;  это 
собрате,  кажется,  и  совсЬмъ  не  было  начато  печататемъ.  Къ  рабо- 
тамъ  объ  отреченной  литератур*  Тихонравовъ  еще  од&ажды  возвра- 
тился впослЪдствш,  въ  одномъ  изъ  засЬдашй  третьяго  археологиче- 
ская съезда (въ  Шев-Ь  1874),  но  въ  „Трудахъ"  съезда  втотъ  рефератъ 
балъ  сообщенъ  только  въ  краткой  протокольной  передач*. 

Въ  послЪдте  годы  Тихонравовъ  былъ  поглощенъ  извЪстнымъ,  по 
счету  десятымъ,  ивдатемъ  Гоголя.  Онъ  приступилъ  къ  нему  со  всЬми 
требовашями  точнаго  и  подробнаго  иэучешя  текста,  какое  применя- 
лось къ  древнимъ  памятникамъ  и  какое  передъ  т*мъ  было,  кажется, 
только  разъ  применено  къ  изучешю  писателя  нов&йшаго — въ  издаши 
Державина,  Грота.  Но  у  Тихонравова  изслЪдоваше  текста  потребо- 
вало гораздо  болЪе  кропотливой  работы.  Книгопродавецъ,  прюбрЪвпий 
право  на  издаше  Гоголя,  пр1обр4лъ  вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ  все  имевшееся 
собрате  рукописей  Гоголя,  и  въ  распоряжеше  Тихонравова  посту- 
пиль  весь  этотъ  довольно  обширный  и  весьма  сложный  матер1алъ  изъ 
всевозножныхъ  набросвовъ,  отрыввовъ,  предварительныхъ  текстовъ, 
отрывочвыхъ  записныхъ  книжекъ  и  т.  п.,  запутанность  которыхъ 
увеличивалась  до  крайности  нечеткимъ  почервомъ  Гоголя,  который 
можно  было  разбирать  часто  только  съ  величайшинъ  трудомъ.  Только 
съ  подобнымъ  матер1аломъ  въ  рукахъ  становилось  впервые  воз- 
можно критическое  издаше,  и  Тихонравовъ  приступилъ  къ  нему 
со  всей  внимательностью  литературнаго  критика,  тЬмъ  бодЪе,  что 
нс&олвенъ  былъ  самаго  высоваго  представлешя  о  великомъ  значеши 
Гоголя.  Достаточно  взглянуть  на  „примЪчашя  редактора0   въ  этомъ 

1)  ПрюгЬчан1я,  въ  корректурннхъ  оттискохъ,  уц§1*1И,  кажется,  лишь  въ  двухъ- 
трехъ  вкзешшрахъ  я  поиувши  поводомъ  къ  известному  яедоравужвнш,  въ  кото- 
рое влага  г.  Мороэовъ. 
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издаши,  чтобы  подучить  понятие  о  томъ  громадномъ  труд*,  шок 
употребленъ  быдъ  Тихонравовымъ  на  изучеше  рукописей  Гоголя  и 
различишь  редакщй  его  произведен^:  его  было  не  одно  подве- 
дете варгантовъ;  въ  результат*  работы  Тихонравовъ  давалъ  всторш 
каждаго  изъ  произведен^  Гоголя,  отъ  первыхъ  уц*д*вшихъ  вабро- 
свовъ  его  до  той  последней  формы,  въ  какой  Гоголь  считалъ  вовмов~ 
нымъ  выпустить  свое  произведете  въ  св*тъ.  Въ  изданш  Тихонравова 
передъ  нами  впервые  раскрывается  сполна  тотъ  медлительный  про- 
цессу какимъ  Гоголь  создавалъ  свои  произведешя,  и  ото  издаю» 
составляете,  безъ  сомв*тя,  одну  изъ  главныхъ  историко-дитератур- 
ныхъ  васлугъ  Тихонравова.  Къ  сожал*тю,  и  это  д*ло  не  было  вводи* 
доведено  до  конца:  прежде  ч*мъ  издаше  Гоголя  было  8акончеиог 
влад*лецъ  его  продалъ  свое  издательское  право  другой  фирм*,  ко- 
торой съ  т*хъ  поръ  должна  была  принадлежать  и  работа  Тихонра- 
вова:  пять  томовъ  десятаго  издан1я,  гд*  закончено  было  издан!» 
изв*стныхъ  проивведешй  Гоголя,  должны  были  быть  дополнены  ие- 
стымъ  томомъ '  (въ  большомъ  компактномъ  формат*),  куда  доджи» 
были  войти  неизданные  отрывки,  сохранившиеся  въ  бумагахъ  и  за- 
писннхъ  книжкахъ  Гоголя.  Издаше  шестого  тома  въ  этоиъ  прежнемь 
вид*  не  состоялось;  вм*сто  того  вышла  только  одна  небольшая  книжка 
въ  вид*  приложения  въ  еженедельной  газет*  „Царь-Кодоколъ*...  За- 
т*мъ  вышло  еще  ивдаше  Гоголя,  безъ  вар1антовъ  и  лишь  съ  крат- 
кими прим*чан1ями. 

Тихонравовъ,  опять  трудно  сказать  —  по  какой  причин*,  не  на- 
писалъ  ни  одной  диссертацш  на  высппя  университетов!*  степени, 
Въ  1870  онъ  получилъ  зваше  доктора  русской  словесности  Ъопош 
саиза.  Бдннственнымъ  трудомъ  его  съ  общей  постановкой  исторнко- 
литературнаго  вопроса  быдъ  обширный  разборъ  книги  Галахова,  I* 
Х1Х*мъ  Отчет*  о  присужденш  Уваровсвихъ  прети. 

Труды  Тихонравова  были  подробно  перечислены  въ  стать*  Д.  Д. 
Языкова;  прибавимъ  сюда  только  посл*дшя  его  работы.  Это  бы*> 
въ  особенности  издаше  „Сборника  Общества  любителей  росойсюк 
словесности  на  1891  годъ*  (М.  1891);  „Пять  был ицъ  по  рукописи* 
ХУШ-го  в*ка  (М.  1891;  ивъ  „Этногр.  Обозр*шяа);  дад*е,  онъ  нрв- 
вялъ  учаспе  въ  изв*стномъ  сборник*  „Помощь  голодающииъ",  издан 
номъ  редавщей  „Русснихъ  В*домостей*  (М.  1892),— статьей  „Литера- 
турный мелочи  неурожайнаго  года"  (1786).  Посл*днимъ  трудомъ  его  в 
носд*днимъ  появлешемъ  въ  московскомъ  Обществ*  любителей  россй- 
екой  словесности,  гд*  онъ  ва  посл*дше  годы  быдъ  председателе», 
была  р*чь,  посвященная  Тургеневу,  именно  картина  московского 
университета  и  студенчесваго  быта  за  т*  годы,  когда  Тургеневъ 
былъ  студентом  ь   московскаго  университета.   Посл*днимъ  пребыва- 
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шею  его  въ  Петербург*  было  то  время,  когда  онъ  былъ  тольво-что 
шзбранъ  въ  1890  въ  члены  второго  отд*лешя  Авадемш.  Въ  этотъ 
пргЬздъ  ему  удалось  сд*лать  любопытное  рукописное  приорите- 
те: во  пословиц* — „на  ловца  вв*рь  б*житъ",  и  зоркШ  глазъ  зна- 
тока усмотришь  въ  старинной  тетради*  у  букиниста  редкую  вещь. 
4>го  быль  нов*йппй  (ХУШ  в*ва)  списокъ  стараго  памятника,  во- 
торый  до  т*хъ  поръ  Н8в*стенъ  былъ  въ  единственномъ  (гораздо 
бол*е  старомъ)  списв*,  некогда  найденнонъ  иною  въ  рувописяхъ 
Погодинсваго  собрашя.  Это  было  Девгешево  Д*яшев,  пересвазъ 
древней  визанпйсвой  поэмы,  только  недавно  отысканной  въ  грече- 
■скомъ  подлинник*;  это  произведете  находилось,  между  прочимъ,  въ 
томъ  сборник*,  который  завдючалъ  въ  себ*  Слово  о  полву  Игорев*, 
и  до  тЬхъ  поръ  изв*стно  было  только  по  заглавш.  Новый  найден- 
янй  списокъ  представлялъ  любопытные  архаичесв1е  вар1анты;  Тихо* 
нравовъ  д*ладъ  о  немъ  доклады  въ  Петербург*  въ  8ас*даши  вто- 
рого отд*детя  Авадемш,  и  въ  Москв*  на  восьмомъ  археологичесвомъ 
чгь*зд*,  но  его  рукопись  осталась  донын*  не  издана. 

Московсв1в  некрологи  Тихонравова  говорятъ  о  томъ  веливомъ 
авторитет*,  иаучномъ  и  литературно-вритичесвомъ,  вавой  онъ  им*лъ 
въ  вругу  спещалистовъ  и  своихъ  слушателей,  и  въ  литературныхъ 
вругахъ,  съ  которыми  онъ  встр*чался,  вавъ  предс*датель  Общества 
любителей  росийсвой  словесности  н  предс*датель  мосвовсваго  отд*- 
лешя  литературно-театральнаго  комитета.  Московски  университетъ 
{Тихонравовъ  овончилъ  свою  службу  въ  немъ  въ  1882)  былъ  для 
для  него  д*йствитедьной  акпа  ша(ег;  онъ  высоко  ц*нидъ  значеше 
университета,  хранидъ  его  преданья  и,  когда  былъ  его  ректоромъ, 
между  прочимъ  защищалъ  его  интересы  противъ  Каткова,  который, 
хакъ  было  изв*стно,  на  н*скольво  л*тъ  превратилъ  взносъ  аренды 
въ  московски  университетъ;  Тихонравовъ  начадъ  противъ  него 
формальный  судебный  процессъ,  который  однаво  остановленъ  былъ 
вштельиыми  покровителями  его  противника,  И  вром*  того  поло- 
жеше  Тихонравова  во  время  его  ревторства  было  очень  трудное, 
тавъ  вавъ  это  было  еще  время  студенчесвихъ  волнешй,  среди 
воторыхъ  ме  легко  было  охранить  интересы  самого  университета  м 
его  учащагося  юношества.  Намъ  не  однажды  случалось  слышать  его 
разсвавы  о  т*хъ  тревогахъ,  вав1я  ему  приходилось  тогда  пережи- 
вать. Ко  времени  этого  ревторства  относится  и  ПушвинсвШ  правд- 
нивъ  въ  Москв*  1880  года,  вогда  Тихонравовъ,  между  прочимъ, 
произнесъ  зам*чательную  р*чь  о  Пушвин*  !),  въ  торжественномъ 
еобраши  мосвовсваго  университета,  въ  воторомъ  Тургеневъ  и  Аннен- 
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ховъ  приветствованы  были,  вакъ  почетные  члены  московскаго  уга- 
верситета. 

Кончина  Тихонравова,  27  октября,  глубоко  опечалила  его  блвзжиъ 
и  вс*хъ,  цйнявшихъ  его  труды, т4мъ  бол&е,  что  до  известной  степей  ова 
была  неожиданна.  Несмотря  на  давнюю  хроническую  болезнь  (ддабеть), 
онъ  до  последнего  времени  бнлъ  бодръ  и  продолжадъ  работать,  когда 
его  сразила  бол*внь  случайная.  Онъ  былъ  погребенъ  30-го  воябрл 
въ  Даниловомъ  монастыри,  близь  могилы  Гоголя,  которому  въ  по- 
сл4дше  годы  онъ  посвятилъ  столько  внимательна™  и  любящага 
изучешя  1). 

А,  Пыпжнъ. 


1)  Подробности  о  жизни  и  трудахъ  Тихонравова,  кромя  вншеухаваннаго,  чюа- 
толь  можете  найти  въ  слидующихъ  издан!яхъ  и  статьяхъ: 

—  Учено-литературная  деятельность  Н.  0.  Тихонравова  (Бнблкирафичесюй 
очеркъ),  Д.  Д.  Языкова,  въ  ЯР.  Мысли",  1890,  октябрь,  стр.  90  — 102  (бюграфиче- 
сыя  св&дешя  и  списожъ  сочиненШ  по  поводу  40-лътняго  юбилея  деятельности  Т— иц 
3  овтября  1890). 

—  Записка  орд.  ак.  М.  И.  Сухомлинова  объ  ученвхъ  трудахъ  члена-корр.  Ива, 
Академш  наукъ  Н.  С.  Тихонравова,  —  въ  Сборник*  отдЪлен1л  р.  яз.  и  словесвоспц 
т.  1Л1,  Спб.  1891,  стр.  19—26. 

—  „Знакомые.  Альбоиъ  М.  И.  Семевскагоа.  Сиб.  1888,  стр.  42  (краткая  авто- 
бюграфнческал  вамитка  Т-ва  отъ  1873  г.). 

—  „Нисколько  припомнивши  о  ваучиой  деятельности  А.  Е.  Викторова",  Срев- 
невскаго,  въ  „Сборники"  П  Отд.  Акад.,  т.  XXI,  1881  (съ  выписками  ивъ  пвсевъ, 
гдъ  объ  отвошешяхъ  Викторова  съ  Т— внмъ  см.  стр.  22—23). 

—  „Новости",  1898,  6  ноября  (о  послиднемъ  чтенш  Т-ва  въ  Обществ!  л& 
росс,  словесности),  4-го  декабря  (воспоминаю*  о  Т— в*,  объ  его  авторитет*  въ 
московскомъ  литературномъ  кругу;  черезъ  нисколько  дней  была  однако  похДОв* 
замФтка  объ  нелишней  требовательности  литературио-театральиаго  комитета,  вив»* 
лая  въ  виду  Т— ва). 

—  „Русская  Ведомости",  1898,  гё  828  (извъспе  о  смерти),  329  (некрогогь), 
881  (извъст1е  о  погребенш). 

—  „Моск.  Ведомости",  1893,  М  829  (векрологъ). 

Когда  я  приготовлллъ  издаше  „Исторш  р.  этнограф!**,  л  хотнлъ  ввести  вь 
нее  автобюграфичесмл  замэтки  главиняшихъ  ученнхъ,  ииившнхъ  влвяше  ва  ревя* 
яе  етнотрафическихъ  иаучешй,— заметки,  которые  особливо  имили  бы  въ  виду  шею- 
р!ю  метода  (такъ  были  для  меня  составлены  заметки  А.  Н.  Веселовскаго  и  Потебя); 
я  обратился  тогда  и  къ  Тихонравову:  онъ  сб'вщалъ  мни  составить  такую  залЛяу  * 
загЬмъ  прислалъ  начало  (1-й  листокъ),  но  конца  я  такъ  и  не  получилъ.  Дика,  *> 
торыя  будутъ  разбирать  бумаги  Т— ва,  быть  можете,  вайдуте  въ  нихъ  вродолкеве 
(со  2-го  листка\— начало  хранится  у  меня. 
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ИЗЪ  ОБЩЕСТВЕННОЙ    ХРОНИКИ. 

1  января  1894  г. 


Свобода  личности  и  гражданская  свобода.  —  Общество  „равуино-разсдоенное*  и  об- 
щество не  соенающее  своего  ра8сдоен1я.— Чтб  такое  „старый  исторически  тиль"?— 
Сюрпризы,  встречающиеся  иногда  въ  нашей  печати. 

Въ  декабрьской  книжк*  „Русскаго  Обозр4н1яв  г.  Л.  Тихомирову 
отвечая  на  нашу  ноябрьскую  хронику,  приступаетъ,  наконецъ,  къ 
иаложетю  свояхъ  взглядовъ  на  гражданскую  свободу.  Его  статья 
можешь  быть  сведена  къ  сл*дующимъ  гдавнннъ  тезисамъ:  1)  Поли- 
тическая программа,  способная  къ  жизни,  выростаетъ  только  на 
еерьезномъ  общемъ  М1росозерцан1и;  вопросъ  о  гражданской  свобод* 
неотд*лимъ,  поэтому,  отъ  вопроса  о  свобод*  личности.  2)  Личность 
человеческая  им*етъ  однимъ  изъ  своихъ  основныхъ  свойствъ  свободу— 
свободу  не  одной  воли,  а  ц*лаго  духовнаго  существа,  съ  его  раву- 
момъ,  чувствомъ  и  волей.  Помимо  личности,  въ  обществ*  н*тъ  ни- 
какихъ  источниковъ  свободы.  Общество  держится  не  свободой,  а 
авторитетомъ,  силой,  дисциплиной,  разсдоешемъ.  Бели  свобода 
является  въ  обществ*,  то  является  только  потому,  что  она  нужна 
для  личности.  Важная  какъ  принтпъ  личной  оюизни,  она  только  по 
недоразум*шю  можетъ  быть  выставляема  какъ  принципъ  обществен- 
наго  устроенгя;  въ  этомъ  смысл*  она  вовсе  не  существуешь.  3)  Сли- 
вая поняйе  о  свобод*  личности  съ  поштемъ  о  ея  участш  въ  управ- 
лении обществомъ,  либеральный  демократизмъ  не  увеличиваешь  раз- 
и*ровъ  свободы  личности,  но  ограничиваетъ  ихъ.  Свобода — это  такое 
состоите,  при  котороиъ  челов*къ  подчиненъ  своимъ  внутреннимъ 
силамъ,  а  не  какимъ-либо  вн*шнимъ.  Съ  нею,  очевидно,  не  им*етъ 
ничего  общаго  состоянье  гражданской  деятельности  (участае  въ  вы- 
борахъ  и  т.  п.).  Если  среди  этой  д*ятельности  и  можно  сохранить 
свою  свободу,  то  возможно  в*дь  сохранить  ее  и  въ  состоянги  рабства. 
4)  Свобода  личности  обезпечивается  не  формами,  а  потребностью 
личности  въ  свобод*,  т.-е.  развитостью  личности.  Охраной  свободы 
является  общественное  мн*ше,  т.-е.  общепризнанное  сознаше,  что 
та  или  иная  степень  свободы  составляешь  право  личности.  Для  лич- 
ности одинаково  важно  уважеше  къ  ея  праву  какъ  со  стороны 
правительства,  такъ  и  со  стороны  частныхъ  лицъ.  5)  Заставляя  ви- 
деть свободу  только  въ  гражданской  д*ятельности,  либерально- 
демократическая   идея   понижаешь   въ  челов*к*    заботу  о  д*йстви- 
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тельной  свобод*  и  закрываете  ему  глаза  насчетъ  законовъ,  управ- 
ляющихъ  жизнью  общества.  Общество  въ  д*йствительнсстя  всегда 
было,  есть  и  будетъ  построено  на  разслоенш  людей,  на  присутств1ж 
авторитета,  власти  и  подчинешя,  на  изв*стной  систем*  уравнове- 
шивающихся неравенства  Таковы  основы  и  либерально-демократи- 
ческаго  общества— но  оно  этого  не  видитъ  и  потому  не  заботится 
объ  урегулированш  неравенства,  объ  обращен»  его  на  пользу  сво- 
боды. 6)  Въ  обществ*  разумно-разслоенномъ  и  кр*пко  сложеняомъ 
каждый  составляетъ  частицу  известной  группы,  возникающей  не 
случайно,  существующей  в*чно;  поэтому  каждый  получаетъ  известное 
руководство  отъ  людей  наиболее  уважаемыхъ.  Общественное  мн*те 
слагается  въ  той  высот*,  какая  доступна  по  степени  развита  луч- 
шихъ  членовъ  общества,  и  направляется  на  обсуждеше  д*йстви- 
тельныхъ  потребностей  личности  (поскольку  можетъ  ихъ  понять). 
Въ  обществ*  либерально-демократическомъ  общественные  авторитеты 
понижаются,  такъ  какъ  первыя  м*ста  занимаютъ  не  лучше,  а  слу- 
чайные люди;  общественное  мн*ше  слагается  подъ  руководством* 
не  лучшихъ  людей,  а  наибол*е  пронырливыхъ,  и  направляется  (въ 
отношенш  свободы)  на  совершенно  не  идущую  къ  д*лу  ц*ль.  Если 
свобод*  удастся,  когда-нибудь,  „залечить  нанесенный  ею  раны",  то 
это  будетъ  равносильно  возстановлешю  системы  прочныхъ  автори- 
тетовъ,  отреченш  отъ  идей  либеральная  демократизма  и  перестройки 
общества  по  'старому  историческому  типу. 

Итакъ,  свобода  личности — вотъ  исходная  точка  Г.Тихомирова,  руко- 
водящая нить  вс*хъ  его  разсуждешй.  Съ  перваго  взгляда  можетъ 
показаться,  что  на  этой  почв*  мыслимо  если  не  соглашевде,  то,  по 
меньшей  м*р*,  сближеше  между  спорящими.  Въ  самомъ  д*л*,  къ 
чему  же  стремится  „либерализме,  какъ  не  къ  свободы  личности! 
Не  къ  ея  ли  осуществлешю  и  обезпечешю  направлены  вс*  главные 
пункты  „либеральной  программы11?  Формы,  учреждешя,  порядки— все 
это,  въ  гдазахъ  „либераловъ",  только  средства  къ  достижешю  ц*л, 
а  отнюдь  не  самая  ц*ль;  свобода  личности  никогда  не  отождествля- 
лась и  не  отождествляется  „либералами8  съ  учаспемъ  въ  управ- 
лети  обществомъ.  Нетрудно  заметить,  однако,  *то  однимъ  и  т*иъ 
же  выражешемъ  г.  Тихомировъ  и  его  противники  называютъ  не  одно 
и  то  же.  Свобода,  по  г.  Тихомирову — это  „такое  состоите,  при  кото- 
ромъ  я  нахожусь  подчиненъ  своимъ  внутреннимъ  силамъ,  а  не  ка- 
кимъ-либо  вн*шнимъ*.  Противъ  этого  опред*лен1я  мы  не  стали  бы 
возражать,  еслибы  не  поясняющая  его  фраза:  „сохранить  свободу 
можно  и  въ  состоянш  рабства8.  Рабъ  несомн*нно  подчиненъ  вюытшжъ 
силамъ,  подчиненъ  имъ  не  только  въ  т*хъ  иди  другихъ  отраслях* 
своей  д*ятельности,  не  только  въ  т*хъ  или  другихъ  пред*лахъ— без- 
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предельной  свободы  въ  правильно  органиаованномъ  обществ*  ни  для 
юго  не  существуетъ, — но  безусловно  и  всецело.  Признавать  свободу 
возможною  для  раба — значить,  очевидно,  понимать  подъ  этинъ  сло- 
мить совсЬмъ  не  то,  чтб  оно  обыкновенно  означаете.  Подъ  именемъ 
подчинены  вшышпшъ  силамъ  г.  Тихомировъ  разумеете,  по  всей 
вероятности,  подчинеше  умственное  или  нравственное,  отдачу  своей 
души  во  власть  навязаннынъ  ныслямъ,  натгЬяннымъ  чувствамъ,  не* 
преодолимымъ  иди  непреододеннымъ  страстямъ;  зависимыми  только 
отъ  внутренних*  еилъ  онъ  считаетъ,  вероятно,  человека,  в<А  мотивы 
своей  деятельности  черпающаго  изъ  самого  себя,  управляющая 
своими  влечешями,  а  не  управдяемаго  ими.  Если  наше  толковаше 
вЪрно,  то  въ  опред*ленш  свободы,  данномъ  г.  Тихомировыми  обна- 
руживается, какъ  мы  и  предполагали  съ  самаго  начала,  та  самая 
игра  словъ,  которою  наша  реакщонная  печать  занимается  чуть  ли 
ив  со  временъ  Каткова.  Однажды  усвоенная  мысль,  однажды  возго- 
равшаяся страсть,  каковъ  бы  ни  быль  ея  источникъ,  какова  бы  ни 
била  степень  встрЬченнаго  ею  противод*йств1я  —  становится,  по 
отношешю  къ  человеку,  внутреннею  силой.  Внешними  силами,  безъ 
явнаго  злоупотреблен1я  терминами,  можно  считать  только  тЬ,  который 
коренятся  не  въ  самомъ  человеке,  гнетъ  воторыхъ  не  можетъ  быть 
отраженъ  однимъ  напряжешемъ  его  води,  отъ  которыхъ,  следова- 
тельно, никогда  не  можетъ  быть  свободенъ  рабъ.  Изъ  свободы  лич- 
ности самъ  г.  Тихомировъ  выводить  принадлежность  ей  известныхъ 
правь  —  а  разве  у  раба  есть  и  можетъ  быть  какое-нибудь  право?.. 
Личность, — восклвцаетъ  г.  Тихомиров*,—  „имеете  права  потому,  что 
она  личность,  что  она  есть  существо,  одаренное  известными  способ- 
ностями и  потребностями  для  развита  своей  внутренней  жизни*. 
Рабъ  не  признается  личностью;  его  потребности  игнорируются,  его 
способности  эксплуатируются  исключительно  въ  интересахъ  господина. 
Въ  большей  или  меньшей  степени  это  применимо  и  къ  другимъ 
виданъ  внешней  зависимости,  не  столь  полной,  какъ  рабство,  но 
стесняющей  пользоваше  способностями,  удовлетворено  потребностей, 
однимъ  словомъ— развита  внутренней  жизни.  Свобода  личности,  въ 
томъ  смысле,  въ  какомъ  понимаетъ  ее  г.  Тихомировъ  —  въ  смысле 
внутренней  автовоим,  духовнаго  саноопределетя,  возвышетя  надъ 
посторонними  вл1ян1ями,  —  имеете,  безспорно,  громадную  важность; 
но  не  о  ней  идетъ  речь  въ  споре  между  „либералами"  и  ихъ  про- 
тивниками. Его  настоящ1й  предмете  —  свобода  личности  отъ  вть- 
шихъ  сгЬсвешй,  вытекающихъ  изъ  закона  или  административной 
практики  и  не  оправдываемыхъ  неотвратимыми  требовашями  госу- 
дарственной жизни.  Обе  стороны  свободы  тесно  связаны  между  собою. 
Если,  въ  исключительныхъ   натурахъ,    внЪшшя    стеснешд   могутъ 
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соэдать  и  укр&пить  внутреннюю  самостоятельность,  то  въогромновъ 
большинстве  сдучаевъ  они  ее  принижаютъ  и  подавляютъ. 
Г;".  Устранивъ  недоразунЪшя,  который  можетъ  возбудить  терминоло- 

%Х  пя  г.  Тихомирова,   перейдемъ  въ  разбору    его  главныхъ  тезисовь. 

^  Вонросъ  о  свободы  личности  и  мы,  какъ  видно  изъ  всего  скаваннаго, 

не  отдЪллемъ  отъ   вопроса  о  храоюданской  свобод*;  мы  возражаемъ 
только  противъ  см&шешя  вопросовъ  политичесваго  и  психологический» 
— смЪшешя,  признаки  котораго  мы  видйди  и  продолжаемъ  видеть  въ 
^  прежнихъ   статьяхъ  нашего  аротивнива.  Д4ло  не  въ  томъ,  что  ио- 

;•,.  нят1я  г.  Тихомирова  „вытекать,  въ  известной  систем*,  ивъ  одного 

*;'_.-  общаго  М1ровоззрЪшя|>,    а  въ  томъ,    что  онъ  отрицаетъ  возможность 

%>  сопривосновешя   между  различными    мгровоззрЪшлми,   возможность 

одинановыхъ  выводовъ  при  различныхъ  исходныхъ  точкахъ  и,  на- 
* '/•  обороту  различныхъ  выводовъ  при  одинавовыхъ  исходныхъ  точхагь. 

Онъ  упускаетъ  изъ  виду,  что  „общее  М1росозерцаше*,  признаваемое 
'..;  имъ  единственнымъ  правильнымъ,   совместимо  съ  самыми  протаво- 

А  положными    „политическими    программами*  —  а  каждая  изъ  этахъ 

^  программъ   совместима  съ  противоположными  взглядами  на  свобод! 

;  воли,  свободу  личности,  гражданскую  свободу.  Примеры  такой  совгё- 

стимости  были  приведены  нами  еще  тогда,  когда  мы  возражали  про- 
тивъ брошюры  г.  Тихомирова:  „Начала  и  концы*  ');  мы  указали  на 
-  соединение   атеизма   съ   абсолютизмомъ  —  въ  лиц*   Гоббса  и  Д.  Ф. 

^  Штрауса,  политическаго  радикализма  съ  глубокой  религиозностью  — 

-..-■  въ  лид-Ь  Мильтона.  Политическая  программа,  противополагаемая  поп- 

? •>  тическому  учснхю,  еще  меньше    можетъ  быть  пргурочиваема  исш>- 

;  .  чительно  къ  одному  м1росозерцашю.   Свободы  совести,  свободы  пе- 

чати, личной  свободы  въ  гЬсномъ  смысл*  этого  слова  могутъ  желать 
;  и  домогаться  вЪруюпце  —на  ряду  съ  неверующими,  детерминисты— ва 

ряду  съ  индетерминистами,  приверженцы  аристократизма — на  ряду  съ 
демократами. 

Свобода  —  говорить    г,   Тихомировъ  —  .является    въ   обществ* 
только  потому,   что   она  нужна   для  личности*.   Съ  этимъ  положе- 
Н1емъ  мы  согласны — но  именно  оно  и  опровергаетъ  вей  далькМипо 
Г  выводы   г.   Тихомирова.   Въ  самомъ  Д'Ьл'Ь,  разъ  что  свобода  нужна 

для  личности,  она  нужна  и  для  общества  или  въ  обществ*.  Обще- 
;  ство,  состоящее  изъ  личностей,   не  можетъ   безнаказанно  подавить 

главную  потребность  личности.  Если  общество  дероюится  авторнте- 
томъ,  то  оюиветъ  благодаря  свобод*.  Ч4мъ  меньше  доля  свободы, 
т4мъ  менйе  разнообразна,  широка  и  плодотворна  жизнь  общества* 
вовсе  безъ  свободы,   на  иэв'Ьстномъ   уровн*  развита,   немыслима  и 
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самая  жизнь.  „Еслибы  возможно  было  представить  себе"— воскли- 
цаетъ  г.  Тихомиррвъ  —  „общество,  составленное  изъ  людей  лишен* 
ныхъ  потребности  въ  свобод*,  оно  истребило  бы  все  наши  общества, 
завоевало  бы  весь  земной  шарь,  представляя  изъ  себя  совершенно 
несокрушимую  для  насъ  силу".  Мы  убеждены,  наоборотъ,  что  такое 
общество  не  выдержало  бы  борьбы  съ  другими,  обладающими  сво- 
бодой— не  выдержало  бы  ея  какъ  потому,  что  общества  свободный 
оказались  бы  развитие,  предпршмчивфе,  находчивее,  богаче  сред» 
ствами  сопротивлетя  и  даже  нападетя,  такъ  и  въ  особенности  по- 
тому, что  опасность,  угрожающая  свобод*,  увеличила  бы  до  крайней 
степени  энерию  и  интенсивность  защиты...  Свобода — такой  же  „прин- 
цнпъ  общественного  устроея1яа,  какъ  и  порядокъ;  она  должна  быть 
облечена  въ  ташя  формы,  при  которыхъ  одна  личность  не  могла  бы 
пользоваться  ею  во  вредъ  другимъ,  а  все  вместе  могли  бы  пользо- 
ваться ею  въ  интересахъ  ц4лаго.  Если  для  общества  опасна  анар- 
хш,  какъ  избытокъ  свободы,  то  не  менее  опасенъ  для  него  и  застой, 
какъ  цвбытокъ  порядка. 

Гражданская — иди,  правильнее,  политическая — деятельность  ото- 
ждествляется г.  Тихомировымъ  съ  службой  и  противополагается  сво- 
бод*. И  то,  и*  другое  совершенно  неправильно.  Политической  дея- 
тельности присущъ,  конечно,  элемента  обязанности,  долга— но  ведь 
онъ  присущъ  и  тому  состоян1ю,  въ  которомъ  чедов4къ  я находится 
подчиненъ"  исключительно  своимъ  внутреннимъ  силамъ,  и  къ  кото- 
рому г.  Тихомировъ  пр1урочиваетъ  всецело  понлше  о  свободе.  По- 
хнтическая  деятельность,— говорить  нашъ  противникъ, — „требуетъ 
ота  человека  обязательной  траты  силъ,  отнимаете  его  у  самого  себя, 
соадаетъ  для  него  много  новыхъ  случаевъ  и  поводовъ  подчинетя*. 
Но  ведь  всего  этого  требуетъ  всякая  деятельность;  безъ  этого  воз- 
можно только  погружеше  въ  Нирвану,  а  отнюдь  не  жизнь,  съ  ея 
борьбою  и  ея  жертвами.  Не  свободенъ,  конечно,  человекъ,  котораго 
тащатъ  къ  избирательной  урне,  котораго  заставляютъ  голосовать 
такъ,  а  не  иначе;  но  ведь  не  таковы  обычныя  нормальный  услов1л 
политической  деятельности,  вполне  совместной  съ  отсутствгемъ 
„подчииешя  внешней  силе"  и  направленной  къ  тому,  чтобы  такого 
ПОДЧИН6Н1Я  было  возможно  меньше  во  всехъ  сферахъ  жизни.  Повто- 
ряемъ  еще  разъ— главный  смысдъ  политической  свободы  заключается 
именно  въ  обезпечети  свободы  личности. 

Охраной  свободы  личности,  —  продолжаете  г.  Тихомировъ, —  яв- 
ляется общественное  мнпнге,  т.-е.  „общественное  совнаше,  что  та 
или  иная  степень  свободы  составляешь  право  личности".  Безспорно, 
общественное  мнете  можетъ  охранять  свободу  личности;  но  для 
этого   нужно,    прежде    всего,    чтобы   общественное   мнете    суще- 
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ствовадо,  чтобы  оно  югЬло  возможность  высказываться,  чтобы  его 
р*шенш  имйли  некоторую  обязательную  ему.  При  отсутствш 
свободы  р4чи  общественное  мните  немыслимо;  при  свобод*  огра- 
ниченной и  стесненной  оно  также  стеснено  и  ограничено.  Ему 
недостаетъ  твердыхъ  и  широкихъ  основъ,  недостаетъ  средстаъ 
д*йств1Я  и  источниковъ  ВЛ1ЯН1Я.  Оно  безпрестанно  внадаетъ  «ь 
ошибки,  потому  что  многаго  не  знаетъ,  многое  видитъ  только  съ 
одной  стороны  или  въ  фалыпивомъ  св*тЬ;  но  и  тогда,  когда  оно 
не  ошибается,  оно  безеильно  настоять  на  своемъ,  безеильно  оказать 
действительную  защиту,  безеильно  даже  заставить  выслушать  себя. 
Скажемъ  болйе:  для  свободы  личности,  если  даже  понимать  ее  со- 
вершенно такъ,  какъ  г*  Тихомирову  общественное  мн*ше  оказы- 
вается иногда  не  охраной,  а  преградой.  Новое,  необычное,  уклоняю- 
щееся отъ  общепринятая  возбуждаетъ  противъ  себя,  сплошь  и  ря- 
домъ,  громадное  большинство  общества;  противод*йств1б  обществен- 
наго  мв*н1я,  хотя  и  пассивное,  хотя  и  не  располагающее  матерЬ 
альною  властью,  представляетъ  собою,  въ  такихъ  случаяхъ*  значи- 
тельную силу,  нелегко  сдвигаемую  съ  мйста.  Недаромъ  же  противъ 
тираннш  общественнаго  мнйшя  считали  нужнымъ  бороться  даже 
татае  люди,  какъ  Дж.  Ст.  Милль  („Оп  НЪег1уа),  даже  въ  такой 
стран*,  какъ  Анноя.  Въ  этой  борьб*  ничего  не  поделаешь  законами 
и  формами;  но  для  того,  чтобы  она  могла  быть  ведена  хоть  съ  ка- 
кими-нибудь шансами  успеха,  необходимо,  чтобы  въ  союз*  съ 
обществомъ  противъ  личности  не  участвовало  государство.  Ч*мъ 
больше  гарантирована  посл*днимъ  личная  свобода  гражданина, 
тЬмъ  лучше  онъ  вооруженъ  для  отстаиватя,  епуегз  е*  сопЪе 
1оив,  своей  индивидуальной  самобытности,  своего  права  на  своеоб- 
разное развитое.  Далеко  не  одно  и  то  же — имЪть  противъ  себя  не- 
стройную силу  толпы  или  организованную  силу  государственной 
власти.  Представимъ  себ4,  что  въ  одномъ  случай  сочинете,  появись 
въ  св&гъ,  вызываетъ  целую  массу  иападешй  и  перетолковатй,  не 
щадящихъ  даже  личности  автора — а  въ  другомъ  случай  вовсе  не 
можетъ  выйти  въ  св*тъ,  по  „независящииъ  отъ  автора  лричинанъ". 
Можетъ  ли  быть  какое-либо  сомните  въ  томъ,  что — при  равной  ис- 
кренности и  убежденности  обоихъ  авторовъ, —  послЪдтй  изъ  нихъ 
предпочелъ  бы  быть  на  месте  перваго,  а  отнюдь  не  первый  —  на 
м-Ьст*  посл*дняго? 

Изучено  „законовъ,  управляющихъ  жизнью  общества",  нигд*  не 
сделало  такихъ  усп*ховъ,  какъ  именно  въ  т4хъ  государствахъ,  где 
широко  развита  „гражданская  деятельность".  И  это  вполне  понятно. 
„Хлопотливость*,  по  мн*н1ю  г.  Тихомирова  неразрывно  связанная  съ 
„гражданскою  деятельностью",  охватываетъ,  на  самомъ  дел*— и  то 


V 


И8Ъ  ОБЩЕСТВЕННОЙ  ХРОНИКИ.  461 

не  всец&ло  ^—сравнительно  немногикъ  еа  участниковъ.  Т*  изъ  нихъ, 
которые,  въ  силу  природныхъ  наклонностей,  предцочитаютъ  роль  на- 
нимателей, находятся  въ  условшъ  особенно  благопргятныхъ  для 
наблюденш.  На  нхъ  глазахъ  завлэываются  и  развязываются  комби- 
нацш  фавтовъ,  многое  осв&щаюдця  въ  прошедшемъ  общества;  ни- 
что  не  мЪшаетъ  имъ  фиксировать  черты,  раскрываемый  этимъ  ретро- 
евевтивнымъ  св4томъ.  Совершенно  ошибочно,  поэтому,  предположена 
г.  Тихомирова,  что  „гражданская  деятельность6  ведетъ  къ  игнори- 
рована или  непонимашю  сощологическихъ  законовъ.  „Разслоеше" 
общества,  значеМе  авторитета — все  это  можетъ  быть  изсдЪдуеио  (и 
действительно  наследуется)  не  только  тамъ,  гдЬ  въ  основание  госу- 
дарственнаго  и  общественнаго  строя  положена  подчиненность  и  со- 
словность. Государства  съ  широко  развитой  „гражданской  деятель- 
ностью* населены  не  слепцами;  „система  уравновешивающихся  не- 
равеиствъ",  насколько  она  здфсь  существуетъ,  чувствуется  и  со 
знается  тЬмъ  жив&е,  ч4мъ  безпрепятственнЪе  она  подлежитъ  обсу- 
ждешв>-а  разъ  что  она  чувствуется  и  сознается,  не  можетъ  не  возни- 
кать и  мысль  объ  „у регулировали  неравенстве.  Гораздо  меньше 
простора  встрЪчаетъ  эта  мысль  въ  обществахъ  другого  типа,  если 
только  ие  разуметь  подъ  именемъ  , урегулирования  *  неравенствъ  нхъ 
заврЪплеше  и  обостреше. 

„Въ  обществе  разумно-разслоенномъ* — говорить  г.  Тихомировъ,— 
„каждый  чедовекъ  составляетъ  частицу  известной  группы,  возникаю- 
щей не  случайно,  существующей  вечно.  Посему  каждый  человевъ 
получаетъ  известное  руководство  отъ  людей  наиболее  уваасаемыхъ*. 
Оставляя  въ  стороне  по  истине  странную  мысль  о  тчности  обще- 
ственны» группъ,  обращаемъ  особое  внимаше  читателей  на  громад- 
ный логически  свачокъ,  -совершаемый  г.  Тихомировымъ  въ  слове: 
посему.  Разве  принадлежность  къ  общественной  группе  неизбежно 
влечетъ  за  собою  добровольное  подчинеше  ея  руководителямъ?  Равве 
руководителями  группы  всегда  являются  наиболее  уважаемые  ея 
члены?  Г.  Тихомиров*»,  какъ  мы  видели  уже  въ  первомъ  нашемъ 
споре,  оперируетъ  вне  времени  и  пространства  или,  лучше  сказать, 
нисколько  не  стесняется  данными  того  и  другого;  иначе  онъ  не  могъ 
бы  уверять,  что  общественное  мнеше  (въ  „разумно-разслоенномъ  обще- 
стве*) слагается  „въ  той  высоте,  какая  доступна  по  степени  развития 
лучшихъ  членовъ  общества",  и  направляется  „на  обсуждеше  д4й- 
ствительныхъ  потребностей  личности".  Попробуемъ  сопоставить  эти 
положешя  съ  фактами,  заимствуемыми,  для  большей  наглядности,  изъ 

*)  Чтобн  убедиться  въ  возможности  соединен»  „гражданской4*  и  научной  д*я- 
тедности,  достаточно  назвать  Гнзо  и  Араго  —  во  Франщи,  Гладстона  и  Грота  —  въ 
Анмш. 
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нашего  недавняго  прошлаго.  До-реформенную  Роодю  г.  Тихомировъ 
и  его  единомышленники  не  откажутся,  конечно,  пригнать  разумно- 
разслоенною  и  твердо  сложенною;  не  даромъ  же  ихъ  взгляда  по* 
стоянно  обращены  назадъ,  къ  .старому  историческому  типу*.  Что 
же,  получалъ  ли  въ  т4  времена  мещанинъ,  вупецъ»  государственны! 
крестьянинъ  какое-либо  .руководство11  отъ  своей  „группы6?  Кому 
принадлежала  руководящая  роль  въ  дворянстве  —  тЬмъ  ли  единич- 
нымъ  его  членамъ,  которые  возвышались  надъ  общимъ  его  уровиемъ, 
или  гЬмъ,  кто  всего  полнее  воплощалъ  въ  себе  его  заурядные 
вкусы  и  взгляды?  Кто  быдъ  „наиболее  уважаемъ*  между  дворянами 
— тароватый  предводитель,  снисходительный  къ  алоупотреблешямъ 
помещичьей  власти,  или  суровый  оберегатель  закона,  въ  род*  кн.  А.  И. 
Васильчикова?  Кому  легче  было  занять  высшую  выборную  должность 
(напр.  председателя  палаты  уголовной  иди  гражданской)— честному 
труженику  или  популярному  взяточнику?  „Въ  какой  высот**  слагалось 
тогда  русское  общественное  мните  (если  только  о  немъ  вообще  могла 
быть  р^чь) — „въ  высоте*  ли  Пушкина  и  Лермонтова,  Киреевскаго 
и  Станкевича,  Грановскаго  и  Хомякова,  или  „въ  высоте*  гоголев- 
скихъ  героевъ?  Где,  когда  и  въ  чемъ  оно  направлялось  на  обсу- 
ждете  „действитедьныхъ  потребностей  личности*,  изъ  которыхъ  са- 
мою насущной  было,  конечно,  освобождеше  отъ  крепостного  ига? 
Правда,  въ  словамъ:  „обсуждете  действитедьныхъ  потребностей  лич- 
ности*, г.  Тихомировъ  осторожно  присоединяетъ  оговорку:  „по  скольку 
(общественное  мнете)  можетъ  ихъ  понять*.  Но,  во-первыхъ  угне- 
теннымъ  и  лорабощеннымъ  отнюдь  не  лучше  отъ  того,  что  руково- 
дителямъ  вл1ятедьнейшей  группы  непонятны  „действительный  по- 
требности личности*;  во-вторыхъ,  весьма  сомнительно  и  то,  чтобы 
въ  данномъ  случае  на-лицо  было  только  одно  непониюте,  безъ  вся- 
кой примеси  нежелания  понять...  Чтобы  признать,  вместе  съ  г.  Ти- 
хомировымъ,  что  въ  либерально-демократическомъ  обществе  автори- 
теты неизбежно  понижаются,  нужно  было  бы  предварительно  дока- 
зать, что  они  всегда  высоки  въ  обществе  „стараго  историческаго 
типа*.  Историчесше  примеры,  приведенные  нами  въ  ноябрьской  хро- 
нике, прямо  доказываютъ  противное.  Столь  же  несомненно  и  то,  что 
первыя  места  въ  обществахъ  новаго  типа  далеко  не  всегда  до- 
стаются „наиболее  пронырливымъ*,  „случайнымъ*  людямъ. 

Идеалы  г.  Тихомирова — очевидно  не  въ  будущемъ,  а  въ  прошед- 
шемъ.  Выяснеше  вопроса,  составляющаго  предметъ  нашего  спора, 
сильно  подвинулось  бы  впередъ,  еслибы  нашъ  противникъ  бпред*- 
лидъ  точнее,  къ  какому  „старому  историческому  типу*  онъ  желаю 
бы  вернуть  человечество  вообще  и  Россш  въ  частности.  „Когда  масса* 
— говорить  онъ  въ  заключен»  статьи — „обращаетъ  свои  взоры  на  лю- 
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дей  почтенныхь,  живущихъ  съ  нею,  давно  выдвинувшихся  по  наслед- 
ственной подготовке  или  выдающимися  заслугами,  она  получаетъ 
рядъ  ин*шй,  надъ  которыми  стоить  подумать  и  въ  которыхъ  есть 
чему  научиться.  Съ  другой  стороны,  и  эти  центры  общественнаго 
жйюя,  не  ивгЬюпце  надобности  заискивать  у  толпы,  т*мъ  спокойнее 
прислушиваются  къ  ея  голосу  и  выбираютъ  въ  народномъ  говор*  не 
то,  ч*мъ  можно  воспользоваться  для  агитащи,  а  чтб  умно  и  прак- 
тично" •  Мы  желали  бы  знать,  какому  оригиналу  соответствуете  эта 
картина,  какое  время,  какая  страна  носится  передъ  мысленнымъ  взо- 
ромъ  г.  Тихомирова,  когда  онъ  рисуетъ  это  политическое  эльдорадо? 
Во  всякомъ  случае  —  не  современная  Росадя;  она,  въ  его  гдазахъ, 
слишкомъ  уже  далека  отъ  „разумнаго  разслоешя",  отъ  подчиненности 
авторитетнымъ  центрамъ  общественнаго  мн*тл.  9Мы  воспитываемъ 
свою  личность"  —  восклицаетъ  онъ,  не  отделяя  современныхъ  рус- 
сеихъ  отъ  западныхъ  ихъ  соседей,  —  „какъ  только  можно  скверно, 
истощаемъ  ее  въ  слишкомъ  трудныхъ  усил1яхъ,  и  въ  то  же  время 
портимъ  ее  совершенно  неосноватедьнымъ  и  вреднымъ  самоми*шемъ". 
Очевидно  и  намъ,  русскимъ,  предстоять  совершить  „концентрации  на- 
задъ",  къ  „старому  историческому  типу";  къ  какому  же  именно?.. 
Еще  одно,  последнее  пожелаше.  Чтобы  составить  себ*  полное  пред- 
ставлеюе  о  теорш,  весьма  важно  знать  ея  ближайппе  выводы.  Чтобы 
оцЬнить  ввглядъ  г.  Тихомирова  на  свободу  личности,  весьма  любо- 
пытно было  бы  ознакомиться  съ  прим*нетемъ  этого  взгляда  къ  сво- 
бод* слова  и  въ  личной  свобод*  *)•  Чтб  думаетъ  онъ,  наприм*ръ, 
о  проектируемыхъ  дружественною  ему  газетой  „гражданскихъ  рабо- 
чихъ  дружинахъ",  принудительно  пополняемыхъ  изъ  среды  непо- 
елушныхъ  д*тей,  неисправимыхъ  плательщивовъ  и  нич*мъ  не  заня- 
тыхъ  интеллигентовъ  и  подчиненныхъ  „доброжелательно-родитель- 
ской дисциплин*"?  Согдасенъ  ли  онъ  съ  нн*Н1ями  г.  ВресШог'а  о 
печати?... 


Въ  наше  время,  когда  въ  обществ*  такъ  явно  не  обретается  въ  аван- 
таж* законность  и  такъ  усердно  культивируются  разные  виды  произвола, 
позволительно,  по  меньшей  м*р*,  желать  одного:  последовательности 
со  стороны  т*хъ  издашй,  который  не  принадлежать  къ  числу  плы- 
вущихъ  по  теченш.  Когда  аполопя  суммарной  расправы  находить 
себ*  м*сто  въ  „Московсвихъ  В*домостяхъ"  или  „Гражданин*",  это 
въ  порядк*  вещей,  это  и  не  можетъ  быть  иначе.  Совс*мъ  иное  впе- 
чатлите такая  аполопя  производить  въ  несвойственной  ей  обстановке, 


1)  О  свобод*  соввсти  г.  Тихомвровъ  им*гь  уже  случай  высказаться  („Русское 
Обозрите**  1893  г.,  №  7,  „Къ  вопросу  о  терпимости14). 
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напр.  на  страницахъ  „Недели".  Въ  одной  изъ  последних**  ея 
„Книжекъ"  (№11)  напечатано  письмо  г.  ДЬддова  изъ  Нижая го  Нов- 
города, въ  которомъ — после  изображения  ярнарочныхъ  яракловъв, 
агорчичниковъ",  „золоторотцевъ",  „босяковъ*  н  поел*  примерной 
картины  устроиваемаго  имя  .пикника \  т.-е.  разгрома,— сказано  бук- 
вально следующее:  , странно  человеку,  знающему  толпу  Поволжья, 
слышать  осуждеше  крутыхъ  административны»  мЪръ,  которыми 
подавлялись  или  предупреждались  таые  пикники  хотя  бы  въ  Нид- 
немъ...  И  возбуждаетъ  во  мне  недоумеше  следующее  обстоятельство. 
Въ  прошломъ  году  отстаивали  на  ярмарки  двести  мшшоновъ  товара 
— и  раздавались  голоса,  недовольные  строгостью  и  произволомъ.  Дв*- 
надцать  л*тъ  тому  назадъ  производили  таые  же  пикники  ракла  в 
горчичники,  но  только  въ  иной  форме — въ  форм*  еврейскихъ  погро- 
мовъ, — и  даже  таие  ортодоксальные  либералы,  какъ  публицисты 
в  Голоса*  и  „Отечественныхъ  Записокъ",  въ  настоящихъ  манифестахъ 
требовали,  чтобы  не  разнуздывали  звгъря*.  Сомнительной  кажется 
намъ,  прежде  всего,  точность  этой  последней  справки;  мы  что-то 
не  помнимъ,  чтобы  фраза:  не  разнуздывайте  звгьря  (иди  хотя  бы  ея 
эквивалента)  была  когда-либо  сказана  въ  „Отечественныхъ  Заш- 
скахъ".  Въ  пассив*  „Голоса"  она,  къ  сожалЪшю,  имеется  безспорно, 
хотя  и  здесь,  если  мы  не  ошибаемся,  она  вовсе  не  означала  призыва 
къ  грубейшимъ  видамъ  расправы.  Допустимъ,  однако,  что  тотъ  ил 
другой  либеральный  журналъ  сд'Ьлалъ,  двенадцать  л*тъ  тому  назадъ, 
крупную  ошибку;  разве  это  оправдываетъ  ея  повтореше?...  Никому 
не  приходило  въ  голову  утверждать,  д&томъ  1892  г.,  что  адмивк- 
стращя  не  должна  принимать  м4ръ  къ  предупрежден^  и  подавлеиш 
уличпыхъ  безпорядковъ;  рйчь  шла  только  о  томъ,  принадлежитъ  ля 
къ  числу  такихъ  м4ръ  вне-законная  суммарная  расправа  съ  отдель- 
ными лицами,  когда  безпорядки  еще  не  начинались  (и  даже  не  под- 
готовлялись) или  поел*  того  какъ  они  совершенно  прекращены.  Въ 
нижегородской  губеряш  встретился  первый  случай:  безпорядковъ 
не  было  вовсе  —  но  было  экстраординарное  телесное  наказаше  (въ 
с.  Лыскове),  назначенное  после  разсдедован1я  на  месте,  т.-е.  не 
сгоряча  и  не  подъ  гнетомъ  надвигающейся  бури,  а  совершенно  об- 
думанно и  спокойно  *)•  Мы  не  можемъ,  впрочемъ,  и  представить 
себе  такихъ  услов1й,  при  которыхъ  телесное  наказаше  было  бы 
подходящимъ  средствомъ  къ  предотвращен^  или  пресечешю  бевпо- 
рядковъ.  Самая  возможность  его  исподнешя  свидетельствуетъ  о  томъ, 
что  администращя  беспрепятственно  пользуется  своею  властью-.  Въ 
томъ  же  письме  описывается  камера  судебно-полицейскихъ  равбира- 


)  См.  Обществ.  Хронику  въ  №  9  „В.  Европы"  8а  1892  г. 
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*)  Объ  этомъ  внй-еаконвонъ  учреждении  мн  говорив  подробно  въ  декабрьскомъ 
Внутреннею  Обовр4нш  1891  г. 

Тот  I.— Январь,  1894,  30 
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тельсгвъ  *)>  въ  которой  граждански  д$ла  оканчиваются  съ  помощью 
утроен  административной  высылкой.   Авторъ  приводить  слйдующй  Щ 

далогъ  между  „судьею8  (помощником^  полищймейстера)  и  истцомъ,  *Щ 

внезапно  обратившимся  въ  ответчика:    я  Пожалуйте    исполнительный  ;| 

лютъ. — Я  взыскиваю  но  закону. — Давайте  листъ. — Ваше  рЪшеше 
принудительной  силы  не  югЬетъ.— ВФрно,  не  им&етъ.  Но  хотите,  а  -| 

сейчасъ  къ  генералу,  къ  Николаю  Михайловичу,  пойду?  Обь  усилен- 
ной охран*  забыли?— Вотъ  исполнительный  листъ. — Отлично.  По- 
томъ,  если  найдете  выгоднымъ,  можете  судиться  (съ  настоящимъ  от- 
в*тчикомъ),  а  пока  мы  спасемъ  его  отъ  срама8...  „Судъ  кончился8,—  ^ 

прнбавляетъ  отъ  себя  г.  ДЬдловъ; — „мноие  его  не  одобряютъ;  но  я 
ж  о  немъ  скажу:  при  существующихъ  нравахъ  мен&е  простой,  нен&е  у 

брандмайорскгй  судъ  не  достигаетъ  ц-Ьли8.  Хвалитель  нижегородскихъ 
порядковъ  забыдъ,  въ  числи  многого  другого,  одну  простую  истину:  и 

правильный,  законный  судъ — одно  изъ  средствъ  къ  улучшешю  нра- 
вовъ,  а  брандмайорскгй  судъ,  столь  хорошо  знакомый   нашему   про-  ^ 

шлому — одно  изъ  гдавныхъ  къ  тому  препятствЛ. 

Нижегородски  корреспондента    „Недели*    оправдываетъ    произ-  -:Щ 

вольныя  д*йств1я  администращи;  парижски  корреспондента  „Ново-  ^ 

стей8,  г.  де-Роберти— въ   письмЪ,  обращенномъ  къ  Э.  Зола  и  пере-  ..:.Щ 

печатанномъ,  безъ  оговорок*,  въ  №  349  „Новостей"— отри цаеть  на- 
клонность администращи  къ  произволу.  При  всемъ  различш  между 
обоими  тезисами,  у  нихъ  есть  одна  точка  соприкосновешя.  Для  исц*- 
летя  общественнаго  зла  необходимы,  между   прочимъ,  два   услов1я:  /;> 

признаше,  что  зло  существуете,  и  признате,  что  оно  есть  зло.  До-  ч' 

статочно  отвергнуть  то  или  другое,    чтобы   придти   къ   выводу:  все 
обстоитъ  благополучно.   Эмиль  Золи,  настаивая  на  заключеши  лите- 
ратурной конвенщи  между  Рошей   и   Франщей,  упрекнулъ  де-Ке-  ,.'-•' 
ратри, — нисколько  лЪтъ  томуназадъ  прНЬзжавшаго  въ  Россш,  чтобы  /'^ 
|      вновь  поднять   этотъ    старый  вопросъ,— за  то,  что    онъ   хлопоталъ  ; 
I      исключительно  въ  правительственныхъ  сферахъ,   не  обращаясь  къ 
I      самой  печати.  Кератри,  въ  своемъ  отв4гЬ  Золи,    указадъ  на  всевла-                        л* 
I      сие  правительства  и  на  безвластие  печати.   „Еслибы  г.  де-Кератри8 
!      — говорить  по  этому   поводу   г.  де-Роберти — „видЪлъ   хоть  одного  • 
настоящего   русскаго    государственнаго    человека,    этотъ    государ- 
ственный  челов&къ  непременно   сказалъ  бы  ему   следующее:  ми 
лый  графъ,   мы   имйемъ  претензш  (справедливо  иди  нЪть — это  во- 
просъ уб&ждешй)  быть  моиарх1ей,  очень  отдаленной  отъ  деспотиче 
скаго  сгеёо.    Мы   стараемся   управлять   для  народа  и  всегда  чутко 
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прислушиваемся  къ  общественному  мн&шю.  Въ  принцип*  мы  питаешь 
Щ*'  священный  ужасъ  къ  произволу,  который,  зъ  нашихъ  общественный 

^ '.  ■  учебныхъ  заведен1яхъ,   давно  уже   предается  самому  грозному  про- 

*&Г  жмяпЮш  Вовможенъ,  конечно,  и  у  насъ  правительственный  капризъ, 

^  '  вакъ  и  въ  вашихъ  парламентахъ,   но  мы  всегда  лотомъ  сожалЬеиъ 

^-'  объ  этомъ  съ  т4мъ  ббльшею  горечью,   что  къ  атому  чувству  прюгё- 

:>/  шивается    у  насъ    еще  чувство   личной  ответственности,   которое  у 

цу  васъ  исчезаетъ  все  более  и  более  съ  каждымъ  днемъ.  Какъ  же  вы 

V,  хотите  вырвать  у  насъ  решеше  такого  важнаго  вопроса,  такъ  прямо, 

•:/./'  безъ  дальнихъ    околичностей?    Действуйте   на  наше   общественное 

•:.  хн&ше,  убедите  его  въ  справедливости  и  полезности  вашей  конвои- 

:'г  '  щи — и  мы  будемъ  чрезвычайно  рады  удовлетворить  желашя  своихъ 

Ь  .  собственныхъ  согражданъ".    Къ  этой   воображаемой  речи   г.  де-Ро- 

^к'  берти  присоединяетъ  отъ  себя,  что  онъ  „гарантируетъ   абсолютную 

.  -  ея  искренность".  Для  насъ,  наоборотъ,  совершенно  несомненно,  что 

•;  многое  изъ  нея  ни  въ  какомъ  случае  не  могло  бы  быть  сказано,  съ 

:  „абсолютною и  или  хотя  бы  только  относительною  искренностью,  со- 

:'  временнымъ  нашимъ  государственнымъ  чедовевомъ.  Разногласие  наше 

. -.  съ  г.  де-Роберти  объясняется,  быть  можетъ,   темъ,  что  онъ  въ  по- 

следнее время  живетъ  во  Францш... 
^  Кстати  объ  административныхъ  распоряжешяхъ.  Говоря,  два  м4- 

^-..  сяца  тому  назадъ,  о  етрогомъ  внушенги,   сдйланномъ  одесскимъ  гра- 

доначадьникомъ   редактору-издателю    „Одесскаго  Листка*  и  одному 
{.  изъ  сотрудниковъ   этой  газеты,   мы  заметили,   между  прочимъ,  что 

'  отъ  такого  вне-законнаго  внушешя  только  одинъ  шагъ  до  другим 

;.  м4ръ,  еще  более  энергичныхъ  —  напр.,   до  высылки   изъ  гордда.  А 

вотъ  мы  прочли  на  дняхъ  въ  №49  .Недели8:  явъ  одномъ  большою 
<'  городе,    по  частной  жалобе    на  газетную  статью,   появившуюся  въ 

подцензурной  газете,  редакторъ  получилъ  строгое  внушеше  отъ  м*ст- 
:\  ной  власти,  а  авторъ  статьи,  хотя  и  пропущенной  цензурою,  должен» 

былъ  выьхатъ  изъ  юрода*.  Желательно  было  бы  знать,  достоверно 
ли  это  извете  и  къ  какому  именно  городу,  къ  какой  газетной 
статье  оно  относится?  Неужели  достаточно  непочтитедьнаго  отзыва 
о  городской  управе,  чтобы  подвергнуться  административной  высыдй? 
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Отъ  Главной  Физической  Обсерваторш. 

Главная  Физическая  Обсерваторгя,  въ  С.-Петербург*,  им*я  въ  виду 
послужить  своими  „бюллетенями"  подснорьемъ  также  и  для  седь- 
скихъ  хозяевъ,  ииженеровъ,  врачей,  пароходовлад*льцевъ  и  т.  д., 
открываете  на  1894  г.  подписку  на  нижесл*дующ1я  свои  издашя: 

1)  „Ежедневный  метеорологически  бюллетень0. — Бюллетень  ваклю- 
чаетъ  въ  себ*  данный  о  погод*  за  7  ч.  утра  даннаго  дня,  за  9  ч. 
вечера  и  за  1  ч.  дня  накануне,  и  2  синоптичесюя  карта  за  7  ч. 
утра  и  за  9  ч.  вечера,  составленный  почти  для  всей  Европы,  на 
основаши  170  депешъ,  подучаемыхъ  изъ  Россш  и  изъ-за  границы, 
и  обзоръ  погоды  для  Россш  ва  7  ч.-утра  даннаго  дня;  наконецъ,  когда 
возможно,  дается  предсвазаше  о  вероятной  погод*  на  сл*дующгй 
день  и  сообщаются  свЪдешя  о  посланныхъ  Обсерваторию  штормо- 
выхъ  предостережеваяхъ  на  БалтШское,  Черное,  Азовское  и  Б*лое 
моря  и  на  Ладожское  и  Онежское  озера. 

Ц*на  „Бюллетеня"  съ  доставкою  на  домъ  въ  С.-Петербург*  и 
высылкою  по  почт*  въ  годъ  двенадцать  рублей  (12  руб.);  съ  пере- 
сылкою же  за  границу — восемнадцать  рублей  50  коп.  (18  р.  50  к.). 

С.-петербургскимъ  подписчикамъ  „Бюллетень0  доставляется  по 
городской  почт*  вечеромъ,  въ  самый  день  выхода. 

2)  „Ежем*сячный  метеорологическШ  бюллетень  для  Европейской 
Россш".— Бюллетень  издается  за  каждый  м*сяцъпо  новому  стилю  и 
раасылается  въ  сл*дующемъ  м*сяц*.  Онъ  состоите  изъ  двухъ  цифро- 
выхъ  таблицъ,  текста  и  карты.  Въ  таблицахъ  приведены  для  312 
станщй  м*сячныя  средюя  величины  атмосферныхъ  осадковъ  и  дан- 
ныя  о  сн*жномъ  покров*  и  о  грозахъ,  а  для  73  наблюдательныхъ 
пунвтовъ  средшя  м*сячныя  величины  вс*хъ  прочихъ  метеородогиче- 
свкхъ  элементовъ.  Въ  текст*  содержится  обзоръ  погоды  за  истекший 
м*сяцъ.  На  карт*  изображены:  лишями  распред*лете  атмосфернаго 
давлешя  и  температуры  и  красками,  въ  н*сколько  тоновъ,  количе- 
ство выпавшихъ  осадковъ. 

Подписная  ц*на  3  рубля  въ  годъ  съ  доставкою  на  домъ  и  пере- 
сылкою по  почт*. 
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Желаюпце  могутъ  обращаться  по  телеграфу  въ  Главную  Физиче- 
скую Обсерваторш  (по  адресу:  „Петербургу  Обсерватор1яв)  съ  запро* 
сомъ  объ  ожидаемой  погод*  на  следующий  день,  съ  ваередъ  опла- 
ченннмъ  отв-Ьтомъ  въ  20  словъ.  Не  допускаются  запросы  о  погоди 
письменные  или  по  телефону.  За  последствия  предсказанШ  Обсерва- 
тор1я  не  отвечаете. 

Лица,  которыя  желали  бы  сами  предугадывать  погоду  на  осно- 
ваши  М'Ьстныхъ  наблюдений  и  пользуясь  общимъ  обзоромъ  пагоды, 
могутъ  получать  таые  обзоры  по  телеграфу,  въ  ответь  на  соответ- 
ственный запросъ  съ  уплаченнымъ  отввтомъ  въ  30  словъ. 

Въ  случае  желашя,  Обсерваторгя  можетъ  высылать  вреде  казашя 
о  резкихъ  переменахъ  погоды  прямо  отъ  себя,  безъ  предаарнтелъ- 
ныхъ  запросовъ  по  телеграфу.  Для  этого  еледуетъ  внести  авансомъ 
известную  сумму,  напр.  30 — 60  руб.  сер.,  на  уплату  за  телеграммы 
съ  предсказаниями  погоды.  За  такую  телеграмму  будетъ  взиматься 
50  коп.  сер.  въ  пользу  казны,   сверхъ    платы  телеграфной  контор*. 

Главная  Физическая  Обсерватортя  считаетъ  своею  обязанностью, 
во  избежате  всякихъ  недоразуметй,  заявить,  что  современное  со- 
стоите науки  и  средства,  которыми  метеоролопя  располагает^  же 
при  всяком  состоянт  погоды  дозволяютъ  предсказывать  съ  некоторое 
степенью  достоверности  ожидаемую  погоду  па  следующей  день;  по- 
этому, въ  подобныхъ  сомнительныхъ  ел  у  чая  хъ,  Обсерватор1я  предао- 
читаетъ  открыто  ваявить  о  своей  несостоятельности,  вааменъ  слиш* 
комъ  ненадежныхъ  предсказатй,  которыя  могли  бы  подорвать  въ 
публике  довер1е  къ  науке,  какъ  то,  къ  сожалея  ш,  неоднократна 
случалось  въ  другихъ  странахъ. 

Деньги  адресуются  въ  Комитета  Правлешя  Императорской  Ли* 
дем1И  Наукъ.  С.-Петербургъ,  Васильев.  Остр.,  у  Дворцоваго  моста. 


ПОПРАВКА: 

Выше,  на  страниц*  14,  строжа  21  сверят  —  и  стр.  19,  строка  9  снизу, 
тано:  квакеры;  вм-Ьсто:  кракеры. 


Издатель  и  редажторъ:  Л.  С  Т  А  с  Ю  Л  Е  в  И  ЧЪ. 
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ИЗЪ  ПЕРЕПИСКИ 

И.  С.  ТУРГЕНЕВА 

СЪ  СЕМЬЕЮ  АКСАКОВЫХЪ. 


Сорокъ  1«тъ  тону  навадъ:  1862—1857  гг.  *) 


1863-й  годъ. 
12. 

С.  Спасское.  6-го  марта  1863. 

Любезный  и  дорогой  Сергий  ТимофЪевичъ,  я  вполне  согла- 
сенъ  съ  вами,  что  переписка  должна  быть  д4ло  вольное,  и  по- 
тому пишу  вамъ  сегодня  только  два  слова  для  того,  чтобы  ска- 
зать вамъ,  что  мое  здоровье  очень  порядочно,  но  что  войдете 
разпыхъ  обегоятельствъ  я  нахожусь  теперь  въ  такомъ  располо- 
жен^ духа,  что  не  въ  состоянш  изложить  порядочно  двй  мысли 
сразу.  Оттого  я  и  къ  вашимъ  сыновьямъ  не  писалъ.  Впрочемъ, 
а  надеюсь,  все  это  пройдетъ  очень  скоро — и  я  тогда  съ  удвоен- 
шмъ  удовольешемъ  примусь  за  перо.  На  дняхъ  я  быль  въ  Орлй 
I  оттуда  Ьздилъ  къ  П.  В.  Киреевскому  и  провелъ  у  него  часа 
тли,  Это  челов&къ  хрустальной  чистоты  и  прозрачности  —  его 
I  ьзя  не  полюбить.  Онъ,  я  думаю,  васъ  увидитъ — онъ  на  дняхъ 
у  алъ  въ  Москву.  Я  его  просилъ  всЬмъ  вамъ  поклониться. 
I    редъ  я  буду  вей  свои  рукописи  посылать  черезъ  васъ,  а  когда 


*)  Си.  выше:  отв.,  829  стр. 
Топ  I  -Фнврыь,  1894.  31/1 
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вы  прочтете  „Постоялый  Дворъ* — напишите  мне  свое  мнЫе.  Я 
просилъ  также  Кир'Ьевскаго  сказать  мне,  чтЬ  онъ  объ  этомъ  ду- 
маетъ.  Мне  очень  жаль,  что  вы  все  хвораете — авось  весна  васъ 
поправить.  ЧтЬ  за  жестокая  зима  у  насъ!  Сегодня  здесь  совер- 
шенная кур&  и  вьюга.  Повесть  г-жи  В.  я  не  читалъ  и  теперь 
еще  менее  прочту  —  есть  же  так!я  дрянныя  души,  которыя  не 
останавливаются  даже  передъ  святыней  смерти. 

Прощайте,  добрый  С.  Т.,  поклонитесь  отъ  меня  вашимъ  сн- 
новьямъ — и  верьте  въ  искреннюю  привязанность  вашего,  и  т.  д. 


13. 

С«  Спасское.  2-го  апрЬля  1868. 

Я  только  вчера  вернулся  изъ  10-дневной  поездки,  добрые 
друзья  мои,  С.  Т.,  К.  С.  и  И.  С,  и  нашелъ  вд$сь  ваши  милы* 
письма.  Не  могу  ответить  вамъ  теперь,  какъ  бы  хотелось— у 
меня  опять  разыгралась  моя  гастрическая  лихорадка  и  порядкоп 
меня  мучить — поёздка-то  моя  очень  не  вЬ-время  была  сделана 
— но  хотя  нисколько  словъ  долженъ  вамъ  сказать  сегодня.  Я 
очень  счастливь  и  радъ,  что  вамъ  мой  „Постоялый  Дворъ*  по- 
нравился —  всякгя  похвалы  более  или  менее,  по  человеческой 
слабости,  щиятны;  но  въ  вашихъ  словахъ  я  не  похвалы  сей 
вижу,  а  поощреше,  ручательство  въ  томъ,  что  я  не  сбиваюсь 
съ  дороги  —  и  это  меня  радуетъ  и  подкрепляете.  Дай  Богъ, 
чтобы  и  впередъ  я  заслужилъ  ваше  драгоценное  для  меня  одо- 
бреше!  Отвечать  же  на  все  то,  чтЬ  вы  мн^  пишете  по  поводу 
„П.  Д.",  я  теперь  не  въ  силахъ — когда-нибудь  въ  другое  время, 
насколько  это  будетъ  возможно  въ  письме  —  но,  отложивъ  въ 
сторону  всякое  сочинительство  или,  говоря  правильнее,  всякое 
сочинительское  самолюб1е,  не  могу  не  повторить,  что  со  вс*мъ 
сказаннымъ  К.  С.  согласиться  мне  трудно.  Это  не  мйшаетъ  кв& 
быть  душевно  благодарнымъ  за  его  учаепе — и  со  внимашенъ 
взвешивать  и  обдумывать  каждое  его  слово.  Ваша  оценка  каж- 
даго  отдельна™  лица  въ  ЯП.  Д.й,  милый  С.  Т.,  меня  просто 
возродила: — стало  быть, — подумалъ  я, — я  не  напуталъ,  коли  СТ. 
такъ  верно  понялъ  все,  чтЬ  я  хотйлъ  сказать.  Я  для  васъ  пря- 
казалъ  уже  переписать  „П.  Д.*  и  пошлю  его  вамъ.  Буду  ждать 
вашихъ  самомалейшихъ  замечашй  съ  нетериЬньемъ;  чтЬ  касается 
до  провишцальныхъ  выражешй,  то,  къ  несчастью,  я  самъ  ихъ 
незаметно  употребляю  въ  разговоре— и  покойный  критикъ  В.  Г. 
Б.  всегда  называлъ  меня  „орловцемъ,  не  уьгЬющимъ  говорить 
по-русски0 .  Прошу  васъ  указать  мне  таия  выражешя. 


■г- 
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Вапгь  „ОхотничШ  Сборнивъ* — блистательная  и,  я  надеюсь, 
выгодная  въ  денежномъ  отношенш  мысль.  Разумеется,  я  вашъ 
сотрудникъ  и  мое  перо,  мое  имя  въ  вашимъ  услугамъ.  На  дняхъ 
примусь  думать  о  содержаши  сшей  и  сообщу  вамъ — на  темь 
остановлюсь. 

Кончаю  мое  короткое  письмо — лихорадка  моя  почти  исчезла, 
но  осталась  какая-то  слабость  и  тупость.  Считайте  8а  мною, 
по  крайней  мере,  два  болыпихъ  и  дЬльныхъ  письма,  а  теперь 
позвольте  обнять  васъ  всЬхъ  отъ  души  и  пожелать  вамъ  всего 
хорошаго. 

14. 

С.  Спасское.  23-го  апрвжя  1858.  Четверге. 

Давно  я  не  писалъ  въ  вамъ,  добрые  друзья  мои,  С.  Т.,  Б.  С. 
и  И.  С,  какъ  бы  мне  хотелось,  хоть  и  недавно  послалъ  къ 
вамъ  письмо — хочу  сегодня  немного  поговорить  съ  вами.  Здо- 
ровье мое  все  еще  неудовлетворительно — желудокъ  мой  находится 
въ  положеши  довольно  свверномъ — однако  я  въ  течете  послйд- 
нихъ  десяти  дней  поправился  и  раза  три  былъ  на  охотЬ.  Вальд- 
шнеповъ  въ  нынбшнемъ  году  у  насъ  очень  было  мало;  въ  бо- 
лотистыхъ  мЪстечкахъ  попадались  бекаса  (болотъ  у  насъ — вы 
знаете — нетъ);  дроздовъ  прилетЬло  множество—  и  тайе  они  жир- 
ные, какихъ  я  отроду  не  видывалъ;  съ  грачами  сделалась  какая- 
нибудь  беда — совеЬмъ  ихъ  не  встречаешь;  ласточки  еще  не  при- 
летали, хотя  время  стоить  теплое  и  трава  такъ  и  лЪзетъ  изъ 
земли,  и  деревья,  особенно  ракиты,  сильно  зазеленели.  Впрочемъ, 
мне  кажется,  что  къ  намъ  еще  завернуть  холоде..  Сегодня 
Егорьевъ  день — но  скотъ  уже  съ  неделю  какъ  выгоняютъ  въ 
поле;  веЬмъ  была  бы  хороша  Святая,  еслибъ  въ  намъ  не  при- 
была хотя  ожидаемая,  но  непрошенная  гостья — холера;  уже  ни- 
сколько дней  она  давала  о  себе  знать,  а  вчерашняго  дня  от- 
крылась и  довольно  круто.  Челов'Ькъ  5  уже  умерло.  ЧтЬ  будетъ 
дальше — неизвестно;  мЬры  предосторожности  взяты.  Крестьяне, 
п  счастью,  получили  доверенность  къ  моей  больнице — и  тотчасъ 
являются,  какъ  только  дурно  себя  чувствуютъ.  Щроятно,  холера 
и  васъ  не  оставила  безъ  своего  посЬщешя — Ьы  такъ  близко  жи- 
вете отъ  Москвы,  где  она  до  сихъ  поръ  сильна.  Но  однако — 
Богъ  съ  ней! 

Съ  будущей  тяжелой  почтой  пошли:  вамъ  кошю  „Пост.  Двора" 
и  прошу  замйчавШ.  Романъ  мой  переписывается  тоже — праздники 
его  прюстановили.    Да,  кстати,  поздравляю  васъ  съ  ними  и  за- 
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очно  христосуюсь  съ  вами.  Самъ  я  ничего  не  дЪлалъ;  перета- 
•гывалъ  и  исправлялъ  написанныя  главы  —  безжалостно  выкиды- 
ваю всякое,  не  идущее  къ  д'Ьлу,  сочинительское  слово.  Впрочемъ, 
вы  энаете,  какъ  всякое  желудочное  равстройство  дЪйствуетъ  ва 
человека,  и  потому  не  удивитесь,  если  я  ваш»  скажу,  что  все 
это  время  я  ни  на  что  и  никуда  не  годился — да  и  теперь  еще 
вялъ,  какъ  по  утру  скошенный  лопухъ.  Право! 

Отлагаю  конецъ  моего  письма  до  субботы — до  меня  дошли 
слухи  насчетъ  продолжены  „Сборника"  и  литературной  деятель- 
ности вашихъ  сыновей,  любезный  С.  Т. — Правда  ли  это?  А  дл 
вашего  „Охотничьяго  Сборника11  у  меня  уже  составленъ  план* 
двухъ  статей. 

Пятница— вечером*. 

Вчера  была  удивительная  погода — я  много  гулялъ  и  увидал 
первыхъ  ласточекъ.  Я  намйренъ  для  вашего  „Сборника*  соста- 
вить, во-первыхъ,  статью  о  ловли  курскихъ  и  бердичевскихъ  со- 
ловьевъ,  списанную  со  словъ  моего  стараго  охотника,  который 
разъ  двадцать  •Ьздилъ  за  ними  по  порученьямъ  купцовъ  и  вгао- 
зилъ  тысячныхъ  соловьевъ  —  ва  занимательность  этой  статьи  я 
отвечаю;  а  во-вторыхъ,  раэсказъ  о  стрельб*  мужиками  медведе! 
на  овсахъ  въ  Полюсь*.  Это  тоже,  я  надеюсь,  вый  деть  стати 
порядочная.  Если  здоровье  мое  окончательно  утвердится,  къ  Пет- 
рову  дню  вы  получите  обЬ  статьи. 

Я  въ  теченьи  послйднихъ  двухъ  недель  убилъ  4  вальдшне- 
повъ,  одну  куропатку  (спишу  заметить:  самца),  6  бекасом, 
2  гаршнеповъ,  1  кулика  и  нисколько  дроздовъ  —  сущая  безде- 
лица! Посмотримъ,  чтЬ  скажутъ  дупел*. 

Дайте  объ  себЬ  в-Ьсточку  и  не  взыщите  за  пустоту  этого 
письма.  Впрочемъ  будьте  здоровы  и  веселы — крепко  жму  ва» 
всФмъ  руки. 

15. 

С.  Спасское.  Вторникъ,  12-го  мал  1853. 

Я  только  третьяго  дня  вернулся  съ  поЪздки  ва  150  верст* 
отсюда,  любезный  СергЬй  Тимофеевиче,  и  нашелъ  зд4сь  ваше 
письмо.  Я  йздилъ  стрелять  дупелей  въ  выводннхъ  болотахъ,  ле- 
жащихъ  между  лисами  вдоль  береговъ  Десны.  Я  немного  ошю- 
далъ  —  самки  уже  с4ли  на  яйца,  а  самцы  уже  начали  разле- 
таться и  точки  прекратились.  Однако  мы  на  три  ружья  убил 
въ  три  поля  105  штукъ  красной  дичи — на  мою  долю  пришлось 
41.  Молодая  моя  собака  меня  очень  радовала — и  м$ст&  велико- 
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хЬпныя.    Къ  еожал&шю,    погода  намъ   не  благопр1ятствовала —  ^ 

холод*  стояли  пренепр1ятные,  а  въ  послйдте  дни  дождикъ  лилъ  уЩ 

почти  постоянно.   На  будущую  весну,  если  Богъ  дастъ,  я  забе-  Ш 

русь  туда  гораздо  раньше.    Теперь    до  Петрова  дня    ружье    на  "-_,> 

крючокъ    и    по  1гЬр4    возможности  —  за  перо.    Романа  моего  я  /| 
хоичилъ  только  первую  часть,  и  она  теперь  переписывается.  По                    ,  ';^ 

иедоразумйшю,    безъ  меня  вамъ  „П.  Д."    не  выслали — онъ  от-  /$м 

иравляется  завтра.  Здоровье  мое  нисколько  поправилось.    Люди,  '  ^ 

умерппе  въ  нашемъ  околотке,  отправились  на  тотъ  свить,  в1фО-  /| 

ятно,  отъ  объядешя,  по  крайней  м4р4,  съ  того  времени  холер-  'Щ 

ныхъ  припадковъ    не  слыхать.    За  совйтъ  очень  благодаренъ,  и  ■'"; 
если  холера   серьезно    къ  намъ    пожалуетъ,  я  набрюшникъ  на- 
д4ну.    Видно,  одно  слово:   „Сборникъ"  ,  такъ  напугало  цензуру, 
что  она  не  решается  позволить  даже  охотничьяго  сборника!  Во 
всякомъ  случай,    ивдайте    непремЬнно    вашу  книгу.    Я  горжусь 

тбмъ,    что  я  отчасти   былъ    причиною    скорЪйшаго    напечатаю*  '  ^ 

вашихъ  „Запясокъ".  Позвольте  мн$  и  теперь  настоять  на  томъ,  ^ 

чтобы  вы    ни  ва  что    не  отказывались    отъ  вашего    предпр1ят1я.  ^| 

Статьи  мои  непременно  будутъ  готовы    къ  Петрову  дню.    Одну  Ч^ 

я  уже  началъ  (поездку  въ  Полесье)  и  написалъ  страницъ  5.  ,^ 

Погода    у  насъ   теперь   (я   это    нишу    16-го   мая — въ    го-  Щ 

довщину  освобождешя  моего  изъ  части)    стоить  удивительная.  Я  ^ 

не  помню  такой  свежей  и  юной  зелени.    Все  ликуетъ — другого  ^ 

слова  употребить  нельзя.  Вчера  мы  ходили  вдоль  осиноваго  лЪса,  ^ 

со  стороны  тина,  вечеромъ;  солнечные  лучи  забирались  съ  своей  Щ 

стороны  въ  глубь  лиса  и  обливали  стволы  осинъ  такимъ  теплымъ  :.Щ 

свЬгомъ,  что  они  становились  похожи  на  стволы  сосенъ,  а  листва  .$ 

яхъ  почти  синила  и  надъ  нею  поднималось  бледно-голубое  небо,  .  ;;'. 

чуть  обрумяненное  зарей.    Эта    картина    была   удивительна — ее  •% 

словами    передать    невозможно.    Еалямъ  бы    ее  схватилъ    своею  ^ 

кистью.  Вы  слышали — онъ  умерь.  Очень  его  жаль!  ^ 

Хоть  я  вовсе  не  рыбакъ,  но  въ  честь  вашу  пойду  сегодня 
удить  карасей  въ  прудЬ.  Другой  рыбы  у  меня  вдЬсь  н*тъ. 

Прощайте,  добрый  С.  Т.  Будьте  здоровы  съ  вашими  сы- 
новьями и  со  всЬмъ  вашимъ  семействомъ.  И  я  скажу:  когда-то 
Богъ  приведетъ  увидаться?  Вм4сгЬ  поехали  бы,  между  прочимъ, 
къ  Троицк;  вообразите— я  въ  Троицк  никогда  не  бывалъ.  Крепка 
жму  вамъ  руку  и  остаюсь  навсегда  вапгь,  и  т.  д. 
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16. 

С.  Спасское,  б-го  1ж>нд  1853. 

МнЪ  очень  весело,  что  мы  состоимъ  съ  вами  въ  переписи, 
добрый  и  любезный  Сергий  Тимоф&евичъ  —  всякое  ваше  письмо 
мнЬ  доставляетъ  истинное  удовольсгае,  и  вы  видите,  что  я  не 
мйшкаю  моими  ответами.  Я  очень  радъ,  что  у  вашихъ  д4тей 
лихорадка  прошла;  и  у  насъ  здйсь  было  много  лихорадокъ,  не 
съ  весной  онЬ  кончились.  Вотъ  уже  пятый  день  какъ  у  насъ 
стоить  удивительная  погода — говорить,  надо  желать  дождей;  ою- 
мые  хл4ба  введи  довольно  плохи  —  есть  болытя  вымочки  —  во 
многихъ  мйстахъ  пшеница  совсЪмъ  пропала.  Охотники  могут* 
утишаться  мыслью,  что,  судя  по  весн4,  выводки  будуть  славные. 

Я  про  себя  долженъ  сказать,  что  я  никакъ  не  могу  рабо- 
тать —  желудокъ  мой  меня  мучить.  Ничего  не  варвтъ  и  застав- 
ляете меня  проводить  безсонныя  ночи,  которыя  меня  очень  раз- 
слабляютъ.  Хочу  попробовать  лечиться  б&лой  горчицей,  которая, 
говорятъ,  многвмъ  помогаетъ.  Однако  первую  часть  романа  кон- 
чилъ.  Я  ее  уже  отправилъ  къ  Анненкову  въ  Петербурга  —  но 
об$щашю — но  какъ  только  онъ  ее  прочтетъ — она  будетъ  ваиъ 
доставлена,  и  я  тогда  попрошу  вашего  мнЬшя,  которымъ  вы 
знаете  какъ  я  дорожу.  Также  прошу  вашихъ  сыновей  сказать 
мн*,  чтЬ  они  думаютъ.  Это  —  вещь  совсЬыъ  въ  другомъ  род*, 
ч*мъ  „Постоялый  Дворъ*.  Кстати  о  немъ — в&рно,  ему  не  судьба 
тотчасъ  попасть  къ  вамъ;  я  согласился  на  просьбу  одного  чело- 
века, который  желалъ  его  переписать,  но  вы  его  скоро  полу- 
чите. Впрочемъ  оно  теперь  кажется  и  не  такъ  къ  спЪху.  Мн4, 
главное,  хочется  знать,  чтй  вы  скажете  о  моемъ  роман*  и  по- 
палъ  ли  я  въ  тонъ  романа. 

Холера  къ  намъ  подвигается;  говорятъ,  она  уже  въ  ТуД 
но  здесь  всё  припадки  пока  прекратились.  ЧтЬ  будетъ,  то  бу- 
детъ, а  мы  готовы. 

А  все-таки  я  надеюсь  скоро  написать  статьи  для  „Сбор- 
ника0. Если  только  я  возьмусь  ва  перо — оиЬ  будуть  готовы.  Во 
для  этого  нужно,  чтобы  желудокъ  оправился,  а  то  просто  ни- 
чего невозможно  д*лать.  Валяешься  ц4лый  день  на  разныхъ  ди- 
ванахъ,  словно  кто  колесомъ  по  теб4  переЪхалъ.  Это  очень 
скучно. 

Письмо  мое  чрезвычайно  вяло  и  пусто,  но  я  настолько  на- 
деюсь на  ваше  расположете,  чтобы  не  заставлять  себя  быть 
остроумнымъ  и  любезнымъ,  когда  тупо  въ  голов*. — Ахъ,  да,  у 
меня  на  дняхъ  былъ  Фетъ,  съ  которымъ  я  прежде  не  быль  зна- 
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хомъ.  Онъ  мнй  читалъ  прекрасные  переводы  ивъ  Горащя.  Иныя 
оды  необыкновенно  удались— напрасно  только  онъ  употребляете 
не  только  устарЬлыя  слова — каковы:  „перси*  и  т.  д. — но  даже 
небывалый  слова  въ  родЬ:  „завой"  (завитокъ),  „ухаше"  (запахъ)  и  т.  д. 
Д  всячески  старался  ему  докавать,  что  „ухавае"  такъ  же  дико 
для  слуха,  какъ,  напр,,  яполуч1е*  (отъ  благополуч1я).  Собственный 
его  стихотворешя  не  стЬютъ  его  первыхъ  вещей;  его  неопреде- 
ленный, но  душистый  талантъ  немного  выдохся.  Попадаются 
однако  прелестные  стихи — напр.  эти  два,  оканчивающее  гращоз- 
ное  описаше  летней  тихой  ночи: 

И  сыплетъ  ночь  своей  бездонной  урной 
Къ  наиъ  мнрхады  зв*Ьздъ. 

Самъ  онъ  мн4  кажется  милымъ  малымъ.  Немного  тяжело- 
вата и  смахиваетъ  на  малоросса, — ну  и  немецкая  кровь  отозва- 
лась уважешемъ  къ  разнымъ  систематическимъ  взглядамъ  на 
жизнь  и  т.  п.  Но  все-таки  онъ  мни  весьма  понравился.  Онъ 
4детъ  въ  Новгородъ — его  перевели  въ  какой-то  уданскШ  гвар- 
дейски полкъ. 

А  зат&мъ  прощайте,  добрый  СергЬй  ТимофЬичъ.  Жму  вамъ 
крЬпко  руку  и  желаю  вамъ  и  всЬмъ  вашимъ  всего  хорошего — 
а  Ивану  Сергеевичу — успеха  въ  его  предпргятш.  Прощайте  и  т.  д. 


17. 

Спасское.  29-го  гоня  1858  (Петровъ  день). 

„Давненько  не  бралъ  я  въ  руки  шашекъ",  говаривалъ  Чи- 
чиковъ  Ноздреву;  давно  не  получалъ  я  отъ  васъ  писемъ,  любезный 
Сергей  Тимоф&евичъ,  говорю  я.  Всл*дств1е  этой  мысли  я  взялъ 
перо  и  принялся  писать  къ  вамъ.  Начну  съ  того,  что  сегодня 
Петровъ  день — а  я  дома!  ЧтЬ  прикажете  дйлать?  ОбЬ  суки  мои 
въ  пустовкЬ  —  да  и  мн4  вчера  поставили  шявки,  желая  умень- 
шить брюшное  полнокровге,  не  дающее  моему  желудку  варить 
самую  легкую  пищу.  Должно  надеяться,  что  черезъ  несколько 
дней  и  суки  мои,  и  я — мы  придемъ  въ  порядокъ  и  начнемъ  охо- 
титься. 

Получили  ли  вы  черезъ  Бетчера  1-ую  часть  моего  романа — 
ш  нить  еще?  Анненковъ  давно  ее  прочелъ  и  уже  написалъ 
мн4  о  ней  свое  мн&ше,  весьма  дЬльное  и  справедливое.  Я  бы 
сказалъ  вамъ,  чтб  именно  онъ  критикует*,  но  мн4  хочется 
посмотреть,   сойдетесь  ли  вы  съ  нимъ  въ  воззр&ши  на  мою  по- 
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сильную  работу.  Жду  вашего  приговора  съ  нетерпЪшенъ.  По 
прочтеши,  пришлите  романъ  во  мн4,  если  Бетчеръ  не  сказан 
вамъ,  чтобы  вы  его  ему  возвратили. — Еакъ  ваше  здоровье  въ  ото 
неестественное  л4то?  У  насъ  отъ  продолжительной  засухи  всЬ 
яровыя  почтя-что  пропали.  И  погода  стоить  какая-то  нещнятная. 
Крестьяне  болЪютъ  кровавыми  поносами. 

Очень  мнФ  жаль,  что  Кокоревъ  умеръ.  Его  „Саввушка"  по- 
давалъ  болытя  надежды.  Много  въ  немъ  было  теплоты  и  наблю- 
дательности. Нездоровится  нашимъ  писателямъ. 

А  я  все  ленюсь  и  ничего  дблать  не  могу.  Вотъ  и  Петровъ 
день — а  статьи  для  вашего  я Сборника8  и  до  половины  не  до- 
ведены. Но  два-три  дня  деятельности  все  это  могутъ  поправить. 

Знаете  ли,  въ  чемъ  состоять  главное  мое  занята?  Играю  въ 
шахматы  съ  соседями  или  даже  одинъ,  разбираю  шахматам 
игры  по  книгамъ.  Отъ  упражненья  я  достигъ  некоторой  силы. 
Также  много  занимаюсь  музыкой,  т.-е.,  говоря  правильнее,  за- 
нимаюсь т&мъ,  что  слушаю  музыку.  Жена  живущаго  [у  насъ 
Тютчева  и  сестра  ея  много  играютъ  въ  четыре  руки.  Бетховенъ, 
Моцартъ,  Мендельсонъ  и  Веберъ — наши  любимцы. 

6-ГО  1ШЯ. 

Охотился  2  раза — неудачно.  Дичи  мало.  Придется  $хать  по- 
дальше. Дайте  о  себЬ  весточку  —  а  пока  будьте  здоровы,  дру- 
жески жму  вамъ  руку  и  кланяюсь  всему  вашему  семейству. 
Вашъ  и  т.  д. 

18. 

С.  Спасское.  30-го  августа  1858  г. 

Если  я  такъ  долго  не  писалъ  вамъ,  любезный  и  добрый 
СергЬй  Тимоф&евичъ,  если  я  и  теперь  напишу  вамъ  очень  мало— 
пожалуйста  не  думайте,  что  я  забылъ  васъ,  и  въ  особенности 
не  думайте,  что  я  не  благодаренъ  вамъ  и  вашему  сыну  за  ваши 
дЬльныя  и  славныя  письма.  Но  вотъ  въ  чемъ  д*ло:  Тютчевъ, 
которому  я  поручилъ-было  управлеше  моимъ  иьгЬшемъ,  отъ  меня 
отходить — и  теперь  это  все  падаетъ  на  меня.  Л  все  это  время 
Ьздилъ  по  деревнямъ,  не  охотился  и  теперь  у  меня  въ  голов! 
одно  хозяйство,  разсчеты,  счеты  и  т.  д.  Такъ  что  ни  о  чемъ  ли- 
тературномъ  я  и  подумать — пока — не  въ  состоянш.  Предоставляю 
себЬ  впосд&дствш  поговорить  съ  вами  о  моемъ  романе,  но  те- 
перь же  скажу,  что  съ  вашими  зам&чаяоями  я  согласенъ  и  только 
выгораживаю  одно:  въ  мою  героиню  (которую,  впрочемъ,  я  всю 
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переделаю)  въ  сущности  не  влюбляется    никто — и  мен4е  всЬхъ 

Дмитрий  Петровичъ,    который,    напротивъ,  ее  такъ  же  капризно 

возненавидите;  а  чтобы  пояснить  его  лицо,  я  въ  первой  же  части 

пом&щу  главу  о  его  воспитанш,  которою  я  предполагалъ  начать  ^ 

2-ую  часть.  Сцена  объяснен1Я    ваиъ   теперь,  вероятно,  станетъ  ";\? 

понятнее  —  хотя,  видно,  ее  тоже  нужно  переиначить,  чтобы  не 

оставлять    читателя  въ  сомнйнш.    Главныя    мои  лица:  Чермакъ, 

ДмитрШ  Петровичъ  и  Глафира  Ивановна.  Въ  нихъ  я,  если  смогу,  ) 

постараюсь  выразить  современный  быть,  какимъ  онъ  у  насъ  вы-  ." 

родился.  .**' 

Но  все  это   въ  будущемъ  —  а  въ  настоящемъ    пропасть  за- 
нятой, интересныхъ  и  любопытныхъ,    если  хотите,  но  съ  непри-  ^ 
внчки  обременительныхъ.  И  потому  извините  меня,  если  я  больше  '] 
не  прибавлю  словъ.  Присылайте  мн$  мой  ромаяъ,  если  онъ  еще 
у  васъ,    пишите   мнгь  и  верьте    въ  искреннюю   и  неизменную 
дружбу  вашего  и  т.  д. 

Р.  8.  Рукопись  „Постоя л аго  Двора"  будетъ  вамъ  выслана  изъ  '..;* 

Москвы  г.  веоктистовымъ.  ^ 

19.  -) 

С.  Спасское.  6-го  октября  1853.  ^ 

Съ  перваго  сентября  не  писадъ  я  къ  вамъ,  любезный  и  доб-  ' 

рнй  мой  Сергей  ТимофЪевичъ  (и  то  я  отв&чалъ  тогда  очень  ко- 
ротко на  ваши  болышя  письма) — это  ни  на  что  не  похоже!  Но 
йдь  вы  уже  знаете,  что  я  теперь  самъ  занимаюсь  хозяйствомъ —  ; 

I  потому  не  взыщете  на  меня.  Я  въ  ужасныхъ  быль  хлопотахъ 
все  это  время  —  и  теперь  едва  начинаю  привыкать  къ  новому 
коему  положешю.  Стерпится-слюбится.  Но  пока  тяжеленько,  осо-  *, 

бенно  при  наступившей  снова  холодной  осенней  погод*  —  и  въ 
одиночестве.  В&геръ  таше  выводить  переливы,  что  невозможно 
не  воскликнуть  иногда  невольно:  фу!  какъ  гадко  и  скучно  и 
холодно  и  непр1язненно  жить  на  земли!  Точно  та  „волшебница* 
зима,  о  которой  говорилъ  Пушкинъ,  выслала  впередъ  свою  злую 
дворную  собаку— и  сидитъона,  и  воетъ  передъ  каждымъ  домомъ, 
возвещая  прибьте  своей  хозяйки  и  злобно  скучая  о  ней.  Вотъ- 
вотъ — вишь  какъ  высоко  забираетъ!  Надо  встряхнуться  и  думать  .: 

о  другомъ. 

Скажу  вамъ  о  себЬ,  что  я  намЪренъ  или,  выражаясь  точнее, 
принужденъ  прожить  въ  деревне  до  Новаго  года, — а  тамъ  съЪзжу 
недель  на  шесть  въ  Орелъ— и  останусь  тамъ,  между  прочимъ, 
для  выборовъ.  Этого  я  никогда  не  видалъ,  а  говорятъ — любопыт- 
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ное  зрелище.  Могу  сказать,  что  я  стараюсь  не  упускать  никакого 
случая  извлекать  изъ  провинщальной  жизни  всевозможную  пользу. 
Я  познакомился  съ  великимъ  множествомъ  новыхъ  лицъ  и  бляхе 
сталъ  къ  современному  быту,  къ  народу. 

Съ  наступлешемъ  зимы  наступить  для  меня  литературная 
работа,  которую  я  совсЬмъ-было  бросилъ  въ  это  последнее  время. 
Стану  переделывать,  а  потомъ,  если  Богь  дастъ,  и  продолжать 
свой  романъ.  Я  еще  не  получалъ  обратно  рукописи,  но  надеюсь, 
что  она  скоро  явится.  Въ  моемъ  посл&днемъ  письм-Ьбыло  сказано 
несколько  словъ  насчетъ  вашихъ  замйчашй  —  теперь  же  не  хо- 
чется больше  говорить,  а  делать;  письма  ваши  перечтены  мною 
не  равъ — и  многое  принято  къ  св-Ьд-Ьшю.  Кончу  я  также  обЬ- 
щанныя  статьи  для  вашего  „Сборника*  — лишь  бы  новыя  занятья 
мои  не  развлекли  меня.  Любопытно  мне  также  гнать,  чтй 
ваша  статья  о  Державин*?  Я  чай,  вы  тоже  поленились,  то-есть 
удили  рыбу — я  охотился  мало  и  неудачно.  Вальдшнеповъ — по- 
следней нашей  радости — совс&мъ  почти  не  было. 

Известите  меня  о  себе  и  о  семействе  вашемъ.  На  дняхъ  мы 
много  говорили  обо  веЬхъ  васъ  съ  П.  В.  Киреевскимъ,  который 
пргЬзжалъ  ко  мне  иэъ  своей  орловской  деревни.  ЧтЬ  за  милый 
и  чистый  человекъ! 

Это  письмо  будетъ  отправлено  къ  вамъ  изъ  Москвы  —  или 
доставлено  прямо  вамъ  въ  руки,  если  вы  въ  Москве.  Его  отво- 
зитъ  туда  Тютчевъ,  который  сегодня  (7-го  октября)  уезжает*. 
Когда  увижу  я  васъ? — Господь  внаетъ;  а  какъ  бы  мне  этого  хо- 
гЬлось! 

Прощайте  пока,  добрый  СергЬй  Тимофеевича  Кланяюсь  ва- 
шимъ  сыновьямъ,  жму  вамъ  всЬмъ  руки  и  желаю  всего  хорошаго. 
Будьте  здоровы  и  не  забывайте  искренно  любящаго  васъ  — 


20. 

С.  Спасское.  14-го  ноября  1863. 

Очень  было  мне  приятно  получить  оть  васъ,  наконецъ,  письмо, 
любезный  Сергей  Тимофеевичъ,  и  очень  непр1ятно  узнать,  что 
причиною  вашего  молчашя  было  ваше  нездоровье.  Надеюсь,  что 
установившаяся  зима  поможетъ  вамъ,— лишь  бы  белизна  снега  не 
повредила  вашимъ  глазамъ.  Не  оставляйте  меня  безъ  вести  о 
себе. 

Мой,  какъ  вы  называете  его,  полный  тёзка  будетъ  принять 
въ  Спасскомъ  съ  отверзтыми    объятиями.  Кроме  того,  что  я  на- 
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дЬюсь  побеседовать  съ  нимъ,  такъ  какъ  давно  уже  это  мнЪ  не 
удавалось  —  самъ  по  себЪ  онъ  очень  мн$  милъ  и  симпатиченъ. 
Поручеше  ему  досталось  интересное,  и  я  увйренъ,  что  онъ  пре- 
восходно его  исполнить. 

Я,  кажется,  уже  писал*  вамъ,  что  я  иам&ренъ  переехать  на 
зиму  въ  Орелъ  (я  выезжаю  отсюда  поел*  Николина  дня);  что  же 
касается  до  управления  дЬлъ  моихъ,  то  я  призвалъ  на  помощь 
дядю,  брата  моего  отца,  который  при  покойниц*  матушке  л&гъ 
двадцать  этимъ  занимался.  Видно,  нашъ  брать  щелкопёрь  дей- 
ствительно ни  къ  какому  дельному  занятш  не  способень. — ЧтЬ 
делать!  Всего  не  соединишь  и  не  обхватишь — и  дайБогъ,  чтобы 
въ  своемъ-то,  въ  собственномъ  ремесле  не  дЬлалъ  промаховъ  на 
важдомъ  шагу! 

За  литературу  я  толькс-что  начинаю  приниматься — до  сихъ 
поръ  всяшя  друпя  дрязги  сидели  въ  голов*  сиднемъ.  Первое, 
чтЬ  я  кончу — будетъ  непременно  статья  для  вашего  „Сборника*. 
Я  въ  Орелъ  повезу  также  свой  романъ,  который  я  во  многомъ 
переделаю.  Я  немного  охладЪлъ  къ  нему — однако  чувствую,  что 
надо  его  кончить  и  развить  тЬ  характеры  и  мысли,  которыя 
только  еще  обозначены  въ  первой  части. 

У  насъ  совершенно  стала  зима.  Барометръ  на  2  градуса 
выше  „Яснаго*;  обледенелый  деревья  блестятъ  на  солнц*  какъ 
стеклянный — и  сн&гъ  все  затянулъ  твердой  бЪлой  корой.  А  завтра 
Введенье — или,  какъ  говорить,  „Веденье,  которое  ломаетъ  леденьб" . 
На  оттепель  не  похоже.  Притомъ  снйгъ  легъ  не  на  сырую,  а 
на  сухую  землю.  Но  вотъ  увидимъ — а  пока  зимшй  путь  чудный. 

Доставили  мн*Ь  9-ую  и  5-ую  главу  „Мертвыхъ  Душъа  (2-й 
части).  9-я  глава,  гд4  ШЬтухъ  и  Бостанжогло — удивительна,  но 
5-я  съ  небывалымъ  и  невовможнымъ  откупщикомъ  Муратовымъ... 
Лучше  не  говорить  о  ней — и  набросить,  какъ  почтительные  сы- 
новья Ноя,  покровъ  на  обнажившагося  нашего  литературнаго  отца. 

Съ  удовольсшемъ  послушаю  я  статью  о  Державин*  и  поста- 
раюсь узнать  отъ  И.  С. — въ  чемъ  именно  состоитъ  новая  грамма- 
тическая система  К.  С.  Я  никогда  не  занимался  языкомъ  рус- 
скимъ  теоретически  и  плохо  знаю  его  исторш — но  у  меня  есть 
на  его  счетъ  некоторый  мысли  —посмотрю,  совпадаютъ  ли  он*  съ 
воззр&шемъ  вашего  сына. 

Прощайте,  добрый  С.  Т.  Пожалуйста,  не  забывайте  меня, — 
а  главное — какъ  можно  скорЬе  выздоравливайте.  Если  не  можете 
писать  или  читать,  то  играйте  въ  карты — это  мн*  напоминаетъ 
то  тинтерё,    которое  я  узналъ  у  васъ    въ  МосквЪ  и  гд*  трефы 
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играютъ  такую  важную  роль.  Помните,  еще  покойный  Загоскннъ 

игралъ  съ  нами... 

Иныхъ  ужъ  н4тъ,— а  гЬ  далече, 
Бакъ  Сади  некогда  скавадъ. 

Кстати,  давно  вы  не  читали  Восточныхъ  СтихотворенШ  Пуш- 
кина? Перечтите  ихъ — я  отъ  нихъ  безумствую.  Еще  разъ  про- 
щайте —  жму  вамъ  крепко  руку  и  кланяюсь  вашему  семейству. 

Р.  8.  Славную  мысль  вы  возымели  насчетъ  2-го  издашя 
„Записокъ  объ  уженье*.  Ч4мъ  больше  отъ  васъ — т4мъ  лучше. 


21. 

С.  Спасское.  20-го  ноября  1863. 

Дорогой  гость,  о  пргЬздЪ  котораго  вы  меня  предуведомляли, 
любезный  Сергей  Тимофеевичу  былъ  у  меня  третьяго  дня  и  про- 
сидЬлъ  до  вечера.  Вы  можете  себе  представить,  какъ  я  былъ 
ему  радъ  и  какъ  много  мы  съ  нимъ  толковали  и  разговари- 
вали. Это  пос&щеше  было  для  меня  истиннымъ  праздникомъ. 
Желаю,  чтобы  деятельность,  которой  онъ  теперь  себя  посвящаетъ, 
его  удовлетворила  —  обидно  видеть  такой  запасъ  силъ,  которые 
никуда  не  идутъ.  Для  него  это  еще  т*мъ  тяжеле,  что  у  него 
нЪтъ  той  безпечности,  по  милости  которой  нашъ  брать  свистунъ 
коротаетъ  свой  в4къ  безъ  особенной  скуки. 

23-го  ноября. 

Сообщаю  вамъ,  любезный  С.  Т.,  изв&спе,  сейчасъ  мною 
полученное — Государю  было  угодно  дозволить  мне  вьгЬздъ  изь 
деревни  и  возвращете  въ  С.-Петербургъ.  Я  ув&ренъ,  что  вн 
будете  сочувствовать  моему  удовольствш — а  мне  более  всего 
пр1ятна  возможность  видеться  съ  друзьями,  между  которыми  вн 
занимаете  одно  иэъ  первыхъ  месть.  Я  вьгЬзжаю  отсюда  тотчас* 
после  6-го  декабря.  На  этотъ  разъ  я  въ  Москве  не  могу  оста- 
новиться более  чАмъ  на  день — но  на  возвратномъ  пути  (я  въ 
Петербурге  пробуду  около  месяца)  непременно  зайду  къ  вамъ 
въ  Абрамцево  и  погощу  у  васъ.  Съ  удовольствгемъ  думаю  ухе 
теперь  о  нашей  встрече. 

Посылаю  вамъ  статью  вашу  о  Державине.  Она  чрезвычайно 
интересна  и  любопытна — и  хотя  велишй  поэтъ  является  въ  ней 
въ  чуть-чуть  комическомъ  свете,  темъ  не  менее  общее  впечат- 
леше  трогательно  —  словно  изъ  другого  *пра  звучитъ  атотъ  го* 
лось.  Непременно  надобно  напечатать  эту  статью. 

Писать  больше  некогда — я  не  хотелъ    отложить  этого  нзй- 


Г" 


ПЕРЕПИСКА  И.  С.  ТУРГЕНЕВА.  481 


спя  до  другой  поэты — а  теперь  крепко  жму  вамъ  я  К.  С.  руку 
и  говорю:  до  свидашя.  Преданный  вамъ  — 


22. 

С.-Петербургъ.  18-го  декабря  1868. 

Сегодня  пятый  день,  что  я  пргЬхалъ  сюда,  любезный  и  доб- 
рый Сергей  Тямофеевичъ — и  я  еще  не  усггЬлъ  хорошенько 
оглядеться — а  потому  не  ждите  отъ  меня  путнаго  письма.  Я 
хочу  дать  вамъ  пока  мой  адресъ — а  именно:  я  поселился  въ  По- 
варскомъ  переулке,  въ  дом*  Тулубьева,  близь  Владтпрской.  Мне 
очень  было  бы  пр1ятно,  есдибъ  вы  написали  мне  несколько 
стровъ  о  се(ЙЬ  и  о  вашихъ.  Имеете  ли  вы  извйспе  отъ  Ивана 
Сергеевича?  Бакъ  онъ  началъ  свое  дело? 

Меня  здЬсь  всЬ  встретили  очень  любезно  и  благосклонно — 
буду  стараться,  чтобъ  и  впредь  эти  чувства  не  изменились. 

Я  уже  видйлъ  Рашель — но  отлагаю  поговорить  о  ней  и  о 
многомъ  другомъ  до  слйдующаго  письма. 

Будьте  здоровы — крепко  жму  вамъ  руку,  кланяюсь  всЬмъ 
вашимъ  и  остаюсь  душевно  вамъ  преданный  — 


1854-й    годъ. 
23. 

С.-Петербурп.  10-го  феврам  1864. 

Давнымъ  давно  собирался  я  писать  къ  вамъ,  любезный  и 
добрый  Сергей  Тимоф*евичъ — да  веб  не  могъ  улучить  свобод- 
ная времени;  сегодня  однако  решился  дать  вамъ  в*сть  о  себб. 
Прежде  всего  искреннее  спасибо  вамъ  за  „Травлю  Перепелокъ" — 
которую  я  не  прочелъ,  а  проглотилъ  целикомъ.  Это  превосход- 
ная вещь — и  написана  т*мъ  славнымъ  русскимъ  языкомъ,  кото- 
рнмъ  'вы  одни  владеете.  Кстати,  въ  9  №  Современника  бу- 
дете напечатано  письмо  мое  къ  вамъ,  въ  которомъ  изложится 
мнете  одного  здйшняго  охотника  и  хорошаго  моего  знакомаго, 
доктора  Берса — о  разныхъ  темныхъ  вопросахъ,  касающихся  до 
прилета  и  улета  дичи.  Кажется,  его  заьгЬчашя  справедливы  и  во 
всякомъ  случае  могутъ  вызвать  ответь  съ  вашей  стороны. 

Здоровье  мое  въ  последнее  время  стало  опять  немного  по- 
правляться— моя  болезнь    состоите    въ    гастрите,    или    хрониче- 
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скомъ  желудочномъ  разстройствй,  часто  сопровождаемомъ  лихо- 
радкой и  бевсонницей.  Ми*  очень  жаль,  что  и  вы  не  совсЪмъ 
въ  своей  тарелки;  авось  весна  насъ  обоихъ  поправить— а  вы 
ждите  меня  непременно  въ  первыть  числахъ  апреля  или  даже 
въ  концЪ  марта. 

Я  зд*сь  веду  жизнь  хотя  не  разеЬянную— но  какъ-то  растра- 
ченную на  тысячу  мелочей  и  т.  д.  Впрочемъ  я  сдйлалъ  зд4сь 
дв4  хороппя  вещи:  уговорилъ  Тютчева  (в.  И.)  издать  въ  свЬгь 
собранный  свои  стихотворешя  и  помогъ  Фету  окончательно  при- 
вести въ  порядовъ  и  выправить  свой  переводе  Горащя.  Саиъ 
же  я  ничего  пока  не  д&гаю— надЪюсь  приняться  за  д4ло  въ 
деревни. 

Сегодня  вышелъ  здйсь  манифеста  о  войн*  съ  Анипей  и 
Франщей.  Вы,  вероятно,  скоро  его  получите,  если  уже  не  по- 
лучили. 

Вы  мнЬ  ничего  не  пишете  объ  Ив.  Серг.  Думаю,  что  окъ 
здоровъ  и  работаетъ.  Спасибо  К.  С.  8а  его  поклонъ.  Жму  вамъ 
всЬмъ  руки — и  говорю:  до  свидатя.  Душевно  васъ  любяпцй... 

Р8.  Издате  Пушкина  подвигается,  хотя  очень  медленно. 
Пользуясь  отъйздомъ  англйскаго  посланника,  я  купилъ  очень 
дешево  2  отличныхъ  ашшйскихъ  ружья  Форсайта. 


24. 

28-го  февраля  1854.  С.-Петербурга. 

Спишу  ответить  хоть  немногими  словами  на  ваше  письмо 
отъ  15-го  февр.,  любезный  и  добрый  Сергей  Тимофйевичъ.  Пи- 
шете вы  мнй,  что  слышали,  будто  я  отправляюсь  на  Кавказъ— 
но  это  несправедливо;  я  имЬю  намйреше  провести  л&го  въ  де- 
ревне— если  8д*сь  не  проивойдутъ  каюя-нибудь  необыкновенный 
события— и  въ  первнхъ  числахъ  апреля  во  всякомъ  случае,  если 
буду  живъ,  буду  у  васъ  въ  Абрамцев*.  Я  на  дняхъ  познако- 
мился съ  однимъ  кн.  Оболенскимъ  (кажется,  Юр1емъ),  который 
много  мн4  говорилъ  о  васъ.  Заранее  радуюсь  нашему  свидашю 
и  нашимъ  разговорамъ. 

Ожидаю  съ  нетерпЬтемъ  новаго  издатя  книги  „Объ  ужень** 
— и  исполню  ваше  желаше  на  ея  счетъ. 

Письмо  отъ  Берса  должно  было  быть  помещено  не  въ  9-й, 
а  въ  3-й  кн.  Современника,  но  отложено  до  4-го,  т.-е.  до 
апрйльскаго,  номера. 

Могу  сообгцить  вамъ  пртятное  известие — Пушкинъ,  наконецъ, 
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начнете  печататься.  Слухъ  о  дороговизн*  новаго  издашя  до  васъ 
дошелъ  ложный;  напротивъ — оно,  сколько  я  знаю,  будетъ  срав- 
нительно очень  дешево. 

Господину  которому  я  поручилъ  доставить  вамъ  рукопись 
„Постоялаго  Двора* ,  потерялъ  ее — придется  велеть  переписать 
ее  снова. 

До  свидашя,  добрый  Сергей  Тимофеевичу  будьте  здоровы  и 
веселы — кланяйтесь  вс&мъ  вашимъ.  Дружески  жму  вамъ  руку. 
Преданный  вамъ... 

Р8.  Письмо  это  кончено  4-го  марта. 


25. 

(/.-Петербурга.  81-го  марта  1854.  Среда. 

Очень  вамъ  благодаренъ,  добрый  и  почтенный  СергЬй  Тимо- 
феевич!», за  присланную  книгу  „Обь  уженье*.  Я  перечелъ  ее  съ 
наслажденьемъ  и  предоставляю  себе  удовольспне  поговорить  о 
вей  въ  Современник*  —  такъ  что  она  не  поспбеть  къ  апрель- 
ской книжке.  „Семейную  Хронику0  я  еще  не  усггЬлъ  прочесть,  но 
слышу  велишя  похвалы  со  веЬхъ  сторонъ. 

Я  вы$8жаю  отсюда  черезъ  неделю  —  въ  Москве  пробуду 
только  день  Свйтлаго  Воскресения — но  увижусь  съ  вами  въ  на- 
чале мая,  т.-е.  на  обратномъ  пути  изъ  деревни,  где  я  пробуду  не 
более  трехъ  недель.  Я  вдесь  нанялъ  дачу  въ  Петергофе,  чтобы 
быть  на  месте  действ1я,  или,  выражаясь  правильнее,  чтобы  не 
слишкомъ  отдалиться  отъ  центра,  куда  будутъ  приходить  все 
нзвеепя.  Въ  мае  месяце  я  у  васъ  проведу  дней  5.  Вы  мне 
кстати  покажете,  какъ  должно  удить  —  ведь  май  агЬсяцъ,  гово- 
рятъ,  лучшее  время  для  уженья.  Наговоримся  вволю. 

Итакъ,  до  свиданья  около  5-го  мая.  Надеюсь  найти  васъ 
тогда  веселымъ  и  бодрымъ,  крепко  жму  вамъ  руку,  кланяюсь 
всЬмъ  вашимъ  и  остаюсь  навсегда  преданный  вамъ,  и  т.  д. 


26. 

С.  Спасское.  8-го  мая  1854. 

Пишу  вамъ  сегодня  только  несколько  строкъ,  любезный  Сер- 
ий Тимофеевичу  для  того,  чтобы  уведомить  васъ,  что  я  вы- 
езжаю отсюда  во  вторникъ  11-го  числа  (раньше  я  съ  делами 
справиться  не  могъ),  буду  въ  Москве  12-го,  а  у  васъ,  если 
буду  живъ,    13-го  обедаю.    14-е  число  —  самый  поздшй  срокъ. 
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Итакъ,  до  скораго  свидатя.    Заочно  жму  вамъ  руку  и  остаюсь 
душевно  вамъ  преданный,  и  т.  д. 


27. 

Петергофъ.  81-го  над  1854.  Трожцннъ  день. 

Пишу  къ  вамъ,  любезный  и  почтенный  СергЬй  Тимофеевичу 
по  миновати  обоихъ  майскихъ  Михайловыхъ  дней  (вы  помните?), 
въ  которые  ничего  особенна™  со  мной  не  случилось.  Я  посе- 
лился здЬсъ  въ  неболыпомъ  домик*  колониста,  въ  двухъ  верстать 
оть  Петергофа  и  въ  полуверст*  отъ  моря,  которое  видно  язь 
моихъ  оконъ  надъ  верхушками  сосноваго  л*са.  Завелъ  себ*  ло- 
шадь и  таратайку— и  располагаю  8д*сь  прожить  до  осени.  Къ 
сожалЗшпо,  погода  у  насъ  до  того  невыразимо  гадкая,  что  в 
сказать  нельзя.  Хододъ,  доаьдь,  в*теръ  воетъ  и  ноеть— тоска! 
Куда  давались  красные  дни,  которые  т*шили  насъ  въ  Абрам- 
цев*! Надо  вооружиться  терп*ньемъ.  Вотъ  буквально  пришлось 
сид*ть  у  моря  и  ждать  погоды.  Въ  Кронштадта,  который  от- 
сюда всего  въ  пяти  верстахъ,  я  еще  не  *8дилъ.  Англичане,  го- 
ворить, близко,  но  носу  къ  намъ  сюда  еще  не  кажутъ. 

Поговоримъ  немного  о  литературныхъ  новостяхъ.  Во-пер- 
выхъ,  скажу  вамъ,  что  я  познакомился  со  вдовою  Баратынскаго,  н 
она  мн*  вручила  альбомъ,  куда  она  вписала  все,  чтЬ  осталось  отъ 
ея  мужа,  письма  и  пр.  Можно  будетъ  составить  довольно  любо- 
пытную статью.  Отъ  Толстого,  автора  „Исторш  моего  детства*, 
прислана  пов*сть,  продолжеше  первой,  подъ  назвашемъ  90тро- 
чество";  говорить,  превосходная.  Въ  Париж*  появился  перевода 
моей  книги  съ  длиннымъ  предислов1емъ — то-то,  я  думаю,  наска- 
зано вздору! 

Баратынсшй  не  поэгь  въ  единственно-истинномъ,  въ  Пуш- 
кинскомъ  смысл*,  но  нельзя  не  уважать  его  благородную  худож- 
ническую честность,  его  постоянное  и  безкорыстное  стремлеюе 
къ  высшимъ  цЬлямъ  П0931И  и  жизни.  Константину  СергЬичуонъ 
бы  понравился,  несмотря  на  свое  западничество.  Ума,  вкуса  я 
проницательности  у  него  было  много,  можетъ  быть  слиппюю 
много — каждое  слово  его  носить  сл*дъ  не  только  р*зца — под- 
пилка, стихъ  его  никогда  не  стремится,  даже  не  льется.  Вот» 
вамъ  неизданное  его  стихотворете  (которое  не  давайте  списы- 
вать); въ  немъ  довольно  в*рно  выразились  вс*  особенности  его 
музы. 
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Когда  твой  голосъ,  о  поэтъ, 
Смерть  въ  высшихъ  звукахъ  остановить, 
Когда  тебя  во  цв-вт*  л*тъ 
Нетерпеливый  рокъ  уловить  — 

Кого  задать  могучихъ  дней 
Во  глубин*  сердечной  тронетъ? 
Кто  въ  отзывъ  гибели  твоей 
Стесненной  грудш  вовстонетъ? 

И  тих1Й  гробь  твой  посетить— 
И  надъ  умолкшей  Аонидой, 
Рыдая,  пепелъ  твой  почтить 
Нелицемерной  панихидой? 

Никто!— Но  сложится  пйвцу 
Канонъ  намеднешнимъ  воиломъ  — 
Уже  кадящямъ  мертвецу, 
Чтобы  живнхъ  вад-вть  кадило». 

!         Отголосокъ  великой    нашей  классической  эпохи  слышится  въ 

I    форм*  стиха  Баратынскаго. 

1  Некрасовъ,  котораго  вы  такъ  не  любите,  написалъ  несколько 
хорошихъ  стихотворетй,  особенно  одно  —  плачъ  сгарушки-кре- 
стьянки  объ  умершемъ  сын*. 

Адресъ  мой  очень  просты  въ  Петергофъ.  Я  уже  распоря- 
дился зд*сь  на  почте  —  письма  будутъ  мн*  доставляться.  По- 
жалуйста, напишите  мн*  два  слова  о  себ*,  о  вашемъ  жить*  въ 
Абрамцев*,  которое  я  такъ  душевно  полюбилъ.  Поклонитесь, 
прошу  васъ,  вашей  супруг*  и  всему  вашему  семейству.  Жму 
вамъ  и  Б.  С.  руки  дружески  и  остаюсь  преданный  вамъ... 


28. 

Петергофскаж  колотя.  7-го  августа  1864. 

Поел*  долгаго  молчанья  берусь  опять  эа  перо,  любезный 
Серг*й  Тимоф*евичъ,  и  прежде  всего  благодарю  васъ  за  ваше 
милое  письмо  отъ  11-го  шня,  на  которое  я  до  сихъ  поръ,  къ 
стыду  моему,  не  отв*чалъ.  Я  только  третьяго  дня  вернулся  съ 
по*здки  (за  160  верстъ)  на  тетеревовъ  и  б*лыхъ  куропатокъ. 
Ьздилъ  долго — дней  16 — и  только  къ  самому  уже  концу  отыскалъ 
отличный,  истинно  царешя  м*ста  по  множеству  дичи  и  удобству 
етр*льбы.  Недостатокъ  проводниковъ,  хорошо  знавшихъ  м*ст- 
ность,  и  собственная  недогадливость  были  тому  причиной — а  эти 
превосходный  м*ста  были  всего  въ  10  верстахъ  оть  села,  гд*  я 

Том»  I.— Февраль,  1894.  82/* 
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можетъ  быть,  мы  вагЬстЬ  все  псЬдемъ  въ  Москву.  Это  я  непре- 
менно исполню — и  потому  до  свиданья  черезъ  два  месяца. 

Посылаю  вамъ  одну  статейку  о  соловьяхъ.  Мне  совестно, 
что  я  изъ-за  такой  безделицы  задержалъ  подаше  вашей  книги 
въ  цензуру.  Другая  моя  статья  (о  стрельб*  медведей  на  овсахъ 
въ  Пол-Ьсьи)  не  готова  —  та  гораздо  больше — я  не  надеюсь  ее 
довольно  скоро  кончить — къ  генварю  будеть  готова.  Ужасная 
лень  на  меня  напала — даже  стыдно.  Я  еще  не  благодарил 
васъ  за  ваше  последнее  письмо  —  стихи  ваши  хотя  и  старо! 
фактуры,  какъ  вы  говорите,  но  исполнены  жизни.  Досадно  мнЬ 
очень,  что  я  не  увижу  теперь  Ивана  СергЬнча — думаю,  что  онъ 
въ  январе  будеть  въ  Москве  или  въ  Абрамцев*.  Разсказъ  о  со- 
ловьяхъ записанъ  мною  съ  дипломатическою  точностью!  слово  иь 
слово.  Пишите  мне  въ  Петербургъ  по  следующему  адресу:  Въ 
Главномъ  ШтабЪ,  на  квартир*  вице-директора  Инспекторская* 
Департамента,  Павлу  Васильевичу  Анненкову,  для  передачи  И.  С.  Т. 
Какъ  только  я  найму  себе  квартиру,  напишу  вамъ.  Будьте  здо- 
ровы, веселы  и  счастливы — кланяюсь  веЬмъ  вашимъ  и  остаюсь 
навсегда  любяпцй  васъ  — 

81. 

С.-Петербургъ.  8-гв  декабря  1854. 

Я  съ  неделю  тому  назадъ  получилъ  ваше  письмо,  любезный 
и  почтенный  Сергий  Тимофеичъ,  но  у  меня  такъ  много  теперь 
деда  (для  1-хъ  нумеровъ.  Совр— а  и  Отеч.  Зап.),  что  реши- 
тельно не  имйлъ  времени  отвечать  вамъ  и  сегодня  ограничусь 
только  немногими  строками.  Прежде  всего  повторяю,  что  непре- 
менно, если  буду  живъ,  буду  у  васъ  8-го  или  9-го  генваря.  Д 
непременно  хочу  присутствовать  на  юбилее — и  не  могу  пред- 
ставить, чтЬ  бы  могло  помешать  мне  быть  у  васъ  въ  Абрамцев*. 
Д  иагЬлъ  сведете  объ  васъ  и  о  вашемъ  семействе  отъ  Самария*, 
съ  которымъ  на  дняхъ  обедалъ.  Я  радъ,  что  статья  о  „Соловьяхъ* 
вамъ  понравилась. 

Вотъ  где  я  теперь  поселился:  на  Фонтанке,  близь  Аничкова 
моста,  въ  доме  Степанова.  Пишите  мне,  пожалуйста,  по  этоиу 
адресу. 

Совестно  посылать  такое  короткое  письмецо,  но  делать  не- 
чего. Вознагражу  себя  при  свиданш.  До  техъ  поръ  желаю  вамъ 
заочно  всего  хорошаго,  крепко  жму  руку,  кланяюсь  всему  ва- 
шему семейству  и  остаюсь  преданный  вамъ  — 

Р.-8.  Ловля  съ  острогой  и  крыпе  тетеревовъ  шатромъ — пре- 
лесть, особенно  первое. 
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32. 


|  С.-Петербургъ.  29-го  декабря  1854.  Четверге». 

!  Любезнейппй    Сергей  Тимофеевичу    спешу  уведомить  васъ, 

|  что  я  непременно — если  буду  живъ  и  здоровъ — вы4зжаю  отсюда 
4  черезъ  неделю,  т.- е.  въ  самое  Брещеше,  и  буду  у  васъ  въ  Абрам- 
1  цев4  8-го  или  9-го  числа  января.  Я  для  того  пишу  къ  вамъ 
1  заранее,  чтобы  вы  могли — въ  случай  если  вы  сами  или  кто- 
|  нибудь  изъ  вашихъ  будете  къ  тому  времени  въ  Москве — преду- 
1  предать  меня  объ  этомъ  по  следующему  адресу:  на  Пречистенку, 
возлй  пожариаго  депо,  въ  доме  Тургенева  (моего  брата).  Я  оста- 
новлюсь не  у  него— помещеше  у  него  слишкомъ  тесное — но  я 
наверное  увижу  его  въ  самый  день  пргЬвда. 

Писать  пока  более  нечего — скоро  увидимся  и  наговоримся. 
Кланяюсь  всему  вашему  семейству  и  дружески  жму  вамъ  руку. 
Душевно  васъ  любящи  — 


1855-й  годъ. 
33. 

С.  Спасское.  2-го  шня  1855. 

Разъ  десять  собирался  я  къ  вамъ  писать,  любезный  и  по- 
чтенный Сергей  Тимофеевичу  но  у  меня  полонъ  быль  домъ  го* 
снми,  которые  разъехались  только  вчера,  проживъ  три  недели — 
и  я  не  тгЬлъ  минуты  свободна™  времени.  Ваше  письмо,  полу- 
ченное мною  на  дняхъ,  заставило  меня  покраснеть — мне  стало 
стыдно  своей  лени  и  я  посггЬшилъ  взяться  за  перо.  Гостили  у 
меня  Григоровичу  Боткинъ  и  Дружининъ;  мы  проводили  время 
очень  весело — разыграли  на  доморощенномъ  театре  доморощен- 
ный же  фарсъ  и  т.  д.,  и  т.  д.  Теперь  опять  въ  доме  все  пусто 
■  я  не  прочь  отдохнуть.  Я  долженъ  однако  вамъ  отдать  отчетъ 
въ  свонхъ  охотничьихъ  похождетяхъ.  Я  щпЪхалъ  сюда  12-го 
апреля— и  къ  изумлетю  не  засталъ  уже  ни  одного  вальдшнепа — 
они  уже  протекли — въ  нынешнемъ  году  все  делается  двумя  не- 
делями раньше  обыкновеннаго — и  реки  прошли  въ  половине 
марта,  наделавъ  много  раэзорешя  и  убытков*.  18-го  апреля 
я  отправился  на  весеннихъ  дупелей  и  бекасовъ  на  берега  Десны, 
п  200  верста хъ  отсюда.  Дупелей  и  бекасовъ  мы  уже  застали 
на  яицахъ,  однако  еще  были  точки  —  и  охота  вышла  недур- 
ная.   Въ  5  полей  мы  на  4  ружья    убили  220   штукъ.  На  мою 
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долю  пришлось  52.  Я  стрблялъ  довольно  плохо,  за  то  собака  моя 
меня  порадовала.  Время  стояло  превосходное  и  я  вподв*  насла- 
дился весною.  Въ  одномъ  изъ  моихъ  полей  я  убилъ  странную 
птицу:  помесь  курочки  и  коростеля.  Роста  ея  и  весь  складь 
былъ  коростелиный — перья  на  спине  какъ  у  него;  перья  на 
груди,  животе  и  бокахъ — какъ  у  курочки,  носъ  весь  красный  и 
длиннее  и  острей,  ч4мъ  у  коростеля.  Къ  сожалЗшш,  чучели  я 
не  могъ  сохранить.  Я  до  сихъ  поръ  вовсе  не  8налъ,  какъ  кошка 
ловить  рыбу  и  даже  всегда  удивлялся,  отчего  она  такъ  до  нея 
жадна — теперь  это  мне  понятно.  В4къ  живи — вЪкъ  учись.  МнЪ 
очень  пр1ятно,  что  гр.  Соллогубъ  доставилъ  вамъ  наконецъ  „По- 
стоялый Дворъ*  —  и  еще  ор1ятн$е,  что  это  заставило  васъ  вспо- 
мнить обо  мне  и  написать  ко  мн4;  считаю  излишнимъ  говорить 
вамъ,  какъ  ваше  одобреше  и  память  ваша  обо  мне — мн&  дороги. 

Я  пока  ничего  не  делаю,  но  собираюсь  приняться  снова  за 
свой  романъ  и  переделать  его  съ  основанья.  Здоровье  мое  по- 
рядочно. 

Ради  Бога,  издайте  вашу  книгу  въ  Петербург*  и  не  позже 
лервыхъ  чиселъ  октября.  Это  непременно  нужно.  Что  д4лаеть 
мой  тбзка?  Спасибо  К.  С.  за  поклонъ. 

Я  отсюда  выйду  въ  половин*  октября — какъ  только  кончаю 
осенше  вальдшнепы — и  непременно  къ  вамъ  изъ  Москвы  за4ду. 
Но  до  того  времени  мы,  я  надеюсь,  не  разъ  перепишемся. 

Передайте  мой  усердный  поклонъ  вашей  супруг*  и  всЬмъ 
вашимъ;  будьте  здоровы  и  не  забывайте  душевно  вамъ  преданная..» 


34. 

С.  Спасское.  8-го  августа  1855. 

Любезн*йппй  и  почтеннЬйппй  Сергий  Тимофеевичу,  я  еще 
не  получалъ  отъ  васъ  ответа  на  мое  последнее  письмо — но  мо- 
жетъ-быть  оно  затерялось — и  мне  очень  хочется  поговорить  съ 
вами.  Какъ  вы  провели  лето,  которое  уже  на  исходе?  Я  его  оро- 
велъ  весьма  однообразно — почти  не  вьгЬзжалъ,  не  охотился— у 
насъ  везде  была  холера  и  довольно  сильная;  я  ее  побаиваюсь— 
дома-то  все  ничего,  а  заедешь  въ  какую-нибудь  деревню — и  вдруг* 
придется  умирать  въ  сйнномъ  сарае — скверно!  Такъ  я  и  не  охо- 
тился. Теперь  она — не  подстереги  врагъ  слова! — заметно  осла- 
бела— и  я,  можетъ  быть,  решусь  отправиться  версгь  за  100  на 
дупелей.  Очень  меня  разстроила  эта  невозможность  предаться 
моей  любимой  страсти;  собаки  слав  ныл,  ружья  отличный— икт» 
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открыты  удивительный — и  все  это  вадаромъ!  Авось  въ  будущему 
году  посчастливится. 

Я  воспользовался  уединетемъ  и  безд*йств1емъ  и  написалъ 
1  большую  повесть,  которую  вавезу  къ  вамъ,  когда  буду  въ  Москв* 
\  —около  10-го  октября — ибо  я  непременно  нам*ренъ  къ  вамъ 
|  заахать.  Не  знаю,  чтй  вы  скажете;  я  ни  надъ  однимъ  моимъ 
■;  произведешемъ  такъ  не  трудился  и  не  хлопоталъ,  какъ  надъ 
5  этимъ;  конечно,  ото  еще  не  ручательство;  но  по  крайней  м*р* 
самъ  передъ  собою  правъ.  Боли  Пушкины  и  Гоголи  трудились 
|  и  переделывали  десять  разъ  свои  вещи,  такъ  ужъ  намъ,  малень- 
{  кимъ  людямь,  самъ  Богъ  вел*лъ.  А  то  придетъ  порядочная  мысль 
въ  голову,  поленишься  обдумать  ее  хорошенько,  да  обд*лать 
какъ  сл*дуетъ — и  выйдетъ  какая-то  смутная  чепуха.  Это  со  мною 
не  разъ  случалось — и  я  далъ  себ*  слово  впередъ  не  позволять 
себ*  этого. 

Напишите  мн*,  пожалуйста/  гд*  теперь  Иванъ  СергЬевичъ? 
Наши  вс*  ополчетя  выступили — вероятно  и  московское  тоже. 
Вижу  я  по  объявлен1ямъ.  что  Константинъ  Серг*евичь  издалъ 
брошюру  о  глаголахъ;  выпишу  и  прочту,  если  ото  только  не 
этимолопя,  которой  я  боюсь  пуще  холеры.  Разскажите  мн*  о 
себ*  и  о  всемъ  вашемъ  семейств*. 

А,  нечего  скаэать,  живемъ  мы  въ  невеселое  время.  Война 
ростетъ,  ростетъ — и  конца  ей  не  видать,  лучппе  люди  (б*дный 
Нахимовъ!)  гибнуть — болезни,  неурожай,  падежи — у  насъ  коровы 
и  лошади  мрутъ  какъ  мухи...  Впереди  еще  пока  никакого  не 
видать  прЬсв*ту.  Надо  потерпеть.  Еще  разикъ,  еще  разъ,  какъ 
говорить  бурлаки.  Авось  все  это  вознаградится  съ  лихвою.  Чи- 
тали ли  вы  статью  Толстого:  „  Севастополь *  въ  Современник*? 
Я  читалъ  ее  за  столомъ,  кричалъ:  ура!  и  выпилъ  бокалъ  шам- 
панскаго  за  его  здоровье. 

А  чтЬ  „  Семейная  Хроника"?  Не  явится  ли  хоть  какой- 
нибудь  отрывокъ  на  Бож1й  св*ть?  „Москвитянинъ*  въ  агоши — 
никто  его  не  читаетъ  и  печатать  въ  немъ — значить  бросать  свои 
вещи  ночью  въ  темную  яму  въ  безлюдномъ  м*ст*.  Надо  что- 
нибудь  придумать — мы  объ  этомъ  потолкуемъ  въ  октябр*.  У 
женя-было  много  плановъ  зашевелилось  въ  голов*  въ  начал*  ны- 
н*шняго  года — теперь  это  все  притихло.  Можетъ  быть  къ  зим* 
они  закопошатся  вновь.  Кн.  Вяземсюй — вы  в*роятно  читали — 
пазначенъ  товарищемъ  министра  просв*щешя — только  онъ,  гово- 
рятъ,  очень  плохъ  и  слабь.  У  Норова,  сколько  слышно,  нам** 
ретя  отличныя — что-то  изо  всего  этого  выйдетъ? 

До  свидашя,  любезный  СергЬй  Тимоф*евичъ,  черезъ  два  м*- 
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сяца.  Мой  усерднййппй  поклонъ  вашей  супруге  и  всему  вашему 
семейству.  Будьте  здоровы  и  веселы— дружески  жму  вамъ  руку 
и  остаюсь  душевно  вамъ  преданный  — 


35. 

С.  Сп&осжое.  5-го  сентября  1855. 

ХогЬлъ-было  я  въ  благодарность  за  ваше  письмо,  любезный 
и  почтенный  Сергий  Тимофеевичу  написать  вамъ  о  моихъ 
(весьма  неудачныхъ)  охотничьихъ  похожденьяхъ— но  извЬсйе  о 
Севастополе,  полученное  вд'Ьсь  вчера,  лишило  меня  всякой  бод- 
рости— и  мне  только  хочется  пожать  вамъ  молча  руку  и  повто- 
рить, что  я  ненремЬнно  буду  у  васъ  черезъ  месяцъ.  Хотя  бы 
мы  умели  воспользоваться  этимъ  страшнымъ  урокомъ,  какъ  прус- 
саки генскимъ  поражешемъ!..  Но  н4тъ — писать  объ  этомъ  нельзя. 
Д  получилъ  книгу  Б.  С.  и  еще  не  прочелъ  ея — но  благодарю 
за  память.  Объ  Иван*  СергЬич'Ь  я  иъгЬлъ  изв^спе  отъ  кара- 
чевскаго  богача,  Биреевскаго,  который  угощалъ  его  со  всей 
дружиной  и  познакомился  съ  нимъ.  Когда  соберусь  съ  духоиъ, 
напишу  ему  въ  Шевъ.  Будьте  здоровы.  Я  отъ  васъ  перваго 
слышу  о  новомъ  московскомъ  журнал*.  Дай  Богъ,  чтобъ  онъ 
пошелъ  хорошо  и  дельно.  Давно  пора.  Обо  всемъ  этомъ  пере- 
говоримъ — а  теперь  еще  равъ  кланяюсь  всему  Абрамцеву  и  го- 
ворю: до  свидашя.  Преданный  вамъ  — 


36. 

С.-Петербургъ.  16-го  октября  1855. 

Я  прсЬхалъ  черезъ  Москву  и  не  быль  у  васъ,  любезный  я 
почтенный  Сергий  Тимофеевичъ — дбла  не  терпяпця  отлагатель- 
ства требовали  моего  присутстая  въ  Петербург! — но  я  бы  все- 
таки  непременно  сдержалъ  мое  обйщаше,  еслибы  я  не  жмАжь 
твердой  надежды  увидать  васъ  въ  декабре.  12-го  декабря  я  обя- 
занъ  быть  на  выборахъ  по  тульской  губернш,  и  я  на  возврат- 
номъ  пути  побываю  у  васъ  несомненно.  Мне  такъ  хочется  пе- 
реговорить съ  вами  о  многомъ,  многомъ...  время,  въ  которое  мы 
живемъ,  принадлежать  къ  числу  тЬхъ,  которыя  повторяются  слиш- 
комъ  редко — и  всЪ  люди  мысляшде,  любяпце  свою  родину,  должны 
желать  сближетя  и  духовнаго  сообщетя. 

Напишите  мне  несколько  строчекъ  по  прежнему  адресу  (на 
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Фонтанки,  близь  Аничкова  моста,  въ  доме  Степанова),  чтЬ  д&- 
лаетъ  ваша  „Хроника41,  и  увеличивается  ли  вероятность  увидать 
ее  въ  печати? 

Я  пргЬхалъ  въ  Москву  къ  самому  дню  похоронъ  Гранов- 
скаго.  Давно  ничего  такъ  на  меня  не  подействовало.  Потерять 
этого  человека  въ  теперешнюю  минуту — слишкомъ  горько;  съ 
этимъ  вероятно  согласятся  все,  къ  какому  бы  образу  мыслей  ни 
принадлежали.  Самыя  похороны  были  какимъ-то  собыпемъ — и 
трогательнымъ  —  и  возвышеннымъ.  Вы  наверное  заметили  въ 
Московскихъ  Ведомостяхъ  статью  о  Грановскомъ,  подписан- 
ную: Отудентъ  XXX.  Превосходная  вещь — желалъ  бы  я  знать, 
кто  этотъ  студента?  Я  написалъ  о  Гр.  небольшую  статью,  ко- 
торая появится  въ  Современники.  Повесть,  написанная  мною 
йтомъ,  будетъ  помещена  въ  январской  книжке  Совр  —  а. 
Я  вамъ  прочту  ее  въ  декабрь. 

Сообщите  мне  кашя-нибудь  извйтя  объ  Иване  Сергеевиче. 
Бхаияюсь  всему  вашему  семейству — васъ  и  К.  С.  обнимаю  дру- 
жески и  желаю  вамъ  всего  хорогааго.  Будьте  здоровы,  пишите 
мне  и  до  свиданья.  Преданный  вамъ. 


37. 

С.-Петербургъ.  19-го  ноябрл  1855. 

Не  понимаю  всл*Ьдств1е  чего — письмо  ваше,  любезный  и  по- 
чтенный Сергей  Тимофеевичу  дошло  до  меня  только  сегодня 
поутру — и  я  спешу  вамъ  ответить.  Вотъ  чтЪ  я  нам4ренъ  делать 
насчетъ  Щепкинскаго  юбилея.  Въ  течете  трехъ  дней  соберу 
на  листе  ото  всЬхъ  знакомыхъ  литераторовъ  приношешя  для 
обеда  и  подарка — и  тотчасъ  пошлю  ихъ  вместе  съ  листомъ  къ 
вамъ.  Время,  къ  сожалйшю,  такъ  коротко,  что  извернуться  почти 
нельзя.  Самъ  я  въ  Москву  теперь  никакъ  поехать  не  могу; 
напишите  мне,  пожалуйста,  когда  именно  назначенъ  день  юби- 
лея— я  бы  могъ,  кром^  листа,  прислать  письмо  отъ  имени  зд&- 
шнихъ  литераторовъ  и  художниковъ  къ  тому  дню.  Ужасно  жалко, 
что  я  обо  всемъ  этомъ  извЗгстился  такъ  поздно. 

Я  лучше  всЬхъ  знаю,  какъ  глупо  поступилъ  я  съ  „Постоялымъ 
Дворомъ" — но,  во-первыхъ,  я  сговорчивъ  и  уступчивъ  до  неле- 
пости за  неимешемъ  характера — а  во-вторыхъ,  меня  убеждали 
во  имя  журнала  (роковой  11-й  книжки,  которая  такъ  действуете 
на  подписку) — нечего  было  поместить,  авторы  не  прислали  сво- 
ихъ  статей  и  т.  д.  Я  махнулъ  рукой  и  согласился.    Литератур- 


'1 


494  въстникъ  европы. 


ная  репутащя  моя  не  такая,  чтобы  дрожать  надъ  ней — не  пер- 
вая глупость — и  увы!  вероятно  не  последняя. 

ВьгЬстЬ  съ  листомъ  и  деньгами  вы  подучите  письмо  потол- 
ковее этого,  а  теперь  я  спишу — разъ  что  вы  въ  Москве  и  здо- 
ровы— до  свиданья — жму  вамъ  дружески  руку. 


1856-й  годъ. 
38. 

С.-Петербургь.  27-го  февр.  1866.  ПонедЬпшкъ. 

Любезный  и  почтенный  Сергий  Тимофйевичъ,  я  полушь 
ваше  письмо  отъ  18-го  числа,  и  хотя  чувствую,  что  отвечу  не- 
многими словами,  но  решаюсь  отвечать,  чтобы  не  откладывать 
письма  въ  долпй  ящикъ.  Мною  овладело  въ  последнее  время 
какое-то  безпокойство,  которое  не  даеть  мн*  ничЗшъ  заняться 
последовательно.  Въ  голов*  точно  дымъ  бродить  какой-то  и  на 
сердц*  не  совс&мъ  легко.  Это  все  пройдетъ — и  уже  бывало  со 
мной;  я  вамъ  пишу  объ  этомъ  только  для  того,  чтобы  напередъ 
извиниться  въ  незначительности  моего  письма. 

Ваше  мн*ше  о  2-й  части  моей  повести  меня  искренно  обра- 
довало— вы  знаете,  какъ  я  дорожу  вашимъ  мнЗгшемь.  Мн4  щи- 
ятно  также  и  то,  что  вы  не  ищете  въ  „РудинЪ"  коше  съ 
какого-нибудь  изв*стнаго  лица...  Ужъ  коли  съ  кого  списывать, 
такъ  съ  себя  начинать. 

Въ  Петербургскихъ  В*домостяхъ  подвизаются  на  крнти- 
ческомъ  поприщ*  каше-то  баши-бузуки — и  потому  отъ  нихъ 
нечего  ждать,  чтобы  они  уважали  приличгя.  Впрочемъ  никто  на 
нихъ  и  не  обращаетъ  внимашя.  Въ  Современник*  —  въ  мар- 
товскомъ  нумер* — явится  статья  объ  васъ,  Анненкова,  которою, 
я  над*юсь,  вы  останетесь  довольны.  Толстому  я  передалъ  вашъ 
поклонъ  и  ваше  поручеше.  Онъ  написалъ  превосходный  раз- 
сказъ,  подъ  наввашемъ:  „Метель".  Вы  увидите  его  въ  мартов- 
ской книжк*  Совр — а. 

Я  уже  боюсь  говорить  вамъ,  когда  я  прибуду  въ  Москву— 
чувствую,  что  изверился — но  все-таки  мн*  кажется,  что  если  а 
буду  живъ  и  здоровъ — въ  половин*  марта  васъ  увижу.  А  до 
т*хъ  поръ  будьте  здоровы  и  веселы — кланяюсь  вамъ  и  веЬгь 
вашимъ.  Душевно  вамъ  преданный  — 
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39.  ::Ш 

С.  Спасское.  25-го  мая  1856.  .  ;,',;^ 

Любезный  и  почтенный  Сергий  ТямофЪевичъ,   супруга  ваша  ^ 

мн4  сказывала,  когда  я  про&зжалъ  черезъ  Москву,    что  вы  еще  \Л 

съ  мФсяцъ    въ  ней  пробудете,  и  потому    я  это  письмо   посылаю  ";Л 

въ  Денежный  переулокъ,    въ  надежд*,    что    въ    случай    вашего  ^  ^ 

отъезда — его  вамъ  перешлютъ  въ  Абрамцево.  Вотъ  уже  двй  не*  : '*$ 

д4ли  сдишкомъ  какъ  я  у  себя  въ  деревне  и  живу   растительной  ?| 

(чтобы  себя  не  обид&ть,    не  сказать — животной)    жизнью.    *Ьмъ  .Щ 

все — даже  салатъ! — и  сплю  какъ  моська.  ДЬлать  ничего  не  могу,  ^ 

читаю   однако    съ  большимъ    удовольств1емъ    „Историю  Грецша  :::; 

Грота  и  любуюсь  моими  милыми  и  счастливыми  аеинянами.  Быдъ  .  ^ 

на  охот*   два  раза — побилъ  коростелей  и  перепеловъ    да  двухъ  ^ 

дупелей,   да  небывалую    у  насъ  птицу — маленькаго    (съ  дрозда)  ^ 

щтаю   рыболова    съ  огромнейшими    сЬрыми   крыльями  и  крас-  ;^ 

ными  лапками  съ  перепонками;    теперь,    до  тетеревовъ,    повышу  ^ 

ружье  на  гвоздикъ.  Много  я  думалъ  все  это  время — во-первыхъ,  ,  '■_■*! 

о  услышавномъ  мною  продолжеши  „ Семейной  Хроники8,    а  во-  ^ 

вторыхъ  о  нашихъ  толкахъ  съ  вашимъ  сыномъ.   „Семейная  Хро-  ;^ 

ника" — вещь  положительно  эпическая,  а  съ  Константиномъ  Сер-  '-? 

гЬичемъ,  я  боюсь,  мы  никогда  не  сойдемся.  Онъ  въ  ям1рЬ*  ви-  ;| 

дитъ    какое-то    всеобщее  лекарство,    панацею,    альфу    и    омегу  \'-\. 

русской  жизни;  а  я,  признавая  его  особенность  и  свойственность  ,  | 

—  если  такъ  можно  выразиться — Россш,  все-таки  вижу  въ  немъ  '-:1, 

одну  лишь  первоначальную,  основную  почву — но  не  бол$е  какъ  . -.^ 

почву,  форму,  на  которой  строится,  а  не  въ  которую  выливается  :>■■> 

государство.  Дерево  безъ  корней  быть  не  можетъ;  но  К.  С,  мн*  >] 

кажется,  желалъ  бы  вид&ть  корни  на  кбтвяхъ.    Право  личности  й 

имъ,  чт&  ни  говори,  уничтожается — а  я  за  это  право  сражаюсь  :^ 

до  сихъ  поръ  и  буду  сражаться  до  конца.  Обо  всемъ  этомъ  мы  .  д 

еще  поговоримъ  въ  1юлЪ — но  пословица  гласить:   „горбатаго  ис-  :: 
править  могила0 — а  мы  съ  нимъ  чуть  ли  не  оба  горбаты,  только 
въ  разныя  стороны.    Хотя  я  принадлежу  бол$е   къ  „тряпкамъ", 
къ  которымъ  К.  С.  причисляете,  напр.,  Фета — но  в4дь  и  у  тряпки 
есть  свое  упорство:    разорвать    ее   легко,    а    молотомъ    сколько 

угодно  бей  по  ней,  ничего  не  сделаешь.  .  '; 

До  меня  дошли  слухи,  что  вашъ  сынъ  Иванъ  сошелся  съ 
Васильчиковымъ  и  4детъ  въ  Крымъ;  радуюсь  за  него  и  за  само 
д*ло.  Горько  было  думать,  что  такой  человйкъ,  какъ  И.  С, 
могъ  воскликнуть:  „когда  же  власть  твоя  пройдетъ,  о  молодость, 
о  тягостное  бремя!" 
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До  свидашя,  любевнЬйшШ  С.  Т.  Желаю  вамъ  всего  хоро- 
шаго  на  земли,  прежде  всего  здоровья.  Кланяюсь  вашей  супругё 
и  всему  вашему  семейству  и  остаюсь  навсегда  преданный  вамъ 
душою,  и  т.  д. 

40. 

Парижъ.  1-го  (18-го)  ноября  1856. 

Любезный  и  почтенный  Сергей  Тимофеевичу   до  сахъ  поръ 
я  все  странствовалъ,    или,    говоря  точнее,    до  сихъ  поръ  я  не 
свилъ  себе  хотя  временнаго  гнезда — но  теперь  я  поселился  на 
квартира,    гпе  <1е  К1уоН,  №  206,  и  взялся  за  перо,    отъ  шо- 
раго  рука  отвыкла-было.  Я  часто  думалъ  объ  васъ  и  о  вашихъ, 
а  теперь  одно  изъ  первыхь  моихъ  желашй  —  дать  вамъ  о  сей 
весть  и  услыхать  оть  васъ,  какъ  вы  можете  и  чтй  делаете  хо- 
рошаго.  Я  даже  не  внаю  наверное,  где  вы — въ  Абрамцев*  ел 
въ  Москве  —  и  пишу,  на-удачу,  въ  редакщю    Русской   БесЬды. 
Зд^сь    я — пока—  отреванъ    отъ   живого    сообщетя    съ  Росаей; 
письма-то  я  получаю,  хотя  немного;  но  журналовъ  (кроме  2  ну- 
меровъ  Современника)  —  не  вижу;    впрочемъ    я  надЬюсь    пома- 
леньку все  это  достать;   здесь  есть  одинъ  князь  Трубецкой,  ко- 
торый все  получаетъ,  и  съ  которымъ   я  надеюсь  познакомиться; 
сверхъ  того    здешшй    священникъ   получаетъ    Русскую    БесЬду. 
Хочется  мне  очень  прочесть  во  2-мъ  №  „Р.  Б."   те  главы  го 
вашихъ  воспоминатй,  который  я  слышалъ  въ  нынешнемъ  году, 
весной,  въ  Москве.  Книга  ваша  произвела  впечатлите  даже  за 
границей;    скоро  появится    подробнцй   отчетъ    о  ней    въ  Петое 
<1е8  2  Мопйез.    Что  касается   до  меня,  то  пребываше  во  Фран- 
цш  произвело  на  меня  обычное  свое  дМствхе:  все,  чтб   я  вижу 
и  слышу,  какъ-то  теснее  и  ближе  прижимаетъ  меня  къ  Росой, 
все  родное  становится  мне  вдвойне  дорого — и  еслибъ  не  особен- 
ный, отъ  меня  ужъ  точно  не  зависящая  обстоятельства — я  бы  те- 
перь, же  вернулся  домой.  Во  всякомъ  случае,  если  я  буду  жшгь 
и  вдоровъ — я  въ  мае   месяце    у  себя  въ  деревне.    Я  охотился 
здесь  осенью;  но  дичи  было  весьма  мало  (кроме  зайцевъ);  куро- 
патки переводятся — и  скоро  даже  эта    последняя    однообразная 
французская  охота  прекратится.    Впрочемъ    я  убилъ  одного  фа- 
зана. Я  заказалъ  себе  великолепнейшее  ружье  у  перваго  мастера 
въ  Лондоне,    Ленга,  и  весной    вывезу   оттуда    двухъ  отличныгь 
собакъ.    Кролика  я  никакъ   не  могъ    убить    ни  одного;   ужасна 
трудно  стрелять  ихъ   на  перемычкахъ;    какъ    мыши    шмыгаютъ 
они  черезъ  увшя  дорожки,    оставляемый  во  Францш  въ  тЬсахъ, 
и  выстрелъ  всегда  приходится  позади. 
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Я  написалъ  въ  Петербурга,  чтобы  доставили  ваиъ  одинъ 
зквемпляръ  моихъ  собранныхъ  „Повестей  и  Разсказовъ"  Аннен- 
ковскаго  яздатя.  Въ  нихъ,  я  это  знаю,  слишвоыъ  много  сла- 
баго,  недодЪланнаго — недод&ланнаго  отчасти  отъ  лини,  а  отчасти 
— чтЬ  грЪха  таить!  —  отъ  безс*шя;  но  вы  пропускайте  или  до- 
полняйте мысленно  плохое  и  взгляните  снисходительно  на  осталь- 
ное. Д  одинъ  изъ  писателей  междуцарсгаа — эпохи  между  Гого- 
лемъ  и  будущимъ  главою;  мы  всЬ  разработывали  въ  ширину  и 
въ  разбивку  тЬ,  чтЬ  великШ  талантъ  сжалъ  бы  въ  одно  креп- 
кое цЬлое,  добытое  имъ  изъ  глубины;  чтЬ  же  додать!  Такъ  насъ 
н  судите. 

Напишите  мн*:  пожалуйста,  хотя  два  слова  о  себ*  и  о  всЬхъ 
вашихъ.  ЧтЬ,  И.  С.  вернулся  И8ъ  Крыма  и  кавъ  его  здоровье? 
ЧтЬ  дЬлаетъ  К.  С?  Какъ  идетъ  Беседа  въ  отношении  финан- 
совому т.-е.  много  ли  у  ней  подписчиковъ?  Чтд  дЪлается  въ 
Москве?  Мы  здйсь  чуяли  вЪяше  новой  живни,  начавшейся  на 
родин*,  и  радовались  душевно;  скажите  слово  и  о  ней.  Пере- 
дайте мой  поклонъ  Самарину  и  Хомякову. 

Хочу  я  познакомиться  съ  здешними  литераторами,  хотя  ни 
къ  одному  не  чувствую  симпатш  и  ничего  не  ожидаю  для  себя 
отъ  этого  знакомства;  но  оно  любопытно — и,  можетъ  быть,  по- 
учительно. Состоите  умовъ  во  Францш,  сколько  я  могу  судить, 
довольно  странное  и  совс&мъ  не  такое,  какимъ  его  почитаютъ 
у  насъ.  Этого  въ  письмЪ  и  особенно  въ  немногихъ  словахъ  не 
передашь.  Постараюсь  гляд&ть  на  все  безъ  предуб&жденья  и  при- 
страстья— и  буду  также  стараться  много  вид&ть. 

Прощайте,  любезн&йппй  СергЬй  Тимоф&ичъ,  желаю  вамъ 
отъ  души  всего  хорошаго  на  св4т$.  Кланяюсь  вашей  супруг*  и 
всЬмъ  вашимъ,  крепко  жму  вашу  руку  и  остаюсь  навсегда  ду- 
шевно вамъ  преданный,  и  т.  д. 


1857-й  годъ. 

41. 

Парнжъ.  8-го  января  нов.  ст.  1867. 

Любезный  и  почтенный  СергЬй  ТимофЪевичъ,  давно  я  полу- 
чить ваше  письмо  и  давно  собираюсь  ответить— и  не  то  чтобы 
времени  не  было,  но  не  приходило  того  расположена  духа,  въ 
которомъ  хочется  беседовать  съ  отсутствующими  друзьями.  Впро- 
чемъ    не    я вихрь"    парижской   жизни    тому  причиной:    я  вдёсь 
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живу  только-что  не  отшельником* — да  притомъ  Парижъ  съ  своимъ 
тресвомъ  и  блескомъ  можете  вскружить  голову  юноше  или,  по- 
жалуй, старику;    а  я  еще    не  старивъ,    хотя    уже    Богъ  знаеть 
какъ  давно  пересталъ  бить  юношей.  Я  съ  тЬхъ  поръ,  какъ  пи- 
сал* вамъ,  познакомился    со  многими  здешними  литераторами— 
не  съ  старыми  славами,    бывшими   коноводами — отъ  нихъ,  какъ 
отъ  козла,  ни  шерсти,  ни  молока — а  съ  молодыми,  передовыми. 
Л  долженъ   сознаться,    что    все  это    крайне    мелко,    прозаично, 
пусто  и  безталанно.    Какая-то  безжизненная  суетливость,  вычур- 
ность   или    плоскость    безсил1я,    крайнее  непонимаше  всего  не- 
французскаго,  отсутств1е  всякой  веры,    всякаго  убеждетя,  даже 
художническаго  уб*жден1я — вотъ  чтЬ  встречается  вамъ,  куда  ни 
оглянитесь.    Лучппе    изъ  нихъ    это    чувствуютъ  сами — и  только 
охаютъ  и  кряхтятъ.    Критики    н4тъ, — дрянное  потакаше   всему 
и  веЬмъ;  каждый  сидигь  на  своемъ  коньке,  на  своей  манер*  и 
кадить  другому,  чтобы  и  ему  кадили — вотъ  и  все.  Одинъ  стихо- 
творецъ  вообразить,  что  нужно  „проводить"  реализмъ— и  съ  усн- 
лгемъ,  съ  натянутой  простотой  восп-Ьваетъ  „Паръ*  и   „Машины"; 
другой    кричитъ,    что    должно    возвратиться    къ  Зевсу,  Эроту  и 
Паллад-Ь — и  восггЬваетъ  ихъ,    съ  удовольсшемъ  помещая  грече- 
сюя  имена    въ  свои    французше    стишки;    и    въ  обоихъ  капли 
н4тъ  поэз1и.    Сквозь  этотъ    мелшй  гвалтъ  и  шумъ  пробиваются, 
какъ  голоса  устар&лыхъ  пЬвцовъ,  дребезжапце  звуки  Гюго,  хилое 
хныканье  Ламартина,  болтовня  зарепортовавшейся  Сандъ;  Баль- 
закъ  воздвигается  идоломъ  и  новая  школа   реалистовъ    ползаеть 
въ  прахе  передъ  нимъ,  рабски  благоговея  передъ  Случайностью, 
которую  величаютъ  Действительностью  и  Правдой;  а  общгй  уро- 
вень нравственности  понижается  съ  каждымъ  днемъ  и  жажда  зо- 
лота томить  всЬхъ  и  каждаго — вотъ  вамъ  Франщя!  Если  я  живу 
здесь,  то  вовсе  не  для  нея  и  не  для  Парижа,  а  въ  силу  обстоя- 
тельствъ,  не  вависящихъ  отъ  моей  воли.  Но   весна   придетъ— и 
я  полечу  на  родину,  где  еще  жизнь  молода  и  богата  надеждами. 
О,  съ  какой  радостью  увижу  я  наши  полу-степныя  места!  А  въ 
мае  я  буду  у  васъ  въ  Абрамцеве,  непременно. 

Очень  меня  огорчаеть  извеспе  о  болезни  вашей  дочери  и 
о  собственномъ  вашемъ  разстройстве.  Дай  Богъ,  чтобы  все  это 
поправилось  и  пришло  въ  обычную  колею!  Статью  о  вашихъ 
„Хроникахь"  написалъ  некто  Делавб,  здешшй  литераторъ,  хо- 
рошо знакомый  съ  русскимъ  языкомъ;  я  ему  помогъ  и  кое-что 
истолковалъ.  Статья  должна  скоро  явиться  въ  Ветле  дев  2 
Мопйев.  Ваша  мысль  написать  исторш  ребенка  для  детей  — 
прекрасна,  и  я  уверенъ,  что  вы  исполните  ее  какъ  нельзя  лучше, 
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еъ  тою  эпической  ясностью  и  простотой,  которая  составляете 
вашу  особенность  между  всею  пишущей  братьей.  РусскШ  В4ст- 
никъ,  въ  которомъ  находится  отрывокъ  вашей  „Хроники",  обЬг 
щавъ  мнЪ  кн.  Трубецкимъ  (пр1ятелемъ  Константина  Сергеевича). 
Я  его  вижу  довольно  часто;  онъ  очень  милый  и  добрый  чело- 
в*къ  и  васъ  всЬхъ  весьма  любить.  Онъ  получаетъ  также  Рус- 
скую Бес&ду,  но  4-я  часть  еще  здЬсь  не  получена. 

Поклонитесь  отъ  меня  всему  вашему  семейству,  супруге  ва- 
шей и  Б.  С.  и  И.  С.  въ  особенности.  Пусть  мне  Б.  С.  напи- 
шетъ  письмо — я  ему  отвечу  непременно;  а  весною  какъ  мы  бу- 
демъ  спорить!  Я  очень  люблю  спорить  съ  нимъ,  потому  что,  не- 
смотря на  нашъ  крикъ  и  жарь,  дружелюбная  улыбка  не  сходить 
у  насъ  съ  души  и  чувствуется  въ  каждомъ  словй.  А  съ  инымъ 
во  всемъ  соглашаешься  и  спорить  не  о  чемъ,  а  между  имъ  и 
тобой — ц$лый  оврагъ. 

Я  зд4сь  вижу  Васильчикова,  брата  генерала  В.,  у  котораго 
;  И.  С.  Сколько  я  могу  судить,  изъ  слйдствш  ничего  особеннаго 
не  вышло. 

Ну  прощайте,  любезный  и  почтенный  С.  Т.  Будьте  здоровы 
и  дай  "вамъ  Богъ  время  и  охоту  писать.  Я  что-то  не  могу  ни- 
чего делать — точно  рука  вывихнута.  Авось  справлюсь.  До  сви- 
данья весной.  Весь  вашъ,  и  т.  д. 

Р8.    Бакъ   мн$  жаль    обоихъ    БирЪевскихь — передать  вамъ 


не  могу. 


42. 


(Москва?  Безъ  числа.) 

Бъ  крайнему  моему  сожал$шю,  добрый  мой  СергЬй  Тимо- 
1вичъ,  я  никакъ  не  могу  быть  у  васъ  сегодня  вечеромъ.  Вы 
не  можете  себ*  представить,  какъ  мн4  досадно  и  непрштно, 
что  я  не  могу  присутствовать  при  чтеши  Садовскаго.  Надеюсь 
еще  успеть  заахать  къ  вамъ  завтра,  но  если  нить — примите 
отъ  меня  сегодня  увйрете  въ  искренней  моей  привязанности  къ 
вамъ  и  ко  всЬмъ  вашимъ.  Будьте  здоровы — жму  вамъ  и  Кон- 
стантину Сергеевичу  крепко  руку  и  остаюсь  вашъ,  и  т.  д. 

Сделайте  одолжеше,  скажите  отъ  меня  Садовскому,  что 
Щепкинъ  просить  его  убедительно  никому  не  давать  и  не  по* 
называть  моей  статьи  —  это  запрещено  прежде  общей  подписи 
цензора,  да  и  вообще  онъ  бы  этого  не  желалъ. 
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Мн*  припоминается  одна  шутка  англШсваго  юмориста,  имя 
котораго  я,  къ  сожал*н1Ю,  забы ль:— представьте  себ* — онъ  гово- 
рить— большое  разношерстное  общество,  собранное  въ  гостиной; 
веб  чинно  сидятъ,  обмениваясь  обычными  въ  этомъ  случае  фра- 
зами; сначала  идетъ  рЬчь  о  погод*,  —  вс*  одинаково  согласны, 
что  погода  скверная,  и  достаточно  взглянуть  въ  окно,  чтобы  каж- 
дому убедиться  въ  этой  истин*.  Зат*мъ  упоминается  вскользь  о 
последней  р*чи  Гладстона  въ  парламент*;  сообщается  объ  извест- 
ной вс*мъ  по*здк*  королевы  въ  Бальмораль,  о  новомъ  ц*ншшъ 
пр1обр*теши  въ  Национальную  Галерею  и  т.  д.  Однимъ  сго- 
вомъ,  разговоръ  не  выходить  иаъ  пред*ловъ  пережевыван1Я  не- 
сомн*нныхъ  истинъ.  Некоторые  говорить,  друпе  слушаютъ  и 
вс*  скучають.  Но  вотъ  кто-то  коснулся  мимоходомъ  лоуда  X., 
имя  котораго  незадолго  передъ  т*мъ  над*лало  много  шуму  въ 
связи съгромкимъ  бракоразводнымъ  д*ломъ  известной  герцогини!. 
Общество  встрепенулось,  вс*  насторожили  уши.  Н*кто  вызшеа 
сообщить  новую  вереш  приключешй  этого  молодого  лорда  на 
континент*  или  последнюю  судьбу  герцогини,  хотя  оговорился, 
что  онъ  знаетъ  обо  всемъ  лишь  по  слухамъ  и  за  достоверность 
не  ручается.  Пожилая  лэди,  какъ  родственница  лорда,  сош 
своимъ  долгомъ  вм*шаться  и  привела  пересказъ  по  тому  же  пред- 
мету еще  бол*е  удивительный,  слухи  еще  мен*е  правдоподоб- 
ные...  Публика  вавгЬтно  оживилась,  скука  и  равнодушие  исчезли 
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съ  лицъ,  слышались  многозначительные  „о-го*  и  „гм",  всё  съ 
интересомъ  прислушивались  къ  розсказнямъ  и  вставляли  свои  ком*  '* 

ментарш  и  зам&чашя.  Въ  воздух*  запахло  сплетней,  и  тамъ,  гдЪ 
безсильной  оказалась  несомненная  истина,  чтобъ  оживить  обще- 
ство, дЬйствительнымъ  средствомъ  явилась  ложь. 

Эта  шутка  неоднократно  приходила  намъ  въ  голову  при  чте- 
В1и   американскихъ    газегь    во  время  недавняго  путешеств1я  на 
всем1рную  чикагскую    выставку:    громгае,    зазываюпце  заголовки 
газетныхъ  статей,  преувеличенна  или  явно  сомнительный  ново-        I 
ста,    ими    сообщаемый,  высокопарная  шумиха  трескучихъ  фразъ,        |  • 

бещеремонное  самовосхвалеше,  руководяпця  статьи,  написан  выя,        М  ■  ' 

очевидно,  для  рекламы  и,  наоборотъ,  рекламы,  написанныя  въ 
вид*    литературныхъ,  а  иногда    даже  политическнхъ  статей,  со-  \-> 

вершенно  непонятное  для  европейца  гаерство  мысли  и  въ  то  же 
время    и    на  тЬхъ  же  страницахъ  рЪзкая  иногда  отповедь  пра-  .- 

вительственныхъ    дМствй    и    безпощадная   критика    партШныхъ  . 

злоупотребление  Все  это  вмйстй   невольно    смущаетъ  и  озадачи-  V 

ваетъ  читателя.   Таковы    первыя   впечатлйшя  при  чтети  амери-  .' 

ванскихъ  газетъ.  Долго  не  знаешь,  чему  и  насколько  можно 
йрить,  чтб  считать  за  серьезное  офащеше  газеты  къ  читателю 
ш  чтЬ  за  простую  торговую  выходку.  ТЬмъ  не  мен-Ье  это  чтеше  ^ 

васъ  гамЗяно  вавлекаетъ,  вы  невольно  перебрасываете  взглядъ 
съ  одного  заманчиваго  заголовка  газеты  на  другой  и  поглощаете 
одинъ  столбецъ  вслйдъ  за  другимъ.  Можно  быть  увйреннымъ, 
что  если  вы  не  очень  торопитесь  и  не  дорожите  особенно  сво- 
игь  временемъ,  американская  газета  сдЬлаетъ  свое  д4ло  и  за- 
ставить васъ,  какъ  бы  вы  сильно  ни  негодовали  на  ея  содержа- 
ще, просмотреть  ее  или  прочесть  до  конца,  несмотря  на  огром- 
ные размеры  ея  простыни,  передъ  которой  иногда  лондонсшй  V 
Допев  "  покажется  чуть  не  пигмеемъ. 

Незавидная  нравственная  репутащя  американской  прессы  от- 
носится, впрочемъ,  ковременамъ  сравнительно  ужъ  отдаленнымъ, 
хотя  упреки  въ  этомъ  отношенш  сделались  частыми  и  осо- 
бенно заслуженными  преимущественно  въ  последнее  время.  Такъ,  Г 
еще  въ  1813  г.  Вешаминъ  Рвшъ  оставилъ  по  завЗицашю  поел*  I 
своей  смерти  крупную  денежную  сумму  въ  пользу  филадельфШ- 
ской  библютеки,  но  съ  непрем'Ьннымъ  услов1емъ,  чтобы  ни  одной 
копейки  изъ  его  наследства  не  тратилось  на  прюбр4тея1е  газетъ, 
ибо  онъ  уб4жденъ,  что  газеты  являются  „учителями  бевевязнаго 
мышленй".  Когда  30  л*Ьтъ  позднее  знаменитый  Чарльзъ  Дик- 
кенсь  путешествовалъ  по  Америк*,  то  предложилъ,  какъ  подхо- 
дящее имя  для  типической  американской    газеты,  дать  назваше: 

Томъ  Г.- Февраль,  1894.  33/» 


ч 
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ДЬе  БаПу  Зетеег*,  т.-е.  „Ежедневная    помойная  яма"!  Между 
тЬмъ,    какъ    оказывается  по  сознанш    самихъ  американцевъ,  со 
временъ    сороковыхъ    годовъ,    когда   Диккенсъ    высказалъ   свой 
шутливый,   но  вм*ст*   съ   т*мъ    суровый    приговоръ    американ- 
ской   пресс*,    ея    моральный    обликъ    во  многомъ  н8м*нился  къ 
худшему,  хотя  газета,  какъ    торговое  предпрш-пе,  и  сделала  съ 
т*хъ  поръ  огромный  шагъ  впередъ.  Въ  недавнемъ  нумер*  „Ро- 
гат* г.  Келлеръ,  президента  ныо-юркскаго  клуба  печати  (яМе*г- 
Уогк  Ргезв  С1пЬа)  и  старый  газетный  писатель,  высказался,  что 
,фундаментальнымъ    принципом*    современнаго    журнализма    въ 
НьюЛорк*   можетъ    считаться    пр)обр*теые  б*лой  бумаги  по  3 
цента  за  фунтъ  и  продажа  печатной  по  10  центовъ  съ  фунта,  и 
при  этомъ  во  многихъ  случаяхъ  никого  и  ничто  не  озабочиваете,  какъ 
бы    девственная  белизна    этой  бумаги  не  маралась  или  не  пач- 
калась, лишь  бы  эта  пачкотня    продавалась "    1).  Другой  амери- 
кандой  писатель,  мнопе  годы  сотрудникъ  и  одинъ  изъ  редакто- 
ровъ  одной  изъ  крупн*йшихъ  американскихъ  газетъ  я^ог1й*  — 
Джильмеръ  Спидъ — выражаетъ  су  ждете  о  современной  американ- 
ской пресс*  еще  бол*е  р*зкое:   „существуешь,—  говорить  онъ,— 
избитая    фраза:    „газета    представляетъ  собою    исторш   м1ра  за 
одинъ   день",    и    некоторые    въ   это   бол*е    или  мен*е  в*рятъ; 
между    т*мъ    въ    сущности  н*тъ  лжив*й  утверждешя,  ч*мъ  на- 
стоящее. Наши  газеты  вовсе  не  сообщаютъ  истинно  серьезныхь 
собыпй,    но  одн*  только  сенсацш,  катастрофы  исторш*.  Дал*е, 
Спидъ  поясняетъ,  ссылаясь  на  авторитетъ  Джона  Стюарта  Миллл, 
что    внезапные   эффекты    въ    исторш  вообще  поверхностны;  что 
причины,    которыя    являются  корнями  будущихъ  собыпй,  произ- 
водятъ  самыя  серьезныя  д*йств1я  лишь  медленно,  успевая  статье! 
съ  обычнымъ    порядкомъ    вещей  гораздо  раньше,  нежели  общее 
внимаше    будетъ    привлечено    къ  перем*намъ,  ими  вызванных*. 
Когда,  наконецъ,  перемены  становятся  очевидными,  поверхностно! 
наблюдатель    уже    не    видите   связи  явлешй  съ  причинами.  Что 
касается  до  ныо-юркскихъ  газетъ,  то  он*,  по  мн*шю  Спида,  ее 
помышляютъ  вовсе  ни  объ  исторической  точности,  ни  о  правиль- 
ной оц*нк*  собыпй,  и  во    всякомъ   случа*  заботятся  объ  это» 
въ  настоящее  время  гораздо   меньше,  ч*мъ  когда-либо,  прикры- 
вая   все    до   такой    степени   дымкой   сенеащонности,  что  рази 
мудрЬйппй  изъ  читателей  можетъ  открыть  въ  газетахъ  истину*  % 
Особенно  сильныя  перем*ны  произошли  въ  американскихъ  га- 

*)  ^игпаПвт  аа  а  Сагеег,Ъу  I.  ^Г.  КеНег.  „ТЬе  Рогат".  Аицив*,  1893. 
*)  Бо  Иеторарегв  по*  яле  1Ье  №то?  Ъу  1оЬп  СШтег  8рее<1.  „ТЬе  Рогат*. 
Аидо*,  1893. 


■^-таг-гт  - 


АМЕРИКАНСКАЯ  ПРЕССА. 


503 


эегахъ  черезъ  соровъ  примерно  лить  после  посЬщетя  Америки 
Диквеисомъ,  т.-е.  съ  начала  восъмндесятыхъ  годовъ  и  по  гёе 
время,  иди  эа  послЪдтя  двенадцать  л4тъ,  съ  1881  до  1893  года. 
За  это  время,  благодаря  разнымъ  техническимъ  улучшевшмъ,  а 
также  удешевлешю  писчей  бумаги  (выделке  ея  иэъ  древесной 
массы)  и  инымъ  причинамъ,  американшя  газеты  сильно  увели- 
чились въ  объем*  (отъ  трехъ  до  пяти  разъ),  подешевели  (неко- 
торый спустили  ц^ны  съ  3  на  2  цента  за  выпусвъ)  и  главное 
усилили  свое  обращеше  или  значительно  распространились  въ 
народе.  Джильмеръ  Спидъ  вздумалъ  статистичесвимъ  путемъ  про- 
верить, насколько  и  въ  вавомъ  направлети  за  этотъ  самый 
перюдъ  изменился  и  характеръ  ежедневной  прессы,  а  для  этой 
цели  прибегнулъ  въ  следующему  оригинальному  и  въ  то  же  время 
-простому  пр1ему.  Онъ  взялъ  для  опыта  по  одному  воскресному 
нумеру  четырехъ  врупнейшихъ  ныо-шрксвихъ  газегь  за  произ- 
вольное число — апреля  17-го  1881  года — и  четыре  нумера  т!хъ 
же  самыхъ  газегь  ровно  черезъ  12  леть,  т.-е.  16  апреля  1893  г. 
ш  сравнилъ  ихъ  по  содержатю  (считая  колоннами,  или  столб- 
цами), разцестивъ  матер1алъ  въ  следующей  любопытной  таб- 
лице: 


СОДЕРЖАН1Е. 


ТпЪппе. 


ТЙГогЫ. 


Т1Ш68. 


8ао. 


1881. 

1893. 

1881.1893. 

1881. 1898. 

1881. 1893. 

Редакцюнныя  статьи.    • 

*      5.00 

5.00 

4.75    4.00 

6.00    500 

4.00    4.00 

Релиповныл 

.      2.00 

0.00 

0.75    0.00 

1.00    0.00 

0.50    1.00 

Научныл 

.      1.00 

0.75 

0.00    2.00 

1.00    0.00 

0.00    2.50 

Полмтичесыя     .... 

.    .      3.00 

3.75 

0.00  10.50 

1.00    4.00 

1.00    3.50 

Литературный  .... 

.    .    15.00 

5.00 

1.00    200  18.00  12 00 

5.75    6.00 

Болтовня  и  сплетни  .    . 

.    .      1.00  23.00 

1.00  63.50 

50  16.75 

2.00  13.00 

Скандалы 

.    .      0.00 

1.50 

0.00    1.50 

1.00    2.50 

0.00    2.00 

Спортъ , 

.      1.00 

6.50 

2.50  16.00 

3.00  10.00 

0.50  17.50 

Беллетристика  .... 

.      0.00 

7.00 

1.50    6.50 

1.00    1.50 

0.00  11.50 

Историчесюя  статьи  .    . 

.    .      2.50 

2.50 

2.75    4.00 

2.50    1.50 

4.25  14.00 

Музыка  и  драма  .    * 

.      2.50 

4.00 

1.50  11.00 

4.00    7.00 

0.00    3.50 

Преступл.  и  преступи.  . 

.    .      0.00 

0.50 

0.00    6,00 

000    1.00 

000    0.00 

.Искусство 

.    .      1.00 

1.00 

3.00    3.00 

2.00    0.00 

0.25    125 

Первый  выводъ,  который  вытекаетъ  изъ  этой  таблицы  заклю- 
чается въ  томъ,  что  статьи  редакцюнныя,  научнаго,  релвпоз- 
яаго  и  даже  политическая)  содержашя  играютъ  въ  американ- 
«ихъ  газетахъ  довольно  неважвую  роль,  и  первыя  три  за  по- 
сгЬдн1Я  1 2  летъ  еще  более  уменьшились  въ  объеме.  Больше  ме- 
ста занимаете  отделъ  литературный,  но  и  онъ  упалъ  въ  двухъ 
газетахъ.  Зато,  обратно  съ  предъидущимъ,  во  всбхъ  гаветахъ  чрез* 
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вычайно  выросъ  и  увеличился  тотъ  отд*лъ,  который  Спидъ  на* 
звалъ  словомъ  „болтовня"  или  „сплетни0  (Оо881р),  а  также  и 
отдать  „скандалы".  Такъ,  въ  газет*  „Тшез*  „ сплетни*,  эани- 
мавппя  прежде  всего  лишь  4/10  процента  ц*лаго  нумера,  въ  на- 
стоящее время,  черезъ  12л*тъ,  занимаютъ  уже  11,7  процента 
пространства.  „Скандалы",  которые  въ  1881  году  въ  этой  га- 
зет* наполняли  лишь  одинъ  столбецъ,  нын*  уже  требують  для 
себя  2!/в  столбца.  Въ  то  же  самое  время  научныя  и  релипоз- 
ныя  статьи  равны  теперь  нулю.  То  же  самое  въ  газет*  „8ипа: 
„болтовня"  и  „сплетни"  въ  ней  выросли  съ  2-хъ  до  13  столб- 
цовъ,  а  скандалы  — отъ  нуля  въ  1881  году  до  2-хъ  столбцов* 
въ  1893  г.,  или  1  процента  всего  пространства.  Въ  третьей 
гаэегЬ  „ТпЪипе"  „скандалы"  точно  также  изъ  ничего  выросли 
до  I1/*  столбца,  а  „  сплетни "  — съ  1  столбца  до  23-хъ,  «я 
наполняютъ  собою  16  процентовъ  всей  газеты.  Наконецъ,  чет- 
вертая газета  „^ог1<1",  по  прим*ру  своихъ  сестеръ,  въ  1881  г. 
не  занималась  „скандалами"  и  содержала  только  одну  колонну 
„сплетенъ",  а  въ  1893  году  „скандалы"  наполнили  собою  уже 
I1/*  столбца,  а  сплетни—  цЬлыхъ  63 1/*\  Въ  добавлете  къ  этому 
сл*дуетъ  присоединить  6  столбцовъ,  посвященныхъ  описашю 
преступлен^  и  преступниковъ,  чтб  въ  нумер*  17  апр*ля  1881  г. 
совершенно  отсутствуете...  Еще  сильн*е  выразится  обпцй  выводъ, 
если  взять  содержаше  и  сложить  вс*  четыре  газеты  вм*ст*:  две- 
надцать л*ть  назадъ  у  нихъ  заключалось  41/*  колонны  „сплетенъ" 
и  одна  колонна  „скандаловъ",  въ  четырехъ  же  нумерахъ  настоя- 
щего года  „сплетни"  занимаютъ  11  б1/*  колоннъ  или  столбцов*», 
а  „скандалы" — цЬлыхъ  7  Уз!  „Сплетни"  заступили  въ  нын*шнеяъ 
году  въ  значительной  степени  м*сто  „литературнаго"  отд*ла 
1881  года,  а  „описаше  преступленШ  и  преступниковъ"  заняло 
м*сто,  прежде  посвященное  статьямъ  научнаго  и  релипознаго 
характера  1). 

Если  американсшя  газеты  сопоставить  съ  родственными  имъ 
по  языку  англШскими,  то  окажется  немедленно  весьма  сильное 
различге:  какъ  ни  велики  объемы  англШскихъ  газетъ  сравнительно, 
наприм*ръ,  съ  русскими  или  н*мецкими,  но  он*  значительно 
уступаютъ  по  величин*  американскимъ,  гд*  даже  дешевыя,  одно- 
центовыя  газеты  (т.  е.  2  коп.  ц*ною)  содержатъ  въ  себ*  обык- 
новенно не  мен*е  10,  12  болыпихъ  страницъ  мелкой  печати  в 
вдобавокъ  рисунки,  каррикатуры  и  даже  модныя  картинки!  Совс*мъ 
иной  зато  характеръ  американской  газеты    сказывается,    помимо 

)  пТЪе  Гогиш".  Аидив*,  1898.  I 
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разнородваго  содержашя,  въ  сравнительной  важности  тЬхъ  или 
пныхъ  отд*ловъ,  въ  достоинств*  общаго  тона  газеты  и  печати,  въ 
серьезности,  которая  лежитъ  почти  на  вс*хъ  представителяхъ 
ННГЛ1ЙС&0Й  прессы,  отсутствуя  большею  частью  въ  Америк*.  Мор* 
тонъ  Фуллертонъ,  писатель  весьма  сильно  ратуюпцй  въ  одномъ 
англйскомъ  журнал*  за  американшя  газеты,  т*мъ  не  мен*е 
счвтаетъ  долгомъ  истины  признать,  что  газеты  эти  далеко  не 
могутъ  считаться  удовлетворительными.  „Исключая  весьма  неболь- 
шого количества  прим*ровъ, — говорить  онъ, — он*  никоимъ  обра- 
зомъ  не  могутъ  выдержать  сравнеше  съ  англШскими  газетами  по 
серьезному  интересу,  да  во  всякомъ  случа*  он*  не  служатъ  пред- 
ставителями лучшей  Америки  въ  томъ  смысл*,  какъ  англйская 
чресса  является  представительницей  лучшей  Англги.  Это — непр1ят- 
ный  фактъ,  въ  которомъ  нужно  сознаться  *  г). 

Въ  Соединенныхъ  Штатахъ  газета  является  въ  истинномъ 
смысл*  „публикащей  новостей0  (Ыетеврарег)  и  существуетъ  прежде 
всего  только  для  новостей.  Главная  ц*ль  редактора  заключается 
въ  томъ,  чтобы  доставить  читателя  мъ  ежедневно  какъ  можно 
большее  количество  св*жихъ  новостей  въ  наибол*е  удобочитаемой 
форм*.  Поэтому,  между  прочпмъ,  при  первомъ  же  взгляд*  на 
американскую  газету,  когда  ее  берешь  въ  руки,  бросается 
прежде  всего  въ  глаза,  въ  отличхе  отъ  английской,  множество 
завлекательныхъ,  такъ  называемыхъ  „выставочныхъ  заголов- 
ковъ"  (Б18р1ау  Неайв),  которые  пестрятъ  по  всей  газет*  и 
предназначены,  такъ  сказать,  заинтересовывать  читателя.  Возьму 
для  прим*ра  случайно  сохранившейся  у  меня  нумеръ  чикагкской 
газеты  „НегаИ"  ва  воскресенье  тля  9-го  1893  года  (36  страницъ 
большого  формата,  бол*е  Vй  Фун-  в*сомъ — 51  зол. — и  ц*ною  въ 
пять  центовъ).  Вотъ  на  выдержку  нисколько  такихъ  заголовковъ: 
„Вильгельмъ  на  всем1рной  ярмарк*",  „ГерманскШ  императоръ 
собирается  насъ  пос*титьв,  „Наканун*  револющи",  „  Критическое 
положеше  общественнаго  мн*шя  во  Францш",  „Сорокъ-одинъ 
день  голодала  въ  бологЬ",  „Утонулъ,  чтобъ  выиграть  пари  въ 
5  долларовъ",  „Мрачный  день  Помероя*,  „Число  жертвъ  ура- 
гана ростетъ",  „Единственно  переживппе  страшное  несчаспе* 
(при  этомъ  Еартинка;  изображающая  мальчика  среди  развалинъ, 
обнимающаго  теленка),  „Несерьезно  боленъ*  (Кливелендъ  поправ- 
ляется), „Народъ  долженъ  добиться  уменыпешя  тарифа  на  вы- 
ставку   отъ  жел*зныхъ  дорогъ",    „СлавянскШ  конгрессъ  въ  Чи- 


!)  ТЬе  З^пШсапсе  оГ  1Ье  Ие^врарег  1о  ;еЬе  1Ы1е(1   Вшез,   Ьу   \?.   Мог<оа 
Го11ег1оп.  пТЬе  Ие*  Вет1е*ги.  ^пе,  1898. 
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каго*,  „Жатва  въ  Канзас*  уничтожена  жгучимъ  в*тромъ"г 
„Исповедь  преступника0 ,  и  т.  д.,  и  т.  д.  въ  томъ  же  род*.  ВсЬ 
эти  странные,  шокирукнще  глазъ  и  чувство  европейца  заголовки 
пользуются  въ  Америк*  такимъ  большимъ  8 начешем ъ,  что  вь 
состав*  редакцш  каждой  большой  газеты  находится  непременно 
несколько  лицъ,  единственная  обязанность  которых*  состоит 
въ  сочиненги  подобныхъ  заголовков*)  ихъ  дЬло,  такъ  сказать,  па 
выражешю  одного  американскаго  писателя,  „выудить  душу  ияь 
всякой  новости  и  выразить  ее  двумя  или  тремя  строчками  бьющей 
въ  глаза  фразы";  они  же  обязаны  выбирать  или  назначать  ■ 
шрифты  для  этихъ  заголовков!,,  соответственно  важности  сооб- 
щаемой новости. 

Длинныя  статьи  безъ  заглав1я,  нередко  встречаемы*  въ  газе- 
тахъ  европейскихъ,  напр.  у  насъ,  въ  Америк* — немыслимы  и  прв- 
вели  бы  въ  ужасъ  любого  редактора.  Даже  такъ  называемый  передовые 
или  руководяпця  статьи  редакцш  встречаются  въ  американскихъ 
газетахъ  сравнительно  редко.  Точно  также  новости,  не  им*ющи 
практическая  звачешя,  совс*мъ  не  терпятся  въ  американской 
пресс*:  И8в*ст1е,  хотя  бы  отъ  самаго  почтеннаго  лица  о  томъ, 
напр.,  что  въ  такомъ-то  парк*  появились  первые  подснежники 
или  прилет*ли  п*вч1Я  птички,  не  нашло  бы  себ*  м*ста  ни  въ 
одной  американской  газет*.  „Газета, — по  выражешю  Фуллертона, 
— издается  для  того,  чтобы  быть  продаваемой,  а  не  служить  по- 
среднпкомъ  или  м*стомъ  для  литературнаго  или  поэтичесваго 
вдохновешя.  Чтобы  находить  лучпий  сбыть,  газета  не  долю 
уклоняться  отъ  своей  главн*йшей  функцш  собирашя  новосте!, 
для  чего  въ  д*ловитой  Америк*  н*тъ  недостатка.  Наконец*, 
даже  въ  случа*  дороговизны  или  отсутсятая  новостей  на  рынки 
тамъ  отнюдь  не  считается  аксгомой  правило,  что  изъ  ничей* 
получится  лишь  ничто*  х).  „О  о  ой  Кетоз  18  по  Кетез*  говорите 
любимая  американская  поговорка  („хороппя  новости1 — вовсе  не 
новости* ),  и  вотъ,  следовательно,  гд*  лежитъ  причина  того,  что» 
американшя  газеты  въ  ихъ  горячей  погон*  за  свежими  новостями 
непременно  должны  придти  къ  сплетнямъ  и  болтовн*,  влекущей 
за  собою  часто  судебную  ответственность  за  клевету  и  пасквиль? 

Нетъ  сомн*н1я,  какъ  это  ни  покажется  съ  перваго  взгляда 
страннымъ,  тому  же  результату  косвенно  способствуете  обособлен- 
ность Америки  отъ  вс*хъ  почти  происшествШ  и  событий  европей- 
ской политики.  Американское  общественное  мн*н1е  никогда  не 
занимается  достаточно  международными  вопросами,  столь  важными 

*)  Статья  Фуиертона  въ  „N6*  КеУ1ечг",  Дипе,  1893,  стр.  168. 
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и  жгучими,  напр.,  для  англШскаго  журналиста.  Выгоды  геогра- 
фическаго  положешя  Соединенеыхъ  Штатовъ  состоять  прежде 
всего  именно  въ  томъ,  что  европейшя  д4ла  для  нихъ  въ  боль- 
шиеств*  ^маловажны,  почему  иностранная  политика  и  играетъ, 
вакъ  мы  видели,  сравнительно  такую  ничтожную  роль  въ  амери- 
канской печати,  занимая  мало  места  въ  газетахъ.  Но  если  аме- 
риканцевъ  такъ  мало  интересуетъ  европейская  „злоба  дня*,  то 
жажда  новостей  нигде,  можетъ  быть,  такъ  не  велика  и  неутолима, 
какъ  именно  въ  Америки,  при  чемъ  наиглавнейший  интересъ  со- 
средоточивается на  своихъ  м4стныхъ  американскихъ  новостяхъ, 
и  къ  добнванш-то  ихъ  и  направляются  всЬ  усвл1я  сложнаго 
механизма  американскаго  издательскаго  деда.  Репортеръ,  добы- 
ватель  новостей — это  первый  персонажъ  за  кулисами  американ- 
ской печати;  роль  его  въ  будущемъ  поднимется,  н«Ьтъ  сомнйша, 
еще  больше  въ  своемъ  эначенш — пропорщонально  вероятному  ума- 
лешю  иностранныхъ  новостей  на  столбцахъ  американскихъ  газетъ, 
чтЪ  замечается  годъ  отъ  году  сильнее.  Но  местный  отд4лъ  и 
свои  внутрентя  новости  представлаютъ  матергалъ  очень  опасный 
и  требующШ  большой  осторожности.  Трудно,  почти  невозможно 
провести  нередко  должную  границу  между  невиннымъ  собьтемъ 
местной  жизни,  или  простой  сплетней,  или  даже  клеветой.  Ответ- 
ственный редакторъ  газеты,  гоняюпцйся  за  полнотой  и  свежестью 
новостей,  всегда,  такъ  скавать,  балансируетъ  между  рискомъ  съ 
одной  стороны  упустить  какую-нибудь  интересную  новость,  съ 
другой — попасть  подъ  судъ  за  клевету.  Нечему  удивляться  поэтому, 
что  при  нйкоторыхъ  редакщяхъ  болыпихъ  вдеть  въ  Америке, 
равно,  впрочемъ,  какъ  и  въ  Англш,  состоятъ  особыя  лица,  или 
„юрисконсульты  по  предупрежден^  процессовъ  о  клевете" 
(ЫЬе1-Ргеуеп4ег).  На  обязанности  ихъ  лежитъ  заблаговременно 
просмотреть  въ  корректурахъ  весь  обширный  матер1алъ  газеты 
по  внутреннему  и  местному  вбпросамъ  и  высказать  свое  сужде- 
ше,  кашя  статьи  или  невеста  угрожаютъ  ответственностью  за 
клевету  и  кашя  нетъ,  и  кашя,  наконецъ,  слйдуеть  сделать  изме- 
нен1я  въ  языке  иди  выражешяхъ  статьи,  чтобы  избежать  ответ* 
етвенности.  Знаменитый  редакторъ  лондонскаго  „Таймса"  т-г 
Бе1апс  былъ  долгое  время  при  газете  именно  такимъ  юрискон- 
сультом^ или  „предупредителемъ  процессовъ  по  клевете11,  прежде, 
нежели  сделался,  по  предложешю  м-ра  Вальтера,  собственника 
„Таимся",  однимъ  изъ  его  редакторовъ  и,  какъ  показали  послед- 
ств1Я,  очень  удачнымъ.  Благодаря  описанной  причине,  довольно 
значительная  часть  полученныхъ  американской  газетою  новостей 
пропадаетъ  даромъ,  т.-е.    остается    ненапечатанной:  по  разсчету 
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одного  опытнаго  лица  отъ  1/ю  до  У2  всего  собраннаго  матерхала  1). 
Тймъ  не  мен$е  размеры  америвансвихъ  газета  вообще  и  сне- 
щально  по  внутреннимъ  изв$спямъ  тавъ  велики,  а  жадность  въ 
новостямъ  такъ  сильна,  что  и  изъ  части  свЪдетй,  попавшигьвъ 
печать,  очень  многое,  вавъ  мы  видЬли  на  разсчетй  Джильмера  Спида, 
относится  въ  сплетнямъ  и  свандаламъ. 

Вся  суть  америвансваго  журнализма,  или  условШ,  обезпечи- 
вающихъ  усиЬхъ  газеты,  покоится  на  тавъ  называемой  „сеиса- 
щонности"  (зепзаНопаИвт) — произведен^  извЪсгнаго  впечатлит* 
или  сенсащи,  воторое  заставляете,  возбуждая  любопытство  н 
привлевая  внимаше  публиви,  расвупать  газету.  Какъ  известно, 
въ  Америке  еще  больше,  нежели  въ  Англш,  обратно  съ  Рошей 
(или  повсюду— мучными  журналами),  газетный  доходъ  покоится 
преимущественно  на  розничной  продажи,  а  не  на  подписчивагь, 
составляющихъ  въ  смысл*  дохода  уже  второстепенный  предмета 
важности.  По  разсчету  столь  опытнаго  лица,  вакъ  бывпий  управ- 
ляющие редакщей  наиболее  распространенной  изъ  амерявансвигь 
газета  (оволо  400  тысячъ  нумеровъ  ежедневной  продажи  и  под- 
писан) ньююрвсвой  газеты  „^огИ",  г.  Чамберсъ,  ежегодно  изъ 
числа  старыхъ  читателей  удерживается  издашемъ  не  бол'Ье  25 
процентовъ  и  следовательно  для  того  только,  чтобы  сохранить 
прежнее  распространеше,  не  говоря  о  растиреши  подписки,  га- 
зета обязана,  по  его  выражешю,  „заарканить  ((о  1авво)  75  про- 
центовъ новыхъ  читателей  важдый  годъ!"  а)  Вотъ  для  этой-то 
последней  ц6ли  главный  зав&дугопцй  редакщей  ж*Ъе  Мапа^щ; 
ЕсШюг",  лицо,  на  которомъ  лежитъ  высшая  ответственность  въ 
редакщи  за  циркулящю  или  распространеше  газеты,  и  обязанъ 
прибегать  въ  упомянутой  сенсащи  или,  вавъ  вежливо  Чамберсь 
называетъ  это  свойство  газеты,  „эксцентричности",  чтобы  добиться 
ей  вящшаго  успеха.  „ТЬе  Мапа§ш§  Е<Шога  есть  главная  двига 
тельная  пружина  важдой  американской  газеты:  онъ  съ  ранняго 
утра  уже  долженъ  пересмотреть  всЬ  главнЗДппя  утрентя  газета 
и,  им4я  возможно  точное  представленге  о  вЪроятныхъ  собьгплхъ 
за  ближайппе  24  часа,  обязанъ  составить  предварительный  плавь 
вампаши  на  целый  день  газетной  работы  и  соответственно  рас- 
пределить редавщонный  трудъ  и  направить  самую  работу.  Депеши 
летятъ    во  все  углы  страны,    увазывая  м&стнымъ   сотруднижамъ- 

')  А.  Е.  \Уа1гои8,  ТЬе  Ску  Е<Нюг  оГ  гЪе  Шю-Тогк  Ргезз.  См.  ТЬе  Макш& 
оГ  а  Ке*врарег.  Ехрепепсев  оГ  СегЫп  КергеаепШЬе  Атепсап  ЛоагпаПз18  Ке1а- 
1ед  Ьу  ТЬетве1тев  апй  ЕйНей  Ьу  МеМНе  РЬШрз.  О.  Р.  РШпат'в  8опв,  1893. 

2)  ТЬе  Мапазш&  Е<Шог  Ьу  .ГиИив  СЬатЬегз.  ТЬе  Мактд  о*  а  Яекарарег. 
1893,  стр.  46. 
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Борреспондентамъ  то,  что  отъ  нихъ  ожидается  по  тЬмъ  или 
инымъ  имйющимъ  быть  собьтямъ;  если  обстоятельство  требуетъ 
того,  посылаются  въ  отдельные  пункты  спещальные  корреспон- 
денты, или  же  находящимся  на  м*стЬ  телеграфируются  спещаль- 
ныя  распоряжешя  или  инструкцш,  и  т.  д.,  и  т.  д. 

Но  публика, — говорить  Чамберсъ, — „ожидаеть  чуть  не  каждые 
24  часа  падешя  Баспши,  но,  къ  несчастдо  для  душевнаго  мира 
и  спокойстшя  заведующего  редакщей, — добавляетъ  онъ, — подоб- 
ныя  событая  ежедневно  не  совершаются,  и  вотъ  редактору  при- 
ходится выдумывать  оригинальные  методы  отношешя  или  тракто- 
ван1я  самыхъ  заурядныхъ  собьтй",  т.-е.  изобретать  тЬ  самыя 
„эксцентричности"  и  д&зать  „сенсащю",  столь  любимыя  амери- 
канскою публикою  й  столь  нестерпимый  для  чувства  и  понятШ 
образованная  европейца.  Приведемъ  несколько  прим^ровъ  по 
добныхъ  выдумокъ  или  фортелей,  употребляемыхъ  въ  этомъ  слу- 
чае американскими  редакторами.  Въ  1889  году  праздновался 
столЗзтшй  юбилей,  въ  воспоминаше  президентства  Вашингтона,  и 
праздникъ  продолжался  цЬлыхъ  три  дня.  Большинство  газета 
ограничились  лишь  голымъ  оиисашемъ  этихъ  празднествъ  и  предва- 
рительной перепечаткой  циркуляра  и  программы  комитета,  устрои- 
вавшаго  это  юбилейное  торжество.  Но  вотъ  редакторъ  одной  нью- 
юркской  газеты  придумалъ  ничто  особое:  главная  часть  празднуе- 
маго  историческаго  события  заключалась  въ  знаменитой  поЗгздкЪ 
генерала  Вашингтона  изъ  его  жилища  въ  Маунтъ-ВерноиЬ  въ 
Элизабетпортъ,  въ  Нью-Джерси.  Газета  (вероятно  я^огИв)  взду- 
мала устроить  пародго  этой  поездки,  для  чего  командировала 
спещальнаго  корреспондента  съ  экипажемъ  и  четверкой  лошадей 
въ  Маунть-Вернонъ  и  приказала  ему  шагъ  8а  шагомъ  повторить 
знаменитую  поездку,  сделанную  сто  лита  тому  назадъ.  Коррес- 
пондентъ  обязанъ  былъ  часъ  ва  часомъ  продЬлать  то  же,  чтЬ 
Вашингтонъ,  т.* е.  4хать  по  той  же  дорой,  завтракать  и  обЬ- 
дать,  гд*Ь  д'Ьлалъ  это  Вашингтонъ,  и  останавливаться,  гд4  онъ 
останавливался.  Все  время  пути  корреспондента  описывалъ  свои 
впечатл$н1я,  и  письма  эти  производили  чрезвычайную  сенеацш, 
а  газета  распродавалась  нарасхватъ.  Тысячи  людей,  которые  ни* 
когда  не  заинтересовались  бы  этимъ  празднествомъ,  внимательно 
следили  ва  важдымъ  шагомъ  передвижешй  корреспондента  и  жадно 
набрасывались  на  газету.  Однимъ  словомъ,  эта  курьезная  поездка 
сделалась  чуть  не  собьтемъ  дня. 

Другой  примерь:  въ  8  часовъ  вечера  въ  субботу  9-го  ноября 
1872  года  въ  Бостон*  начался  крупный  псжаръ,  уничтоживши 
наилучшую  торговую    часть  этого  цвЪтущаго    города.  Въ  утрен- 
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нихъ  воскресныхъ  гаэетахъ  въ  НьюЛорк*  помещено  было,  ко- 
нечно, краткое  описаше  начала  этого  б*дств1я;  но  пожарь  про- 
додавался  ц*лый  день  воскресенья,  и  масса  торговаго  люда  въ 
Ныо-1орк*  сгарала  отъ  нетерп*тя  знать  точн*е  размеры  по- 
у :  •'  жарныхъ  убытковъ,  или  же,  по  крайней  м*р*,  поименное  назва- 

?  те  фирмъ,  который  пострадали.  Вс*  газеты  немедленно  послал 

&-*•  въ  Бостонъ    спещадьныхъ    корреспондентовъ  и  съ  нетерп*шекь 

~[/  ждали  получешя    новостей;    но,  какъ  часто  бываете  при  подоб- 

ал" •.,  ныхъ  крупныхъ  б*дств1яхъ,  несколько  телеграфныхъ  станщй  сго- 

;• "  '  р*ло,  а  остальныя  были  завалены   непосильно    огромнымъ  коли- 

К.  чествомъ  денешь,  и  газетамъ  приходилось  пользоваться  на  этотъ 

;-'. ■  равъ  телеграфомъ  въ  сравнительно  недостаточной  степени.  Крой 

;.,/•■.  того,  собирать  справки  при  господствовавшей  сумятиц*  и  паннкЬ, 

^  передъ  лицомь  разъяренной  стихш,  объ  именахъ  пострадавши» 

V.  фирмъ  было  бол*е,    нежели    затруднительно,    почти  невозможно. 

Между  гЬмъ  каждая  изъ  нью-шркскихъ  говеть  разсчитывала  от- 
личиться, представивши  въ  понед*льникъ  утромъ  возможно  полный 
отв*тъ  на  эти  жгуч1е  для  публики  запросы.  Ныо-юркская  газета 
„ТпЪппе*  разрешила  затруднение  следующей  остроумной  выход- 
кой: еще  въ  ночь  съ  субботы  на  воскресенье  редакщя  телегра- 
фировала своему  местному  корреспонденту  въ  Бостон*  купить  за 
любую  ц*ну  полный  адресъ-календарь  города  и  прислать  его  не- 
медленно въ  Нью-1оркъ,  телеграфируя  о  пожар*  какъ  можно 
чаще,  сообщая  лишь  нумера  сгор*вшихъ  домовъ  или,  по  край- 
ней м*р*,  улицу  и  сторону  ея,  гд*  дома  пострадали  отъ  пожара. 
Въ  редакцш  газеты  немедленно  разрезали  полученный  адресъ- 
календарь,  купленный  корреспондентомъ  за  дорогую  ц*ну  у  ноч- 
ного сторожа,  на  части,  и  нисколько  челов*къ,  сл*дя  часъ  8а 
часомъ  по  телеграммамъ  корреспондента  за  распространешею 
пожара,  отмечали  синимъ  карандашемъ  имена  влад*льцевъ  по- 
страдавшихъ  домовъ  и  фирмы,  въ  нихъ  помещенный;  наборщик 
тутъ  же  немедленно  ихъ  набирали,  а  третьи  лица  единовременно 
составляли  алфавитный  и  спещальный  (т.-е.  по  роду  занята!) 
списокъ  пострадавшихь  отъ  огня  фирмъ.  Такимъ  образомъ,  въ 
результат*  утромъ  въ  понед*льникъ  читатели  этой  газеты  полу- 
чили о  пожар*,  который  только  лишь  кончался,  самыя  подроб- 
ный и  детальныя  св*ден1я,  важнаго  въ  практическомъ  отношевш 
характера.  Какъ  оказалось  впосл*дствш,  ув*ряетъ  Чамберсъ, 
весь  этотъ  искусственно  составленный  списокъ,  крайне  сущест* 
венный  для  интересовъ  и  соображешй  торговыхъ  людей,  т  дей- 
ствительности заключалъ  мало  ошибовъ  и  во  всякомъ  случа*  не 
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больше,  нежели  оффищальный,  опубликованный  лишь  много  дне* 
спустя. 

Если  въ  обоихъ  приведенныхъ  выше  примЪрахъ  сенсащон- 
выхъ  выходокъ  американскихъ  газетъ  ради  завлечены  чита- 
телей или  подписчиковъ  нравственное  чувство  еще  не  страдаетъ, 
то  единственно  потому,  разумеется,  что  авторамъ  выдумки  не 
представлялось  къ  тому  повода.  Та  же  самая  погоня  8а  сенса- 
цюнныыи  новостями  у  мен$е  равборчивыхъ  людей  среди  амери- 
канскихъ журнадистовъ  непременно  должна  вызывать  даже  прямо 
случаи  возмутительные.  Занимаясь  много  описашемъ  преступлен^ 
и  преступниковъ  и  различны»  каждодневныхъ  приключетй  кри- 
минальваго  характера,  сотрудникъ  американской  газеты  или  ре- 
дакщя  становятся  иногда  въ  слишкомъ  близкое  соприкосновев1& 
съ  фактами  преступности  и  едва  сами  не  участвуютъ  въ  совер- 
шаемомъ  преступлении.  Вотъ  чтЬ,  наприм&ръ,  сообщаете  А.  Э. 
Ватрозъ  о  приключетяхъ  нйкоторыхъ  сотрудниковъ  американ- 
скихъ газетъ  при  добываши  новостей,  въ  книгЬ  нисколько  разъ 
уже  нами  датированной:  ДЪе  Макиц?  о?  а  ^тарарег",  пред- 
назначенной для  того,  чтобы  познакомить  всю  читающую  публику 
съ  обиходомъ  американскаго  газетнаго  дЬла.  Несколько  л&гъ 
тому  назадъ  одинъ  очень  ловкШ  и  умный  мошенникъ  по  про- 
фессш  познакомился  на  далекомъ  запад*  съ  однимъ  весьма  спо- 
собнымъ  и  скромнымъ  литераторомъ,  въ  умЪти  котораго  вЬ-время 
молчать  онъ  им'Ьлъ  случай  убедиться.  „Я  обделываю  въ  на- 
стоящее время, — сказалъ  плутъ, — одного  простака  на  золотомъ 
песочкф  и  разсчитываю  заработать  17  тысячъ  долларовъ;  я  охотно 
ввялъ  бы  васъ  въ  долю,  но  если  вы  предпочитаете  остаться  б4д- 
нымъ,  но  честнымъ,  то  хотите  —  я  вамъ  разскажу  по  крайней 
м4рЬ  всю  операщю,  какъ  я  оберу  этого  стараго  попугая.  Вы 
дадите  мнЪ  время  убраться  иэъ  города,  а  зат&мъ  можете  уве- 
домить полищю  и  поместить  всю  эту  смешную  исторш  въ  ва- 
шей газетб,  ч-Ьмъ  наделаете,  конечно,  шуму  на  весь  городъ*. 
Соображешя,  что  потерпйвшимъ  при  известной  прод$лк&  съ  во- 
лотымъ  пескомъ  можетъ  быть  только  вящшШ  плутъ  въ  род*  поку- 
пателя краденаго  добра,  говорить  Ватрозъ,  примирили  совесть 
репортера  съ  этимъ  фактомъ:  онъ  далъ  на  время  об&тъ  молчашя 
мошеннику,  а  затЬмъ  публиковалъ  исторш  въ  своемъ  изданш, 
ч4мъ  произвелъ,  разумеется,  большой  фуроръ!..  х) 

Другой  случай  почти  аналогиченъ,  только  съ  нисколько  инымъ 
окончатемъ:  репортеръ  одной  американской  газеты  познакомился 


1)  Непереводимое  американское  выражете:  пХо  %е1  а  Ьеа1в 
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случайно  съ  однимъ  профессюнальнымъ  ночнымъ  воромъ,  занн- 
мающимся  взломомъ  квартиръ.  Воръ  такъ  полюбилъ  литератора, 
что  въ  виде  особенваго  одолжешя  сд&лалъ  ему  предложеше: 
заблаговременно  уведомлять  его  о  каждомъ  предполагаемомъ  во- 
ровстве и  обстоятельствам  взлома,  съ  т&мъ,  чтобы  онъ  находился 
недалеко  огь  места  совершевхя  воровства  и,  такъ  сказать,  по 
свежимъ  сл'Ьдамъ  описалъ  это  интересное  приключеше,  съ  пол* 
нымъ  знашемъ  техники  всего  дела,  въ  своей  газете.  На  этогь 
разъ,  однако,  оказался  литераторъ  более  совестливый  и  осто- 
рожный, и  къ  огорчешю  и  удивленно  вора, — сообщаетъ  г.  Ва- 
трозъ, — онъ  отказался  отъ  столь  выгоднаго  и  любопытнаго  для 
своей  репортерской  деятельности  и  газеты  предложешя,  заявивши 
даже,  что  онъ  счелъ  бы  себя  обязаннымъ,  зная  напередъ  о  по- 
добномъ  деяши  своего  пр1ятеля,  дать  знать  полищи.  ЗатЬмъре- 
портеръ  долго  успокаивалъ  своего  огорченнаго  щпятеля  и  при- 
мирилъ  его  съ  отказомъ  тбмъ  лишь  аргументомъ,  что  в^дь 
взломъ  производится  обыкновенно  въ  очень  поздше  часы  ночи, 
когда  печаташе  газеты  уже  приканчивается  и,  следовательно,  во 
всякомъ  случае  извеспе  о  воровскомъ  подвиге,  рискованно  ииъ 
полученное,  оставалось  бы  до  другого  дня  ненапечатанным!., 
а  тогда  уже  узнаютъ  въ  полищи,  и  интересъ  новизны,  все  равно, 
пройдетъ!  х) 

Сделавшись  односторовнимъ  поставщикомъ  новостей  и  игно- 
рируя большею  частью  остальныя  задачи  европейской  ежедневной 
прессы,  американсыя  газеты,  отыскивая  во  что  бы  то  ни  стало 
сенсацюннаго  матергала,  естественно,  должны  часто  ставить 
своихъ  сотрудниковъ  въ  неловкое  положеше,  подобное  описанному. 
Самое  значеше  газеты  поэтому  должно  было  принизиться,  и 
действительно,  каждый  почти  большой  городъ  въ  Соединенны» 
Штатахъ  имёетъ  свой  Дипез*,  но  все  эти  „Таймсы*,  ви&сА 
взятые,  не  имеютъ,  безъ  сомнйша,  на  общественное  мнеше  и 
десятой  доли  вл1яшя  одного  лондонскаго  „Таймса*,  хотя  бы 
число  ихъ  читателей  и  считалось  миллюнами.  Американцы  не 
имеютъ  у  себя  центра,  подобнаго  Лондону  или  Парижу,  хотя  и 
часто  называютъ  НьюЛоркъ  „метроштей'.  Что  касается  до 
Вашингтона,  то  онъ  пользуется,  какъ  известно,  только  адиини- 
стративнымъ  вначешемъ,  являясь  резиденщей  времецной  феде- 
ральной власти.  Понятно,  что  уже  поэтому  Америка  не  можеть 
иметь  въ  числе  своихъ  газетг  такихъ  могущественныхъ  полито- 
ческихъ  органовъ,  какими  являются  въ  старой  Европе  некоторый 

')  ТЬе  Макш$  о*  а  Ке*9рарег.  Стр.  74,  76  и  76. 
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столичный  газеты.  Международная  политика,  какъ  мы  уже  упо- 
мянули, отходить  въ  американской  печати  и  общественномъ  мн4- 
ши  вообще  на  гадай  планъ:  у  каждаго  штата,  кром$  того,  своя 
внутренняя  политика,  свои  собственные  интересы. 

Такимъ  образомъ,  американской  газегЬ,  чтобы  им&гь  распро- 
сгравеше,  при  врупныхъ  расходахъ  издания,  приходится,  во- 
первыхъ,  равсчитывать  на  большую  массу  читателей,  чтб  не  мо- 
жетъ  не  отражаться  вредно  на  приниженш  ея  уровня  и  достоин- 
ства тона,  и,  во-вторыхъ,  наполнять  безконечные  столбцы  своихъ 
лвстовъ  сомнительнаго  качества  новостями  и  болтовней,  а  также 
широковещательными  рекламами,  на  который  американцы  такъ 
падки.  Въ  Европе,  какъ  правило,  газеты  представляютъ  собою 
интересы  того  или  иного,  сравнительно  ограниченнаго,  круга 
лицъ;  масса  народа,  какъ  правило,  болыпихъ  политическихъ  га- 
зете не  читаетъ,  поэтому,  за  немногими  исключешями  („РеИЬ 
Лигпа1а  въ  Париж*  им4етъ  бол*е  700.000  подписчиковъ),  круп- 
ныя  европеист  газеты  считаютъ  подписчиковъ  или  продажу 
обыкновенно  только  десятками  тысячъ.  Напротивъ,  въ  Америк* 
очень  мнопя  переходятъ  за  сто  тысячъ  и,  предназначаясь  для 
обширнаго  круга  читателей  малообразованныхъ,  необходимо  должны 
сделаться  такой  публик*  по  плечу.  Въ  Соединенныхъ  Штатахъ 
съ  Канадой  насчитывается  около  20  тысячъ  першдическихъ  изда-  - 
Н1й  съ  количествомъ  выпусковъ  бол$е  4  биллшновъ,  чтб  составить 
ежегодно  300  эквемпляровъ  какого-либо  перюдическаго  издатя 
на  каждую  американскую  семью  въ  5  человЪкъ;  однЬхъ  еже- 
дневныхъ  гаэетъ  въ  этомъ  числи  насчитывается  до  2  тысячъ  со 
многими  десятками  миллшновъ  читателей.  Газета  проникаетъ  въ 
Америк*  одинаково  во  вс4  слои  народа,  составляя  насущную 
потребность  для  людей,  занятыхъ  самымъ  грубымъ  физическимъ 
трудомъ:  Т>е  Уоппд,  редакторъ  „Зап-Ггапазсо  СЬгошс1е*  рав- 
сказываетъ,  что  недавно  еще  было  время,  когда  калифоршйшй 
золотоискатель  не  жал4лъ  заплатить  5  долларовъ  за  нумеръ  га- 
зеты изъ  Восточныхъ  Штатовъ,  случайно  занесенный  къ  нему 
въ  лагерь,  или  не  жал'Ьлъ  даже  потратить  несколько  дней  на 
путешествге  въ  сосйдшй  город окъ,  чтобы  добыть  новостей.  Но  и 
въ  настоящее  время,  судя  по  словамъ  этого  компетентнаго  лица, 
Калифоршя,  нужно  полагать,  необыкновенно  благодарная  страна 
для  интересовъ  газетчиковъ:  „Ни  въ  какомъ  другомъ  штат*, — 
говорить  онъ,— вы  не  найдете,  чтобы  посылалось  такъ  много 
ежедневныхъ  газетъ  въ  самые  удаленные,  глух1е  уголки,  какъ 
въ  Калифорти;  рудокопы,  дровосЬки,  скотоводы  ,'и  земледельцы 
чувствуютъ   себя    одинокими  въ  этой  глуши  и  стараются  вовна- 
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градить  себя  и  поддержать  сношеше  съ  м1ромъ  посредство» 
газетъ".  Не  довольствуясь  даже  подпиской  на  одни  м$стныя  га* 
зеты,  они  выписываютъ  ихъ  изъ  большихъ  городовъ,  хотя  часто 
по  нескольку  дней  уходить  только  на  ихъ  доставку  *). 

Но  распространеше  газета  въ  массЪ  американская)  народа 
выввало  за  собою,  какъ  утверждаюта  сами  компетентные  журна- 
листы, косвенно  и  другое  неблагощнятное  последите,  на  этотъ 
разъ  батЬе  для  нравственнаго,  ч4мъ  уыственнаго  уровня  прессы: 
«здаше  гаветы,  при  сотняхъ  тысячъ  продажи,  сделалось  очень 
выгоднымъ  торговымъ  предпрхяйемъ;  лица,  не  югЬюпця  ничего 
общаго  съ  литературой  и  думаюпця  только  о  гешефт*,  обрати- 
лись къ  издашю  газета  и  внесли  въ  это  д4ло,  разумеется,  тор- 
говые пр1емы  и  разсчеты.  Вотъ  чтб,  напримЪръ,  говорить  по 
этому  поводу  президента  нью-юркскаго  клуба  печати,  Ееллеръ. 
Почти  в<А  деньги,  по  его  словамъ,  всЬхъ  возникшихъ  въ  Ньго- 
1орк$  гавета,  одинаково,  какъ  преуспЪвающихъ,  такъ  и  неуспЪш- 
ныхъ,  лроистекаютъ  изъ  источниковъ  совершенно  чуждыхь  жур- 
лалиэму;  лица,  основываюпця  газету,  какъ  правило,  не  влад&я 
никакой  подготовкой  къ  этому  дЪлу,  им4ютъ  зато  хорошую  де- 
ловую или  купеческую  складку  (а  ЪпзтеззЧгатшв),  знаютъ, 
ракъ  купить  и  продать,  будь  это,  все  равно,  64 лая  бумага,  чер- 
нила или  продукта  челов&ческихъ  мозговъ.  Не  имЪя  лично  до- 
статочно 8нан1й  и  обраэовашя  для  ведешя  газеты,  издатель  поды- 
<сйиваетъ  и  нанимаетъ  столько-то  подходящихъ  литературныхъ 
/рабочихь,  по  такой-то  плагЬ  въ  неделю,  такъ  же  точно,  какь 
■е&шбы    онъ    пршскивалъ  и  нанималъ  искусныя    руки   для  при- 

/  г|>товлешя  машинъ,  желЪзно-дорожныхъ  вагоновъ  или  ювелириаго 
Мастерства.  Всякаго  рода  писатели,  годные  въ  редакторы  и  репор- 

:  тары,    такъ   многочисленны   въ  Америке,    что    предприниматель 

I  газеты  можета  ихъ  мЬнять  хоть  каждый  день;  въ  нихъ  недо- 
статка не  будета.  Само  собою  разумеется, — добавляете  Келлерь, 

,  —онъ  внутренно  презираета  ихъ  литературный  достоинства  я 
чжмихъ  этихъ  лицъ  по  той  уже  причин*,  что  онъ  привыкь  ми- 
рить всЬхъ  людей  исключительно  по  ихъ  способности  собирать 
деньги.  Для  него  „деловая  цбль  или  торговая11  (Ъизшезз-епй) 
составляета  самую  суть  издашя,  и  сообразно  съ  этимъ  и  ведется, 
конечно,  вся  газета.  Издатель  готовь,  напрнм'Ьръ,  заплатить  го- 
раздо дороже  жалованья  хорошему  управляющему  газетой  (ТЬе 
Мапа^шз  Е<Шог),  на  ответственности  котораго  лежитъ  продажа 


')  СаШпиа  «ГоигпаНвт,  Ьу  М.  Н.  Ве  Уоипд.  яТЬе  Маквд  оГ  а  Кеяярарег*. 
Ч5тр.  242. 
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или  циркулящя  газеты,  нежели  самому  лучшему  главному  редак- 
тору (ЕсИ1ог  ш  СЫе!),  обязанности  которыхъ  въ  американской 
пресс*  обыкновенно  строго  разделены,  и  второе  лицо  обычно  на- 
ходится въ  зависимости  отъ  перваго. 

Еакъ  характерный  примерь  Келлеръ  приводить  далЪе  отно- 
шешя  'къ  объявлешямъ  и  рекламамъ  новейшей  американской 
прессы  и  добраго  стараго  времени:  прежде,— говорить  онъ, — 
всяк1я  обълвлетя  появлялись  лишь  въ  безошибочной  форм&  объ- 
явденШ  и  въ  м4стЬ  особо  для  того  отведенномъ:  9  никакое  судно 
не  должно  плавать  подъ  фальшивым*  флагомъ".  Нынешняя  но- 
вая шкода — противъ  такихъ  ограничетй.  „Если, — говорить  ея 
представители, — дозволяется  продавать  одно  м&сто  въ  газетб  для 
рекламы,  то  почему,  за  хорошую,  конечно,  Ц"Ьну,  не  продать 
его  и  во  всякомь  другомъ?"  Въ  результат*  мнопя  американсшя 
газеты  сплошь  наполнены  объявлениями  самаго  разнороднаго  ха- 
рактера и  содерж&шя,  въ  перемежку  съ  редакщонными  статьями, 
и  часто  рекламы  им&ютъ  ц'Ьликомъ  наружность  статей  или  лите- 
ратурныхъ  произведет»,  такъ  что  бываетъ  затруднительно  отли- 
чить, гд$  действительный  свЪдетя  или  матер1аль,  печатаемый 
редакщей,  и  гд*  просто  безцеремонная  вылазка  противъ  ва- 
шего кармана  1).  ИзвЬстень  знаменитый  случай  съ  лондонскимь 
„Таймсомь"  въ  сороковыхъ  годахъ,  во  время  жел$зно-дорожной 
спекуляции  Джонъ  Вальтеръ,  ивдатель  „Таймса",  загребавши 
лопатой  деньги  отъ  рекламъ  и  аннонсовъ  этихъ  спекуляторовъ 
въ  своей  газетб,  выступилъ  тЬмъ  не  мен&е  ихь  ярымъ  против- 
никомь  и,  громя  ихь  нечистыя  стремлешя  и  предостерегая  пуб- 
лику противъ  увлё*ен1й  дутыми  комнатами  и  ихь  бумагами, 
потерялъ  сотни  тысячъ  на  доход*  съ  объявлешй,  но  выигралъ 
на  ц«Ьлые  миллюны  въ  дов&рш  и  уважеши  публики  къ  своей 
газетЬ.  Подобный  случай,  при  настоящей  торгово-промышленной 
постановке  газетнаго  д$ла,  въ  Америк*  былъ  бы,  конечно,  не- 
мыслимъ. 

Точно  также  вопросъ  о  направленги,  столь  существенный  и 
жгуч1Й,  если  не  для  вс4хъ,  то  по  крайней  мир*  для  большин- 
ства европейскихъ  гаветъ,  для  американскихъ — почти  не  суще- 
ствуете. Правда,  встречаются  и  въ  Америк*  по  временамъ  Ьрганы, 
какъ  „Вов(;оп  Айтегйвег*,  „Ш&оп"  и  друпе,  предназначенные 
для  защиты  спещальныхъ  интересовъ,  но  тагое  составляюсь 
сравнительно  лишь  немнопя  исключетя  и  притомъ  имгЬютъ  малое 
распространеше;    огромное  же    большинство    гаветъ    и    въ  томъ 


1)  Ап  1взк1е   У1в^  о^  БаПу  ЛоигпаНвт— въ  „Гогит".  Аидо*,  1898,  стр.  700. 
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числ*  веб  крупный  собственно  никакого  направлен  въ  евро- 
пейскомъ  смысл*  не  держатся  и  силошь  и  рядомъ  не  только  въ 
разныхъ  выпускахъ,  но  даже  въ  одномъ  нумер*  большой  газеты 
можно  встретить  статьи  съ  совершенно  противоположными  тев- 
денщями;  напр.,  въ  нашу  бытность  въ  Америк*,  въ  обширною 
юбилейномъ  нумер*  нью-юркской  газеты  „^огН8  (оть  7-го  мая 
1893  г.)  помещены  были  рядомъ  дв*  статьи  изв*стныхъ  амери- 
канскихъ  дкономистовъ  о  положении  народнаго  хозяйства  въ 
стран*  за  посл*дшя  десять  л*тъ.  Изъ  нихъ  ВсЬоепЬоГ  доказываетъ 
блестящи  усп*хъ  и  экономически  прогреесъ  Соединенныхъ  Шта- 
товъ:  ихъ  благосостояте  росгетъ  и  увеличивается;  другой  же, 
Т.  Е.  ЧУПвоп,  наоборотъ, — что  оно,  т.-е.  благосостояте  и  спе- 
щально  землед*л1е,  главный  его  источникъ,  идетъ  быстро  въ 
упадку  и  вообще  положеше  ухудшается!  Обыкновенно  америкав- 
ская  газета  придерживается  лишь  до  некоторой  степени  н  защи- 
щаете такъ  называемую  „программу"  (р1аИогт)  одной  изъ  боль- 
шихъ  политическихъ  партШ,  на  который  распадается  американ- 
ски народъ  („ республиканская ",  , демократическая *,  „народная"), 
но  газета  удерживаетъ  за  собою  и  въ  этомъ  случа*  весьма  зна- 
чительную свободу  мн*шя  по  отд*льнымъ  весьма  важнымъ  вопро- 
самъ  и  м*няетъ  ихъ,  какъ  и  представительство  Ьргана  парт, 
по  тЬмъ  или  инымъ  соображетямъ,  такъ  же  часто  и  просто,  кавъ 
того  или  иного  редактора  изъ  своего  состава  или  наружную 
внешность  своего  издашя!  Въ  бытность  мою  въ  НьюЛорк*  я 
прочелъ  однажды  въ  утреннихъ  газетахъ  изв*ст1е  о  перем*н* 
партш  ,Дечкг-Уогк  ТЧтев"  вм*сг*  съ  новымъ  главнымъ  редакто- 
ромъ  и  о  переход*  изъ  республиканская,  кажется,  лагеря  въ  демо- 
кратически, и  при  этомъ  высказывалось  любезное  прив*тств1е 
своему  обновленному  собрату  и  пожелаше  всякаго  усп*ха!! 
Изв*стный  ,Де^-Уогк  НегаИ",  до  нын*шняго  года  принадле- 
жавши столь  прославившейся  разными  оригинальными  зат*ям -л 
фамилш  Беннетъ,  съ  1889  года  издается  единовременно  въ  Нью- 
1орк*,  Лондон*  и  Париж*,  отличаясь  т*мъ  не  мен*е  во  вс*хь 
трехъ  издан1яхъ  весьма  значительной  разницей  въ  своихъ  воб* 
зр*шяхъ.  „НегаИ"  въ  Нью-1орк*,  какъ  истый  американецъ,  ве 
любить  англичанъ,  расположенъ  къ  н*мцамъ  и  готовь  при  слу- 
ча* заигрывать  съ  ирландцами.  Лондоншй  „НегаМ",  нын*  уже 
арекративппйся,  былъ  истиннымъ  защитникомъ  британскихъ  инте- 
ресовъ  и  въ  ирландской  политик*  строго  держался  вШи  ^оо. 
Наконецъ,  трети  „НегаМ" — парижски,  донын*  благополучно 
еуществующШ,  дружественно  расположенъ  къ  Францш,  бол*е 
нежели  хладнокровенъ  къ  н*мцамъ,  зато  очень  любитъ  русских*! 
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АиШаЪиг  е(  а11ега  рагв!  Какъ  ни  велики  недостатки  амери- 
канской ежедневной  прессы,  нарисованные  нами  на  предшество- 
вавшихъ  страницахъ,  какъ  ни  значительны,  наконецъ,  те  изме- 
нено* къ  лучшему,  который  могуть  быть  въ  ней  сделаны  въ 
будущемъ,  гЬмъ  не  менее  несомненно  американская  ежедневная 
печать  несете  и  свою  полезную  службу  для  страны,  оказывая  ей 
разнообразный  и  немаловажный  услуги.  Прежде  всего,  средшй 
американецъ  читаетъ  лишь  газеты  и  ничего  больше;  книгъ  въ 
Америк*,  особенно  со  времени  улучшен^  законовъ  <г  литератур- 
ной  собственности,  уменьшившихъ  тамъ  случаи  контрафакцш 
англШскихъ  произведен^  и  следовательно  дешевыхъ  книгъ,  из- 
дается сравнительно  съ  Европой  весьма  немного;  наконецъ,  на 
книги  на  антйскомъ  языке  существуете  значительная  ввозная 
пошлина  (25%  а<1  уа1огеш).  По  утверждетю  компетентнаго 
источника  „Ьйегагу  ЛУогШ* ,  собственно  книгъ  въ  Соединенныхъ 
Штатахъ  издается  даже  меньше,  нежели  въ  Россш  (т.-е.  своихъ 
авторовъ).  Чуть  не  всяв1й  продуктъ  мысли,  следовательно,  выли- 
вается и  принимаете  форму  газетной  или  журнальной  статьи. 
Такимъ  образомъ,  для  огромнаго  большинства  американскаго  на* 
рода  газета  составляете  почти  единственную  умственную  пищу, 
изъ  которой  средшй  американецъ  извлекаете  все  свои  скЬденк 
и  знашя,  входите  въ  общеше  со  своими  выборными  представи- 
телями власти,  а  отчасти  и  со  веЬмъ  мгромъ,  и  во  всякомъ  случае, 
читая  ежедневно  свои  газеты,  американецъ  не  рискуете,  увы, 
подобно  многимъ  европейцамъ,  впасть  въ  рецидивъ  безграмотно- 
сти и  забыть  все,  чему  учили  его  въ  школе!  Гласность  и  пуб- 
личность, наконецъ,  целой  общественной  жизни,  сложной  госу- 
дарственной машины  и  ея  отправлетй — эти  необходимые  спут- 
ники въ  высшей  степени  развитой  и  распространенной  прессы — 
не  остаются  опять-таки  безъ  самыхъ  разнообразных!  и  благо- 
цнятныхъ  последствШ  для  блага  страны.  Оне  являются  цели- 
тельной силой  и  предупредителемъ  самаго  разнообразнаго  зла. 
Всяк1й  общественный  деятель  въ  Соединенныхъ  Штатахъ,  по, 
выражешю  одного  американца,  какъ  бы  „живете  въ  стеклянномъ 
домеа,  и  каждый  шагъ  не  только  публичной,  но  и  частной  жизни 
его  становится  широко  изв'Ьстнымъ  благодаря  печати.  Ни  одинъ 
неблаговидный  поступокъ  такого  деятеля,  можно  быть  уверен- 
нымъ,  въ  Америке  не  останется  въ  тайне,  а  непременно  какой- 
либо  досужШ  репортеръ  откопаете  его  исторш  и  разнесете  по 
всему  свету;  и  скорее  въ  последнемъ  отношеши  американская 
печать  грешить  въ  противную  сторону,  впадая  въ  сплетню  или* 
преувеличеше,    нежели    умалчивая    о    томъ,    чтЬ    заслуживаете 
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сколько-нибудь  известности.  Вообще,  какъ  ни  велики  описавнне 
недостатки  американскихъ  газеть,  но  они  не  уничтожаютъ  всЬхъ 
полезныхъ  плодовъ  гласности:  нельзя  себе  представить  такого 
случая,  чтобы  все  газеты  въ  униссонъ  искажали  истину;  сама 
конкурренщя  заставляетъ  постоянно  ту  или  иную  газету  въ  каж- 
дою» щекотливомъ  или  важномъ  общественномъ  вопросе  подни- 
мать знамя  истинныхъ  народныхъ  интересовъ  и,  при  общемъ 
одобреши,  выступать  на  ихъ  защиту;  еще  менее  возможно  вооб- 
разить въ  Америке  случаи  подкупа  или  застращивашя  всЬхъ 
или  даже  большинства  газеть:  он*  для  этого  слишкомъ  богаты, 
слишкомъ  сильны  и  слишкомъ  многочисленны. 

Могущественный  корпоращи  различнаго  рода,  синдикаты  и 
раэнаго  наименовашя  союзы  капиталистовъ,  которые  ростутъ  въ 
Америке  какъ  грибы,  иногда  подчиняя,  иногда  даже  ломая  пра- 
вительство, ваконы,  а  часто  даже  самую  народную  жизнь,  тёмъ 
не  менее  не  всегда  могутъ  справиться  съ  силой  ежедневной  пе- 
чати. Само  собою  разумеется,  они  стараются  склонить  печать  на 
свою  сторону,  но  имъ  удается  это  лишь  отчасти  относительно 
нЪкоторыхъ  органовъ,  черезъ  что  проч1е  обрушиваются  на  нихъ 
съ  еще  бЬлыпею  силою  и,  встречая  поддержку  въ  мн-Ьбш  пуб- 
лики, газеты  иногда  сокрушаютъ  самыя,  повидимому,  несокруши- 
мыя  твердыни,  колеблютъ  силу  и  приводить  къ  компромиссам! 
и  уступкамъ  самые  богатые  синдикаты  или  уничтожаютъ  значеше 
многолюдныхъ  политическихъ  кружковъ  и  клубовъ.  Такъ,  напри- 
мерь,  обще  признаны:  заслуга  ,Дете-Уогк  НегаШ*  въ  1871 
году  въ  победе  надъ  такъ  называемымъ  туидскимъ  синдикатомъ 
(Ттееей  Вш^),  победоносная  борьба  газеты  „Зипв  съ  такъ-на- 
зываемымъ  вашингтонскимъ  синдикатомъ  (^азЫп^оп  Кш$),  дея- 
тельное вмешательство  ,Дете-Уогк  Тшев"  въ  ходъ  состязави 
въ  1876  году  президентскихъ  выборовъ  Тильдена  и  Гейса,  ко- 
торые, благодаря  главнымъ  образомъ  усил1ямъ  газеты,  окончились 
победой  последняго,  и  т.  д. 

Еще,  можетъ  быть,  важнее  полезная  роль  американской  пе- 
чати въ  различныхъ  местныхъ  и  городскихъ  вопросахъ.  Всшй 
кандидата  въ  какую-нибудь,  напримеръ,  муниципальную  долж- 
ность подвергается,  разумеется,  огь  целой  кучи  газеть  самом; 
тщательному  обсуждешю  и  оценке-,  все,  чтЬ  о  немъ  можно  ска- 
зать, наверняка  будетъ  сказано  и  въ  хорошую,  и  въ  дурную 
сторону,  и  никакой  вопросъ  не  считается  слишкомъ  мелки». 
Какое-либо  несчаепе,  преступлете  или  катастрофа  вызываете 
часто  со  стороны  американскихъ  газеть  какъ  бы  целый  формаль- 
ный сл4дств1я    и    иногда    9Ъ    бЬльшимъ    успехомъ,    нежели  это 
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ясподняютъ  для  соблюдет*  интересовъ  потерпевшей  стороны  ж 
иакдеатя  виновныхъ  оффищально  назначенная  следственная 
коммиссга.  ПресгЬдоваше  частныхъ  злоупотребление  въ  газетахъ 
—  всегда  весьма  сильно  н  отличается  характеризующей  всю 
англо-саксонскую  расу  настойчивостью  и  чисто  американской 
чертой— резкостью  свонхъ  формъ.  Мне  припоминается  следую- 
щее личное  наблюдете  надъ  чикагскими  газетами  по  одному 
поводу.  Городъ  Чикаго,  при  его  огромномъ  протяженш  и  бы- 
стромъ  росте,  весь  перерезанъ  множествомъ  железно-дорожныхъ 
лиши,  проходящихъ  непосредственно  по  улицамъ,  а  еще  чаще 
ихъ  пересЬкающихъ;  понятна  отсюда  страшная  масса  несчаст- 
ныхъ  случаевъ  убитыхъ  и  задавленныхъ  почти  каждодневно  яке- 
лЪзными  дорогами:  за  одинъ  1892  годъ  цифра  однихъ  убитыхъ 
въ  Чикаго,  не  считая  изувеченннхъ  и  раненныхъ,  доходила  до 
322,  т.-е.  чуть  не  по  человеку  въ  день  и  въ  одномъ  лишь  го* 
роде  приносится  въ  жертву  железно- дорожному  Молоху!  *)  Мест- 
ная печать,  нужно  отдать  ей  справедливость,  въ  виду  этого 
ужаснаго  факта  и  несмотря  на  все  могущество  железныхъ  до- 
роге во  всей  Америке,  борется  "стТЖдстйемъ,  какъ  только  мо- 
жетъ,  предавая  гласности  каждое  случившееся  несчаспе,  и  на- 
верное, благодаря  настойчивости,  она  добьется  какихъ-нибудь 
целесообравныхъ  мерь;  одна  чикагская  газета,  кажется  „ТпЪппе*, 
завела  у  себя  ежедневную  рубрику  подъ  сенсацюннымъ  заголов- 
ком*: „  Поднимите  полотно  железно-дорожныхъ  литй  и  прекра-А 
тите  человекоуб1йства!в  Подъ  этимъ  заголовком*  и  помещается 
тамъ  описате  всйхъ  несчастныхъ  случаевъ  даннаго  рода.  Другая 
газета,  „СЫсадо  НегаШ",  какъ  бы  подстрекаемая  этимъ  приме- 
ромъ,  открыла  и  у  себя  для  такой  же  цели  рубрику,  перюди- 
чески  наполняемую,  подъ  общимъ  заглавхемъ:  „Убитые  корысто-^ 
люб1емъв,  и  различными  мелкими  заголовками  не  менее  сенса- 
щоннаго  характера,  въ  роде:  я  Жертва  железныхъ  дорогъ",  „Нетъ 
уиеныпетя  человекоубШства"!  „Городсшя  власти  въ  сделке  съ 
железными  дорогами8  и  т.  д.  Общественное  мнете  сильно  вол- 
нуется по  этому  справедливому  поводу,  насколько  можно  было 
заметить  за  перюдъ  выставки,  и  раньше  или  позже  лселезныя 
дороги,  нетъ  сомнения,  будутъ  вынуждены  уступить  этому  закон- 
ному требовашю,  затративши  наверное  значительней  средства  на 
переделку  путей. 

Еще  выше  сравнительно  съ  европейскою  печатью  и  не  под* 
лежать  спору  внёшшя  достоинства   американской  прессы,  о  ко-' 
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торыхъ  мы  упоминали  вскользь  раньше.  Правда,  некоторые  аи- 
'  гл1йск1я  газеты  печатаются  на  лучшей  бумагЬ  и  тщательнее  вор- 
г  ревтируются,  но  вато  америвашздя  газеты  тавихъ  необычайно 
врупныхъ  размеровъ  и,  соответственно  сь  этимъ,  дешевизны, 
что  въ  этомъ  отношеши  превосходить  всякихъ  конвуррентовъ. 
Обыкновенный  размерь  большой  американской  газеты— въ  будни 
ве  мен^е  шестнадцати  страницъ  большого  формата,  часто  24,  & 
въ  воскресенье  отъ  24  страницъ  даже  до  44,  а  иногда  и  больше, 
мелкой  печати.  Добавьте  въ  этому  множество  рисунвовъ  въ 
тексте,  иногда  по  нескольку  десятковъ,  а  по  временамъ  и  рас- 
крашенный приложемя.  Въ  некоторыхъ  газетахъ,  напримерь 
нью-юркской  „ТЬе  МаП  апй  Ехргевз*  (вечерняя  газета),  отво- 
дятся даже  цблыя  страницы,  спещально  для  детскаго  чтешя  съ 
соответствующимъ  содержашемь,  сказками,  разсказами,  шара- 
дами, описашемъ  разнаго  рода  очень  милыхъ  игръ  и  даже  раз- 
дачей детямъ  отъ  редакщи  призовъ  за  наилучпий  уходъ  за  ком- 
натными растешями,  за  „добры а  дела"  (отъ  имени  оригиналь- 
на™, такъ  навываемаго,  „общества  солнечныхъ  лучей*  (ЗипЬеаш 
8ос1е*у)  и  т.  п.  Нетъ  сомн4шя,  еслибы  обыкновенный  нумеръ 
большой  американской  газеты  перепечатать  обычнымъ  русскииъ 
шрифтомъ,  то  вышла  бы  довольно  изрядная  книжка  средни» 
размеровъ,  а  по  весу  более  третьей  части  фунта.  Весь  воскрес- 
наго  нумера  многихъ  американскихъ  газета  превосходить  V* 
фунта,  а  двойной  юбилейный  нумеръ  газеты  „^огЫ*  отъ  7-го 
мая  1893  года,  заключая  въ  себе,  кроме  обертки,  98  страницъ 
мелкой  печати,  в4силъ,  напримерь,  одинъ  русски  фунтъ  60  зол., 
тогда  вакъ  целая  книжка  „В4стника  Европы*  (ноябрь,  1893  г.) 
весить  лишь  1  фунтъ  30  зол.  Принимая  во  внимате  такой  раз- 
мерь и  общую  американскую  дороговизну,  обычная  плата  за 
нумеръ  газеты  можетъ  считаться  очень  дешевой — два,  три  цента 
за  выпускъ,  и  лишь  по  воскресеньямъ  платится  5,  а  указанный 
юбилейный  нумеръ  „^огМ",  снабженный  целыми  сотнями  ри- 
сунковъ,  стоилъ  всего  10  центовъ,  т.-е.  20  вон.  Тавимъ  обра- 
зомъ,  соответственно  съ  величиной,  американшя  газеты  дешевле 
даже  англгйскихъ  „реппу  рарегз",  где  8,  много  10,  12  стр. 
газетнаго  листа  составляютъ  обычный  размерь. 

Само  собою  разумеется,  такая  относительная  дешевизна  га- 
зетъ  въ  дорогой  Америке  можетъ  быть  обусловлена  лишь  огрои- 
ной  подпиской  и  продажей,  о  размерахъ  которой  мы  уже  упоми- 
нали, а  затемъ  превосходной  органиващей  въ  техническомъ  от- 
ношеши всего  газетнаго  дела  и  возможностью  затрачивать  на 
него  очень  крупные    капиталы.    По  разсчету    известнаго  Мель* 
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видя  Филипса,  ежегодное  производство  газетъ  въ  Соединенных* 
Штатахъ  составляетъ  матер1альную  ценность  въ  100  милдюновъ 
долдаровъ,  иди  200  мил.  руб.  Изъ  этой  громадной  суммы  льви- 
ная доля  предназначается  собственно  на  типографскую  работу 
и,  такъ  сказать,  вийшнюю  сторону  издатя.  Первое  мЪсто  въ 
этомъ  отношенш  занимаетъ  расходъ  на  бумагу,  который  для  боль- 
шихъ  газетъ  указаннаго  ваше  размера  достигаетъ  колоссальныхъ 
цифръ.  Никто  Е.  Кемпъ  приводить  тайя  цифры  годового  рас- 
хода наиболее  распространенныхъ  американскихъ  газетъ  на 
бумагу: 

РЫ1а<1е1рЫа  пРге83и 

СЫсадо  лНега1с1а 


Воз1оп  „НегаИ"  . 
СЫсадо  „N6^5"  . 
ВозЮп  „ШоЬе"  . 
Кете-Уогк  „ТО>г1й" 


245.000  долх. 
266.000  „ 
315.000  р 
324.000  „ 
326.000  „ 
667.500     „ 


Прочге  расходы,  хотя  и  болйе  скромные,  но  по  разсчету 
того  же  автора  составляюсь  для  важн&йшихъ  американскихъ  га- 
зетъ весьма  крупныя  цифры:  напримЪръ,  за  наборъ  газеты  пла- 
тать огь  \х1*  тысячъ  въ  неделю  до  6  тыс.,  т.-е.  отъ  78  тыс. 
до  312  тыс.  за  годъ.  „ Новости*,  наподвяюоця  американшя  га- 
зеты, собираются  со  всего  св&та  изъ  самыхъ  различныхъ  источ- 
никовъ  и  самыми  разнообразными  средствами:  наибольшая  масса 
изв4ст1Й  поставляется  столь  развитыми  въ  Америке  такъ  назы- 
I  ваемымв  „бюро  корреспондеищй"  (Ргевз  Аззотйопз),  изъ  кото* 
I  рнхъ  важн&йппя  суть:  „АззоааЫ.  Ргеаз",  „ИнНей  Рге88а, 
|  „Опйей  81а(ез  Ргевз  АззоодИоп"  и  „Оап1ар  СаЫе  Сотрапу*. 
|  КромЪ  того,  каждая  газета  тратить  весьма  крупныя  суммы  на 
такъ  называемыя  „спец1адьныя"  корреспоыденцш,  получаемыя  отъ 
собствен ныхъ  корреспондентов!»,  какъ  мЪстныя,  такъ  и  изъ  дру- 
гихъ  городовъ  и  заграничный.  Этотъ  расходъ,  впрочемъ,  нисколько 
уменьшился  въ  последнее  время  посредствомъ  такъ  называемаго 
„снндикатнаго"  способа  единовременной  разсылки  по  телеграфу 
или  почти  однЪхъ  и  тЬхъ  же  корреспондеищй  въ  равный  редак- 
цш.  Т1шъ  же  способомъ  уменьшились  въ  последнее  время  и 
расходы  на  телеграфный  сообщешя  по  кабелю  изъ  Европы  и 
другихъ  странъ  св4та.  Т4мъ  не  менЪе,  издатели  газетъ  въ  Ср- 
единенныхъ  Штатахъ,  по  даннымъ  Филипса,  платятъ  ежегодно 
ва  „новости",  имъ  доставляемыя  разными  путями,  16.570.000 
долдаровъ,  изъ  которыхъ  1.820.000  дол.  уходить  на  „новости0, 
получаемый  изъ  „бюро  корреспонденщй",  2.250.000 — уплата 
за  „спещальныя  новости6  и  12.500.000—  м-Ьстнымъ  корреспон- 
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дентамъ  (репортерамъ).  По  разсчетамъ  другихъ  лицъ,  втотъ  рас- 
ходъ для  большихъ  газетъ  еще  значительнее.  Такъ,  но  словами 
Вильяма-Генри  Смитъ,  большая  газета  должна  тратить  на  одй 
только  „специальный*  депеши  отъ  8  до  9  и  болЪе  тысячъ  дол- 
ларовъ  въ  м&сяцъ,  или  до  100.000  дол.  въ  годъ.  Навонецъ, 
остается  еще  большой  расходъ  на  постоянннй  составь  редакщя, 
который  обыкновенно  слагается,  какъ  увидиыъ  ниже,  взъ  до- 
вольно значительная  числа  лицъ.  Этотъ  расходъ,  по  чрезвычай- 
ному разнообразию  равмйровг  получаемаго  различными  сотрудни- 
ками гонорара  и  жалованья,  не  поддается  правильному  разсчету, 
составляя  во  всякомъ  случае  для  крупныхъ  газетъ  мнопе  десяти 
н  даже  сотни  тысячъ.  Поэтому,  не  считая  даже  экстренный 
единовременныхъ  расходов!»,  какъ,  напримбръ,  посылку  спещш- 
наго  корреспондента  куда-либо  за  границу,  на  м$сто  военныхъ 
д«&йств1й,  когда  однЬ  его  телеграммы  могутъ  за  одинъ  день  вн- 
зывать  расходъ  въ  нисколько  тысячъ  долларовъ,  обыкновенный 
годовой  расходъ  каждой  большой  газеты  въ  Америк*  компетент- 
ными лицами  высчитывается  свыше  миллима  долларов*. 

Соответственной  величины,  конечно,  должны  быть  и  дохода 
многихъ,  по  крайней  м4р-Ь  преуспевающи  хъ,  американскихъ  га- 
зетъ, хотя  эта  часть  газетнаго  производства  не  поддается  нива- 
кимъ  равсчетамъ,  и  лишь  косвенно  по  тЬмъже  расходамъ  н*ко- 
торыхъ  редакщй  можно  заключить,  что  доходъ  ихъ  измеряется 
часто  сотнями  тысячъ  и  даже  миллюнами,  при  чемъ  плата  за  объ- 
явлешя  составляетъ  главную  доходную  статью,  равмЪръ  же  про- 
дажи и  подписки  газетъ  въ  сущности  является  лишь  средство» 
привлечена  гЬхъ  же  объявлешй.  ВнЬшнимъ  образомъ  прибыль- 
ность газетныхъ  предпр1ят1й  въ  Америки  съ  торговой  стороны 
выражается  довольно  оригинально  воздвигашемъ  монументальны» 
собственныхъ  здашй  на  лучшихъ  улицахъ  города,  чтЪ  служить, 
конечно,  постоянной  рекламой  для  газеты.  НапримЪръ,  въ  Нью- 
1орк4,  въ  самомъ  центре  торговой  части  города,  около  главнаго 
почтамта,  красуются  рядомъ  дома  нЪсколькихъ  конкуррирующихъ 
между  собою  крупныхъ  газетъ  метрополии.  Ивъ  нихъ  первое  м*сю 
по  распространена  газеты,  а  потому,  вероятно,  и  по  красот* 
здашя  занимаетъ  громадный  десятиэтажный  домъ-великанъ  газете 
„^огЫ*  съ  огромной  шапкой  или  вуполомъ  наверху,  видвшгь 
почти  отовсюду,  и  съ  высоты  котораго  открывается  одно  нзъ 
лучшихъ  зр^лищъ  на  обширный  городъ.  ВеЬмъ  известная  старая 
газета  „Ке^г-Уогк  НегаЫ"  имЪла  также  свой  огромный  донг, 
но  владЬлецъ,  молодой  Беннетъ,  недавно  продалъ  его  на  сломъ, 
-чтобы  выстроить  здаше,   вероятно,  еще  бол4е  достойное  газеты. 
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Не  сл*дуетъ,  ворочать,  думать,  чтобъ  обширные  доходы  газет- 
ннхъ  собственниковъ  уходили  только  на  подобную  выставку  тще- 
слав1я  и  рекламы,  какъ  эти  здашя.  Подобно  вс*мъ  американ- 
цамъ-богачамъ,  редакщи  гаэетъ  (точнее  собственники  ихъ)  жерт- 
вуютъ  зачастую  громадный  суммы,  поражаюпця  европейца,  на //  / 
всевозможная  благотворительный  и  научный  предпр1ят1я,  никакой  у  ' 
инъ  выгоды  лично  не  доставляющая.  Напомнимъ  известную  всему  ' 
М1ру  посылку  старымъ  Беннётомъ  сд*лавшагося  потомъ  знамени- 
тостью Станлея  для  отыскашя  Ливингстона,  и  загЬмъ  имъ  же 
снаряженную  полярную  экспедицию  судна  „Жанетта",  такъ  не- 
счастно погибшаго  въ  устьяхъ  Лены.  Местный  пожертвованы 
газетъ,  разумеется)  повторяются  еще  чаще  и  въ  сложности  по* 
глощають  у  нихъ  крупный  суммы  денегъ.  Уже  помянутая  выше 
газета  „Май  апй  Ехргезз",  помимо  различныхъ  привовъ  д*тямъ 
въ  связи  съ  д*тскимъ  отд*ломъ  своего  издашя,  содержитъ  на 
свой  счетъ  образцовый  „Юпйегдагкеп" — д*тск1й  садъ  для  народа, 
ежегодно  участвуешь  расходами  въ  трогательномъ  школьномъ 
празднеств*  „АгЬог  йауа  (въ  первую  пятницу  поел*  1-го  мая), 
установленнаго  почти  повсюду  въ  Америк*  оффищально,  сь  ц*лыо . 
развить  у  д*тей  чувство  любви  къ  растенхямъ  и  этимъ  способомъ  1 
поощрять  въ  стран*  л*сонасаждете  и  сохранеше  л*совъ  вообще. ' 
Точно  также  я]Чете-Уогк  ТпЪппе"  и  „Кечг-Уогк  Еуепшв  Роек* 
агитировали  всегда  за  устройство  для  городскихъ  б*дннхъ  д*тей 
д*тнихъ  колоши,  т.-е.  такого  рода  деревенскихъ  уб*жищъ,  гд* 
они  могли  бы  дышать  чистымъ  воздухомъ  и  поправляться  здо- 
ровьемъ.  Редакщи  явились  главными  подписчиками  для  образо- 
вания такъ  называемаго  «фонда  св*жаго  воздуха и  (РгезЪ  А1г  Еппй), 
на  который  посылаются  татя  д*ти  въ  деревню  и  тамъ  содер-  - 
жатся  въ  течете  двухъ  нед*ль.  Съ  1877  по  насгояпцй  годъ 
на  эту  ц*ль  въ  НьюЛорк*  уже  издержано  278.000  долларовъ, 
и  бол*е  сотни  тысячъ  д*тей  (109.317  д.)  окрепли  здоровьемъ 
на  св*жемъ  воздух*,  не  говоря  о  многочисленныхъ  дневныхъ 
экскуршхъ  съ  той  же  ц*лью  и  на  т*  же  средства  другихъ  десятковъ 
тысячъ  молодого  покол*шя  (81.650  д.)  \).  БогатЬйшая  газета 
л^огИ"  точно  также  почти  ежегодно  принимаетъ  учаспе,  какъ 
и  вс*  ея  собратья,  въ  различныхъ  благотворительныхъ  предщпя- 
пяхъ:  то  устроиваетъ  школы,  то  весеншя  пиршества  для  д*тей 
городскихъ  школь  (81гаитеЪеггу  ?езйуа1),  то  по*здку  для  швей 
и  другихъ  городскихъ  работницъ  за  городъ  и  т.  п. 

Къ  немалымъ  достоинствамъ,  которыми  гордятся  американцы, 


*)  См.  Ветогев1'в  РатПу  Мадоше.  Аида*,  1698,  стр.  608. 
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несомненно  слЪдуетъ  отнести  также  хорошую  органиващю  соби- 
рашя  новостей  и  всего,  такъ  сказать,  редакщоннаго  механизма 
газеты.  Все  отличается  чрезвычайной  практичностью  и  целесо- 
образностью, работа  разделена  между  несколькими  самостоятель- 
ными отделами,  ведущими  дЬло  независимо  подъ  руководствомъ 
цйлаго  ряда  самостоятедьныхъ  редакторовъ,  о  воторыхъ  во  мно- 
гихъ  европейскихъ  гаветахъ  и  понятая  не  имЪютъ.  Составь  редакщн 
большой  американской  газеты  обыкновенно  слагается  изъ  сл*дую- 
4.  щихъ  лицъ:  1)  ЕсШот  ш  СЫе?  —  главный  редакторъ;  2)  ТЬе 
Мападшз  ЕсШюг  —  управляющей  или  зав&дыванищй  редакцией 
газеты;  3)  ТЬе  Сйу  ЕАНог  —  городской  редакторъ;  4)  ТЬе  | 
Ьйегагу  Е<Шог  —  редакторъ  литературнаго  отдела;  5)  ТЬе  | 
Зрогйпв  Е<Шог  —  редакторъ  отдЬла  по  спорту;  6)  ТЬе  Ршап- 
С1а1  Е<Шог  —  редакторъ  финансоваго  отдела,  и  7)  нисколько  | 
человЬкъ  (иногда  5),  такъ  называемые  Те1едгарЬ  Еййоге —  ре- 
дакторы телеграммъ,  т.-е.  лица,  могушдя  не  только  принять  I 
телеграмму  съ  аппарата,  проведеннаго  прямо  въ  редакщю,  но 
прочесть  и  проредактировать  ея  содержаше.  Бакъ  правило,  въ 
Америки  большинство  корреспонденции,  даже  весьма  длинных*, 
присылается  по  телеграфу,  но  въ  очень  сокращенномъ  вид*  или 
иногда  на  языке  условномъ.  Бъ  этому  списку  еще  прибавляется 
въ  болыпихъ  редакщяхъ,  им$ющихъ  несколько  выпусковъ  въ 
день,  такъ  называемый  ТЬе  №$Ы;  ЕЛНюг  —  ночной  редакторъ, 
и  наконецъ,  во  веЬхъ  редакщяхъ  въ  составъ  газеты  входять 
репортеры  и  такъ  называемые  1п(егУ1е^егв,  которыхъ  насчиты- 
вается иногда  отъ  20  до  25  человйкъ  при  каждой  редакщн. 
Сюда  не  включаются,  конечно,  бол&е  или  мен&е  многочисленные 
„спещальные*  корреспонденты  въ  разныхъ  м&стахъ  и  за  грани- 
цей, но  зато  подразумеваются  такъ  называемые  ТЬе  ТгатеШп? 
Соггезропдепйз — „путешествуюпце  корреспонденты*,  которые  вре- 
менно командируются  куда-либо  съ  спещальвой  цЬлью  и  обык- 
новенно назначаются  изъ  состава  редакщн,  изъ  лицъ  бол$е  до- 
вЪренныхъ  и  опытныхъ. 

Первое  м&сто  по  своей  важности  въ  редакщн  американских?, 
газетъ  ванимаеть,  какъ  было  упомянуто,  скорее  „управляюпцй 
редакщей",  т.-е.  второе  изъ  приведенныхъ  лицъ,  нежели  первое 
—  „главный  редакторъ0.  Д4ло  въ  томъ,  что  на  обязанности 
управляющая  лежать  вся  матергальная  сторона  газеты,  или  онъ 
отвЪчаетъ  за  ея  матерхальный  усп$хъ,  чтЬ,  конечно,  вагёдояие 
торговой  постановки  американскаго  газетваго  дЬла,  ставить  его 
волю  выше,  нежели  „главнаго  редактора*,  гдЬ  ихъ  взгляды  по- 
чему-либо сталкиваются.  Дал^е,  „главный  редакторъ  *  состоять  въ 
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редакщи  тбнъ  ,козломъ  отпущешя",  на  голову  котораго  обру- 
шиваются, иногда  единолично,  иногда  купно  съ  „городскимъ  ре- 
дакторомъ* ,  всЬ  процессы  газеты  по  закону  о  клеветЬ  и  оскорб- 
лены чести.  По  сознашю  Макклюра,  главнаго  редактора  ,РЫ- 
1айе1рЫа  Тшев",  ему  пришлось  въ  течете  времени  исполнешя 
своей  обязанности  быть  подъ  судомъ  29  разъ  по  обвинение*  въ 
ыеветЬ!  Строгость  въ  этомъ  случай  американскаго  закона  и  без- 
защитность обвиняемаго,  нужно  полагать,  весьма  велика,  особенно 
въ  тЬхъ  штатахъ,  въ  которыхъ  дЪйствуетъ  до  сихъ  поръ  англй- 
шй  обычный  законъ  (Соштоп  1а^)«  Въ  силу  его  въ  Пеисиль- 
ваши,  напримЪръ,  обвиняемый  въ  клеветЬ,  чтобы  подтвердить 
имъ  высказанное  въ  печати- и  сбросить  съ  себя  обвинение,  от- 
нюдь не  можетъ  представлять  доказательствъ  бблыпаго  преступ- 
лешя;  или  положимъ,  что  известное  лицо,  выставленное  имъ  въ 
газетб,  въ  действительности  въ  десять  разъ  чернее,  нежели  оно 
нарисовано,  а  все-таки  онъ  долженъ  суду  доказать  лишь  тотъ  самый 
позорящгй  человека  фактъ,  ни  на  волосъ  больше  или  меньше,  ко- 
торый выставленъ  въ  газетЬ.  Постановлеше,  наприм$ръ,  обычнаго 
права  таково,  что  если  какая-либо  женщина  обозвана  виновной 
въ  дурномъ  поведеши,  а  обвиняемый  въ  алеветЬ  доказалъ  на 
суд*,  что  она  даже  посредница  женщинъ  дурного  поведен1я  или 
живетъ  даже  ихъ  порокомъ,  чтЬ,  конечно,  гораздо  хуже,  то, 
т*мъ  не  мен&е,  фактъ  клеветы  признается  доказаннымъ  и  под- 
судимый подвергается  карЬ  закона.  Г.  Ватрозъ,  „городской  ре- 
дакторъа  изъ  ,Дете-Уогк  Ргеяв",  вероятно,  такъ  много  страдалъ 
отъ  несовершенства  и  односторонности  означеннаго  закона,  что 
не  находить  достаточно  желчи  при  своемъ  мрачномъ  описаши 
обязанностей  „городского  редактора0  и  предлагаешь,  презирая 
всяые  компромиссы,  одну  изъ  двухъ  р$шительныхъ  мЪръ:  или 
совсЬмъ  уничтожить  этогь  старинный  законъ  о  клеветЬ,  или 
(ЬогпЬИе  (Лс1и!)  установить  въ  Соединенныхъ  Штатахъ  цензур- 
вый  комитетъ  (Ргевз  СепвогвЫр),  которому  и  поручать  на  пред- 
варительный просмотръ  всЬ  сомнительный  новости!  Онъ  предпо- 
лагаете, повидимому,  что  поел*  такого  цензурнаго  пересмотра 
редакторъ  уже  будетъ  свободенъ  отъ  всякой  ответственности  по 
закону  о  влеветЬ  1). 

„Редакторъ  литературнаго  отдела"  газеты  не  имЪетъ  въ 
Америк*  большого  значения,  и  его  обязанности,  повидимому,  за- 
ключаются не  столько    въ   редактирован»    беллетристики,    мало 
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встречаемой  въ  американскихъ  ежедневныхъ  газетахъ,  сколько 
въ  писанш  и  редактированы  литературной  критики  въ  н*кото- 
рыхъ  лучшихъ  газетахъ  и,  вообще,  ведети  библографш  и  от- 
чета о  новыхъ  книгахъ.  Иногда  эта  обязанность  соединяется 
также  съ  зав*дывашемъ  музыкальными  или  драматическими  ново- 
стями и  даже  соответствующими  отделами  въ  н*которыхъ  газе- 
тахъ, а  по  временамъ,  чтй  обычно,  впрочемъ,  въ  немногихъ 
американскихъ  газетахъ,  и  писаше  передовыхъ  или  редакщон- 
ныхъ  руководящихъ  статей.  Вообще  кругъ  его  обязанностей  на- 
ходится въ  зависимости  отъ  характера  бргана,  въ  которомъ  онъ 
участвуете. 

Несравненно  важн*е  въ  американскихъ  газетахъ  обязанности 
„редактора  спорта в,  понята  котораго  весьма  широко,  а  значе- 
те  развилось  и  поднялось  вм*ст*  съ  прогрессомъ  въ  америк&в- 
скомъ  обществ*  уважешя  къ  физической  культур*  человека  ш 
распространена  во  всемъ  народ*  вкусовъ  къ  гимнастически» 
упражнешямъ  и,  главное,  разнымъ  играмъ  на  воздух*.  Соответ- 
ственно этому,  25  л*ть  тому  назадъ,  кром*  ^ете-Тогк  НегаМ*, 
въ  газетахъ  почти  ничего  не  сообщалось  о  спорт*,  кром*  мед- 
кихъ  изв*ст1й;  между  т*мъ  нын*  каждый  день  можно  вид*ть  и 
газетахъ  по  ц*лой  иногда  страниц*,  наполненной  изв*ст1ям1, 
посвященными  спорту,  и  явилась  потребность  въ  спещальномъ 
редактор*  по  этому  предмету.  Любовь  въ  Америк*  къ  спорту 
всякаго  рода  въ  смысл*  разнообразныхъ  физическихъ  упражие- 
тй  распространилась  лишь  со  средины  шестидесятыхъ  годов*, 
т.-е.  поел*  междоусобной  войны  изъ-за  уничтожешя  рабства. 
Тысячи  людей  изн*женнаго  городского  воспитан1я  сделались  вп 
то  время  солдатами,  и  лишешя  и  физическое  напряжете,  вото- 
рыя  пришлось  имъ  переносить  въ  течете  ея,  остались  у  вс*и  I 
ихъ  въ  памяти,  и  первымъ  хорошимъ  результатомъ  этой  брато- 
убШственной  войны  оказалась  именно  забота  о  фивическомъ  укр*п- 
лети  т*ла,  или  уважеше  къ  гимнастик*,  разнаго  рода  атлея- 
ческимъ  упражнетямъ,  а  также  играмъ  на  воздух*.  Люди  сред- 
нихъ  л*тъ  и  пожилые,  сверстники  этой  войны,  передали  своя 
склонности  и  вкусы  молодежи,  и  Америка  быстро  превратилась, 
подобно  Англш,  въ  страну  спорта  съ  самыми  благопрьятнншг 
последствиями  для  здоровья  ея  обитателей.  Не  говоря  о  лота- 
диныхъ  б*гахъ  и  скачк*  и  гребной  гонк*,  распространенно} 
особенно  между  студентами,  на  первомъ  м*ст*  въ  списк*  спорта 
по  своей  популярности  стоять  въ  Америк*  ц*лыхъ  9  шаровнхъ 
игръ  различнаго  рода,  изъ  которыхъ  первый  нумеръ  занвмаетъ 
(т.-е.  наибол*е  любима)  игра,  т.  н.    жЪа8е-Ъа11*  (н*что  въ  род* 
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лапты).  Она  сделалась  настоя  щек  американской  национальной 
игрою,  въ  которую  играютъ  одинак*.  все  возрасты  отъ  малаго 
и  до  стараго,  укрепляя  свое  здороь  а  отчасти  и  пр1учаясь 
къ  известной  выдержки  и  дисциплине  ха^  чсера.  Городсше  парки, 
городсмя  площади  считають  своимъ  долгок  отводить  везде  м-Ь- 
сто  для  подобныхъ  игръ;  частныя  лица,  редакцш  газета  (напри- 
мерь,  я^ог1йв)  жертвуютъ  средства,  необходимый  для  прюбрЬ- 
тен1я  такихъ  участковъ  земли.  Для  этяхъ  игръ  и  особенно 
„Ьаве-ЬаН"  назначаются  болыше  денежные  почетные  призы, 
также  какъ  для  скачекъ  или  гонокъ;  состязаются  л у чипе 
игроки  изъ  отдаленныхъ  на  тысячи  верстъ  городовъ;  вчерашняя 
датская  вабава  становится  д'Ьломъ  нацюнальнымъ.  Для  подобной 
игры  пргЬзясаютъ  любители  И8Ъ  Англш  въ  Америку  или,  наобо- 
ротъ,  американцы  отправляются  въ  Англш  и  Австралгю,  и  цЪ- 
лые  столбцы  телеграфаыхъ  извЬстгй  о  результатахъ  такихъ  ме- 
ждународныхъ  состязашй  проходятъ  черезъ  руки  „редактора  по 
спорту11  и  печатаются  въ  америкавскихъ  гаветахъ.  НЪкоторыиъ 
ивъ  подобныхъ  корреспондентовъ  приходится  совершать  круго- 
светное путешеств1е,  переезжая  изъ  одной  страны  въ  другую  и 
отдавая  отчеты  объ  одномъ  лишь  „Ъаве-ЪаН"*. 

Результаты  для  физическаго  вдоровья  жителей  Соединенныхъ 
Штатовъ— этого  распространешя  наклонности  къ  спорту  подоб- 
наго  рода,  по  всЬмъ  свидетельствам!»,  оказались  блестящими. 
Заметно  общее  несомненное  улучшеше  здоровья  въ  американ- 
скомъ  народе  и  даже  изменеше  тблосложешя,  одинаково  какъ 
для  мужчинъ,  такъ  и  для  женщинъ.  Согласно  утверждению  из- 
вестная) спортсмэна  Маккормика,  средшй  американецъ  или  аме- 
риканка 40  л^тъ  тому  назадъ  представляли  несравненно  худппй 
образчвкъ  физической  красоты  и  здоровья,  нежели  въ  настоящее 
время;  „если  они  учились  въ  высшемъ  учебномъ  заведеши,  то, 
какъ  правило,  прежде,  дЬлали  это  всегда  на  счетъ  крепости 
своего  тЬла,  и  люди  „съ  вдоровымъ  духомъ  въ  здоровомъ  телеа  \ 
составляли    между    ними    исключешя.    Достаточно   добавить,  что  \ 

старый    каррикатурный    типъ    американца    „ брата  1онаеана" — 
длиннаго,  сухого,  со  впалыми  щеками,  со  впалой  грудью  и  длин- 
ными   руками  —  типъ    этотъ    можно    считать   ныне  уже  вымер-  , 
шимъ*    1).    И    действительно,    посетители    чикагской    выставки  У 
1893    года    въ    отделе    воспиташя    (въ    верхнемъ  этаже  здашя 
„Мануфактуръ")  могли  любоваться  множествомъ  фотографШ  сту- 
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кентовъ  и  студентокъ  различныхъ  американских*  университетов*, 
снятыхъ  большею  частью  въ  греческихъ  или  гимнастических* 
костюмахъ  и  поражающихъ  одинаково  своимъ  здоровьем*,  пра- 
вильностью формъ,  красотой  пластики  и  даже  гращей,  не  усту- 
пая нисколько  во  всгЬхъ  отношешяхъ  античнымъ  грекам*. 

Но  главную  суть  американской  ежедневной  прессы,  какъ  было 
несколько  разъ  упомянуто,  составляюгь  п новости*,  а  потону 
лица,  ихъ  добываюпця, — „репортеры* ,  интервьюэры"  и  „кор- 
респонденты"— являются  той  солью  газеты,  отъ  качества  которой 
зависать  ея  успЪхъ  или  неуспЪхъ.  Поэтому  хоропия  качества 
репортера  высоко  ценятся  въ  Америк*,  и  онъ  предпочитаете! 
десятку  литературныхъ  сотрудников*  или  писателей  передовицъ. 
„Одно  иввЪсгае  исключительной  важности, — говорить  старый  и 
опытный  газетный  писатель, — стЬитъ  описашя  ц$даго  месяца  с<ъ 
бытхй  во  всем1рной  исторшГ  *)  Качества,  который  дЪлаютъ  въ 
Америк*  хорошаго  репортера,  это — особый  нюхъ  къ  новостям*, 
прюбр&таемый  отъ  природы  и  обусловливаемый,  вероятно,  да- 
ромъ  наблюдательности,  находчивость,  сообразительность,  быстрота 
дЪйствШ  и  физическая  выносливость.  Приведемъ  одинъ  образчнж* 
этихъ  качествъ  по'  разскавамъ  самихъ  американских*  журнали- 
стовъ.  Нисколько  л4тъ  назад*  президентъ  Соединенныхъ  Шта- 
товъ  Кливелендъ  вступалъ  въ  брак*.  Желая  справить  свою  свадьбу 
какъ  можно  скромнее  и  избЬжать  глазъ  надоедливых*  репорте- 
ровъ  и  навойливой  публики,  онъ  рЪшилъ  отпраздновать  свою 
свадьбу  тайно,  вЗшчаясь  въ  церкви,  известной  только  самнмъ 
бливкимъ  своимъ  друвьямъ,  и  загЬмъ  провести  медовый  мйсяцъ 
съ  молодой  женой  въ  м*ЬсгЬ  опять-таки  никому  неизвестном*, 
кромЪ  родныхъ.  Едва  объ  этомъ  извЪспе  дошло  до  газетъ,  какъ 
ц&лая  армхя  репортеровъ  была  немедленно  командирована  всЬмн 
большими  газетами,  чтобы  выследить,  описать  и  иллюстрировать 
во  что  бы  то  ни  стало  свадебное  торжество  и  псЬвдку  Кливе- 
ленда.  Вей  предосторожности  президента  и  даже  заступничество 
полищи  оказались  тщетными  предъ  назойливостью  и  ловкостью 
этихъ  ищеекъ.  Они  выследили  и  открыли,  гдЬ  онъ  венчался,  н 
загЬмъ  следовали  за  нимъ  по  пятамъ,  когда  президентъ  съ  моло- 
дой супругой  отправился  въ  Беег  рагк,  нисколько  разъ,  чтобн 
сбить  съ  толку  преследователей,  мйняя  поезда  и  направлеше 
пути.  Ватрозъ,  нын^  „городской  редактор* а  яКе*г-Уогк-Рге88в, 
а  тогда  репортеръ,  весьма  картинно  описываетъ  эту  погоню  за 
президентомъ,  въ  которой  онъ  участвовал!.  Въ  постоянномъ  пе- 
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редввжеши  съ  м$ста  на  м$сто  по  слЪдамъ  Кливеленда  ему 
пришлось  тогда  въ  течете  двухъ  сутокъ  ровно  ничего  не  *сть 
и  спать  за  все  время  только  пять  часовъ.  Одинъ  изъ  репортеровъ 
на  его  гдазахъ  при  этомъ  впалъ  въ  глубоки  обморокъ  отъ  нерв- 
наго  истощешя  или  продолжительнаго  голодатя  1)1 

Наиболее  способные  и  ловтае  изъ  репортеровъ  принимаютъ 
обязанность  „путешествующихъ  корреспондентовъ"  (ТЪе  Тга- 
теШп&  СоггевропдеШя)  и  отправляются  куда-либо  на  болЪе  или 
иен&е  продолжительное  время  съ  спещальной  миодей.  Мужество, 
смелость  и  въ  то  же  время  джентльменство  многихъ  изъ  такихъ 
корреспондентовъ  пользуются  широкой  известностью  по  всему 
тру.  Достаточно  привести  для  доказательства  имена  Макъ- Га- 
хана  и  Арчибальда  Форбса,  спещальныхъ  корреспондентовъ  въ 
напшхъ  войскахъ  во  время  последней  турецкой  войны, — а  первый 
прославился  еще  раньше  во  время  нашего  хивинскаго  похода; 
оба  выносили  всЬ  трудности  военнаго  времени  и  заслужили  общее 
уважете  за  свое  мужество  и  энерпю,  доставляя  пославшись  ихъ 
газетамъ  превосходный  корреспонденщи.  Подобные  корреспон- 
денты подвергаютъ  свою  жизнь  опасности  самымъ  различнымъ 
способомъ,  рискуя  ею  постоянно.  Съ  своей  стороны,  редакщи 
американскихъ  газетъ  отличаются  почти  необычайною  въ  ЕвроиЬ 
щедростью,  открывая  своимъ  корреспондентам^  неограниченный 
кредитъ,  и  ЛШпь  при  этихъ  условгяхъ  послйдше  получаютъ,  ко-  , 
нечно,  возможность  усп*шн<г  -работать  при  самыхъ  трудныхъ  об-  \ 
стоятельствахъ.  йвв-ЬстмАанекдотъ/сообщаемы^Жк^емъ.Верномъу 
въ  его  „М1сЬе1  ЗФгодоЯ*  объ  американскомъ  корреспонденте, 
диктовавшемъ  по  телеграфу  библдо,  оказывается,  ивгЬетъ  реаль- 
ное основате  и,  по  угверждешю  Мигена,  сотрудника  „N6^- 
Уогк  НегаМ"  (ЛЛГ.  I.  С.  Ме^Ьап),  этотъ  фактъ  случился  въ 
действительности  еще  при  жизни  стараго  Беннета  съ  корреспон- 
дентомъ,  посланнымъ  отъ  „НегаИа,а  въ  Канаду  для  описатя 
тмъ  приключетй  и  путешеств1я  принца  Уэльскаго  много  л*тъ 
тому  назадъ.  Желая  захватить  въ  одномъ  городки,  гд*  ожидался 
пргЬздъ  принца  и  встрбча  его,  телеграфную  станщю  въ  свое 
исключительное  распоряжеше  и  тЬмъ  лишить  корреспондентовъ 
прочихъ  газетъ  возможности  сделать  первыми  сообщеше,  онъ 
положилъ  передъ  телеграфистомъ  библдо  и,  указывая  на  первую 
страницу,  сказалъ:  „начинайте  здЬсь*.  На  запросъ  его  старому 
Беннету,  можетъ  ли  онъ  такъ  поступать,  онъ  получилъ  лишь 
лаконически  приказы   „телеграфируйте  хоть  цблую  библдо,  если 
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понадобится Iй  Въ  действительности  чиновникъ  усиЬлъ  протеле- 
графировать книгу  „Была*  на  600  долларовъ,  прежде  нежели 
ворреспондентъ  составить  и  послалъ  свою  депешу,  и  такнмъ  об- 
разомъ  опередилъ  вс&хъ  прочихъ  ворреспондентовъ.  Кашя  лично 
приходится  иногда  делать  трата  подобнымъ  корреспондента» 
на  счетъ,  конечно,  редакцш,  можно  судить  по  тому,  что  для 
наилучшаго  выполнетя  принятыхъ  обязанностей,  они  жертвують 
прямо  тысячами  рублей  въ  день,  въ  надежд*  наверстать  все  но- 
визной и  качествомъ  полученныхъ  свйдешй.  Тотъ  же  Мигенъ, 
напримЪръ,  посланный  газетой  „НегаЫ"  въ  Чикаго  во  время 
огромнаго  пожара  въ  1871  году,  истребившаго  городъ  совер- 
шенно, вынужденъ  былъ  имЪть  у  своихъ  дверей  день  м  ночь 
для  себя  оседланную  лошадь  и  двухъ  всадниковъ — отвозить  его 
депеши,  а  когда  телеграфъ  въ  Чикаго  сделался  недоступенъ,  то 
нанималъ  экстренный  пойздъ  (локомотивъ  съ  тендеромъ)  и  отш* 
лалъ  депеши  въ  ближайппй  городокъ  Кливелендъ,  откуда  он* 
уже  и  отправлялись  по  мЪсту  навначешя.  Другому  корреспон- 
денту ^ете-Уогк  ТпЬппе* — Генди  (Напйу)  пришлось,  напри- 
м$ръ,  исполняя  поручеше  газеты  въ  1873  году  по  поводу  одного 
столкновешя  Соединенныхъ  Штатовъ  съ  испанцами,  нанять  соб- 
ственное судно,  чтобы  следить  за  д&йств1ями  флота,  платя  его 
владельцу  800  долларовъ  въ  день,  угощать  обедами  адмирала  я 
превратить  свою  богатую  квартиру,  нанятую  въ  лучшей  гостии- 
ницЬ  города,  въ  клубъ  или  штабъ-квартиру  для  всЬхъ  офвце- 
ровъ  американскаго  флота  на  время  ихъ  пребыватя  на  берегу! х) 
Въ  результате  такихъ  значительныхъ  затратъ  америкаисш 
газеты  получаютъ  возможность  им$ть  новости  быстро  и  по  та- 
кнмъ часто  вопросамъ,  которые  съ  умысломъ  держатся  въ  воз- 
можной тайн*.  Всякое  лицо,  отъ  котораго,  по  мнЬнш  репор- 
тера, можно  узнать  что-либо  важное  въ  смысл*  новости,  подвер- 
гается интервью  самымъ  назойливымъ  и  настойчивымъ  образомъ; 
если  данное  лицо  уклоняется  отъ  свидашя  съ  репортеромъ,  ояъ 
ожидаетъ  его  у  выхода,  старается  встретить  въ  какомъ-нибудь 
общественномъ  м$ст4  и  не  прочь  даже  подкупить  прислугу. 
Вообще,  репортеръ-интервьюэръ — это  большею  частью  самнй 
безпокойный  и  неприятный  человйкъ  для  каждаго  лица  въ  Со- 
единенныхъ Штатахъ,  почему-либо  имйвшаго  несчастье  привлечь 
его  внимаше.  Зато  газеты  получаютъ  извЪспя,  печатаюсь,  иллю- 
стрируютъ  ихъ  съ  такой   чрезвычайной    быстротой,    къ    которой 


*)  См.  „А  МаяпШсет  Веа1ц,  Ъу  Мозев  Р.  Напйу,  стр.  151  и  дальше,  а  также 
„ТЪе  ТгатеШпв  Согтевропйеп!",  Ьу  >#.  I.  С.  Ме^ап,  стр.  181. 
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Европа  не  привыкла.  Не  бол*е  десяти  л*тъ  тому  назадъ  ввелъ 
обычай  украшать  газету  рисунками  Пулвцеръ,  нын*шнШ  вла- 
дЬдецъ  ^ечаг-Уогк  ^ог1йй.  Первымъ  газетнымъ  иллюстрато- 
ромъ,  какъ  я  слышалъ,  въ  Америке  былъ  нашъ  худоашщъ  Гри- 
бо*довъ,  донын*  проживаюпцй  тамъ.  Нын*  же  всЬ  решительно 
тоеты  въ  Америк*  чаще  или  р*же  приб*гаютъ  къ  иллюстрации, 
сообщая  изображения  вс*хъ  выдающихся  собыпй  дня,  начиная 
съ  кавни  изв*стнаго  преступника  или  какого-либо  жел*зно-дорож- 
наго  крушешя,  или  иной  катастрофы,  и  кончая  портретами  вс*хъ 
сколько-либо  изв*стныхъ  лицъ,  занимающихъ  публику.  Въ  одной 
нью-шркской  немецкой  газетЬ  я  вид*лъ  однажды  даже  портретъ 
известной  въ  город*  гадалки,  а  рядомъ  съ  нимъ  адресы  другихъ 
гадалокъ  и  предсказательнвцъ  будущаго  въ  НьюЛорк*  всевоз- 
можнаго  рода,  начиная  съ  гадатя  на  картахъ  и  кофейной  гущ* 
и  кончая  якобы  съ  помощью  кабалистики!! 

Для  характеристики  быстроты  печаташя  новостей  въ  Аме- 
рик* сообщимъ  со  словъ  Самуэля  Мерриля  подлинную  истор1ю 
одной  депеши,  напечатанную  въ  цитированной  книг*  Мельвиля 
Филипса  съ  сохранешемъ  вс*хъ  необходимыхъ  документовъ  и 
цифръ.  Въ  город*  Ворчестер*,  въ  штат*  Массачузетсъ,  въ  одну 
зимнюю  и  очень  в*треную  ночь  случилось  сл*дующее  происше- 
ств1е.  На  одной  изъ  улицъ  города  въ  начал*  второго  часа  стояла 
лошадь,  запряженная  въ  городскую  тел*гу,  для  собирашя  золы, 
которую  въ  Америк*  обыкновенно  выставляютъ  для  этой  ц*ли 
у  дверей  домовъ.  Въ  это  время  шли  по  улиц*  два  китайца, 
часто  встречаемые  въ  Америк*.  Сильный  в*теръ  сдулъ  большую 
круглую  шляпу  съ  головы  одного  изъ  сыновъ  Небесной  Имперш, 
и  онъ  съ  крикомъ  пустился  за  ней  въ  погоню.  Лошадь,  до  т*хъ 
поръ  мирно  дремавшая,  пока  ея  хозяинъ  ходилъ  за  золой,  испу- 
галась шляпы,  а  можетъ  быть  необычайной  фигуры  самого  ки- 
тайца съ  его  длинной  косой  и  широкими  развевающимися  рука- 
вами рубашки,  и  бросилась  скакать  во  всю  прыть,  возможную 
для  клячи;  единовременно  за  ней  б*жали  испуганный  кучеръ  и 
китаецъ,  со8навппй  свою  невольную  вину.  На  крутомъ  поворот* 
сь  улицы  Мэнъ  въ  улицу  Перри,  благодаря  ли  темнот*  или  боль* 
шому  испугу  лошади,  вм*сто  того,  чтобы  повернуть  направо,  она 
бросилась  прямо:  внезапно  раздался  трескъ  выбитой  оглоблей 
рамы,  зат*мъ  звонъ  огромнаго  зеркальнаго  стекла — и  лошадь  очу- 
тилась вм*ст*  съ  тел*жкой  въ  обширномъ  пом*щеши  булочной 
(она  же  и  кондитерская)  н*коего  Китса  (КеНЪ).  Когда  кучеръ 
приб*жалъ  вм*ст*  съ  китайцемъ,  д*ло  уже  было  сд*лано,  ло- 
шадь уже  находилась  внутри  булочной,  преспокойно  жевала  су* 
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хари,  близко  находивппеся  отъ  ея  морды,  и  не  показывала  на 
мал&йшаго  желашя  удалиться  ивъ  этого  пом^щешя.  Въ  эту  же 
ночь  м-ръ  Джонсъ,  сотрудникъ  газеты  „Воз1оп  БаНу  Ргезз1, 
возвращался  съ  поз  дня  го  и  бурнаго  засйдашя  городской  управы 
домой,  когда  знакомый  полицейски  сообщилъ  ему  объ  означен- 
номъ  происшествш  въ  н'Ьсколькихъ  шагахъ  отъ  места  ихъ  встречи. 
Джонсъ  немедленно  посггЬшилъ  въ  означенный  пунктъ  и  застать 
лошадь  еще  на  месте  преступлешя,  т.-е.  въ  булочной,  а  кучера, 
китайцевъ  и  еще  н'Ьсколькихъ  людей  у  дверей — въ  жаркомъ  спорЪ, 
кто  будетъ  отвечать  за  происшесгае  и  какъ  вытянуть  назадъ  язь 
окна  лошадь.  Въ  нисколько  минуть  Джонсъ  разспросилъ  о  проис- 
шествш участниковъ,  осмотрЬлъ  булочную  и  въ  1  ч.  35  и.  ночи 
онъ  уже  б-Ьжалъ  на  ближайшую  телеграфную  станщю;  въ  1  ч. 
58  м.,  т.-е.  бевъ  двухъ  минуть  2  часа,  онъ  напвсалъ  и  сдал 
свою  депешу  телеграфисту;  въ  2  ч.  8  м.  бостоншй  телеграф], 
приняль  депешу,  въ  2  ч.  12  м.  она  уже  была  послана,  въ  2  ч. 
28  м.  доставлена  въ  бюро  газеты,  когда  вся  работа  была  уже 
въ  разгар*,  и  первыя  страницы  печатались  окончательно.  Редах- 
торъ  ее  исправилъ,  а  въ  2  ч.  32  м.  она  была  отдана  для  на- 
бора, въ  2  ч.  44  м.  наборъ  былъ  готовь  и  вновь  иснравленъ, 
а  къ  3  ч.,  когда  метранпажъ  затребовалъ  прибавки  матер1ш, 
депеша  поступила  уже  на  восьмую  страницу.  Въ  3  ч.  11  и. 
былъ  уже  готовь  стереотипъ  и  началось  печаташе  последит 
страницъ  газеты,  а  къ  4  ч.  ночи  еще  влажная  газета  запаковы- 
валась въ  связки  для  отправки  на  почту  и  станщи  железны» 
дорогъ.  Такимъ  образомъ,  прошло  лишь  21/*  часа  поел*  проис- 
шеств1я,  какъ  оно  уже  было  отпечатано  и  отослано  на  почту! 
Между  т4мъ  за  все  это  время,  пока  происходило  описанное 
собыпе,  давшее  пищу  для  этой  депеши,  и  она  печаталась, 
м-ръ  Еитсъ,  влад'Ьлецъ  потерпевшей  булочной,  провелъ  безпокой- 
ную  ночь,  страдая  инфлюэнщей,  но  решительно  ничего  не  зная 
о  происшествш  въ  своей  булочной:  квартира  его  помещалась 
совеЬмъ  въ  другомъ  дом*,  въ  н4которомъ  отдалены  отъ  булочной, 
домаште  же  и  приказчики,  не  желая  безпокоить  больного,  скрыл 
отъ  него  непр1ятную  исторш  и  пригласили  немедленно  стеколь- 
щика и  другихъ  рабочихъ  привести  все  въ  порядокъ.  Проснув- 
шись въ  7-мъ  часу  и  чувствуя  себя  лучше,  Китсъ  приказал 
подать  себе  кофе  и  свою  обычную  газету  „Воз1юп  Байу  Ргеяз*, 
которую  домаште  ему  и  подали,  ничего  не  подозревая  (она  был 
доставлена  въ  Ворчестеръ  железною  дорогой  въ  б1/*  ч.  утра). 
Во  время  просмотра  газеты  глазъ  почтеннаго  булочника  и  вон- 
дитера  невольно  остановился  на  сенеащонномъ  заголовке:  „Рас- 
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продажа  поврежденныхъ  пирожковъ  по  дешевой  цЬн4л,  и  подъ 
нимъ  прочелъ  следующее:  „Ворчестеръ,  февраля  10.  Сегодня 
рано  утромъ  лошадь,  запряженная  въ  городскую  телегу  для  сбора 
золы,  испугалась  китайца  и  бросилась  скакать  изъ  Мэнъ-стрите 
въ  Перри- стритъ.  На  углу  Перри  и  Спрюсъ-стритъ  лошадь  про- 
ломила зеркальное  стекло  булочной  и  кондитерской  Китса  и 
въехала  въ  лавку.  Когда  кучеръ  догналъ  наконецъ  лошадь,  то 
оказалось,  что  она  уже  успЪла  истребить  6  дюжинъ  сухарей  и 
5  фунтовъ  шоколадной  карамели,  большой  столь  съ  пирожками 
былъ  опрокинуть  и  погребенъ  подъ  8  баррилями  золы,  которая 
высыпалась  изъ  опрокинутой  тел4ги.  Лошади  угрожаетъ  несва- 
реше  желудка,  а  впрочемъ  никто  больше  не  пострадалъ*.  Можете 
вообразить — при  чтенш  этого  извЗмгпя,  столь  быстро  опубликован- 
наго, — чувства  б$днаго  м-ра  Китса  и  неудовольеше  его  домаш- 
нихъ  на  репортеровъ  и  газету  *)! 

Но  времени,  въ  течете  когораго  описанное  првключеше  было 
напечатано  и  дошло  въ  руки  читателя,  было  бы  также  достаточно, 
при  б&лыпемъ  интересе  и  важности  сообщаемая)  факта,  и  для 
того,  чтобъ  та  же  истор1я  появилась  на  страницахъ  газеты  предъ 
удивленными  глазами  г.  Китса  въ  иллюстрированномъ  вид*,  въ 
форм*  яДсколькихъ  рисунковъ.  Въ  настоящее  время  во  многихъ 
редакщяхъ  американскихъ  газетъ  для  ускорешя  быстроты  всего 
д*ла  заведены  наборныя,  такъ  называемыя  линотипный  машины, 
хоторыя  набираютъ  текстъ  механически  со  скоростью  хорошаго 
письма;  зд&сь  же  имеется  всегда  фотограф1я,  цинкограф1я  и  не- 
сколько телефоновъ.  Корреспондента  сообщаете  извйспя  съ  м&ста 
происшеств1я  вътелефонъ,  причемъ  рабочШ  по  слуху  набираетъ 
его  на  машине  съ  быстротой  письма,  а  художникъ,  тоже  часто 
по  слуху,  набрасываете  рисунокъ,  который  сначала  поступаете 
въ  фотографию,  загЬмъ  быстро  проходить  всЬ  остальныя  стадш 
производства,  и  въ  два  часа  рисунокъ  уже  готовъ  и  поступаете 
въ  руки  метранпажа  для  печатаны.  Въ  случай  надобности,  даже 
зтотъ  срокъ  работы  можете  быть  сокращенъ,  и  черезъ  пять  часовъ 
поел*  происшеств1я  известное  собьте  появляется  въ  газетахъ  не 
только  записанное,  но  и  нарисованное. 

Въ  этой  горячечной  быстротЬ,  съ  которой  въ  Америк*  произ- 
водятся ловля  и  сообщеше  новостей  въ  газетахъ,  вполне  есте- 
ственно, силы  всего  рабочаго  персонала,  конечно,  должны  быть 
скоро    истощены:    истинный    газетный    работнику    не  знаете  ни 


')  ТЬе   Шв^огу   о(  а  Кета   Эе8ра1сЬ,  Ъу   8апше1  МеггШ.   „ТЬе  Макшв  о?  а 
Кетерарег",  стр.  91  и  друпл. 

Томъ  I.— Февраль,  1894.  3б/в 
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правдниковъ,  ни  устали;  онъ  долженъ  работать  всегда,  когда 
этого  требуетъ  интересь  газеты;  воскресный  отдыхъ  даже  въпу- 
ританскихъ  штатахъ  новой  Англш  соблюдается  для  газета  очень 
плохо,  уже  по  особенному  свойству  ихъ  ежедневнаго  выпуска. 
Поел*  этого  следовало  бы  ждать,  что  профессия  журналиста,  га* 
зетчика  въ  Америк*  должна  оплачиваться,  при  тамошней  боль- 
шой заработной  плате,  особенно  высоко  и  вообще  являться  при- 
влекательной и  почетной.  Все  данныя,  однако,  которыя  имеются 
въ  нашихъ  рукахъ,  говорятъ  сильно  противъ  этого  предположен)*. 
Газетный  трудъ  въ  Америк*,  правда,  вознаграждается  недурно, 
^во,  во-первыхъ,  далеко  ниже,  ч4мъ  мнопя  иныя  такъ  называемая 
либеральныя  профессш,  а  живнь  газетнаго  работника  связана  сь 
столь  значительными  и  разнообразными  невыгодами,  что  въ  концЪ 
концовъ  профессия  американскаго  журналиста  является  крайне 
незавидной.  Занятое  это  представляется  заманчивымъ  лишь  на  пер- 
выхъ  шагахъ,  такъ  какъ  при  известной  ловкости  даетъ  возмож- 
ность зарабатывать  молодому  человеку  сраву  въ  первый  же  годъ 
отъ  500  до  700  долларовъ;  при  нйкоторомъ  умети  и  усердш 
на  второй  годъ  эта  цифра  можегь  удвоиться,  а  на  третей  дойти 
до  своего  апогея  для  большинства  американскихъ  журналисток— 
3.000  дол.,  чтЬ  для  Америки  очень  немного.  По  словамъ  стой 
опытнаго  наблюдателя,  какъ  президента  нью-шркскаго  клуба  пе- 
чати Келлеръ,  журнализмъ  является  существенно  ваштемъ  дя 
молодыхъ  людей;  они  бросаются  въ  него  сотнями,  остаются  же 
въ  немъ  лишь  десятками;  90  процентовъ  изъ  этихъ  лицъ  пови- 
даютъ  журнализмъ  раньше,  къ  счастью,  чЪмъ  сделались  стары, 
такъ  что  въ  течете  своей  многолетней  деятельности,  по  словамъ 
Келлера,  онъ  встрйгиль  лишь  одного  газетнаго  писателя  старше 
50  лета,  большинство  же  ихъ  моложе  35  лита.  Благодаря  на- 
пряженной деятельности  и  неправильной  въ  гипеническомъ  отно- 
шенш  постановке  всей  жизни,  смертность  между  газетными  ра- 
бочими весьма  сильная  и  мнопе  изъ  нихъ  умираютъ  сравнительно 
юными.  „ЧтЬ  же  ожидаетъ  журналиста  подъ  старость? в  спрашг 
ваета  Келлеръ.  При  особенномъ  счастье  газетный  работник*  мо- 
жетъ  сделаться  редакторомъ  и  получать  отъ  3  до  5  тысячъ  дол- 
ларовъ; еще  отдаленнее  возможность  сделаться  заведующий 
редакщей  и  получать  бблыпую  цифру  жаловатя.  Въ  НьнЯорй 
насчитывается,  по  словамъ  Келлера,  на  10  болыпихъ  ежедеев- 
ныхъ  газета  5.000  газетныхъ  литераторовъ;  изъ  нихъ  толмо 
двое  получаютъ  по  15  тыс.  дол.  и  четверо — по  10  тыс.  дол. 
Такимъ  образомъ,  огромное  большинство  литераторовъ,  за  этюя 
немногими  исключешями,   въ  своемъ  невйрномъ    и    необезпечен- 
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яоиъ    трудЬ    перебиваются,  —  утверждаетъ  Келлеръ,  —  со    дня  / 
яа  день,  и  если    не    успЬли   кое-что    сберечь    или  застраховать  1 
себя  своевременно,  или  еще  лучше — совсЬмъ  уйти  иэъ  журнал  и-    - 
четки,    то  ихъ    ждетъ    подъ    старость    одно    попрошайничество, 
нищенство,    подачки  благотворительнаго  литературнаго  общества 
я,  наконецъ,    похороны  въ  могил*   для    б&дныхъ  на  обществен- 
ный счетъ!  *) 

Но  кром-Ь  того  газетная  работа  сопряжена  и  съ  другими 
<5олыпими  невыгодами.  Прежде  всего  работа  эта  безлична,  такъ 
вакъ  статьи  постоянныхъ  сотрудниковъ,  какъ  правило,  не  под- 
писываются, ихъ  решительно  никто  не  знаетъ,  кромЪ  состава 
редакщи.  Бывали  случаи, — говорить  Келлеръ,  —  когда  статьи 
изйстнаго  сотрудника  доставляли  газетЬ  распространеше,  а  между 
тЬмъ  даже  владЬлецъ  газеты  не  знаетъ  его  имени,  если  только 
самъ  лично  не  участвуете  въ  ней.  Онъ  можетъ  даже  всю  жизнь 
трудиться  въ  газетЪ,  а  его  работа  утонетъ  въ  морЬ  газетнаго 
иатергала,  и  никакой  известности  дальше  редакщи  его  имя  не 
получить.  Между  гЬмъ  его  участь  въ  высшей  степени  необезпе- 
чееа  и  находится  вполне  въ  зависимости  отъ  хозяина  газеты; 
онъ  всегда  можеть  быть  разсчитанъ  и  выброшенъ  вонъ  изъ  редак- 
ции. Журнализмъ  есть  одинъ  изъ  немногихъ  видовъ  труда  Ц 
Америке,  который  до  сихъ  поръ  не  сложился  въ  рабочШ  союз» 
или  Тгайез  Итон  для  защиты  себя  отъ  произвола  капитала. 
Поэтому  журналиста  въ  Америк*  терпитъ  часто  самое  унизи- 
тельное положеше,  исполняетъ  самыя  неблаговидный  поручешя, 
ятобъ  не  потерять  только  кусокъ  хл4ба.  Ему  нередко,  напри- 
м4ръ,  по  словамъ  Келлера,  приходится  соблазнять  и  подкупать 
прислугу,  чтобы  отъ  нея  выпытать  секреты  господъ  или  добиться 
свидашя  съ  ними,  или  принимать  роль,  какъ  мы  приводили 
раньше,  прямо  сыщика.  Съ  другой  стороны,  вращаясь  часто 
между  людьми  выше  себя  по  общественному  положение),  газетный 
репортеръ  въ  то  же  время  долженъ  тянуться  часто  за  ними  въ 
тратахъ,  не  имЪя  соотвЪтственныхъ  средствъ  и  не  пользуясь  ихъ 
уважешемъ. 

Насколько    въ    Америк*    въ  действительности    даже    прези-   . 
раютъ   репортеровъ  и  въ  какомъ  иногда  унизительномъ  положе-  ' 
ши    приходится    быть    образованному    человеку   этой  профессш, 
доказательствомъ   можетъ  служить  истинное  происшествге,  пере* 
даваемое  тЬмъ  же  писателемъ.  Личный  другъ  главнаго  редактора 


')  ^игпаНзш  ав  а  Сагеег,  Ьу  ^.  \У.  Ке11ег.  „ТЬе  Гогот*,  Аиртв!,  1893.,  стр. 
692  и  693. 
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одной  газеты,  вероятно,  крупный  капиталиста,  давать  парадный 
об*дъ  и,  желая,  чтобы  пиршество  съ  его  речами  было  описано 
въ  газет*,  просилъ  редактора  прислать  къ  нему  репортера.  Ре- 
портеръ  явился  передъ  об*домъ,  но  хозяинъ  не  нашелъ  возиож- 
нымъ  посадить  его  не  только  за  своимъ  столомъ,  но  даже  оста- 
вить въ  одной  комнат*  съ  обедающими,  а  пом*стилъ  въ  неболь- 
шой чуланъ,  прилегающей  къ  столовой,  гд*  хранилось  серебро  и 
откуда  репортеръ  могъ  все  слышать  и  частью  даже  вид*ть. 
Хозяйка  дома,  которая  пришла  въ  столовую  позже,  увидавши 
въ  чулан*  незнакомаго  человека,  начала  решительно  протесто- 
вать противъ  его  тамъ  присутсгая.  Мужъ  объяснилъ  ей,  что 
этого  журналиста  присланъ  по  его  личной  просьб*  и  для  какой 
ц*ли.  Весь  обм*нъ  мыслей,  конечно,  происходилъ  въ  присутствие 
репортера.  Зат*мъ  хозяйка,  повидимому,  не  удовлетворенная  обх- 
яснешемъ,  вошла  сама  въ  чуланъ  и,  подозрительно  оглядывая 
несчастнаго  журналиста,  тщательно  собрала  серебряныя  ложки  и 
все  ц*нное  въ  чулан*  унесла  съ  собой,  уверившись,  очевидно, 
что  украсть  больше  нечего  *)1..  Понятенъ  изъ  этого  разсказа 
смыслъ  мн*н1я  другого  американскаго  журналиста—  Чамберса. 
„Если, — говорить  онъ, — журнализмъ  является  въ  Америк*  при- 
влекательнымъ  заняпемъ  для  молодого  челов*ка,  то  онъ  оказы- 
вается въ  то  же  время  и  наименее  удовлетворительность  по  своимъ 
конечнымъ  результатами  2).  Нравственному  достоинству  чело- 
века здесь  предстоять  большое  испыташе,  почему  такое  значи- 
тельное число,  какъ  было  указано  выше,  журнальныхъ  работай- 
ковъ  въ  Америке  (90%)  и  старается  покинуть  заблаговременно 
газетный  трудъ  при  первой  возможности,  чтобы  променять  его 
на  более  спокойное  и  уважаемое  въ  обществ*  занятие. 


Мы  кончили  нашъ  очеркъ  положешя  американской  ежеднев* 
ной  прессы,  для  котораго  пользовались  какъ  мн*шями  самих- 
американскихъ  журналистовъ,  такъ  отчасти  и  личными  наблго" 
дешями  во  время  нашего  трехм*сячнаго  пребывашя  въ  Америке' 
Мы  старались  съ  возможной  объективностью  указать  вс*  хоропшг- 
какъ  и  слабыя  стороны  американскихъ  газетъ,  насколько  он4 
намъ  изв*стны,  и  въ  настоящее  время,  подводя  заключительный 
итогъ  всему  до  сихъ  поръ  сказанному  или  общему  нашему  впе- 


»)  «ГоигпаЬ'вт  ав  а  Сагеег,  Ъу  5.  ТО".  Ке11ег.  „ТЬе  Рогпта.  Аи^авЦ  1893,  стр.  697. 
*)  ТЬе  Мападепв  Е<Шог,  Ъу  «7и1шв  СЬашЬегг.  9ТЬе  Макод  о*  а  Кеторарег", 
стр.  57. 
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чатл*н1Ю,  желаемъ  высказать  его  несколько  иносказательно,  пу- 
тать нижеследующей  аналогш. 

Наиъ  пришлось  въ  течете  жизни  не  одинъ  разъ  наслаж- 
даться живописными  видами  &  то1  сГошеаи  различныхъ  большихъ 
городовъ  въ  Европе:  мы  вид*ли,  не  говоря  о  Москве  съ  Ивана  Вели- 
кан), В*ну — со  Стефана  н  Еаленберга,  Римъ — съ  Мопке  Ршсю, 
Паражъ — съ  Ш1ге-Бате  и  Эйфелевой  башни,  Лондонъ— съ  вер- 
шины Павла  и  съ  холмовъ  Гринвича,  но  ни  одинъ  изъ  этихъ 
видовъ  не  можетъ  сравниться  по  красот!  и  привлекательности 
съ  дивной  панорамой,  которая  разстилается  передъ  главами  съ 
высоты  знаменитаго  Бруклинскаго  моста  въ  Нью-1орк*.  Какъ 
известно,  этотъ  мостъ  соединяетъ  НьюЛоркъ  съ  Бруклиномъ  и 
лежитъ  на  высот*  135  фут.  надъ  поверхностью  Истъ-Ряверъ, 
при  ея  соединены  съ  обширной  нью-шркской  гаванью.  Онъ  весь 
держится,  безъ  всякихъ  быковъ  по  средин*,  на  стальныхъ  кана- 
тахъ,  прикр*пленныхъ  къ  башнямъ  на  берегу  и  кажется  издали 
сд*ланнымъ  какъ  бы  изъ  паутины  или  кружева.  Съ  середины 
еп>,  всл*дств1е  такой  системы  постройки,  открывается  совершенно 
свободный  кругозоръ  на  всЪ  четыре  стороны.  Впереди — огромная 
ныо-шркская  гавань  съ  тысячами  двигающихся  судовъ  во  все- 
возможныхъ  направлен1яхъ  и  всякаго  рода  и  цв*та;  въ  отдале- 
ны видн*ются  скалы  и  холмы  ея  противоположная  берега;  на- 
лево выдается  на  острова*  грандюзная  статуя  Свободы  съ  высоко 
поднятой  рукой;  а  дал*е  лежитъ  узки  входъ  изъ  океана  въ 
гавань  (ТЬе  Катите),  несколько  красивыхъ  островковъ  и  Брук- 
линъ  съ  ц*лымъ  моремъ  красныхъ  крышъ,  а  сзади  него  зеле- 
н*етъ  на  пригорк*  обширное  и  необыкновенно  изящно  располо- 
женное Гринвудское  кладбище.  На  правой  сторон*  взгляду  пред- 
ставляются крайне  разнообразныя  и  величавый  здашя  самого 
НыоЛорка;  обратно  съ  казарменнымъ  типомъ  большинства  лон- 
донскихъ  и  парижскихъ  построекъ,  портящихъ  впечатл*ше  своимъ 
одвообраз1емъ,  въ  Нью-1орк*  каждое  здаше  им*етъ  свою  физю- 
ношю  и,  какъ  кажется  съ  Бруклинскаго  моста,  старается  пере- 
гнать своего  сос*да  высотой  н  превзойти  особенностью  своихъ 
очерташй.  Башни,  церковный  колокольни,  необычные  въ  Европ* 
цв*тные  куполы  н*которыхъ  домовъ — составляютъ  вм*ст*  пеструю 
и  крайне  оригинальную  картину. 

Вы  любуетесь  пейзажемъ  всего  лишь  н*сколько  минуть,  какъ 
вашъ  взглядъ  уже  останавливается  невольно  на  надписи,  сд*лан- 
ной  колоссальными  буквами  на  крыш*  какого-то  десятнэтажнаго 
великана:  „Сайопа,  сазкопа,  сЬМгеп  сгу  &г  Ш*  Вынепр1ятно 
поражены  этой  рекламой  и  переводите  взглядъ  на  другое  м*сто, 
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во  и  тамъ  почти  немедленно  встречаетесь  съ  той  же  самой  дико! 
надписью,  повторенной  на  стЬб*  огромнаго  дома.  Вы  переносите 
вашъ  ввглядъ  на  нисколько  сотъ  саженъ  по  горизонту  дальше! 
опять  читаете:  яСаз1юпа,  сЫИгеп  сгу  1ог  Ш"  Тогда  вы  уже  с* 
досадой  отворачиваетесь  отъ  Нью-1орка  лицомъ  въ  Бруклину,  но  и 
тута  первыми  вместо  пейзажа  видите  высоко  надъ  крышей  одного 
дома  тЬ  же  знавомыя  слова!  Вы  становитесь  спиной  къ  ныо- 
юркской  гавани  по  направленно  къ  Истъ-Риверъ,  но  это  не  по- 
могаете, и  та  же  реклама  рЪжетъ  вамъ  глазъ!  Однимъ  слово», 
^да  бы  вы  ни  обратились,  „Саз1опа"  васъ  преследуете  по- 
всюду, наслаждеше  чуднымъ  зр&гащемъ  для  васъ  уже  пропадаете, 
а  все  внвмаше  привлекается,  противъ  воли,  этой  пошлой  над- 
писью. Сначала  вы,  быть  можетъ,  улыбаетесь  ея  безсмысленнося, 
но  позднее  вы  уже  негодуете  на  бевстндство  этой  рекламы, 
уверяющей,  будто  дЬти  могутъ  просить  или  молить  о  такою 
отвратительномъ  на  вкусъ  лекарств*!  Въ  концЬ  концовъ  ваш 
живописная  прогулка  по  мосту  и  прелестный  пейзажъ  совсйю 
испорчены,  и  вы  съ  самымъ  непрЬзтнымъ  воспоминатемъ  объ 
американско-аптекарскомъ  остроумш  покидаете  Бруклински  мот, 
чтобы  не  возвращаться  на  него  никогда  бол$е! 

Однородное  впечатлите  испытываетъ  иностранецъ  и  отъ  да- 
комства  съ  американскими  газетами.  ВЬте  сомнЪшя,  что  он* 
имЗдоте  мнопя  свои  хороппя  стороны,  но  ложь  рекламы  и  сен- 
сацш,  играющей  въ  нихъ  столь  видную  роль,  одинаково  съ  при- 
ключешемъ  на  Бруклинскомъ  мосту,  ослабляеть  аначеше  этап 
достоинствъ,  невольно  оставляя  въ  памяти  лишь  непргятное  вое* 
поминаше. 

Иванъ  Явжулъ. 

Москва,  дек.  1898  г. 
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ЧАСТЬ  ПЕРВАЯ. 
XIX  *). 

Вокругъ  одноэтажнаго  дома  въ  усадьб*  тихо  завывала  метель* 
Она  крутила  по  пригорку,  сметала  св*п>  съ  его  боковъ  и  на- 
валивала сугробы  на  террасу,  такую  же  бЬлую  по  окраски, 
какъ  и  ен&гъ.  "* 

Сзади  надвигался  на  усадьбу  съ  ея  неболыпимъ  садомъ  — 
внивъ  по  пригорку  —  син1й  боръ,  мерцающдй  сквозь  сн*жнун> 
погоду. 

Изъ  трехъ  большихъ  оконъ,  съ  закрытыми  ставнями,  прохо- 
дили, сквозь  скважины  досокъ,  тонкш  полоски  св4та. 

Это  была  тесноватая  гостиная,  занимавшая  весь  фасадъ  по 
террас*. 

Беззвучными  шагами  ходила  по  засв*ж*вшей  комнат*,  съ  го- 
лыми оштукатуренными  стЬнами,  —  освещенной  одной  лампой — 
молодая  женщина,  въ  темномъ  домашнемъ  плать*,  съ  пелериной, 
обшитой  м*хомъ;  голову  ея  окутывала  кружевная  косынка;  это 
была  хозяйка  усадьбы  и  окрестнаго  участка  земли — Лидгя  Пав- 
ловна Радина,  пр1ятельница  Лыжина. 

Изъ-подъ  чернаго  кружева  выглядывали  глубоко-посаженные, 
огромные  глава, — то  блестяпце,  съ  длиннымъ  и  ровнымъ  блескомъ, 
то  совс*мъ  потухаюпце,  обведенные  темными  веками.  Худое  лицо, 


*)  См.  выше:  январь,  стр.  45. 
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съ  мелкими  нервными  чертами — продолговатое  и  чрезвычайно  тон- 
кое по  очерташямь  своего  овала  и  лба — бл&днЪло  въ  складшг 
кружева.  Ротъ  утратилъ  свежесть  и  былъ  сжать. 

Ходила  она  медленно,  какъ  бы  съ  уошемъ  переступая,— сь 
руками,  заложенными  за  талью,  гибкую  и  еще  стройную.  Нога— 
въ  изящныхъ  туфляхъ — были  маленыия  и  съ  высокимъ  подъемоиъ. 

Она  прислушивалась  къ  гулу  метели,  подходила  къ  двери 
балкона  и  сквозь  щели  ставень  смотр&ла  въ  темную  сн&жную 
ночь.  Во  всемъ  дом*  чувствовалась  жуткая  тишина.  Шелъ  ше- 
стой часъ  вечера. 

Гостиная  стояла  съ  голыми  стЬнами,  бевъ  портретовъ  и  занаве- 
сей, съ  одними  ставнями.  И  тЬмъ  р&вче  выделялась  остальная  обста- 
новка: коверъ,  мебель,  шанино,  множество  вещей,  покрывавшихъ 
круглый  столь,  гдЬ  гор&ла  лампа,  этажерка  и  письменное  дам- 
ское бюро,  приставленное  къ  одному  изь  оконь. 

По  всей  гостиной,  въ  углахъ  и  ва  диваномъ,  зеленили  лу- 
чистые и  лапчатые  листы  болыпихъ  латашй  и  фикусовъ. 

ВсЬ  эти  портреты,  статуэтки,  альбомы  привезены  были  язь 
далбка,  изъ  того  далека,  куда  уже  не  тянетъ  больше  эту  дйвушку, 
еще  не  совеЬмъ  отцв4вшую,  но  уже  съ  налетомъ  сЬдины  на 
когда-то  роскошныхъ  черныхъ  волосахъ:  они  пор&дЪли  поел*  тифа, 
бывшаго  съ  ней  два  года  нагадь. 

Въ  дом*  всего  пять  комната:  спальня  хозяйки,  рядомъ  сь 
гостиной,  комнаты  для  гостей  и  для  прислуги — и  кухня.  Широ- 
ки коридоръ  раздЪляетъ  его  на  дв&  половины  —  съ  передний, 
и  эаднимъ  крыльцомъ. 

Ея  горничная — Евгешя — пожилая  девушка,  Цедившая  съ  не! 
часто  ва  границу — безмолвно  сидитъ  у  себя  въ  комнат*  и  чи- 
таете. Она  большая  грамотейка  и  любительница  газеть.  Гото- 
вить ходить  „женщина*,  Настасья — жена  садовника  и  кучера 
Финогена,  единственная)  мужчины  во  всемъ  хозяйстве.  При  нет 
состояло  цЪлыхъ  пять  псовъ:  двЬ  овчарки,  одна  лягавая  и  дгё 
шавки. 

Иногда,  по  ночамъ,  они  начинали  выть  на  яркую  луну  на 
безпокойно  валиваться  лаемъ,  вачуя  волковъ. 

Если  вима  будеть  сурова— появятся  и  волки  около  самаго 
дома.  Въ  прошломь  году  они  заходили  на  террасу. 

Прислушиваясь  къ  метели,  Ида  вспоминала,  какъ  прошло! 
зимой — въ  январЬ— она  зачиталась,  сидя  у  стола.  И  вдругъ 
слышить  какое-то  гудЬте.  Она  подумала  сначала,  что  это  й- 
теръ.  Но  звукъ  сделался  ясн&е  и  рЬвче.  Онъ  былъ  похожъ  на 
отдаленный  паровой  свистокъ. 
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Это  ее  такъ  заинтересовало,  что  она  подошла  къ  овну  и —  -■  .$ 

хакъ  всегда  это  дЪлала — приложилась   лицомъ  къ  стеклу,  чтобы  '  ^ 

глядЪть  сквозь  щель  въ  ставнЪ.  Ночь  стояла  облачная.  ,'Щ 

Сначала  пара,  потомъ  двЪ  пары  угольковъ  мелькнули  передъ  г| 

\      ней— и  послышались  быстрые  и  мяте  прыжки  по  сн'Ьгу.  -^ 

I  Волкъ  съ  волчицей  забежали  на  террасу.  '•"- й 

]  И  тотчасъ  же  пошелъ   лай  всЬхъ  пяти  собакъ,  не  грозный,  .  § 

?      а  раздраженно  страстный  и  прерывистый.  Он*  зачуяли  опасность  ,1 

и  не  выб&жали  за  ограду.  Л* 

Вотъ   и   сегодня — она  не  удивилась   бы,  еслибъ  музыка  ме-  ^ 

тели  перешла   внезапно  въ  волчий   вой,   похожи  на  гуль  паро-  ^  | 

вого  свистка.  Л 

Она  привыкла   къ   своему  почти  полному  одиночеству — осо-  \"  * 

бенно  по  вечерамъ.  Сколько  такихъ  вечеровъ  протекло  въ  про-  ]'В 

шлую  зиму!  ч  I 

;  Еококольчику  она  не  бывала   рада  поел*  сумерекъ — и  ел*-  А 

дила  ва  нимъ  всегда  съ  недовольнымъ   чувствомъ.  Еле  выносила  ^ 

;      она  *дамск1ев  разговоры  о    пом$щикахъ — и  съ  соседями  почти  ,  - 

\      не   зналась,    кром-Ь   двухъ-трехъ    бливдйшихъ    усадьбъ.    БееЬда  1| 

;      мужчинъ  была  ей  мен-Ье  тяжка;  да  и  то  если  они  говорили  про 

деревеншя  д*ла. 

Народъ  начиналъ  вызывать  въ  ней  жалость  и  даже  любо- 
пытство; всего  больше  д§ти. 

Не  нужно  было  никакихъ  подговаривашй  со  стороны  зем- 
скаго  начальства,  чтобы  мысль  построить  школу — въ  версгЬ  отъ 
себя,  на  шоссе,  между  тремя  деревнями — возникла  въ  ней.  ЦЬ- 
лый  годъ  она  этимъ  занималась,  обдумывала  планъ,  рубила  л4съ,  Ч 

покупала  кирпичъ,  ходила  все  л*то  и  осень,  пЪшкомъ,  на  по- 
стройку. Изъ-за  нЪкоторыхъ  формальностей  и  выбора  учитель- 
ницы открыто  запоздало  на  два  месяца.  Но  желающихъ  набе- 
рется, кажется,  бол&е  ста  челокЬкъ, — мальчиковъ  вдвое  больше, 
ч&мъ  д&вочекъ.  Надо  будетъ  имЪть  въ  будущемъ  двухъ  учитель- 
ницъ.  Въ  мезонине  найдутся  двЬ  спальни  и  общая  столовая. 

Рекомендованная  ей  изъ  Москвы  учительница  Суревичъ  по- 
нравилась ей.  Завтра  она  должна  придти  сюда — приготовлять  съ 
ней  и  горничной  Женей  подарки  веЬмъ  д4тямъ:  сто  картузовъ 
съ  лакомствами.  Они  ихъ  раэставять  въ  кухни. 

Отъ  пр1ятеля  своего  Лыжина  Ида  ждала  депеши.  Сегодня, 
рано  утромъ,  Фяногенъ  поЪхалъ  въ  Москву  и  долженъ  быль, 
кромЬ  закупки  провизш  и  винъ  для  вавтрака,  узнать — когда 
ЮрШ  Петровичъ  будетъ  и  гд*  остановится.  Она  писала  ему: 
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„Мы  съ  вами  тавае  ужъ  старые,  что,  право,  вы  можете  остаться 
переночевать  у  меня,  если  мы  заговоримся  и  вы  попадете  ко  мн4 
поздно.  Постель  будетъ  лучше,  ч4мъ  въ  ужасной  гоетшшицЬ 
нашего  у&днаго  города". 

До  ея  тонкаго  слуха  долеталъ  мал&йппй  звукъ.  Ей  послы- 
шалось что-то  въ  конц$  коридора. 

Ида  вышла  въ  него  и  окликнула  горничную: 

—  Женя!  Пришелъ  кто-нибудь?.. 

Въ  родномъ  Я8ык&  у  нея  быль  трудно  уловимый,  но  несо- 
мненный акцентъ — поду*французшй,  полу-анкпйшй,  усвоенный 
съ  детства,  проведеннаго  исключительно  8а  границей.  Голосъ  вву- 
чалъ  утомленно.  На  букву  „р*  она  слегка  картавила  —  и  по- 
русски,  и  на  другихъ  яэыкахъ... 

Изъ  темной  глубины  коридора  раздался  въ  ответь  мужской 
голосъ: 

—  Это  я,  Лид1я  Павловна. 

—  Вы,  Финогенъ? 

—  Такъ  точно. 

—  Все  привезли?  Подите  сюда. 

Финогенъ,  еще  покрытый  сн&гомъ,  въ  внсокихъ  СДиапь 
ваденкахъ  и  полушубке,  отряхивался  и  обтиралъ  ноги  о  поло- 
викъ.  Вышла  изъ  своей  комнаты  и  Евгешя  и  заметила  ему: 

—  Бакъ  васъ  засыпало,  Финогенъ  АвдЪичъ! 

—  Погода! — певуче  проговоридъ  Финогенъ  и,  отряхнувшись, 
какъ  слйдуетъ,  прошелъ  къ  дверямъ  гостиной,  гд4  Лид1я  Пав- 
ловна приняла  отъ  него  докладъ  о  поЬздкй  въ  городъ. 

Коренастый,  съ  огромной  русой  бородой  и  вздернутымъ  но- 
сомъ,  Финогенъ  смотр&дъ  подгороднимъ  дворникомъ  иди  пра- 
соломъ,  былъ  очень  рЪчястъ,  и  всЪхъ  господъ,  разговорившись 
съ  ними,  называлъ  всегда  „милостивый  государь и. 

Онъ  подалъ  барыне,  кром&  счета,  еще  несколько  нумерои 
газетъ,  письмо  и  телеграмму. 

—  Позвольте  вамъ  доложить,  сударыня:  Юр1Я  Петровича  я 
не  застал ъ.  Они  уЬхали. 

—  Куда? 

—  Да,  должно  полагать,  сюды...  Не  отъ  нихъ  ли  и  депеша? 
Она  была  действительно  отъ  Лыжина  и  отправлена  утромъ.  В* 

ней  онъ  изв&щадъ,    что    можетъ   попасть  къ  Ид*  сегодня,  есдш 
его  не  задержатъ  въ  уЬздномъ  город*  до  поздняго  вечера. 

—  АЬ!  шоп  Б1еп! — полу-громко  вскрикнула  Ида,  по  при- 
вычке— про  себя  думать  и  говорить  по-французски. 
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И  тотчасъ  же  она  распорядилась,  чтобы  Евгешя  приготовила 
комнату  для  Юр1я  Петровича,  а  Финогенъ  подмететъ  парадный 
подъ&дъ — и  ворота  не  запирать  до  десяти  часовъ.  Его  жена, 
Настасья,  должна  придти  и  быть  на-готове — что-нибудь  приго- 
товить горячее— къ  чаю. 

Туалета  своего  Лида  Павловна  не  разсудила  менять. 

Ожидаше  Лыжина  очень  оживило  ее. 


XX. 

Самов&ръ  весело  иурдыкалъ.  Они  сидели  за  столомъ  другъ 
противъ  друга. 

Ида  угощала  Лыжина,  извиняясь  за  стряпню  Настасьи.  Лы- 
жинъ  находилъ  все  превосходнымъ  и  4лъ  съ  большимъ  аппети- 
томъ— ему  не  удалось  пообедать  ни  на  станцш,  ни  въ  уЬздномъ 
город*. 

Разговоръ  ихъ  шелъ  на  половину  по-русски,  на  половину 
по-францувски.  Больше  полугода  они  не  видались.  Онъ  нашелъ, 
что  Ида  немного  поправилась  въ  лиц*,  и  еслибъ  не  заметная 
седина  на  вискахъ,  то — скорее  помолодела,  ч4мъ  постарела. 

И  она  похвалила  его  бодрый  видъ,  сказала — когда  Лыжинъ 
выл$8ъ  изъ  своего  ергака,  засыпаннаго  снЬгомъ — что  онъ  сталъ 
интереснее. 

Ночевать  онъ  не  могъ  у  нея  остаться  сегодня,  потому  что 
долженъ  былъ,  завтра  утромъ,  очень  рано  встать;  а  ивъ  города 
ему  было  ближе  къ  его  имешю — на  нисколько  верстъ  ближе. 

—  Вотъ  завтра,  канунъ  вашего  праздника — открыта!  школы 
—я  проведу  у  васъ,  приду  подъ  вечерь  и  останусь  ночевать. 

Они  пошутили  и  насчетъ  того,  что  Ида  писала  ему  о  не- 
ловкости холостому  проводить  ночь  въ  доме  девушки,  где  не 
было  никого  больше:  ни  детей,  ни  гувернантки,  ни  старой  род- 
ственницы. 

—  Меня  никто  здесь  не  считаете  барышней, — сказала  ему 
Ида,  когда  они  уже  сидели  за  самоваромъ,  и  улыбнулась  своей 
грустной  улыбкой,  немного  вкось. 

Говорила  она  это  совеЬмъ  просто,  бевъ  иронш,  горечи  или 
задора.  Лыжинъ  зналъ,  что  она — „не  барышня*,  что  ея  моло- 
дость ушла  на  потребность  быть  любимой,  на  искаше  безвавет- 
наго  чувства. 

Иду  онъ  сравнивалъ  съ  собою.  Онъ — банкрутъ  принциповъ  и 
теоретическихъ  программъ  жизни;  она — банкрутъ  любви  и  жертва 
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мужской  „пакости"— какъ  выражался  онъ,  не  въ  разговорахъ  съ 
вею,  а  про  себя. 

Они  подружились  въ  промежутокъ  между  двумя  полосами  ея 
женской  судьбы,  когда  она  была  впервые  выбита  изъ  колеи. 
Ранняя  свобода  сироты,  воспитанной  въ  англШскихъ  привычкагь, 
отдала  ее  въ  руки  увлекательнаго  „просветителя*  женщинъ.  Тогда 
она  не  знала,  чтд  такое — не  верить  кому-нибудь,  если  какое-ни- 
будь человеческое  существо  даетъ  вамъ  слово,  или  говорить:  „это 
такъ".  Ея  англШсм  подруги  не  уьгЬли  лгать  и  не  понимали, 
какъ  можно  не  сдержать  слова.  А  онъ  былъ  руссшй  баринъ,  „мо- 
гучая* натура,  большой  актеръ,  даже  и  въ  тЬ  минуты,  когда 
страсть  увлекала  его.  Ему  казалось,  что  онъ  свободенъ,  что  онъ 
можетъ  назвать  ее  женой.  Но  онъ  былъ  женатъ,  онъ  презренно 
лгалъ,  даже  и  тогда,  когда  признался  въ  томъ,  что  женатъ,  и 
клялся,  что  добьется  развода.  Она  скоро  помирилась  съ  своей 
долей,  не  требовала  завоннаго  брака,  переносила  тяжесть  своего 
положешя — только  бы  ее  любили  и  не  лгали  ей.  Но  ее  бросил 
черезъ  два  года,  и  бросили  постыдно,  нахально;  а  раньше,  чуть 
не  съ  четвертаго  месяца  связи,  она  испытала,  чтЬ  такое  муж- 
чина —  развратный,  игрокъ,  способный  въ  пьяномъ  вид*  быть 
грубымъ,  циническимъ,  доходить  до  полнаго  скотства.  Она  и  это 
выносила  изъ-за  „миража  любви*  —  по  собственному  ея  выра- 
женш. 

Отреввлеше  ея  казалось  глубокимъ  въ  ту  пору,  когда  Лы- 
жинъ  подружился  съ  нею.  Оба  были  свободны;  она  съ  разби- 
тымъ  сердцемъ,  онъ — съ  сердцемъ,  не  внавшимъ  страсти,  отдан- 
нымъ  только  искатю  правды  и  пути  въ  жизни.  Они  могли  бы 
полюбить  другъ  друга  —  и  дальше  дружбы  не  пошли.  Какая-то 
неизгладимая  и  неуловимая  черта  залегла  меаду  ними.  Въ  сердце 
Иды — на  дя4  его — была  капля  любовнаго  яда,  и  Лыжинъ  чуяхь, 
что  онъ  ее  не  вылечить.  На  женщину  онъ  не  могъ  тогда  отдать 
всей  своей  души,  даже  и  на  такую  привлекательную  —  съ  изящ- 
ной внешностью,  языкомъ,  тономъ,  съ  глубокимъ  обаяшемъ  жен- 
ственности, какой  въ  русскомъ  обществе  онъ  решительно  не 
встрЬчалъ. 

Друзьями  имъ  легко  было  сделаться.  У  нихъ  почти  сразу 
установилась  большая  простота  и  смелость  пргятельской  беседы— 
и  при  личныхъ  встрйчахъ,  и  на  переписк*.  Ида  ничего  не  скры- 
вала въ  своей  интимной  жизни  —  не  скрывала  и  не  прикрыва- 
лась; всегда  у  нея  найдется  настоящее  слово  и  вирное  опре- 
дЪлеше. 

Познакомились    они    за    границей,    откуда    Лыжинъ   вскор* 
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;$халъ.  Онъ  тогда  звалъ  ее  въ  Рошю,  въ  деревню  —  вотъ  въ 
эту  самую  местность, — сулилъ  ей  врачеваше  ея  сердечной  раны, 
если  она  уйдетъ  въ  какое-нибудь  общее  дЪло. 

Ида — въ  то  время — была  еще  слишкомъ  мало  русская.  Ее 
пнула  къ  себЬ  заграничная  жизнь.  Она  еще  не  высвободилась 
гоъ-подъ  ея  авторитета...  И  года  черезъ  три  опять  проснулась 
въ  ней  жажда  настоящаго  чувства,  ея  вира  въ  то,  что  есть  же 
на  земли  мужчины,  способные  любить  безъ  лжи  и  грязи. 

Два  года  длился  новый  миражъ — и  пробуждеше  совсЬмъ  ее 
пришибло.  На  этотъ  разъ  просветитель  быль  уже  не  русски 
породистый  хищнику  безшабашный  и  жалкШ  въ  своей  дрянности, 
а  европеецъ  высшей  пробы,  парижанинъ,  известный  писатель — 
,ип  аппеиг*,  какъ  называлъ  онъ  самъ  себя,  настояпцй  спеща- 
листъ  по  женщин*  и  любви.  Тотъ  велъ  свои  кампати  упорно, 
съ  особеннымъ  искуссгвомъ,  могъ — целыми  годами — носить  ли- 
чину, только  загЬмъ,  чтобы — подобно  классическому  Донъ-Жуану 
—испытать,  хоть  на  мгновеше,  „пп  поитеаи  ййззоп".  И  вотъ 
этого-то  „{Невой"  онъ,  должно  быть,  и  не  испыталъ,  когда  стра- 
ждущая и  обреченная  на  обманъ  женщина  предалась  ему  и  гЬломъ, 
и  душой. 

Съ  тЬхъ  поръ  щпятельница  Лыжина  заживо  похоронила  себя, 
пргЬхала  сюда,  выстроила  себЪ  домикъ  и  заперлась  въ  немъ. 
Народа  она  раньше  не  внала  и  не  льнула  къ  нему,  и  вдругъ — 
по  своей  вол* — надумала  выстроить  школу  и  обезпечить  ея  со- 
держаше. 

Лыжинъ  былъ  бы  глубоко  обрадованъ  такимъ  ,починомъ", 
будь  это  еще  въ  прошломъ  году;  теперь  же  онъ  не  могъ  хвалить 
ее  безъ  оговорокъ;  а  оговорокъ  не  хотЬлъ  д-Ьлать.  Онъ  увидалъ 
во  всемъ  этомъ  признакъ  неизбежной  скуки  и  радъ  былъ  за  нее 
гораздо  больше,  ч*мъ  за  самое  дЪло. 

—  Продаете  землю? — тихо  спросила  Ида,  послЪ  того,  какъ 
они  перешли  изъ  столовой  въ  гостиную. 

—  Вамъ  жаль  изъ-за  меня? 

—  Жаль...  Бы  могли  бы  поселиться  здЪсь. 

Ида  заговорила  объ  этомъ  по-русски.  И  вообще  Лыжинъ 
нашелъ  въ  этотъ  прВздъ,  что  она  значительно  „пообрусЪла". 

Ему  бы  следовало  излиться  передъ  ней — почему  онъ  хочетъ 
продать  им$ше  —  и  ему  стало  не  то  что  стыдно,  а  какъ  бы 
„тошно* — перебирать  все  одно  и  то  же.  Въ  начали  ихъ  разго- 
вора онъ  ей  сказалъ  полушутя,  полусерьезно,  что  д&лается  про- 
стымъ  обывателемъ-буржуа,  думаетъ  устроиться  въ  Москве  и  жить 
безъ  всякихъ  затЪй.  Она  его  не  разспрашивала  и  не  возражала. 
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У  нея  было  драгоценное  свойство  —  не  мЪшать  вопросами,  не 
вынуждать  откровенности  и  самой  говорить  о  себЬ  тогда  только, 
когда  это  ведетъ  къ  еще  большему  сближешю,  когда  это — новое 
доказательство  дружбы  и  довЪр1я. 

За  чаемъ  Лыжинъ  сказалъ  ей,  что  пригласилъ  на  открыта 
школы  Бострицына,  съ  которымъ  пргЬхалъ  делать  осмотръ  ивгё- 
Н1я.  Ей  надо  было  позвать  на  завтра  несколько  мЪстннхъ  „^гов 
Ъоппе(8* ,  въ  томъ  числи  и  ближайшую  свою  сос&дку  —  старуху 
КЬзлишеву,  жившую  въ  усадьб*  съ  л4та. 

—  Уоив  уеггег, — весело  сказала  Ида:— ип  уш  1уре! 
Ида  угнала  отъ  него  и  про  то,  кому  онъ  продаетъ  имМе, 

и  разговоръ  перешелъ,  въ  гостиной,  на  Нину  Кумачеву—  ея  вна- 
комую,  еще  за  границей,  когда  та  была  еще  подросткомъ,  неза- 
долго до  смерти  ея  матери. 

—  Смотрите, — заговорила  она  тихо  въ  шутливомъ  тони- 
не увлекитесь  ею. — И  прибавила  по-францувски:  —  Е11е  ез1  4гб8 
йи^евйте. 

Лыжинъ  повторилъ  это  слово  и  покачалъ  головой. 

—  А  разв4  н&гъ?— спросила  Ида. 

—  Я  думаю, — сказалъ  онъ, — что  у  нея,  какъ  народъ  гово- 
рить, не  душа,  а  паръ. 

—  Да,  она — йп  йе  8&с1е! 

—  О,  да! — вырвалось  у  Лыжина. 
Онъ  протянулъ  къ  ней  об*  руки. 

—  Мы  съ  вами — инвалиды, — выговорилъ  онъ  грустно  и  мед- 
ленно. 

—  Инвалиды,— повторила  Ида. 

—  Обломки  крушешя...  У  васъ— любовь,  у  меня...  скитанм 
и  поиски  чего-то. 

—  Вы — мужчина...  Мужчина  никогда  не  можеть  сказать, 
что  жизнь  его  кончена, — твердо  и  спокойно  вымолвила  она. 

—  А  женщина?..  Она  въ  другое  ударится.  Сердце  въ  вась 
только  замираетъ...  временно...  И  проснется. 

—  &Ьтъ!  Н4тъ1 

Она  вырвала  свои  руки  и  провела  ими  по  глазамъ. 

—  Нить,  Лыжинъ!  Вотъ  эдЬсь  я  хочу  прожить  всю  свою 
жизнь.  Ид*  неч'Ьмъ  уже  любить.  Мужчина  для  нея  больше  яе 
существуешь.  И  мнЬ  хорошо,  увЬряю  васъ...   Лучше  не  надо. 

—  И  туда  не  тянетъ? 

—  Куда?  За  границу?  О!  Штъ!— воскликнула  она  иностран- 
нымъ  звукомъ. — МнЬ  тамъ  противно.  Кажется,  я  кончу  тЬмъ,  что 
полюблю... 
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XXI. 

Ровно  черезъ  сутки,  въ  чистой  и  ярко  освещенной  кухн* 
шло  приготовлете  подарковъ  д&гямъ,  на  открыто  школы. 

Лыжинъ  пргЬхалъ  къ  позднему  об*ду,  и  теперь  пришелъ  по- 
могать женщинамъ  уставлять  на  полу  бумажные  картузы  йъ 
гостинцами. 

Кром&  Настасьи — огромнаго  роста  бабы,  въ  сапогахъ  и  су- 
вонномъ  кафтан* — и  Евгенш,  имевшей  видъ  засохшей  сидЪлки, 
въ  корнчневомъ  платье  съ  пелериной, — Лидш  Павловне  помогали 
еще  учительница  и  дочь  ея  арендаторши.  Суревичъ  была  ростомъ 
визе  средняго,  съ  худощавой  грудью.  Мужественное,  доброе 
лицо,  довольно  полное — давно  потеряло  румянецъ.  На  ней  опрятно 
сидело  черное  люстриновое  платье,  и  светло-русую  косу  она  за- 
вертывала на  ватылк*  въ  плотный  узелъ.  Дочь  арендаторши,  щня- 
тельницы  Лыжина — вдова  мЪщанива  Анисья  Прохоровна  Кози- 
хина—станомъ  своимъ  высилась  надо  всЬми  остальными  женщи- 
нами, кром^  Настасьи:  съ  могучей  грудью,  б4лая  лицомъ,  брю- 
нетка, въ  цв&гаомъ  шерстяномъ  платье,  хорошо  и  по  модному 
сшитомъ.  Ея  болыше,  продолговатые  глаза  искрились,  пряди  во- 


г^ 

[  Она  остановилась. 

—  Народъ? — подскавалъ  онъ. 
} '         —  Да...  Это  что-то  совеЬмъ  для  меня  новое...  И  своя  жизнь 

кажется  теперь...  ч*мъ-то  въ  род*  сна...  Какъ-то  стыдно  думать 
ч      о  себЬ. 

;  —  Вотъ  какъ!  Ужъ  не  начитались  ли  книжекъ?  :  ,' 

]  —  Бп   То1в1;о1?— шутливо    спросила    она.— ОЬ,  поп!    Я    не 

;     мистивъ — вы  знаете.  И  потомъ  одиночество — такая  чудная  вещь!  й 

—  Не  думаете  въ  монастырь  пойти?  '%; 

—  Рпвдпе  ]е  пе  зшв  пиПетеп*  тув^пе...  А  когда  я  сильно  ;1 
захочу    говорить    съ  другомъ — у    меня  есть   вы...    у    меня  есть 
Елена.  : 

Она  назвала  имя  ихъ  общей  пр1ятельницы — Елены  Бонстан-  \ 

тиновны  Акридиной.  -  Лыжинъ  вспомни лъ,  что  Кумачевой  она  при-  *< 
ходится  теткой.  Ему  захотелось    разспросить    о    ней — скоро  ли 
{     она  будетъ  сюда. 

■           Бъ  дверяхъ  гостиной  послышался  кашель  Финогена.  Онъ  при-  ';• 

;     шелъ  доложить,  что  лошадей  покормили  и  ямщикъ  подалъ  тройку  | 

къ  парадному.  и 

Надо  было  проститься — до  завтра,  до  вечера.  (\ 
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лось  лоснились  на  вискахъ.  Надъ  верхней  губой  пробивался  пу- 
шовъ.  Довольно  крупный  носъ  шелъ  къ  ея  лицу  народнаго  склада. 

Она  оказалась  самой  ловкой  и  проворной  въ  сортировки  ла- 
комствъ  и  укладыванш  ихъ  въ  бумажные  картузы. 

Лыжинъ,  стоявппй,  въ  эту  минуту,  безъ  дЪда,  около  двери, 
залюбовался  на  нее. 

—  Анисья  Прохоровна! — окликнулъ  онъ  ее. 

—  Что  вы? — етЬвуче  спросила  она  своимъ  контральтовым* 
голосомъ. 

—  Вы  всЬхъ  насъ  ва  поясъ  заткнете.  Не  правда  ли? — обра- 
тился онъ  къ  ИдЪ,  усп&вшей  устать. 

—  Еще  бы!  Анисья  Прохоровна  такая  же,  какъ  и  Хюнм 
Ивановна. 

Эти  имена  Ида  произносила  съ  своимъ  полу-иностраншшъ 
акцентомъ  и  медленно,  точно  читала  ихъ  по  печатному. 

—  А  что  же  маменька? — спросилъ  Лыжинъ,  принимаясь 
опять  помогать  вдов*. 

Они  стояли  рядомъ  и  до  его  слуха  достигало  дыхаше  Анисы 
Прохоровны — дыхаше  здоровой  женщины,  не  очень  привыкшей 
къ  увкому  корсету.  На  свой  пышный  стань  она  живописно  на- 
клоняла голову,  укладывая  большой  пряникъ  въ  картузъ. 

—  Маменька?— переспросила  она  и  ласково  поглядела  на 
Лыжина  вбокъ. 

—  Да,  маменька  Хюшя  Ивановна?  Она  здравствуетъ? 

—  Благодарствуйте.  Маменька  будетъ  завтра...  утромъ,  туда 
— прямо  въ  школу. 

У  арендаторши  Лыжинъ  частенько  бывалъ  и  видалъ  ея  дочь 
еще  девушкой.  Она  вышла  замужъ  въ  Москву,  за  приказчика 
въ  суровскую  лавку;  но  скоро  овдовела.  У  матери — ихъ  четыре 
дочери  и  двое  сыновей,  и  всЬ  при  ней,  и  вей  при  какомъ-ня- 
будь  дЬлЬ.  Когда  Анисья  Прохоровна  овдовела,  то  мать  ей  ска- 
зала: «учись  швейному  мастерству  у  хорошей  мадамы,  я  за  твое 
ученье  заплачу*.  И  въ  полгода  она  постигла  тайны  кройки;  те- 
перь, живя  при  матери,  работаешь  на  щеголихъ  уЬзднаго  города, 
на  женъ  жел&но-дорожныхъ  служащихъ  и  даже  на  барынь  по 
усадьбамъ.  Платье,  которое  сидитъ  на  ней  такъ  ловко  и  кра- 
сиво,   она  сама  и  скроила,  и  сшила. 

Ввглядъ  Лыжина  отъ  соседки  перешедъ  къ  учительнице.  Она 
уставляла  на  полу,  у  сгЬны,  картузы — вм-ЬстЬ  съ  Идой.  Эта— 
пострадавшая  за  каыя-то  свои  уб&кдешя  девица,  жертва  .само- 
дурства" того  самаго  Еумачева,  которому  онъ  продаетъ  земло— 
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не  вызывала  въ  немъ  особенной  жалости,  не  вызывала  также  и 
никакихъ  бреэгливыхъ  мыслей. 

Правда,  она  попадала  изъ  поповъ  въ  дьяконы,  но  въ  этой 
школ*,  съ  такой  попечительницей,  какъ    Ида,  ей,    конечно,  бу- 

]     деть  не  плохо.  Передъ  тЬмъ,  за  чаемъ,  она  говорила,  безъ  фразы 

:  и  слащавости,  что  она  ц'Ьлыхъ  пять  л4тъ  провела  въ  одномъ 
,медв*жьемъ  углу8,  до  назначетя  въ  Москву,  и  смотритъ  на  то 
время  какъ  на  самое  дорогое  для  себя  воспоминаше. 

Въ  ней  н$тъ  угловатости  и  резкости  настоящей  „красной6 — 
и  Кумачевъ,  устраняя  ее,  вероятно,  желалъ  передъ  кЪмъ-нибудь 
заявить  себя  въ  наддежащемъ  свите  благонамеренности. 

\         Лыжинъ  подошелъ  къ  учительнице  и  спросилъ  ее  ласково: 

|  —  Не  помочь  ли  вамъ? 

\  —  Мы  сейчасъ  кончимъ,  —  весело  ответила  она,  и  по  ея  ши- 
рокому, некрасивому  лицу  улыбка  расходилась  точно  ровное, 
светлое  пятно. 

Ида  бродила  по  кухни  беззвучно,  медленно — то  переставить 

■л    готовый  картувъ  на  полу,  то  наложить    лакомствь  въ  новый,  то 

3    отделить  одинъ  большой  пряникъ  отъ  кучи. 

|  —  Вы,  кажется,  товЬ...  пр1устали?  —  тихо  спросилъ  ее 
Лыжинъ. 

—  Немножко. 

Ея  глаза — эти  чудные  глава  въ  глубокихъ  впадинахъ,  когда-то 
метавппе  искры  любовнаго  экстаза — мягко  улыбались. 
(  „Хорошо,  что  нашла  себЬ  игрушку!8 — подумалъ   Лыжинъ  и 

[  оглянуль  еще  разъ  веЬхъ  этихъ  женщияъ,  занятыхъ  однимъ  и 
|  ймь  же  дЪломъ,  легкимъ  и  прктнымъ,  потому  что  завтра  оно 
:    дастъ  сильную  радость  целой  толпе  ребятишекъ. 

„Вотъ    такъ  бы,  —  продолжалъ  онъ  говорить    про  себя: — и 
[    каждому  найти  свою  игрушку,  или  свое  неизбежное  дело.  Каждая 
с     изъ  нихъ  живешь  въ  эту  минуту, — даже  моя  бедная  Ида,  обло- 
,     нокъ  крушешя,  моя  родная  сестра  по  духу"... 
1  И    какъ  бы   устыдившись   своего    безплоднаго    резонерства, 

|     Лыжинъ  вернулся    къ  Анисьи  Прохоровне  и  сталь  помогать  ей 

насып&ть  въ  последте  свободные  картузы. 
|  Въ  дверяхъ  показался   Финогенъ,  одетый  по  дорожному. 

—  Лошади  готовы, — объявилъ  онъ  и  тише  окликнулъ: — 
Лида  Павловна,  позвольте  вамъ  доложить  одну  вещь. 

Ида  вышла  съ  нимъ  въ  коридоръ,  и  оттуда  можно  было 
разслышать,  какъ  Финогенъ  обстоятельно  докладывалъ  насчетъ 
завтрашняго  дня.  Провизш  вся  готова  и  поваръ  доставленъ,  также 
и  вина.  Самъ    онъ   довезетъ  теперь  „барышню",  т,-е.  учитель- 

Тол  I.— Фквраль,  1894.  36/в 
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яйцу,  и  Анисью  Прохоровну  въ  школу,  гдЬ  онЬ  н  останутся 
ночевать,  и  вернется,  чтобы  завтра — засветло — отвезти  подари 
и  еще  разныя  вещи — для  сервировки  стола. 

ТихШ  голосъ  Иды,  ея  односложны*  слова:  „хорошо*,  ят 
такъ", — раздавались  въ  ответь  на  докладъ  Финогена.  Раза  два 
онъ  ее  назвалъ  „милостивая  государыня*. 
$а  Черевъ  пять  минуть  работа  въ  кухни  прекратилась  и  вс! 
вышли  въ  коридоръ — провожать  у&жавшихъ  въ  школу.  Ид 
заботливо  спросила  учительницу — не  нужно  ли  дать  еще  пладь; 
но  та  бодро  отв&гила: 

—  Помилуйте,  Лид1Я  Павловна,  тутъ  два  шага. 

—  А  вы,  ЮрШ  Петровичъ, — сказала  Лыжину  вдова,  когда 
онъ  поправилъ  ей  бЪлый  платокъ  на  голов*,  откуда  ей  энерги- 
ческое и  ясное  лицо  живописно  смотр&ло: — вы  завтра,  небось, 
будете  къ  самому  молебну? 

—  Буду,  буду...  И  съ  матушкой  вашей  облобызаюсь. 

—  Она  васъ  очень  одобряетъ,  —  съ  усмешкой  выговорил 
Анисья  Прохоровна  и,  наклонившись  кънему,  прибавила: —жад 
ей  вашихъ  угодШ. 

—  Что-жъ  сама  не  купить? 

—  Еапиталовъ  нить,  а  въ  раэсрочку  вы  не  уступите,  небось? 
Лыжинъ  ничего  не  отвЪтилъ. 

—  Вы  8дфсь  ночевать  будете? — спросила  Анисья  Прохоровна, 
и  въ  ея  глазахъ  проскользнули  змййки. 

—  Зд^Ьсь,— просто  отв&тилъ  Лыжинъ. 

И  когда  они  остались   вдвоемь  съ  Идой,  перейдя  въ  гося- 
ную  онъ,  по-француэски,  передалъ  ей  посл&дшй  вопросъ  вдови. 
Она  разсмЪялась. 

—  Сев*  $а, — сказала  она,  подходя  къ  шанино.—  1л  Ье11е 
уепте  уоав  за1опве,  апи! 

Лыжинъ  также  разсмЪялся. 

—  А  ваша  учительница? — спросилъ  онъ  и  (Аль  въ  глубяй 
комнаты. — По  ея  понятаямъ,  вы  свободный  челов&въ  и  можете 
жить,  какъ  вамъ  угодно...    Но  и  она  наверно  думаетъ,  что  я... 

—  Кто? — откликнулась  Ида,  взявшая  уже  несколько  аккордов*, 

—  Моп81епг  Гапшгё. 

—  Откуда  это  выражете? — спросила  она. 
Онъ  сталъ  припоминать. 

—  Вотъ  откуда...  Я  читалъ  книгу  о  мадамъ  де-Сталь. 

—  Какая  старина! 

—  Подъ-конецъ,  когда  ей  было  уже  за  сорока  л*ть,  посгё 
несчастной  любви — вы  помните,  мнопе  годы  героемъ  ея  романа 
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4шъ  Бенжамёнъ  Констйнъ— она  успокоилась  на  связи  съ  поло* 
дюгь  болЗвденвымъ  итальянцемъ...  кавалеромъ  РЫкка.  Вотъ  его-то 
«я  цпятели  и  называли  „пкпшепг  Гатап*" — когда  она  была  сь 
|ю  уже  тайно  обвенчана. 

—  Такъ  вы  думаете,  что  т-11е  Суревичъ  е*  1а  Ье11е  уеадге 
•считаюгъ  васъ  тЬмъ  же?.. 

1  Она  скавала  это  такъ  просто  и  спокойно,  что  Лыжинъ  тот* 

не*  же  подумалъ: 

„Для  Иды   н*тъ   теперь   ничего   щекотливаго.    Все  въ  ней 
перегорало*. .. 

И  ему  стало  менЬе  жалко  ее,  ч&гь  это  было  даже  и  вчера- 
:1    Чего  же  лучше,  какъ  не  застраховать  себя  отъ  страдатй? 
|  Раздались   аккорды — и   перешли    въ   горячую,    порывистую 

|    мелодю,  съ  аккомпаниментомъ,  похожимъ  на  переливы  арфы. 

—  Откуда? — спросилъ  Лыжинъ. 

—  „Ьея  рбсЬепгв  <1е  рейев". 

|  —  Это,  кажется,  Биве, — того,  кто  написалъ  „Карменъ*? 

I  —  Да, — протяжно  ответила  Ида. 

Изъ-подъ  ея  нервны хъ,  тонкихъ  пальцевъ  вырывался  лю- 
I  -бовный  дуэтъ;  мятежная  страсть  и  клокотала,  и  н-Ьжилась  подъ 
!    ряскаленнымъ  небомъ  Индш. 

Кругомъ  метель  чуть  слышно  доносилась  съ  террасы,  ва- 
'    «есенной  сн&гомъ. 


XXII. 

Пара  бойкихъ  лошадокъ,  съ  бубенчиками  поднимала  на 
язволокъ  пошевни,  покрытый  ковромъ.  На  облучке  сидЬлъ  Фяно- 
генъ,  въ  полушубкЪ  и  башлык*. 

Лыжина  везли  въ  школу.  Было  сЬренькое  утро,  теплое  н 
тихое,  поел*  вчерашней  „погоды".  Снеговая  пелена — чистая  и 
нетронутая — облекала  все  вокругъ  шоссейной  дороги  и  только 
поодаль — справа  и  сл*ва — темнели  опушки  хвойнаго  лиса. 

Финогенъ,  на  полъ-пути,  обернулъ  къ  Лыжину  свое  широкое 
дицо  съ  вздернутымъ  носомъ  и  крякнулъ,  прежде  ч*мъ  загово- 
рить. Молчать  онъ  не  могъ,  разъ  онъ  Ъхалъ  съ  бариномъ,  кто  бы 
это  ни  быль,  а  т&мъ  менЪе  съ  челов&комъ,  который  находится 
въ  пр1ятельств4  съ  его  барышней. 

Насчетъ  того,  „есть  ли  у  него  что-нибудь  такое"  съ  Ляд1ей 
Павловной — Финогенъ  не  позволялъ  себ*  мудрить  и  подозревать. 
Этотъ   баринъ  не  быль  у  нихъ  на  хуторЬ  нисколько   мбсяцевъ, 
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да  и  прежде  на&жалъ  не  надолго.  Не  помнится  ему — ооа* 
вался  ли  ночевать.  Какая  же  важность...  У  нихъ  и  „доирежь* 
ночевали  господа — и  молодые,  и  пожилые,  какъ  придется,  бел 
барынь.  Барышня  его  такъ  себя  держитъ,  какъ  бы  дама — м  ее 
уважаютъ  9на  всю  округу*. 

Онъ  слышалъ  отъ  арендаторпга,  отъ  Хншш  Ивановны  Шусто- 
вой и  дочери  ея  Анисьи  Прохоровны,  что  Лыжинъ  продеть 
им&ше  купцу.  Это  его  обижало, — и  именно  то,  что  купцу,  а  ж 
барину,  хотя  онъ  и  долженъ  былъ  сознаться,  что  господа  „совесть 
отбились*  отъ  хозяйства,  а  купцы  „забираютъ  силу*  и  умЪють 
0  вести  свою  литю". 

—  Позвольте  васъ  обезпокоить  вопросом*,  милостивый  госу- 
дарь,— спросилъ  Финогенъ,  сь  особой  боковой  усмешкой,  почти- 
тельной и  тонкой: — правда  ли,  что  ваша  милость  продаеть  евою 
вотчину? 

Лыжинъ  высвободилъ  лицо  изъ-подъ  воротника  своей  д&и  и 
кивнулъ  молча  головой — въ  знакъ  соглаш. 

—  И,  слышно,  тому  фабриканту,  господину  Еумачеву? 
*      —  Ему. 

—  Экую  силу  забираетъ!  На  сколько  верстъ  все  его  угоды. 
ЛЬсъ  весь,  поди,  въ  его  руки  перейдетъ.  Вонъ, — Финогенъ  уиа- 
залъ  кнутомъ  вл4во: — у  сосЬдки  нашей,  госпожи  ЕЬзлишевой — 
тоже  никакъ  хочетъ  покупать. 

—  Не  слыхалъ,  —  откликнулся  Лыжинъ.  Ему  разспросв 
Финогена  не  были  особенно  приятны. 

—  Да  она  кряжиста.  У  ней  деньги  водятся.  А  вамъ,  мило- 
стивый государь,  нешто  не  жаль  своей  маетности? 

Онъ  опять  обернулся  всЬмъсвоимъ  фасомъ— и  его  лицо  рас- 
тянула въ  ширь  улыбка  большого  краснобая. 

—  Я  —не  хозяинъ. 

—  Вотъ  бы  такую  же  усадебку  соорудили,  какъ  у  наше! 
барышни;  у  васъ  тамъ  есть  одно  ьгЬсто,  на  рЪчкЪ — важное.  И 
стали  бы  жить  да  поживать. 

Его  игривые  глаза  какъ  бы  досказывали: 
Да  и  подъ    вЪнецъ  бы    не  худое   дЬло  встать,  благо  вн  и 
годами  подходите  другъ  къ  дружке:  она  ужъ  не  очень  молоденькая*. 
Улыбнулся  и  Лыжинъ. 

—  Вамъ,  Финогенъ,  я  думаю, — онъ  говорилъ  прислуги  ,внв, 
а  крестьянамъ  „ты": — житьб  у  Лидш  Павловны,  точно  у  Хрвоа 
ва  пазухой? 

Финогенъ  тряхнулъ  на  особый  ладъ  головой  въ  хорошей  ко- 
тиковой шапки  и  опять  протяжно  крякнулъ: 
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—  Барышвя — благороднейшей  души!  Доверчивы  ужъ  больно» 
И  всякое  снисхождеше  готовы  сд&лать...  По  осени,— оживляясь, 
наговорилъ  онъ: — арендательша...  изволите  знать,  дЬшлая  стару- 
шенщя — онъ  сдержанно  васмЗодся — плотину  у  ней  прорвало.  По 
условш  ей  съ  барышни  надо  было  получить  сорокъ  деревъ  сче- 
томъ,  на  внборъ.  А  она  говорить:  »мн4,  матушка,  надо  ихъ  двои* 
ной  комплекта.  ВЬдь  ежели  вы  мн4  запретите,  а  все-равно  по* 
рублю  ихъ,  и  вы  ни  о  чемъ  не  догадаетесь,  хоша  у  васъ  и  по* 
лйеовщикъ  есть*.  Видите,  ваша  милость,  безъ  главы  въ  дом* — 
неудобно.  Такъ,  пожалуй,  все  и  растащатъ. 

Онъ  ударилъ  по  коренной,  и  сани  покатили — по  новой  порош* 
— подъ  изволокъ. 

За  цЪлыхъ  полъ-версты,  въ  ровной  лощин*,  у  самой  почти 
дороги  виднелась  школа — высокая,  съ  красной  крышей,  обшитая 
тесомъ,  веселая  и  уютная.  Впереди — палисадникъ  съ  зеленой  де- 
ревянной решеткой.  Сзади  дворикъ  съ  сарайчикомъ.  Въ  мевонинй, 
сбоку,  терраса,  откуда  додженъ  былъ  открываться  красивый  видъ 
на  перелФсокъ  и  станщю  железной  дороги,  стоявшую  меньше 
чЬмъ  въ  верстб,  и  на  усадьбу  помещицы  БЬзлишевой,  съ  бйлой 
пятиглавой  церковью  и  стариннымъ,  б&лымъ  же  каменннмъ  домомъ. 

Подъ-Ьздъ  приходился  сбоку.  Крыльцо  и  часть  двора,  около 
него,  усыпаны  были  толпой  ребитъ,  ихъ  отцовъ  и  матерей.  У 
сарайчика  урядникъ  привявалъ  свою  верховую  лошадь  съ  казац- 
кимъ  сЬдломъ.  Въ  глубин*  двора  стояли  два  господскихъ  экипажа. 

—  Вишь  какая  команда!  —  весело  указалъ  рукой  Финогенъ 
на  толпу  ребята. 

Лыжинъ  зналъ  порядочно  эту  местность,  хотя  и  не  живалъ 
тутъ,  не  им$лъ  даже  и  своей  избушки,  а  когда  наведывался, 
то  останавливался  всегда  въ  город*.  Его  имЪше  лежало  по  ту 
сторону  города,  верстъ  8а  двадцать-пять,  и  въ  другомъ  у4вд*. 
Крестьяне  окрестныхъ  деревень  жили  не  плохо,  промышляли 
огородами  и  московскимъ  легковымъ  извозомъ. 

Толпа  смотрела  скорее  городскою,  ч«Ьмъ  деревенской;  на  муж- 
чянахъ — суконные  поддёвки  и  полушубки;  на  бабахъ  и  дЪвкахъ — 
суконные  же  кафтаны  или  пальто,  шерстяные  платки  на  головахъ. 
Никто  не  носилъ  лаптей.  Незаметно  было  и  оборванныхъ,  плохо 
обутыхъ  д$тей,  ни  мальчиков*,  ни  дЬвочекъ.  Много  мальчиковъ 
боли  въ  ваточныхъ,  суконныхъ  и  даже  бархатныхъ  картузахъ. 

Сани  подкатили  къ  крыльцу.  Урядникъ,  стоявппй  тутъ,  снялъ 
яартузъ  и  потомъ  крикнулъ: 

—  Разступитесь,  православные...  Дайте  дорогу! 
Финогенъ  кивнулъ  ему    пргятельски  и  спросилъ    вполголоса: 
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—  И  вемшй  начальникъ  зд-Ьсь? 

—  Сейчасъ  прибыль. 

—  А  предводитель? 

—  И  предводитель  тутъ. 
Ивь  мЬстныхъ  властей  этого  уЬзда  Лыжинъ  никого  лично  не 

8налъ.  Но  слышалъ,  что  предводитель — новый,  изъ  бывпшхъ  ми- 
ровыхъ  судей,  и  фамил1я  его  Боярцевъ.  Про  земскаго  начальниц 
ему  тоже  что-то  равскавывали;  но  чтб  именно — онъ  очень  смутно 
припоминалъ.  Кажется — то,  что  онъ  пошелъ  служить  „по  прин- 
ципу* и  состоите  у  него  хорошее. 

Протолкавшись,  Лыжинъ  вошелъ  въ  обширный  еЬнн,  гдй  бу- 
дупце  школьники  и  школьницы  скучились  въ  дверяхъ  одного  «ъ 
двухъ  классовъ — самаго  обширнаго.  Тамъ  уже  шли  приготовлена 
къ  молебну.  Шубу  принялъ  отъ  него  сторожъ,  изъ  унтеровь. 

Лыжинъ  исвдлъ  главами  Кострицына;  тотъ  долженъ  был 
пргЬхать  прямо  въ  школу  къ  одиннадцати  часамъ.  Но  в&рояо* 
его  что-нибудь  задержало.  Отсюда  они  вернутся  въ  города  в 
завтра  проивведутъ  осмотръ  той  части  л*Ьса,  гд4  они  еще  не  бнлв 
третьяго  дня. 

Впередъ  Лыжинъ  не  захогЬлъ  пробираться  н  вашелъ  въ  дру- 
гой  классъ,  стоявшШ  пустымъ.  Оттуда,  въ  боковую  дверь,  еиу 
видно  было  и  столъ  съ  .образами  и  чашей  воды,  и  веЬхъ,  мо 
стоялъ  впереди.  Священникъ  и  дьяконъ  уже  облачились.  КршА 
причетвиковъ,  п*ть  пришли  еще  четверо  мужчинъ— видомъ  масте- 
ровые; одинъ  изъ  нихъ  былъ  еще  подростокъ. 

Ида — въ  темносинемъ  платье,  съ  широкими  буффами  на  те» 
чахъ,  съ  непокрытыми  волосами— занимала  уголъ.  Она  опустила 
голову  и  не  замигала  его  прихода.  По  другую  сторону  стола- 
Анисья  Прохоровна,  во  вчерашнемъ  платье,  и  рядомъ  съ  ве* 
ея  мать  —  Хшшя  Ивановна,  въ  черномъ  платочке  и  шолкомй 
темной  кацавейки.  Лицо  ея — морщинистое  и  загорелое,  безъ  бро- 
вей —  оживлялось  юркимъ  выражешемъ  двухъ  еЬрыхъ  глазок*, 
которые  такъ  и  шныряли.  Ротъ  былъ  са*атъ*и  немного  выпячен*. 
Она  шепнула  дочери,  и  та  сейчасъ  же  повернула  лицо  къ  двери 
и  истово  поклонилась  Лыжину. 

Передъ  толпой  дЬтей  —  человйкъ  въ  восемьдесятъ — темнело   « 
платье  учительницы,  и  ея  широкое   ясное  лицо  сдержанно  улв- 
балось. 

Мужчинъ  было  трое.  Лыжинъ  въ  одномъ  изъ  нихъ  пригнан 
предводителя — и  ошибся.  Онъ  принялъ  за  него  огромнаго  рее» 
барина,  съ  раздавшимся  животомъ,  дысаго,  румянаго,  л*тъ  за 
сорокъ,  затянутаго  въ  черный  сюртукъ  съ  отложными  воротап- 


ПЕРЕВАЛЪ.  555 

пни  рубашки,  изъ  которыхъ  б&д$ла  его  толстая  шея  съ  длин- 
нымъ  подбородкомъ.  По  форм*  усовъ  онъ  смотр&лъ  отставныуъ 
кавалеристомъ. 

Ближе  въ  Ид4  стали  двое  другихъ:  одинъ — большого  же  роста 
бгондинь,  курчавый,  съ  мелкими  чертами  лица,  стройный,  близо- 
руки, одЬтый  въ  темную  визитку  и  сЬрыя  панталоны,  не  похо- 
жи ни  на  местное  служебное  лицо,  ни  на  деревенскаго  хозяина. 
Вь  его  красивыхь  глазахъ  съ  темными  ресницами,  въ  бородке, 
округленныхъ  плечахъ  и  повороте  головы  сквозило  что-то  со- 
всЬмъ  не  отзывающееся  уЬздомъ.  Лыжинъ  принялъ  его  8а  эем- 
сваго  начальника — и  опять  ошибся.  Рядомъ  съ  нимъ — небольшого 
роста  брюнета,  худой,  хмурый,  плотно  остриженный,  съ  длинными 
и  тонкими  усами,  весь  въ  синемъ  шевюгЬ.  Это  и  быль  земскШ 
начальникъ. 

Молебенъ  начался.  Священникъ,  совсЬмъ  ушедппй  въ  ризу, 
сшитую  на  другой  роста,  сильно  по-московски  произносилъ  „а",  дЬ- 
лая  свои  возгласы;  дьяконъ  задыхался;  п&вч1е  заггЬли  съ  болыпимъ 
усердемъ,  и  одинъ  изъ  причетниковъ,  съ  дрожащимъ  голосомъ, 
давалъ  имъ  тонъ,  забираясь  безпрестанно  на  верхи. 

Лыжинъ,  глядя  на  Иду,  въ  первый  разъ  спросилъ  себя:  ка- 
ш  у  нея  вгЬровашя?  Можетъ  ли  она  сливаться,  хотя  бы  и  въ 
вид*  символа,  съ  крестьянской  массой,  со  вс&мъ  этимъ  взрослымъ 
и  малол&тнимъ  людомъ,  для  котораго  безъ  обряда  не  можетъ 
быть  никакого  начинашя.  Лыжинъ  никогда  не  вадйвалъ  съ  ней 
такихъ  вопросовъ;  но  думалъ,  что  она  несклонна  къ  мистицизму! 
«по  врядъ  ли  найдетъ  она  прибежище  въ  вЬрЬ  „свояхъ  отцовъ" 
отъ  мятежныхъ  испыташй  ея  скорбной  и  грешной  жизни — греш- 
ной на  взглядъ  каждой  бабы,  делающей  теперь  поклоны  передъ 
столомъ,  гдЬ  стоять  иконы  вокругъ  миски  съ  водой. 

Позади  его  послышался  осторожный  скрипъ  сапогъ. 

Вошелъ  Бострицынъ  и  встадъ  за  нимъ,  сд&лавъ  ему  знакъ 
рукой,  чтобы  онъ  не  безпокоился. 

Шшч1е  между  т*мъ  п*ли.  Молебенъ  быль  въ'полномъ  ходу» 


XXIII. 

Бъ  концу  молебна  сторожъ>  растолкавъ  толпу  ребятишекъ  и  кре- 
стьянъ,  провелъ  впередъ  даму — высокую,  въ  черномъ  шолковомъ 
плать-Ь  и  кружевной,  черной  же  косынки,  въ  парики,  старуху 
съ  крупными  и  еще  не  очень  полинялыми  чертами.  Глаза  бойко 
озирались  изъ'подъ  густыхъ  бровей.  Фальшивый  челюсти  сверкали 
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белизной  зубовъ  въ  ея  шировомъ  и  властномъ  рту.   Она  упира- 
лась на  палку. 

—  Знаете,  кто  это? — спросилъ  Бострицынъ  на-ухо  Лыжина, 
подойдя  къ  нему. — Это  знаменитая  Катерина  Яковлевна  КЬзли- 
шева...  Прямо  изъ  „Горе  отъ  ума".  Новейшая  Анфиса  Ниловна 
Хлестова.  Нин*  Борисович  приходится  троюродной  бабушкой,  что* 
ли...  Экземпляръ! 

Лыжинъ  вгляделся  пристальнее  въ  старуху.  Онъ  уже  зналъ,  что 
она — ближайшая  сос&дка  Иды,  и  слыхалъ — и  не  отъ  одного  Фино- 
гена — про  нее  кое-что.  Въ  ней  владЪтельсый  тинъ  сохранился  еще 
въ  чистомъ  вид*.  И  она,  по  свидетельству  Финогена,  не  усгу- 
паетъ  своихъ  угодШ  купцу,  хотя  и  въ  Москве,  и  въ  усадьб*, 
живетъ  больше  лЪтомъ  и  осенью;  замы  же  часто  проводить  гд4-то 
въ  Санъ-Ремо  или  По. 

Владельчески  элемента  значился  на-лицо  и  въ  мужчинахъ. 
Средняго,  купцовъ-помйщиковъ,  не  было.  Дворяне  —  и  позади 
народъ.  Къ  народу  принадлежали  и  дв*  женщины,  стоявппя  ближе 
къ  господамъ:  арендаторша  Шустова  и  ея  дочь. 

ДолголЪ-пе  дьяконь  возгласилъ  томительно  и  хрипло,  задн- 
хаясь  и  растягивая  слова.  Ид4,  наверно,  сделалось  жутко  отъ 
того,  что  имя  „болярыни  Лидш"  нужно  было  дьякону  такъ  громко 
выкрикивать. 

Она  переглянулась  съ  Лыжинымъ  передъ  тЬмъ,  какъ  ш- 
щенникъ  пошелъ  кропить  святой  водой  оба  этажа. 

За  нимъ  двинулись  гурьбой  всЬ,  и  топотъ  д&тскихъ  ногъ  за* 
гудЬк  въ  просторныхъ  бревенчатыхъ  стЬнахъ  школы. 

Почетные  гости  остались  въ  классе,  и  Ида  спросила  издал 
Лыжина  глазами,  хочетъ  онъ  быть  сейчасъ  имъ  представлен*... 
Онъ  сдЬлалъ  отрицательный  жесть  головой  и  ушелъ  съ  Кострв- 
цынымъ  въ  сЪни,  гдЬ  они  жадно  закурили  папиросы. 

Съ  Бострицынымъ  Лыжину  теперь  гораздо  легче.  Вчера,  объ- 
езжая часть  имЗш1я,  они  много  говорили  о  „постороннихъ"  пред- 
метахъ,  и  Бострицынъ  сталь  выясняться  передъ  нимъ.  Онъ  был 
несомненный  „интеллигента",  врядъ  ли  практикъ  и  каррьеристь. 
Если  онъ  и  надЬвалъ  на  себя  какой-то  мундиръ — мундиръ,  по- 
хож1Й  не  то  на  скептицизмъ,  не  то  на  позитививмъ  —  въ  не» 
было  что-то  менЪе  тошное  и  пресное,  ч4мъ  обыкновенное  ,на- 
правленствоа. 

Бострицынъ  не  высказывался  насчетъ  того,  какого  онъ  мя*- 
Н1Я  о  состоянш  лесного  участка,  видЬннаго  имъ;  но  въ  его  тон* 
чувствовалось,  что  онъ  подтвердить  докладъ  управляющая,  и  Ку- 
мачевъ  не  будетъ  предлагать  „легкую  скидочку ". 
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Наверхъ  поднялись  только  священникъ  и  некоторые  изъ 
вэрослыхъ  крестьанъ. 

Учительница  собрала  всю  молодую  команду  въ  тотъ  классъ, 
гдЬ  служили  молебенъ,  и  уставляла  ихъ — мальчиковъ  и  дЪвочекъ 
;.    отдельно. 

Сгорожъ,  Финогенъ  и  двЬ  женщины,  доставленный  Хшшей 
Ивановной,  принесли  вей  картузы  еь  лакомствами  и  разставили 
ихъ  но  целому  ряду  школьны»  „партъ*  —  на  столахъ  и  ска- 
мейкахъ. 

ДЪтшя  головы,    бЪлобрысыя  и  темныя,    повертывались   без- 

престанно  т  сторону  этихъ  картузовъ   съ  выражешемъ  веселой 

{    неуверенности.   Девчонки  жались  другь  къ  дружке  и  перешеп- 

I    тывались.    Мальчики.  см&лЪе  взглядывали  на  ряды  картузовъ,  и 

по  ихъ    лицамъ   можно  было  видЪть,    какь  они  увЪрены  —  чтб 

-  тамъ  положено. 

Священникъ,    въ  рясЬ,    сошелъ  внизъ,    повончивъ  кроплеше 

;    водой  комнатъ  верхняго  этажа.  Ида  все  съ  той  яке  медленностью 

движешй  и  съ  утомленяо-довольнымъ  лицомъ  пригласила  почет- 

-  ныхъ  гостей  приеЬсть  и  потомъ  вошла  въ  кругъ  дЬтей. 

Началась  раздача  гостивцевъ.  Учительница  подавала  ей  кар- 

::  тузы.  Сгорожъ  и  двЪ  женщины  сдерживали  натискъ  толпы  ма* 
лол&токъ.  Съ  четверть  часа  ихъ  ручонки  протягивались  къ 
картуву  и  головы  отвешивали  поклоны.  Иные,  охваченные  не- 
ожиданной радостью,  убегали  безъ  поклона  и  сейчасъ  же  васо- 

\    вывали  руку    въ  картузъ  и  вытаскивали  оттуда   расписной  пря- 

I    никъ  съ  главурью. 

;         Лыжинъ  съ  Кострицынымъ  смотрЪли  на  все  это  изъ  еЬней. 

•/.    Картина  эта  забавляла  ихъ. 

—  Въ  ожидаши  горькой  духовной  пищи, — сказалъ  Костри- 
цынъ  и  не  выдержалъ — пустидъ  свое  „хе-хеа. 

—  По  вашему  какъ? — спроеилъ  его  Лыжинъ: — для  народа 
|  такая  пища — роскошь?    И  особенно  та,    которую  будетъ  давать 

имъ  эд&сь  госпожа  Суревичъ,  удаленная  вашимъ  патрономъ? 
Бострицынъ  повелъ  пдечомъ. 

—  Патронъ  мой,  по-своему,  былъ  правь.  Я  говорю:  по-своему, 
ибо  ему  эта  д&вица  казалась  слишкомъ  красной.  Зд&сь  она,  мо- 
жетъ,  н  ко  двору  придется.  Ваша  пр1ятельница,  Лидгя  Пав* 
ловна,  кажется,  индифферентна  насчетъ  направлешя? 

Ответить  Лыжинъ  не  усп&лъ.  Ихъ  увидала  Ида.  Она  пору- 
I  чила  учительнице  раздать  остальные  картузы  и  подошла  къ  две- 
!    рямъ  въ  сЬни. 
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Лыжинъ  представать  ей  Бострицына.  Она  пожала  ему  руку» 
сильно,  по-англШски,  и  тотчасъ  же  сказала: 

—  Вы  проголодались.  Я  такая  плохая  хозяйка.  ЮрЙ,  — 
обратилась  она  къ  Лыжину,  при  чемъ  Бострицннъ  невольно  по- 
глядЬлъ  на  него: — помогите  мн4...  Закуска  должна  быть  готова. 
Пришлите  мн*  схавать  сверху...  А  сами, — она  глазами  улыбну- 
лась и  Костридыну: — не  дожидайтесь  почетннхъ  особь. 

Они  поднялись  но  св&кимъ  ступенькамъ  широкой  лйсшщн, 
построенной,  какъ  и  весь  домъ,  изъ  ядрбнаго  сосноваго  лФса. 

Наверху  они  прошли  обширными  с&нями  съ  русской  печ- 
кой, гд4  были  устроены  низпя  н&ры  на  десять  м&сго  для  дйтей, 
которымъ  въ  суровую  погоду  далеко  будетъ  возвращаться  домок. 

—  Умно! — одобрилъ  Кострицыяъ.  — Бевъ  особыхъГзатЬй  я 
даже  въ  народномъ  вкусЬ, — укавалъ  онъ  на  печь. 

Въ  светлой  продолговатой  комнат*,  разделявшей  спальни 
учительницъ,  все  уже  было  готово  къ  завтраку.  Анисья  Прохо- 
ровна, раскрасневшись,  такъ  и  летала  съ  одного  края  большого 
стола  на  другой.  Ей  помогалъ  выписанный  съ  желйвно-дорожио! 
станщи  степеннаго  вида  оффищантъ  во  фрак*  и  нитяныхъ  й- 
лыхъ  перчаткахъ.  И  старуха  Шустова  не  оставалась  сложа 
руки,  ставила  стулья  и  поправляла  на  стол*  тарелки  съ  м- 
куской. 

—  Хюшя  Ивановна!  —  прив&тствовалъ  ее  Лыжинъ,  подведл 
къ  ней  и  Бострицына. — Вотъ,  Иванъ  Бувьмичъ,  представитель- 
ница народной  мудрости  и  домовитости,  моя  прштельница  Хювй 
Ивановна  Шустова...  арендуетъ  у  Лидаи  Павловны  хуторокъ  я 
ведетъ  хозяйство,  что  твоя  Мареа  Борецкая. 

Тонкая  усмешка  повела  морщинистое  лицо  старухи.  Она  ниаю 
кланялась  н  разводила  руками. 

—  А  поцеловать  можно?— спроси  ль  Лыжинъ. 

—  Съ  моимъ  удовольств1емъ,  батюшка. 
Они  три  раза  поцеловались. 
Пожелалъ  сделать  то  же  и  Бострицннъ. 

—  А  вотъ  ея  дочка!  Анисья  Прохоровна, — окликнугь  Лн- 
жинъ: — пожалуйте  сюда! 

Вдова,  съ  розовыми  щеками  и  блескомъ  своихъ  густых*  во* 
лось,  быстро  подошла  къ  нимъ  и  поклонилась  крестьянскимъ  по- 
кдономъ. 

Оба  подали  ей  руку. 

—  Вотъ  этакихъ  у  Хюнш  Ивановны  четыре  дочери  и  два 
сына, — объяснилъ  Лыжинъ,  стряхну вппй  съ  себя  высматривающее 
настроеше,  бывшее  у  него  вниву,  во  время  всего  молебна. 
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—  Мое  вамъ  почтете! — вырвалось    у  Кострицына.— *И  всЬ 
дочери  у  васъ  таюя  матерыя? — спросидъ  онъ  у  старухи. 

—  Еоторыя  и  поплоше  маленько, — отвечала  она  имь  въ  тонъ, 
и  ея  глазки  весело  заслезились. 

г;  Дочь  ея  улыбнулась  и  наклонила  голову  полу-стыдливымъ,  на- 

Ч     роднымъ  жестомъ. 

—  Аяись?  Прохоровна, — скавалъ  ей  Лыжияъ:— -вотъ  гость  про* 
-•      голодался  да  и  выпилъ  бы  водки.  Вы  здЬсь  небольшая.   Разре- 
шите сь  позволешя  Лидш  Павловны.  Мы  никакого  беапорядка  не 

1  произведемъ. 

^  —  И—и,  батюшка,  ваша  воля,— сказала  старуха. — Никто  и 

|  ие  заметить.  Мы  и  рюмочки  вытремъ,  и  закуску  поправимъ. 
а  Хюв1я  Ивановна  засуетилась  около  стола,   приглашая    ихъ 

!  обоихъ  прис&сть.  Анисья  Прохоровна   налила  имь  водки  и  под- 

4  ставила  два-три  сорта  закусокъ,  приготовленныхъ  вкусно  и  кра- 

;  сиво.  Лакея  он*  не  допускали. 

:>  —  Такъ,  вначитъ,   все  готово? — спросилъ   Лыжииъ. — Лидая 

*  Павловна  просила  дать  ей  знать. 

:•!  —  Мы  готовы-разготовы  —  отозвалась  старуха. — И  чай  при- 

|  готовили,  и  кофей.  Анисья,— кивнула  она  дочери: — сбЬгай,  милая, 

на  кухню  и  спроси  повара — можно  ли  подавать  горячее  кушанье. 

—  Слушаю,  маменька,— весело  и  покорно  откликнулась  дочь 
л  и  той  же  величавой  и  быстрой  походкой  пошла  къ  еЬнямъ. 

—  Не  повторить  ли?— спросилъ   Бострицына  Лыжинъ,  ука- 
зывая на  бутылку  съ  красной  рябиновой  настойкой. 

—  Съ  холодку — поаьалуй. 
Незам&гно  у  нихъ  установился  прытельскШ  тонъ,  и  Лыжинъ 

быль  решительно  доволенъ  тЬмъ,  что  на  предстоящемъ  завтрак* 
около  него  будетъ  умный  человйкъ,  понимаюпцй  все  по-своему, 
очень  тонко, — родъ  партнера,  болЪе  подходящаго  къ  нему,  ч4мъ 
вс*  почетные  гости,  за  исключешемъ,  быть  можетъ,  того  высо- 
каго  блондина,  котораго  онъ  все  еще  считалъ  вемскимъ  началь- 
иикомъ. 

Внизу  застучали  сапоги  мальчиковъ,  двинувшихся  гурьбой  на 
крыльцо,  и  заслышались  окрики  сторожа. 


XXIV. 

—  Все  это  не  то! — вдругь  разразился  полный  лысый  баринъ 
и  поднялъ  кулакъ  съ  ножемъ,  которымъ  онъ  только-что  рЬзалъ 
ростбифъ. 
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Лы&инъ  уже  заалъ  теперь  по  именамъ  всЬхъ  троихъ  муж- 
чинъ. 

Это  былъ  почетный  мировой  судья,  по  фамилш  Кличъ-Обно- 
шинъ. 

—  Почему  же?— глухимъ  голосомъ,  но  твердо  спросилъ  брю- 
нетъ  съ  короткими  волосами,  земсшй  начальникъ  Ястребовъ,  про 
котораго  вс4  говорили,  что  онъ  пошелъ  служить  „изъ  принципа". 

—  Ничего  до  тЬхъ  поръ  не  будетъ  у  нась  путнаго,  пока 
не  убедятся,  что  для  армш  нужны  особеннаго  рода  кадры. 

—  Еакъ  же  это? — съ  косой  усмешкой  своего  нервнаго  рта 
спросилъ  опять  земшй  начальникъ,  служивши  въ  вавалерш. 

—  А  вотъ  какъ-съ... 

Мировой  судья  прожевалъ  сначала  большой  кусокъ  мяса  и  въ 
это  время  обводилъ  весь  столъ  круглыми  глазами  съ  маслянымъ 
блескомъ. 

Завтракъ  уже  подходилъ  къ  концу;  но  шампанскаго  еще  не 
подавали  и  никто  не  собирался  произносить  спичъ  или  предло- 
жить здравицу.  На  двухъ  вонцахъ  стола  сидели  Ида  и  старуха 
Шшишева;  около  Иды  съ  обЪихъ  сторонъ — Лыжинъ  и  высот! 
блондинъ,  оказавппйся  предводителемъ  Боярцевымъ.  Мировой  судя 
и  земскШ  начальникъ  сидЬли  другъ  противъ  друга.  Бострицнн% 
помещался  возл-Ь  предводителя,  наискосокъ  отъ  Лыжина — и  дальше 
учительница  и  батюшка,  съ  смуглымъ  лицомъ  восточнаго  типа, 
въ  бирюзовой  ряс*,  съ  рукавами,  подбитыми  шолкомъ.  Дьякона 
и  причетниковъ  угощали  особо. 

—  А  вотъ  какъ-съ! — повторилъ  Бличъ-Обношинъ,  прожевать 
окончательно  кусокъ  мяса  и  отпилъ  краснаго  вина. — Необходимы 
кадры  двояваго  рода,  чтобы  въ  нихъ  народъ  находилъ  и  духовную 
выучку,  и  военную. 

—  Духовную?  —  спросила  съ  своего  почетнаго  угла  КЬзли- 
шева... ЧтЬ  это  такое,  топ  сЬег?  Я  что-то  въ  толкъ  не  возьму. 

—  Да  и  мн*  не  ясно,— съ  сдержанной  ирошей  выговорил 
земсшй  начальникъ. 

—  Родъ  обителей!  Чтобы  въ  нихъ  поступали  молодые  парня 
бол&е  зажиточныхъ  семей.»,  и  проходили  бы  тамъ  пекусь...  въ 
монастырской  строгости  и  безусловномъ  повиновеши...  А  въ  то 
же  время  обучались  бы  строю. 

—  И  конному,  и  пЬшему? — спросилъ  Кострицынъ  и  погля- 
д&лъ  на  Лыжина. 

„(Зи'езЬ-се  ди'И  гадо4е?а — спросила  его  главами  и  Ида,  хра- 
нившая молчаше  утомленной  хозяйки. 

Разговоръ,    ожививпайся    со  второго   блюда,    былъ  для  яея 
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ч*иъ-то  совершенно  чуждымъ  и  курь&знымъ;  но  ея  нервы  уже 
не  позволяли  ей  прислушиваться  къ  нему  съ  бол4е  живымъ  лю- 
бопытствомъ. 

—  Да-съ, — громко  и  вкусно  внпалилъ  Кличъ-Обношинъ: — по 
конному  и  по  пФшему! 

—  Это  было  бы  ничто  въ  родЬ  аракчеевскихъ  военныхъ  по* 
седешй? — прододжалъ  съ  безстрастнымъ  лицомъ  осведомляться 
Кострицынъ, 

—  А  что-жъ?—  еще  побЬдоносн*е  крикнулъ  мировой  судья. — 
Въ  поселешяхъ  была  превосходная  идея,  непонятая...  И  потомъ 
ее  глупо  охаяли,  осиЪяли...  всяые  разрушители. 

Лыжинъ  смотр&лъ  въ  ту  минуту  на  лицо  учительницы.  Она 
только-что  сказала  что-то  батюшке;  но,  прислушиваясь  къ  по- 
следней фраз*  Еличъ-Обношина, — какъ-то  вся  передернулась  и 
удивленно  поглядела  на  священника.  Тотъ  внсматривалъ  своими 
смеющимися  черными  глазами  съ  хитрымъ  выражетемъ:  „Пу- 
скай, молъ,  господа  суесловить8. 

—  Вы  это  серьезно,  Оеофилъ  Оеофиловичъ?  —  съ  трудомъ 
внговорилъ  Ястребовъ,  и  опять  косая  усмешка  повела  его  нерв- 
ный ротъ. 

—  Безусловно  серьезно!  Знаю,  его  можетъ  показаться  стран* 
нымъ.  Но  надо  вникнуть  въ  идею.  Русски  крестьянинъ  всегда 
быль  и  пахарь,  и  воинъ...  Его  брали  на  войну.  Служилые  люди 
являлись  каждый  съ  своимъ  мужицкимъ  контингентомъ  пЗштихъ 
и  конннхъ...  Конные  ценились  вдвое...  И  теперь  намъ  нарочито 
нужны  лошади.  ВЪдь  скоро  настанетъ  время,  когда  на  десять 
дворовъ  будетъ  по  одной  запряжки.  Разве  это  не  верно,  Ген- 
надай  Николаевичъ? — окликнулъ  онъ  земскаго  начальника. 

—  Пожалуй...  Но  въ  вашихъ  кавалерШскихъ  монастырях^ 
будутъ  на  лошадяхъ  въ  манеж*  ездить,  а  не  пахать. 

—  И  то,  и  другое!  На  все  хватить  время.  И  солдаты  воен- 
ныхъ поселешй  въ  Чугуеве  и  новгородской  губерши  были  и  земле- 
дельцы, и  уланы.  Но  это  не  все!  Обратите  внимате  на  другую — 
духовную  сторону  дела.  Парень  получить  не  одну  выучку  сол- 
дата и  пахаря,  но  и  релипозное  воспиташе,  въ  дух*  народно- 
государственной  церкви  —  вотъ  чтЬ  важно!  Это  лучшШ  оплотъ 
противъ  раскола,  противъ  штунды  и  всякой  преступной  пропа- 
ганды, идущей  отъ  господъ  разрушителей. 

Онъ  обвелъ  молодцоватымъ  взглядомъ  весь  столъ,  и  глаза  ега 
остановились  на  священнике. 

—  Отецъ  Антонъ?  Разве  въ  этомъ  нить  самой  плодотворной 
идеи?  ЧтЬ  вы  скажете? 
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Батюшка  вскинул  волнистыми  прядями,  потревоженный  п 
своемъ  щяятаомъ  настроенш  слушателя  и  наблюдателя. 

—  Одно  дЬло  идея,  другое  дЬло — выполнеые...  хе,  хе! — отшу- 
тился онъ,    и   съ  той  же  лукавой  уагбшкой   повелъ  головой. 

—  И  выполнете  было  бы  возможнымъ,  еслибъ  у  насъ  те* 
перь  не  мудрили  изъ  города  Санктпепирбурха^—ъятовотржжъ  онъ, 
скандируя  слоги,  —  и  понимали  бы  духъ  и  потребности  русскаго 
народа.  Вы,  Романъ  Денисовичу  —  повернулся  онъ  въ  сторону 
предводителя:  —  насколько  я  внакЬмъ...  такъ  сказать  съ  поши- 
бомъ  вашихъ  идей  —  вы  должны  сочувствовать... 

—  Такимъ  военнымъ  обителямъ?  —  спросилъ  Боярцевъ,  не 
мЪняя  спокойной  и  уверенной  позы,  и  только  поднялъ  голову 
молодымъ  жестомъ.  —  Русшй  народъ  въ  тЬ  времена,  когда  ов% 
жилъ  безъ  всякой  искусственной  петербургской  муштры — не  внап 
казарменеаго  устройства.  Иноки  спасались,  а  служилые  люди  мл 
на  своихъ  участкахъ,  среди  черныхъ  и  б&лыхъ  хлйбопашцевъ,  я 
тЬ  переходили  отъ  сохи  къ  дротику  и  пищали;  но  никто  ихь, 
однако,  не  загонялъ  въ  остроги  для  обучетя  военному  строю  по- 
поламъ  съ  иноческой  жизнью. 

Лыжинъ  опять  встретился  взглядомъ  съ  Кострицынымъ.  Этоп 
предводитель  заинтересовалъ  его  своимъ  тономъ  и  манерой  гово- 
рить. Въ  его  отповеди  чуялся  челокЬкъ  съ  характернымъ  разви- 
отемъ. 

—  Господа, — вдругъ  заговорила  БЬзлишева  густнмъ  голосом* 
и  точно  вбивая  гвозди  въ  каждый  слогъ: — вы  удалились  куда-то 
въ  сторону.  У  беофила  деофиловича  —  прекрасный  намЪретя. 
Надо  нашего  мужичка  поднять — это  такъ.  Онъ  не  долженъ  бил 
предоставленъ  самому  себ*.  Бога  онъ  почитаетъ;  но  его  бого- 
почиташе  нейдетъ  ему  въ  прокъ.  Надъ  нимъ  нуженъ  надзоръ,  в 
слйдуетъ  радоваться,  что  таше  люди,  какъ  нашъ  ГеннаШ  Нею- 
лаевичъ, — она  кивнула  головой  въ  сторону  земскаго  начальника:— 
идутъ  на  службу  съ  этой  благой  целью.  Нравственности  н*п, 
страха  пЬтъ — и  работать  онъ  не  хочетъ.  Мой  другъ,  князь  Же- 
ребьевъ,  не  нашъ,  не  блаженненьшй  князь  Иларшнъ,  —  засмея- 
лась она  зычно: — а  двоюродный  брать  его,  князь  Петръ — топ 
мн4  прошлой  зимой,  за  границей,  читалъ  записку.  Онъ  докззн- 
ваетъ  цифрами,  что  нашъ  народъ  работаетъ  втрое  меньше,  ч*мъ 
гдЬ  угодно— у  н&мцевъ,  у  французовъ,  даже  у  итальянцевъ.  Сто 
слишкомъ  дней  надо  выкинуть  изъ  года. 

—  Это  в$рно!  —  убЪждеинымъ  звукомъ  пустилъ  земсшй  на- 
чальникъ. 

—  Но,  —  продоляыиа  БЬзлишева,    и  ея  голось  гуд&гь  еще 


ПКРКВЛЛЪ.  663 

1    внушительнее:  —  друзья  мои!   мы   забнваемъ,  что   мы  здЬсь  на  , 
открыта  школы,  И  просвищете  нужно  народу.  Это— тавъ! 
Оффищантъ,  какъ  разъ,  началъ  разливать  шампанское. 

—  Пускай  одинъ  иэъ  васъ,  господа,  приветствуете  устрои- 
тельницу школы.  Надо  пожелать, — при  этомъ  КЬзлишева  подняла 

)  палецъ  кверху: — надо  пожелать,  чтобы  грамота  пошла  въ  прокъ 
^  мальчиками  и  д&вочкамъ.  Батюшка — она  кивнула  священнику — 
-.  наставить  эту  юную  паству  свою.  Это  такъ  же  важно,  какъ  и  вся- 
л    ш  методы. 

—  По  новейшему  ввуковому  способу!  —  задорно  подхватилъ 
Кличъ-Обнопшнъ . 

1         —  Итакъ,  господа, — продолжала  Едзлишева, —  мы  ждемъ... 

1  Геннадай  Николаевичъ,  вы — п&стунъ  народа,  вамъ  и  сл&дуетъ... 
г         —  Почему  же?— тревожно  спросилъ  Дстребовъ. — Зд&сь  Ро- 

2  манъ  Денисовичъ.  Онъ— представитель  сослов1я,  къ  которому  Ли- 
да  Павловна  им$етъ  честь  принадлежать! 

Ида  потупилась.    Она,  почти   съ  замирашемъ  сердца,  ждала 
:    какого-нибудь  спича,  обращеннаго  къ  ней. 

—  Романъ  Денисовичъ!  Мы  ждемъ! — торжественно  и  властно 
л    окликнула  КЬзлишева. 

,         Боярцевъ  поднялся  и  взялъ  бокалъ. 

—  Честь  и  хвала  учредительнице  школы,  Лида  Павловнй 
Ради  ной!  Въ  лицЬ  ея— щеки  предводителя  слегка  зарумянились 

^  —отрадно  вид&гь  возвращеше  на  лоно  родины  русской  женщины, 
<  которая,— вообще  говоря,  —  такъ  часто  теряетъ  на  запад*  чув- 
4  сию  своей  сваей  съ  народом*.  К&къ  его  учить  —  мудреный  во- 
}  прось,  но  учить  его  надо,  и  учить  въ  дух*  его  вЪковыхъ  упо- 
вашй  и  задать.  Не  создавать  себЬ  изъ  него  кумира,  не  дЬлать 
его  игрушкой  своихъ  тлетворныхъ  и  безумныхъ  затЬй;  а  войти 
|  въ^его  духъ  и  не  давать  ему  камня  тогда,  когда  онъ  просить 
духовнаго  хлйба.  Здоровье  Лидш  Павловны! — вакончилъ  онъ  вы- 
сокой, вибрирующей  нотой. 

ВсЬ  встали  и  началось  чоканье  съ  хозяйкой.  Ида  молча  улы- 
балась, и  только  посл&  одобрительнаго  возгласа  КЬзлишевой  вы- 
говорила: 

—  Уопв  те  сотЫег! 
Оъ  учительницей  она  поцеловалась  и,  подавая  руку  Лыжину, 

сказала: 

—  Вы  довольны? 

—  Доволенъ,  больше  всего  т4мъ, — отвЪгилъ  онъ  громко: — 
что  вы — такая  ясная  и  милая! 

И  онъ  поцЬловалъ  ея  руку. 
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Когда,  послЬ  пирожнаго,  окончательно  поднялись  отъ  стола, 
то  Лыжинъ  вамЬтиль,  что  изо-всЪхъ  мужчинъ,  крон*  батюши, 
перекрестился,  и  очень  истово,  одинъ  только  предводитель. 

Кострицынъ  подошелъ  къ  Лыжину  съ  бокаломъ  и  скавалъ: 

—  Чокнемтесь,  Юрй  Петровичъ,  и  выпьемъ  за  освобождение 
личности! 

Лыжинъ  чокнулся  и  допилъ  до  дна  свое  вино. 


XXV. 

Узки  проселокъ,  между  сугробами,  вился  по  перелеску  въ 
гору.  Полдень,  сь  радостнымъ,  искрисгамъ  солнцемъ,  играть  на 
св^жемъ  снбгу. 

Въ  рогожной  кибитки,  безъ  верха,  Лыжинъ  съ  Кострищ- 
нымъ,  лежа  на  с4нЬ,  прикрытомъ  какой-то  дерюгой,  тихо  раз- 
говаривали, подъ  звяканье  туго  привязаннаго  колокольчика. 

Они  Знали  къ  князю  Иларюну.  Заахать  къ  нему  предложил 
Кострицынъ  по  дорогЬ  въ  городъ.  У  него  было  къ  нему  письмо 
отъ  Антонины  Борисовны  Кумачевой,  съ  дредложетемъ  пого- 
стить у  нихъ,  такъ  какъ  князь  сбирался  въ  Москву,  зимой.  Лы- 
жина давно  занимала  эта  фигура;  но  онъ  не  искалъ  ближайш&го 
знакомства  съ  княземъ,  изъ  боявни  —  найти  совсЬмъ  не  то,  тЛ 
представлялъ  себЬ. 

Кострицынъ  тоже  быль  наслышанъ  о  немъ  —  зналъ  даже, 
что  князь  —  рЪдюй,  почти  единственный  „эпигонъ*  гегешшскоб 
эпохи,  оставппйся  все  такимъ  же  вЪрующимъ  последователен 
берлинскаго  философа. 

—  Да  который  же  ему  годъ? — спросиль  Лыжинъ,  поворачв* 
ваясь  лицомъ  къ  своему  спутнику. 

—  Подъ  восемьдесят  Онъ  если  не  слыхалъ  самого  Гегеля, 
то  попалъ  въ  Берлинъ  въ  первые  годы  поел*  холеры. 

—  Холеры?  —  переспросилъ  Лыжинъ. 

—  Да;  в*дь  Гегель  умеръ  холерой,  въ  начал*  тридцати», 
когда  она  перекочевала  изъ  Россш  въ  Пруссш.  Онъ  быль  Вес- 
1ог  шадпШспз. 

—  Вы  видали  князя? 

—  Всего  разъ.  И  въ  очень  курьезной  обстановке.  МнЪ  слу- 
чилась надобность — я  еще  былъ  студентомъ-филодогомъ  —  ваю- 
зать  себб  недорогую  этажерку  для  книгъ  —  знаете,  такую  ви- 
сячую. Захожу  къ  столяру,  тамъ,  на  Патргаршихъ-прудахъ.  Сто- 
лярь не  важный,    безъ  вывески,  старичокъ...    Мы  съ  нииъ  раз- 
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говорились.  Изъ  бывшихъ  крепостныхъ...  И  вотъ  этого  саиаго 
князя  Иларюна  Ивановича.  Захожу  та  нему — онъ,  разумеется, 
въ  срокъ  вещи  не  доставилъ — и  застаю  у  него  старца.  Наруж- 
ность— точно  пророкъ  Илья.  Богатырь!  Вотъ  вы  увидите,  если 
только  онъ  еще  сохранился  въ  прежнемъ  вид*.  И  чтЬ  же  оказа- 
лось? Кня8ь  —  въ  ту  виму  —  им-Ьлъ  еще  свою  мастерскую,  где 
онъ  производилъ  равные  опиты  по  технической  части,  столяр- 
ныя  вещи  производилъ,  изобрЪлъ  особый  станокъ  пилить  фа- 
нерки изъ  цйнныхъ  деревьевъ.  И  съ  моимъ  старикомъ  онъ  во- 
дилъ  пр1ятельство  и  помогалъ  ему. 

—  В&дь  онъ  далъ  своимъ  крестьянамъ  волю? 

—  Какъ  же!  Еще  до  эмансипащи. 

—  Подарилъ  всю  землю? 

—  Подарилъ!  Оставилъ  себе  только  кусокъ  леса,  где  стоить 
его  избушка. 

Они  переглянулись,  и  Лыжинъ,  приподнявшись  немного,  вы- 
говорить съ  особеннымъ  выражетемъ: 

—  Значить,— господа  народники, — какъ  французы  говорить 
— еп&псбв?  Съ  носомъ? 

Оба  они  засмеялись.  Накануне  у  нихъ  быль  большой  раз- 
говоръ  о  народ*  и  его  радЬтеляхъ  9изъ  интеллигенции,  и  Лы- 
жину делалось  ясно,  что  они  съ  Кострицынымъ  ближе  другъ 
другу  по  взглядамъ,  чЪмъ  онъ  думалъ;  но  „амбарный  Сократъ" 
более  выспрашивалъ  его,  ч&мъ  самъ  говорилъ. 

—  А  вы  какъ  смотрите  на  такой  поступокъ? — спросилъ  Ко- 
стрицынъ  вместо  отвита. 

—  Само  по  себе  разумеется  —  хорошо. 

—  Красиво!  И  въ  тысячу  разъ  скромнее  и  проще,  ч4мъ  ны- 
йшн1е  опростЬлые  радетели.  ТЬ  сами  въ  юродство  впадаютъ, 
по  части  мужицкой  жизни,  но  что-то  не  слыхать,  чтобы  они  вот- 
чину въ  нисколько  тысячъ  десятинь  отдавали  мужикамъ.  Прежде 
бывали  таюе  случаи  при  крйпостномъ  праве.  И  князь  Иларюнъ, 
и  его  предшественники  по  той  же  части  делали  это,  —  говорю 
я,— въ  сто  разъ  проще,  не  носились  съ  своей  пра-а-авдой, — 
растянулъ  Бострицынъ — и  не  кичились  своей  мудростью  и  еван- 
гельской чистотой.  Все  это  такъ!  Но,  спрашиваю  я  васъ— поме- 
щика, прошбдшаго,  если  не  ошибаюсь,  черезъ  пародолюбге, — чтЬ 
своимъ  даромъ  земли  князь  Иларюнъ  сдЪлалъ? 

—  Наверно  —  очень  мало. 

—  Если  не  ровно  ничего!  Я  слышалъ — и  это  не  трудно  фак- 
тически угнать, — что  его  бывппе  крепостные,  которымъ  отошли 
все  его  угодья,  живутъ  очень  плохо,  во  много  разъ  хуже,  чемъ 
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по  ту  сторону,  тамъ  вотъ,  гдЬ  усадьба  Лидш  Павловны;  вс*  про- 
пились, въ  кабали  у  мелкихъ  прасоловъ  и  кабатчиковъ,  слывуть 
первыми  жуликами  и  плутами,  за  недоимки  постоянная  у  нить 
идетъ  порка  и  продажа  животишекъ...  Хе,  хе! 

—  Этотъ  аргументь  господа  народники   не  примутъ. 

—  Мало  ли  чтЫ  Но  онъ — на-лицо.  Князь  самъ  себя  оси- 
билъ,  свою  личность,  свой  даровитый  и  благородный  починъ.  В4д 
онъ  не  такъ,  какъ  нынЪшше  пейзанофилы — подчеркнулъ  Костре- 
цынъ  сочиненное  имъ  слово:  —  онъ  противъ  знатя  не  бунтуегь. 
Напротивъ,  метафизика  не  помешала  ему  и  точными  наукам* 
заниматься.  Онъ  -вЪдь  и  механикъ,  и  инженеръ,  и  музыканта,  и 
столярь.  Его  идея  была — какъ  я  знаю — а  знаю  это  отъ  Анто- 
нины Борисовны — поднять  въ  крестьянстве  кустарные  промысш. 
Кое-какш  деньжонки  онъ  себЪ  оставилъ  и  на  нихъ  заводилъ  въ 
Москве  и  мастеровая.  И  долженъ  былъ  все  ото  прекратить.  Ни- 
кого онъ  не  выучилъ  и  никакой  отрасли  ремесленнаго  труда  ве 
развилъ  у  себя.  На  это  нужно  было  —  кром$  денегь — и  зевш, 
и  угодья,  и  вл1яше  вотчинника.  А  онъ  въ  глазахъ  своихъ  мужв- 
ковъ — „блаженъ  мужъ".  Отцы  еще  были  ему  благодарны,  а  сн- 
новья-то,  наверно,  перестали  и  помнить. 

—  Я  слышалъ,  однакожъ, — перебилъ  Лыжинъ:  —  что-то  п- 
кое...  какъ  будто  все  село  его  кормить? 

—  Бакъ  же!  Какъ  же!  Но  въ  этомъ  я  и  вижу  чудачество. 
Врядъ-ли  онъ  доходить  до  того,  что  ему — 4сть  нечего.  Легенда 
есть  очень  красивая — какъ  княвь  выходилъ  на  опушку  л$са  в, 
стоя  на  пригорк*,  кричалъ  своимь  громовымъ  голосомъ:  „хлЙЬ 
н*тъ!а  —  И  ему  несли. 

—  Я  что-то  въ  этомъ  вкус*  и  слышалъ. 

—  Можетъ  быть...  Сомн&ваюсь:  до  посдйдняго  ли  года  таи 
было?  Бывппе  его  мужики  —  пропойцы  и  полунипце.  Ему — (Йд- 
нягЬ — очень  плохо  приходится.  Врядъ  ли  приносить  ему  все, 
чтЬ  сл&дуетъ.  Дрова  онъ  самъ  рубить. 

Кострицынъ  помолчалъ  и  заговорилъ  другимъ  тономъ. 

—  Антонина  Борисовна — между  нами — и  просила  меня  до 
всего  этого  дойти.  Ей  жаль  старика. 

—  Да  и  нещпятно,  ивъ  дворянскаго  гбнора,  —  добавил 
Лыжинъ. 

—  Не  беэъ  того.  И  здоровье  его,  кажется,  немного  покач- 
нулось. Прежде  онъ,  когда  въ  Москву  пргЬзжалъ,  у  нихъ  не  аи- 
валъ.  Она  хогЬла  бы,  чтобы  онъ  провелъ  у  нихъ  м&сацъ-дру- 
гой...  Конечно,  Захаръ  Лукьяновичъ  готовь  былъ  бы  всачесн 
поддержать  его,  но  старецъ  гордъ. 
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,Дм  полноты  сеиейной  картины,  красивый  дядя — князь  съ 
наружностью  пророка  Илш  и  въ  некоторою  род*  приживаль- 
щикъ*, — подумалъ  Лыжинъ,  но  вслухъ  этого  не  сказалъ. 

—  Скоро  поворотъ  къ  селу  Сазонову? — окликнулъ  ямщика 
Кострицынъ. 

—  Верста  —  не  больше.  Вамъ  къ  княвю  Иларшну  Ивано- 
вичу?— спросилъ  ямщикъ,  оборачивая  къ  нимъ  красное  молодое 
лицо. 

—  Въ  нему. 

—  Знаемъ,  ваша  милость. 

—  И  самого  кня8я  видалъ? 

—  Видалъ. 

—  Ну,  какъ  ты  о  немъ  скажешь? — вмешался  въ  равговоръ 
и  Лыжинъ. 

—  Да  какъ  сказать,  господа?..  Чудаковатъ!  Для  души  спа- 
сенья проживаешь,  какъ  ровно  пустынникъ. 

—  Вотъ  слышите, — тихо  подсказалъ  Кострицынъ. — Я  вамъ 
говорю:  „блаженъ  мужъа.  И  его  отречете  отъ  владйльческихъ 
правь  въ  глазахъ  народа — барское  юродство.  Православные,  хоть 
и  той  виры,  что  „земля  наша4,  а  будь  они — всЪмъ  м1ромъ — на 
и4сЛ  князя — они  полоски  бы  даромъ  никому  не  отдали. 

—  Они  сами  землю  пахали, — почти  нехотя  возразилъ  Лыжинъ. 

—  ЮрЙ  Петровичъ!  Извините.  В4дь  этотъ  аргумента  давно 
выдохся.  Будь  князь  Иларюнъ  писатель,  заработай  онъ  трудомъ 
сто  тысячъ  и  отдай  ихъ  тЬмъ  же  мужикамъ — в4дь  этотъ  капи- 
талъ  былъ  бы  его  кровный,  все  равно,  что  распаханная  новь. 
Это  первое.  А  второе — подарить  онъ  имъ  и  л&съ...  Ужъ  согла- 
ситесь: лЬсъ-то  они  не  распахивали,  а  только,  я  думаю,  воро- 
вали и  до  воли. 

—  Конечно!  —  согласился  Лыжинъ. 

—  И  выйдетъ:  „блаженъ  мужъ*  —  для  народа;  а  для  насъ 
съ  вами — обломокъ  цЬлой  эпохи  умственнаго  расцвета.  Родови- 
тому русскому  князю  —  пламенному  ученику  Гегеля  —  я  покло- 
нюсь, хоть  я  и  не  его  философскаго  толка.  И  онъ,  и  ему  по- 
добные возделывали  свою  ниву,  какъ  подобаетъ  людямъ,  состав- 
лявшимъ  соль  своей  земли.  Это  было  главное.  А  остальное — 
благородное  юродство! 

Тройка  круто  свернула  вправо  и,  оставя  въ  сторон*  околицу 
села,  стала  подниматься  къ  лЪсу. 
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XXVI. 


1 


—  Вонь  туды  идите, — указадъ  имъ  ямщикъ,  когда  тройка 
остановилась  у  новаго  пригорка,  совсЬмъ  занесеннаго  сн&гомъ. 

—  Да  вд4сь  завязнешь, — весело  зам&гилъ  Бострицынъ. 
Они  оба  уже  вылезли  изъ  саней. 

—  Тропка  есть...  По  ней  и  придете. 

Св&яие  сл&ды  видны  были  въ  снЬгу  и  вели  къ  редкой  опупгеЬ, 
позади  которой  на  небольшой  „шгЬшинкЬ*  стоялъ  домикъ  князя 
съ  дворикомъ,  на  половину  въ  сугроба». 

Оба  были  въ  высоки»  валенкахъ  и  безъ  особеннаго  труда 
добрались  до  калитки.  Передъ  домикомъ  шелъ  садикъ  съ  фрук- 
товыми деревьями — сажень  пять  въ  длину — отъ  калитки  до  кры- 
лечка. Бревна  домика  потемнели,  но  весь  онъ  смотреть  исправно. 

Изъ  конуры  выскочил  песъ — шершавый  и  очень  старый— 
хрипло  и  элобно  залаялъ  на  ннхъ  и  запрыгалъ  на  цЬпн. 

—  Ничего,  не  страшимся, — пошутидъ  Кострицынъ,  прониш 
первый  въ  калитку. 

Она  была  ваперта  на  задвижку. 

Лай  собаки  и  эвовъ  колокольчика  вызвали  хозяина  домжка 
на  крыльцо. 

Лыжинъ  пр10становился  у  порога  калитки,  точно  за  тЬмъ, 
чтобы  схватить  цйльнйе  и  отчетливее  весь  обдикъ  того,  кто— ко 
толковашю  Еострицына — только  „блаженъ  мужъ"  въ  пивать 
народа,  котораго  онъ  облагод&гельствовалъ. 

Князь  вышелъ  на  крыльцо,  въ  сЬромъ  домашнемъ  казаынЪ, 
съ  стоячимъ  воротникомь,  въ  родЬ  такого,  каше  носили  ополчен- 
сые  офицеры,  въ  крымскую  кампашю,  въ  большихъ  сапога» 
и  на  голов*  высокая  маховая  шапка.  Она  необычайно  хорошо— 
на  свиту,  смягченномъ  деревьями — выставляла  его  крупное,  за- 
горелое лицо,  съ  орлинымъ  носомъ  и  длинной  роскошной  боро- 
дой, шедшей  почти  до  пояса.  Брови — темнее  бороды  и  вьющихся 
волосъ  на  висвахъ — шли  острой  дугой  и  были  гуще  кнаружи. 
Широкая  грудь  и  посадка  головы  давали  ему — при  рост*  верш- 
ковъ  въ  десять — могучую  молодцеватость.  Онъ  совсЬмъ  еще  не 
горбился  и,  выйдя  на  крыльцо,  отъ  солнца  защитил  глаза  рукой. 

Сейчасъ  же  Лыжинъ  вспомни»  знаменитаго  п&вца  въ  роля 
мельника,  въ  опер*  Дарговшжскаго,  котораго  вид-Ьлъ  студентом*, 
кажется,  на  прощальномъ  бенефис*,  попавъ  въ  Петербурга.  Только 
князь  былъ  на  полъ-головы  выше  ростомъ. 

„Нить,  это — не  „блальенъ  мужъ", — подумалъ  онъ  и,  пропу- 
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епгоъ  впередъ  Еострицына,  съ  такимъ  именно  выражешемъ  по- 
глядите на  него.  Тотъ  тоже  улыбнулся  ему  въ  ответь  одними 
глазами  и,  снявъ  шапку,  окликнулъ  вопросительно: 

—  Князь  Иларюнъ  Ивановичъ? 

—  Онъ!..  Милости  прошу. 

Голось  князя  звучалъ  какъ  труба,  съ  чуть  заметной  стар- 
ческой шепелявостью. 

Оба  вошли  на  крылечко.  Хозяинъ  приподнялъ  шапку,  его 
сЬрые,  острые  и  добрые  глаза  пытливо  и  спокойно  блеснули 
изъ-подъ  живописныхъ  бровей. 

—  ИьгЬю  честь  кланяться,  князь...  Еострицынъ,  Иванъ  Кузь- 
иичъ...  Съ  письмомъ  къ  вамъ  отъ  вашей  племянница — Анто- 
нины Борисовны.  А  ото — Юр1й  Петровичъ  Лыжинъ,  мой  спут- 
никъ,  давно  желаюпцй  быть  вамъ  представленнымъ. 

Лыжинъ  приподнялъ  свою  бурую  войлочную  шляпу  и  почти- 
тельно поклонился. 

Старивъ  едЬлалъ  широкий  жесть  правой  рукой,  повертываясь 
къ  двери,  и  повторилъ  такъ  же  зычно: 

—  Милости  прошу. 

Входя,  онъ  долженъ  былъ  нагнуть  голову. 

Иэъ  гЬсныхъ  сЪней  княвь  ввелъ  ихъ  въ  комнату  съ  пятью  окнами. 
Св4ту  входило  много — комната  стояла  на  юго-западъ  —  солнце 
пошло  уже  на  склонъ,  но  еще  высилось  надъ  деревьями  опушки. 

Комната — съ  кафельной  высокой  печкой — казалась  теснова- 
той отъ  множества  разныхъ  вещей.  На  клеенчатомъ  диванЬ  ле- 
жали кожаная  подушка  и  одеяло;  рядомъ — станокъ  съ  столяр- 
ными инструментами,  старинное  фортетано,  множество  книгъ  и 
на  полкахъ,  и  просто  на  полу,  длинный  изъ  б4лаго  дерева  столъ, 
заваленный  всякимъ  добромъ.  На  немъ  выделялся  микроскопъ  и 
какой-то  химичешй  аппарата. 

Пахло  травами,  табакомъ  и  столярнымъ  лакомъ.  Обпцй  видъ 
этой  лесной  кельи  былъ  очень  своеобразный.  Особенной  грязи 
не  замечалось.  СтЬны  стояли  въ  дерев*  и  пестрели  литограф1ями 
и  картами.  Два-три  фотографическихъ  портрета  висЪли  въ  про- 
сг&нкахъ.  БлесгЬлъ  медной  оправой  круглый  барометръ. 

—  Садитесь,  господа,  гдЬ  можно, — пригласилъ  князь  и  тихо 
разсмйялся. — Извините...  У  меня  стульевъ  не  много...  въ  моемъ 
кафернаум*.  Въ  этой  комнат*  я  и  днюю,  и  ночую.  Тамъ  черезъ 
сЬни  у  меня — на  летнее  время — св&глица  есть. 

—  Неужели  вы  зд-Ьсь  совс&мъ  одинъ? — спросилъ  Лыжинъ, 
снимая  свой  ергакъ. 

—  По  утрамъ  приходить  паренекъ,  поможетъ  миЬ  прибрать 
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и  дровъ  принесете.    У  меня  тамъ  сажень  нарублена.  Теперь  не 
гЬ  силы,  а  еще  ничего — справляемся. 

Въ  глазахъ  старика  заискрилось  желате   прюбодрить  себя. 

—  Вотъ  и  письмо  отъ  Антонины  Борисовны,  —обратился  га 
нему  Кострицынъ. — Я  бы  васъ  попросилъ,  князь,  прочесть  это 
письмо  при  насъ  и  дать  мпб  ответь...  какой  угодно,  письменный 
или  устный. 

—  Позвольте  вэдйть  ршсе-пег. 

Бнязь  началъ  рыться  на  столЬ  въ  бумагахъ,  нашелъ  ршсе- 
пег  и  у  окна  быстро  пробЪжалъ  письмо. 

—  Сев*  §а!.. — промолвилъ  онъ  вполголоса. 

Письмо  было  по-французски,  и  у  него  самого  не  пропаи 
привычка  думать  иногда  на  этомъ  языки  и  довольно  часто  упо- 
треблять французсшя  слова  и  поговорки. 

—  Что-жъ! — громко  эаговорилъ  онъ,  кладя  письмо  на  столь.— 
Поблагодарите  Нину.  Я  бы  ей  написалъ  сейчасъ  же.  Да  врядъ- 
ли  у  меня  водится  почтовая  бумага — онъ  широко  улыбнулся  я 
покавалъ  свои  р&дые  и  крупные  зубы. — И  простой-то  бум&п 
не  всегда  хватаетъ.  Я  ее  истребляю  въ  порядочномъ  количеств!. 

—  Все  пишете? — спросилъ  Лыжинъ. 

—  Пишу...  Тороплюсь!  —  старикъ  разсм'&ялся...  ВЪдь  шА 
нельзя  мешкать.  Я  видь — двЗшадцатаго  года. 

—  Въ  отечественную  войну? — воскликнулъ  Кострицынъ. 

—  Какъ  же!  Матушка  испугалась  француза.  Отецъ  быль  вь 
армш  при  граф*  ЕоновницынЪ,  а  она  впопыхахъ  двинулась 
по  владим1рскому  тракту,  и  дорогой  я  произошелъ  на  свить,  тоже 
въ  избЬ...  Такъ  мнЪ  и  на  роду  было  написано — въ  бревенча- 
тыхъ  стЬеахъ  скоротать  свой  в4къ! 

Говоръ  у  князя  былъ  плавный,  и  грудной  оттЬнокъ  голоса 
съ  басовыми  оттяжками.  Такъ  ныньче  произносить  только  хоро- 
ппе  актеры  старой  школы,  въ  бытовыхъ  и  историческихъ  пьеса». 

—  Не  будетъ  нескромностью  спросить:  чтЬ  же  именно  ви 
торопитесь  покончить? 

—  Да  то,  надъ  ч&мъ  сид-Ьлъ  тридцать  лить...  не  больше, 
не  меньше.  Полный  и  вирный  переводъ... 

—  Вероятно,  вашего  учителя? — подсказалъ,  скромно  уайх- 
нувшись,  Кострицынъ  и  поглядЪлъ  значительно  на  своего  слуг- 
ника. 

Лыжину  вдругъ  стало  совестно:  точно  они  оба  репортеры  * 
явились  „интервьювировать*  курьбзнаго  старика,  по  поручешю 
какого-нибудь  листка,  гд4  торгуютъ  пикантными  новостями,  съ 
приложев1емъ  воскресныхъ  иллюстращй. 


Г" 
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Но  князь  повелъ  рукой  по  своимъ  серебрянымъ  кудрямъ— 
волосы  у  него  сохранились  роскошные — и  сразу  эаговорилъ  то* 
номъ  человека,  который  обрадовался,  что  можетъ  съ  понимаю-, 
щими  людьми  отвести  душу. 

—  Да,  его  подлинный  сочинены,   вышедппя  при  его  жизни. 

—  Вы  застали  его  еще  въ  живыхъ? 

—  Н4тъ.  Я  пр&халъ  въ  Берлинъ  двумя  годами  поздние.  Въ 
Москвй,  студентом*,  я  только  на  послЪднемъ  курсЪ  позналъ — 
чтб  такое  его  филозоф1я. 

Еострицынъ  не  могъ  воздержаться —не  взглянуть  на  Лы- 
жина— отъ  этого  звука  „филозоф1Яв,— съ  буквой  я8% — который 
у  князя  былъ  привычнымъ. 

—  Тогда  видь  словесный  факультета  назывался,  кажется, 
философскимъ? 

—  Я  былъ,  по  второму  отд-Ьлешю,  математикъ.  Сидели  мы 
тогда  не  четыре,  а  всего  три  года...  Да  годъ  я  пропустилъ,  про* 
лежалъ  больной. 

—  И  вы  довели  до  конца  свой  трудъ?— съ  участаемъ  спро- 
силъ  Лыжинъ. 

—  Довелъ,  но  надобны  еще  примЪчатя.  Приглашеше  пле- 
мянницы,— обратился  онъ  къ  Кострицыну:  — мн4  улыбается...  Хотя 
я— между  нами — сталь  тяготиться  тамъ,  гд-Ь  болыше  пргемы.  Но 
надо  сделать  последнюю  попытку  найти  издателя. 

—  А  Захаръ  Лукьяновичъ? 

На  вопросъ  Еострицына  князь  повелъ  бровями  и  поел*  ма- 
ленькой паузы  выговорилъ: 

—  Предлагать  самъ  не  буду...  Нина  шипеть  мн4,  что  вы, — 
повернулся  онъ  опять  къ  Бострицыну: — занимаетесь  тоже  фило- 

80ф1вЙ. 

—  Немножко,  гр&шнымъ  д'Ьломъ. 

—  И  прекрасно!..  Вы  мн*  укажете.  Можетъ,  и  найдется 
такой  чудодМ,  что  заново  будете  ивдавать  Гегеля.  И  это  необ- 
ходимо— безусловно  необходимо  для  подлинныхъ  его  сочинетй... 
А  остальное,  эстетика  и  прочее...  это  все  лекщи,  которыя  со- 
ставлялись слушателями.  У  меня  только  несомнЬцно  имъ  самимъ 
изданныя  вещи.  И  къ  нимъ  есть  и  мое  собственное  слово — съ 
того  свита...  слово  гегелганца!  Въ  вид*  отдЬльнаго  труда. 

Глаза  его  зажглись  и  изъ  груди  вырвался  добродушный  и 
раскатистый  см&хъ. 

Засмеялись  и  оба  гостя. 
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Громадную  голову  князя  Иларюна  окружили  клубы  дыма. 
Онъ  усиленно  раскуривалъ,  по  старинному,  бумажкой,  трубку, 
изъ  короткаго  чубука. 

—  Я  позволяю  себ&  выкурить  трубку,  когда  кто-нибудь  зай- 
детъ  ко  мнЬ.  Вы  чувствуете,  какой  это  таб*къ? — снросилъ  онь 
своихъ  гостей,  радостно  улыбнувшись. 

—  Это,  кажется, — Жуковъ? — осторожно  зам&тилъ  Лыаднъ; 
у  него  И8ъ  первыхъ  годовъ  дЬтства  остался  въ  памяти  запахъ 
„Жукова". 

—  Именно!  Угадали!  Его  можно  было  доставать  только  въ 
одной  лавки,  въ  Зарядьй,  да  и  тамъ  прекратился  запасъ.  Теперь 
у  меня  идетъ  посл&дшй  фунтъ.  И  когда  подойдетъ  къ  концу— 
больше  не  стану  курить.  Дорого!  Да  и  пора  перестать  угождать 
плоти  такимъ,  въ  сущности,  дЪтскимъ  видомъ  чувственности. 

—  Вы,  конечно,  сделаете  это,  княвь,  не  изъ  угождешя 
тЬмь,  кто  громить  табакъ  за  то,  что  онъ  будто  бы  заглушаеть 
совесть? 

—  Ха,  ха,  ха! — громко  и  продолжительно  захохотать  князь, 
ходя  широкой  и  развалистой  походкой. — НЬтъ!  Я  этой  ереси 
не  придерживаюсь  и  скорблю,  что  съ  ней  теперь  носятся, 
какъ  съ  писаной  торбой.  Сов&сть  у  меня  чиста.  Если  и  дЬлалъ 
много  глупостей,  то  гадостей — никогда...  Вотъ  видите, — живо 
обернулся  онъ  и  близко  подошелъ  къ  Кострицыну... 

Передъ  т4мъ  у  нихъ — совершенно  незаметно — вашелъ  ве 
спорь,  но  обм-Ьнъ  мыслей  о  „великомъ  откровенш": — такъ  на- 
зывалъ  старикъ  учете  объ  „идей",  какъ  начал*  всего. 

—  Вотъ  изволите  вид4ть,— продолжал ъ  онъ,  дымя  изъ  трубки: 
—Отчего  теперь  такое,  можно  скавать,  мизерабельное  шаташе  въ 
умахъ  и  характерахъ?  Оттого,  что  глдеи  признать  не  хотятъ,  кь 
ея  ведикомъ,  абсолютномъ  значети!.. 

Это  слово  „  идея *  —  князь  произносилъ  его  протяжно  и  все! 
грудью— вдругъ  напомнило  Лыжину  другого  старика,  недавно 
умершаго,  знакомаго  всей  мыслящей  старой  и  молодой  МосквЬ 
И  тотъ  ужинъ  ему  припомнился,  гдЬ  старикъ — проникнутый  свое- 
образной смЗзсью  метафиэическихъ  ученШ — развивалъ  своимъ  гу- 
стымъ,  надтреснутымъ  и  пылкимъ  голосомъ  одну  изъ  любимИ- 
шихъ  темь  о  красот!.  И  въ  концЪ  каждаго  монолога  онь  по- 
трясалъ  своими  волосами,  обводилъ  вс&хъ  добрыми  близорукими 
глазами  энтузгаста  и  выставлялъ  изъ-подъ   стола — характерами* 
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и  забавнымъ   жестомъ — указательный    палецъ    и    выговаривалъ 
убеждённо  и  торжественно: 

—  Идея! 

—  Не  вс&мъ,  князь,  можно  признавать  абсолюты, — выговорилъ 
Кострицынъ,  переложивъ  ногу  на  ногу.— И  радъ  бы  въ  рай,  да 
грЬхи  не  пускаютъ. 

—  Но  позвольте, — горячие  возразилъ  князь. — №шга8  рауопв 
рае  йе  той!  Или  система  ведетъ  къ  открыто  истины,  или  н&тъ? 
Средняго  термина  быть  не  можетъ.  Но  кто  же  повалилъ  ее  — 
спрашиваю  я  васъ? — обратился  онъ  къ  Лыжину. 

—  Д,  князь, — откликнулся  тотъ:  —  въ  спещальныхъ  вопросахъ 
философш  не  компетентенъ.  Иванъ  Еузьмичъ — другое  дЬло! 

И  онъ  указалъ  головой  на  Еострицына. 

—  Кто  же  повалилъ  ее? — гЬмъ  же  тономъ  непоколебимой 
йры  спросилъ  княвь  у  Еострицына.— Не  Трендеденбургъ  ли? 
Этотъ  филистеръ,  впитавши  въ  себя  разные  сорта  самой  жалкой 
эклектики?  И  что  такое  его  тройственная  формула,  которую  онъ 
предложилъ  вм&схо  в&чной,  глубочайшей,  единой?  —  нараспЪвъ 
протянулъ  старикъ. — Припомните!.. 

—  8ет,  №сЫ;-8еш,  ЧКГегЛеп? — по-немецки,  съ  р&зкимъ  рус- 
скимъ  акцентомъ  и  улыбнувшись  глазами,  подсказалъ  Кострицынъ. 

—  Да-съ!  А*  у  него  вдругъ  битгю  противопоставлено  дви- 
женге,  а  по  средине  мысль.  РазвЪ  это  не  жалкое  см&шеше  по* 
няпй  и  сущностей?  Это  все  равно,  какъ  еслибъ  я,  напримЪръ, 
шгЬсто:  вода  —  вемля  —  огонь  —  сказалъ:  вода  —  льняное  масло, 
молоко! 

И  опять  раздался  его  могучи  и  дЬтски  радостный  сагЬхъ. 

—  Между  тЬмъ  какъ  у  Гегеля:  бытае — небьте — ста-но-вле- 
Н1е!  Величайшая  филозофическая... 

—  Троица! — подсказалъ  опять  съ  тою  яке  усмешечкой  Ко* 
стрицынъ. 

—  Именно!  ипостась!..  И  остадьныя  категорш  —  такого  же 
абсолютнаго  значен1я! 

Княвь  взялъ  коротки  чубукъ  въ  правую  руку  и  повелъ  имъ 
въ  воздух*,  точно  писалъ  на  невидимой  доек*  монументальными 
буквами. 

—  И  все  остальное — такъ  же  ясно,  глубоко  и  гетально  най- 
дено: время — пространство  и — въ  середин*— движете...  А?  Или: 
единство — притяжете— множественность...  А?  Или:  ц&дое — сила — 
части...  Потомъ:  причина — онъ  сталъ  искать  слова: — взаимность... 

—  Вваимод&йстае,  —  какъ  бы  про  себя  поправилъ  его  Ко- 
стрицынъ. 
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—  Благодарю.  Прятана— взаимодЪйствхе— сгЬдстйе...  И  на- 
конецъ, — князь  подняло,  плечи  и  закинулъ  голову — и  наконец*, 
быпе  въ  себЬ,  или  по  себЬ — и  для  себя. 

—  Это  и  есть  знаменитое  ап  ши!  йг  асЪ? — скромно  спро- 
силъ  Лыжинъ. 

—  Именно!  Это  и  есть  то  выражете,  которнмъ  разные  гро- 
шовые писаки  такъ  злоупотребляютъ...  Бьте  въ  себЬ — абсолют- 
ное, но  не  сознаваемое;  бьте  въ  себ*  и  для  себя — такое  же 
абсолютное,  но  уже  сознаваемое,  и  инобьте. 

„Инобыпе"  долго  звучало  въ  ушахъ  Лыжина,  вмЬстЬ  сь 
раскатомъ  зычныхъ  возгласовъ  князя  и  особымъ  широкимъ  зву- 
комъ  „4,  въ  слов*  жсебЬ"— точно  онъ  произносилъ  иностранное 
яэ*,  съ  французсБимъ  акцентомъ. 

За  тысячи  верстъ  очутился  онъ  отъ  завтрака  у  своей  прия- 
тельницы Иды  Радиной  и  проекта  „кавалерйскихъ  монастырей' 
— почетнаго  мирового  судьи  Кличъ-Обношина.  Черевъ  ничто  по- 
добное проходилъ  онъ,  на  дняхъ,  только  въ  „избушки  на  курыгъ 
ножкахъ"  Цыбашева,  младшаго  сверстника  чудака-гегельянца. 

—  И  чтЬ  такое  какой-нибудь  герръ  Тренделенбургъ? — доно- 
силось до  него  въ  клубахъ  ходившаго  по  комнатЬ  дыма  огь  жу- 
ковскаго  табаку. — Кто  теперь  о  немъ  помнить?  Жиль  быль  бер- 
линшй  шмерцъ,  покушавппйся  повалить  гигант» — и  н$ть  шмерца, 
и  даже  мокренько  отъ  него  не  осталось! 

—  Ха,  ха! — захохоталъ  и  Кострицынъ. 

И  Лыжину  стало  весело,  на  особый  ладъ,  отъ  обаягоя  такой 
изумительной  рьяности  мозга  и  всей  натуры  въ  древнемъ  старцЬ. 

—  Прошу  извинешя,  господа, — сразу  сбавивъ  дхапазонъ,  8а- 
говорилъ  князь  и  приеЬлъ  на  диванъ:  —  угостить  мн&  васъ 
нечЬмъ...  не  осудите.  Я  в-Ьдь  живу  схимникомъ.  И  на  обяза- 
тельеомъ  сухоядеши.  Опять-таки  не  изъ  мистицизма — я  имъ  не 
зашибаюсь,  а  такъ  легче...  И  давно  я  у  себя,  дома,  не  знаю, 
чтЬ  такое  обЬдъ.  Даже  отъ  горячей  пищи  совсЬмъ  отстаю. 

Захотелось  Лыжину  спросить:  есть  ли  правда  въ  легенд*  о 
томъ,  какъ  князь  выходить  на  опушку  и  кричитъ:  „хл*ба  н*тъ!щ  — 
но  онъ  удержался. 

Кострицынъ  мягко  и  безъ  своего  „хе,  хе"  спросилъ: 

—  Ваши  сосЬди — мужички — навЪщаютъ  васъ,  князь? 

—  Я  къ  нимъ  самъ  хожу.  Особенныхъ  д&гь  у  нихъ  до 
меня  н4тъ;  а  помочь  совЪтомъ  всегда  успеется. 

Брови  его  немного  сдвинулись,  и  грустная  усмЬшка  повел 
его  губы. 

—  Видите,  господа,  о  нашемъ  крестьянскомъ  люд* — до  вхо- 
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рого  пришестая  не  переговоришь.  Вы  слыхали  про  меня  кое-что.  . 
Л  просто  чудачина...  11п  пай!  „Т1п  1сЦо(  ш*еШвео11* — какъ  меня 
звала  покойница-матушка.  Когда  я  пожелалъ  поделиться  съ  моими 
крепостными  ч-Ьмъ  могъ — я  сдйлалъ  это  такъ,  безъ  всякихъ  тео- 
рй;  но  мечталъ— посвятить  и  имъ  половину  моей  души,  поднять 
ихъ  быть,  подтолкнуть,  направить.  Для  нихъ  и  самъ  сталь  учиться 
всякой  всячине,  надолго  забросилъ  главную  работу  моей  жизни. 
Что-жъ!  Изъ  встаю— выговорилъ  онъ,  пожавъ  плечами, — не  вышло 
ничего.  Петръ  Велики  добился  другихъ  результатовъ,  потому  что 
у  него  была  въ  рукахъ  всесильная  дубинка...  А  я  только  пред- 
лагал^ и  уб&кдалъ,  и  давалъ  образцы.  Кое-что  привилось  въ 
кустарномъ  дел*;  но  две  трети  села — когда-то  цветущаго,  при 
моихъ  родитедяхъ — теперь  живуть  впроголодь. 

—  И  даровая  земля  не  помогла? — спросилъ  Лыжинъ. 

—  Ведь  съ  техъ  поръ  втрое  больше  душъ  стало  на  той  же 
земле.  Земля-то  еще  есть  кое-какая;  а  лесъ  давно  перевели  и 
пахать-то  не  на  чемъ.  Такой  новый  мужицки  недугъ  водво- 
рился повсеместно:  безлоишдге. 

—  Бевлошадае! — повторись  Кострицынъ...  Меткое  слово!  Оно 
ваше,  князь? 

—  Не  знаю!  Я  его  не  сочинялъ...  И  ежели  придетъ,  хоть 
на  одинъ  годъ,  настояпцй  недородъ — я  не  говорю  голодъ — моимъ 
еазоновцамъ  не  подняться  никогда  —  на  одной  вемле.  Тутъ  они 
помянуть  и  чудака  князя  Иларнша  Иваныча,  когда  его  не  бу- 
детъ.  Возьмутся,  быть  можеть,  за  умъ  и  вспомнить — чему  онъ 
ихъ  даромъ  училъ. 

Огарикъ  всталъ.  Поднялись  вместе  и  оба  его  гостя. 

—  Стало-быть,  княвь,  —  спросилъ  Кострицынъ,  приближаясь 
къ  нему: — вы  сами  сознаете,  что  потрачено  слишкомъ  много  силъ 
иа  неразумную  толпу,  которая  и  понять-то  васъ  не  хотела, — а 
ймъ  самымъ  вы  обделяли  ровно  настолько  же  вашу  собствен- 
ную мыслящую  личность.  Служеше  абсолютной  истине  выше 
непрошенныхъ  жертвъ. 

—  Положимъ,  что  оно  и  такъ — выговорилъ  княвь  медленно 
и  опять  съ  грустной  усмешкой. — Но  зато  умру  съ  чистой  со- 
вестью. Каковы  бы  они  ни  были,  —  провелъ  онъ  рукой  въ  ту 
сторону,  где  стояло  село  Сазоново: — передъ  ними  я  чисть,  и  они 
меня  лихомъ  поминать  не  будутъ.  Нужды  нетъ,  что  и  у  нихъ 
молодежь — нынешняя-то,  что  въ  спиноюакахъ  ходить  и  цигарки 
курить — называетъ  меня  „блаженненьшй  кшГзь". 

Кострицынъ  йогляделъ  на  Лыжина  и  они  оба  почуяли— какъ 
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трезво  смотритъ  на  себя  и  на  свое    „юродство*  этотъ  обломок 
канувшей  въ  вечность  эпохи. 


ХХУШ. 

Ида  получила  отъ  Лыжина  письмо  дни  черезъ  четыре  посгё 
открыт  школы — уже  изъ  Москвы. 


„Ушелъ  я  изъ  вашихъ  м&стъ,  какъ  влад&лець — совсЬмъ  ушек, 
&.*"  дорогой  другъ  мой, — писалъ  ей  Лыжинъ: — и  вы  за  это  на  меня  не 

%"'  попеняете.   Къ  вамъ  я  думаю  на&зжать,  и  чаще,  ч$мъ  до  сип 

поръ  это  дЪлалъ.  Меня  не  будетъ  уже  смущать  вопросы  почему 
я  самъ  не  сажусь  на  землю  и  не  превращаюсь  въ  опростълам 
интеллигента — какъ  только,    бывало,  попадалъ  къ  вамъ.  Мужъ 
Щ ^.  великолепной  Нины,  Коммерсантъ  Кумачевъ,  даетъ  мн& — оконча- 

тельно —  хорошую  ц&ну.    Лучше    никто  не  дастъ.  ЧтЬ  я  стану 
дЬлать  въ  МосквЪ — еще  пока  не  внаю.  Я,  другъ  мой,  слишвою 
усталъ  отъ  возни  съ  самимъ  собой  и  погони  эа  тЬмъ:  к&къ  жить, 
Ь ,  ,  ■  чтЬ  достойно  усилШ  мыслящаго  и  честнаго  человека  и  чтЬ  недо- 

стойно. Просто,  хочу  оюить  на  первыхъ  порахъ  —  хотя  бы  изо 
дня  въ  день,  только  безъ  ковырянья  въ  себ*  самомъ.  Быть  мо- 
жетъ,  возьму  какое-нибудь  немудрое  д*ло;  безъ  всякихъ  задать 
и  громкихъ  программъ.  Тотъ  „амбарный  Сократъ",  съ  наруж- 
ностью сидельца,  котораго  я  пригласилъ  къ  вамъ  на  открытие 
школы  —  господинъ  Кострицынъ, — соблазняетъ  меня  предлоге- 
шемъ,  котораго  я  пока  еще  не  принялъ.  Случиться  можетъ,  что 
приду  къ  вамъ  на  дняхъ,  потолковать  именно  объ  этомъ.  Если 
вы  скоро  ждете  пргЬзда  вашего  друга — Елены  Константиновны 
Акридиной — акму  ея  руку  и  хогЬлъ  бы  съ  ней  повидаться — тотчасъ 
по  пргЬздЪ  ея  въ  Москву,  гдЬ  она  остановится,  вероятно,  все  у 
той  же  великолепной  Нины,  какъ  и  дядя  Нины — князь  Иларюнъ'. 
„Со  мной  она— на  особый  ладъ — любезна;  только  это  меня, 
тоже  на  особый  ладъ,    не  то  что  раздражаетъ,  а  покалываете*. 

Ида  тихо  усмехнулась,  перечитывая  послЪдтя  строки  и  мн- 
|'  сленно  повторила  выражете:  „на  особый  ладъ". 

Ей  сдавалось,    что    „ЮрШ"    начинаешь   подпадать  подъ  то, 

чтЬ  она  на  своемъ  язывЪ  называла    яви{&евгёоп  {ёпшШе*.   А  у 

пег  „Нины"  — этого  было  достаточно  во  всемъ:  въ  „великолепной* 

наружности,  въ  изящныхъ  туалетахъ,  въ  тон*,  въ  таланта», 
г  Она  читала  письмо  у  лампы.    Шелъ  осьмой  часъ.    На  двор* 
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не  было  метели,  какъ  въ  тотъ  вечерь,  когда  пргЬхалъ,  въ  пер- 
вый разъ,  ЮрМ  Петровича  Стояли  посл-Ьдше  дни  полнолунш,  и 
сквозь  щели  ставень,  выходившихъ  на  террасу,  виднелся  св&гъ, 
отраженный  снежными  глыбами  сада. 

Свою  приятельницу — Елену  Константиновну  Акридину  —  она 
ждала  съ  часу  на  часъ.  Накануне  пришла  отъ  той  депеша  И8ъ 
Петербурга;  но  съ  какимъ  по&здомъ  она  оттуда  вы&детъ  —  не 
значилось  въ  депеш*.  Съ  Еленой  не  видалась  она  около  двухъ 
йтъ.  Это  было  еще  за  границей.  Потомъ  Акридина  дЪлала  уче- 
ную экспедищю  въ  Малую  Азю,  производила  тамъ  раскопки, 
имя  ея  стало  изв&стнымъ  и  въ  Европе,  ее  выбрали  членомъ- 
корреспондентомъ  одной  заграничной  академш.  И  она  много  пе- 
чатала въ  ученыхъ  издан1яхъ.  Много  ездила,  въ  этотъ  же  про- 
межуток времени,  и  по  Россш,  была  на  Кавказ*  и  за  Кавка- 
зом*— и  тамъ  рыла  курганы. 

Но  это  все — работа  головы.  Неужели  она  совсАмъ  не  живеть 
сердцемъ,  съ  тЬхъ  поръ,  какъ  овдовела?  ВдовЬетъ  Елена  больше 
пяти  л*тъ  и  въ  мужа  своего  не  была  влюблена,  уважала  его, 
считала  себя  его  ученицей  —  и  только.  Д$тей  у  нея  нить  и  не 
родилось.  Она  еще  не  стара  —  он*  съ  ней  погодки:  ей  самой 
пошелъ  тридцать-шестой,  а  Елен* — тридцать-седьмой.  Въ  пись- 
махъ,  за  послЪдше  месяцы,  Елена  про  себя,  про  свои  чувства 
и  настроешя  писала  мало,  всего  чаще  коротеньшя  записки  или 
письма  побольше  —  фактически,  полный  именъ  и  своихъ  марш- 
рутовъ. 

Врядъ-ли  въ  ней — такой  живой  и  смйлой  по  своимъ  взгля- 
дамъ,  съ  большимъ  самолюбхемъ  и  жаждой  всякихъ  впечатлЪшЙ 
—заглохла  потребность  любить! 

Когда  Ида  у  нея  объ  этомъ  спрашивала — та  отговаривалась 
недосугомъ  или  повторяла  свою  характерную  фразу:  „мой  часъ 
еще  не  пробилъ". 

Ида  этому  не  в&рила.  7  ней  сложился  въ  душ*  особый  дог* 
мать:  каждая  женщина  обречена  на  то,  чтобы  быть  живой  жерт- 
вой, приносимой  ненасытному  идолу — любви.  Одни  сразу  поги- 
баютъ  въ  его  раскаленномъ  жерл*;  друпя  до  самой  смерти  хо- 
дить сгь  надр&заннымъ  сердцемъ,  откуда  сочится  кровь;  третьи — 
и  она  въ  томъ  числи — доживаюсь,  отравленный  любовнымъ  ядомъ, 
который  высосалъ  жизненный  сокъ  изъ  ихъ  души  и  остабилъ  ихъ 
дотягивать  до  смерти,  превратись  въ  т*нь  того,  ч*мъ  он*  были 
когда-то.  ТЧЬ  же,  кто  устоялъ — совсЬмъ  не  женщины... 

И  Елена  не  изъ  такихъ.  Еще  два-три  года — и  она  уже  ста- 
рушка, какой  Ида  и  себя  считала,  безъ  всякой  рисовки. 
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Она  сильно  задумалась — и  эта  дума  объ  Акридиной  заста- 
вила ее  потянуться  къ  альбому,  гдЬ  быль  и  портрета  ея,  сы- 
тый въ  кавомъ-то  полу-мужскомь  восточном*  плать*  и  внсш- 
ный  съ  годъ  назадъ,  съ  Кавказа,  хотя  этотъ  портрета  Ида  не 
любила:  на  немъ  Елена  смотрЬла  старнмъ  безусымъ  мальчякомъ- 
подросткомъ. 

Въ  коридор*  хлопнули  дверью  и  раздались  мяппе  шаги  въ 
валенкахъ  Финогена;  черезъ  нисколько  секундъ  и  его  борода 
выставилась  изъ  двери. 

—  Отъ  сташци  кто-то  къ  намъ  заворачиваете,  Лида  Пав- 
ловна. ЧтЬ  прикажете? 

—  Отчего  ее  колокольчика  я  не  слыхала? — спросила  Ида, 
не  смущенная  и  не  обрадованная  вестью  о  какомъ-то   гост*. 

—  Ьдутъ  на  легковомъ,  въ  пошевеяхъ,  парой. 

—  Что-жъ!  Просите  и  скажите  Настасьи,  чтобы  самовар* 
быль  готовь. 

—  Слушаю-съ. 

И  пяти  минуть  не  прошло,  какъ  Ида  и  Елена  уже  обни- 
мались въ  коридоре. 

—  8апв  спег  $аге! — ласково  упрекала  Ида,  развязывая,  при 
помощи  Евгенш,  башлыкъ  на  голов*  своей  щиятельницы.— Я  бы 
выслала  за  тобой. 

—  Некогда  было,  милая!  Заторопилась  вчера,  на  скорый 
шгёздъ  не  попала.  И  депешу  послать  забыла.  Прости. 

Елена  говорила  быстро,  мало  связно,  очень  высокимъ  гою- 
сомъ,  звукомъ  и  тономъ  молодой  дЪвушки. 

—  Озябла!  Сядь  къ  печкЬ. 

Ида  ввела  ее  въ  гостиную,  поддерживая  за  талш — она  была 
повыше  Елены — и,  поставивъ  противъ  лампы,  осмотрела  ее  при- 
стально, щуря  на  нее  свои  глубоюе  и  грустные  глаза,  оживлен- 
ные щийздомъ  друга. 

—  Постарела?  —  спросила  Елена,  кидая  свой  башлыкъ  на 
стулъ,  и  встряхнула  волосами. 

Голова  ея— большая  по  росту — курчавая,  съ  черными,  гу- 
стыми волосами — выступала  изъ  широкихъ  плечъ,  закинутая,  по 
привычки,  нисколько  назадъ.  Лицо — отъ  мороза — разгоралось, 
еще  св&жее,  съ  полными  щеками.  Носъ — крупный,  прямой,  го- 
воряпцй  о  характер*,  и  толстоватая  губы  д'Ьлали  ее  похожей  на 
молодого  мужчину.  Но  руки  и  ноги  были  маленыия,  чисто  жен- 
шя — и  грудь  полная. 

На  ней  ловко  сидЬло  дорожное  фланелевое  платье,  полосками, 
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и  кофта,   песочнаго    цкЬта.    Одевалась    она  не  особенно  модно, 
но  безъ  умышленной  небрежности. 

—  Постарела? — повторила  она  и  тотчасъ  же,  подбЪжавь  къ 
изразцовой  печкЪ,  приложила  ладони  заложенныхъ  за  спину  рукъ. 

—  Штъ!  СовсЬмъ  н&гъГ — серьезно  отв&гила  Ида. — Только... 

—  Будетъ  непременно  предательское  „только* !  Чтй  же  только? 
Ида,  моя  милая? 

И  она  еще  раэь  порывисто  обняла  ее  и  поцеловала  въ  губы. 

—  Только  ты — какъ  на  томъ  портрет* — смотришь  мальчикомь. 

—  ТФмъ  лучше!..  Это  сохраняетъ. 

Глаза  Елены — съ  широкимъ  равр^вомь  и  голубые,  при  чер- 
ныхъ  волосахъ — задорно  блеснули. 

Ея  возбужденность  пахнула  на  Иду  ч&мъ-то  молодымъ.  Она 
еще  никогда  не  видала  Елену  такой  непохожей  на  женщину, 
ушедшую  въ  ученые  труды  и  разъезды.  Прежде,  бывало,  она  сей- 
чась  же  начнетъ  говорить,  безъ  устали,  о  своихъ  работахъ — въ 
обязательно  серьезномъ  тон*.  Теперь  ей — впервые — хотелось, 
прежде  всего,  болтать,  по-пр1ятельски,  забывъ,  что  она — Елена 
Константиновна  Акридина,  идущая  въ  Москву  на  ученый  кон- 
грессь,  гд*  она  будетъ  читать  блистательные  рефераты  о  своихъ 
раскопкахъ  и  разныхъ  тонкостяхъ  по  археолопи. 

—  Чаю,  конечно,  хочешь? 

—  О!  Чаю,  чаю!  Поль-царства  за  самоваръ! — вскричала  Елена. 

—  Сейчасъ  будетъ  готовь...   Ты  надолго  ко  мнй? 

—  ХотЬла  бы  на  цЬдую  нед&лю,  да  меня  потянуть  раньше... 
До  субботы  проживу. 

—  Только? 

—  На  воввратномъ  пути  опять.,,  дня  два,  можеть,  и  больше. 

—  Ты  у  своей  племянницы,  1а  Ье11е  №па? 

—  Да,  она  просить,  хотя  мнЬ  не  очень  это  улыбается. 

Ида,  стоя  противь  нея,  положила  ей  руки  на  плечи;  та  про- 
должала гр&ть  свои  ладони,  прикладывая  ихъ  къ  гладкимъ  израв- 
цамъ  кафельной  печки.  Тутъ  же  разсказала  она  про  письмо 
Лыжина  и,  прищурившись,  дала  понять,  что  его,  кажется,  начи- 
наете интересовать  Нина,  и  онъ,  вероятно,  будетъ  часто  бывать 
у  Кумачевыхъ. 

—  Лыжинъ!..  Въ  какихъ  онъ  теперь?  Въ  толстовцахъ? 

—  О,  н*ть1 — протянула  Ида. — П  а  %ш<Ш  Б  теп*  8шр1е- 
теп*  71тге. 

—  И  это  всего  лучше! — горячо  выговорила  Елена  и,  взявъ 
Иду  за  талш,  заходила  съ  ней  по  гостиной. 
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XXIX. 


Было  уже  повдно;  он*  все  еще  не  расходились  спать.  Въ 
гостиной  догорала  лампа.  Ида  лежала  на  диван*;  Елена  при- 
легла на  короткой  кушетки,  поджавъ  подъ  себя  ноги, 

Безъ  умолку  говорила  она,  за  чаемъ,  о  своихъ  планахъ, 
разъйздахъ  и  работахъ.  Въ  гостиной  тонъ  ея  сталь  вдругъ  совесть 
иной,  даже  въ  голоеЬ  заслышались  бол&е  тшйя  ноты,  и  фразы 
не   сыпались  такъ   быстро,  съ  обычнымъ,  рбзковатымъ  ритмомъ. 

Она  стала  спрашивать  Иду  про  ея  посл&дтй  романъ.  Та 
отвечала  односложно,  не  то  чтобы  нехотя,  а  какъ  о  вещи,  без- 
возвратно канувшей  въ  вечность. 

—  Неужели  ты  похоронила  свое  сердце?  —  воскликнул 
Акридина  среди  этого  разговора. 

—  «Ра1  епгауё! — возразила  Ида,  своимъ  всегдашнимъ  фран- 
цузскимъ  терминомъ. 

—  Епгауё!  Епгауё! — подхватила  Акридина. — Это  тебЬ  толыо 
такъ  кажется.  Еще  еслибъ  на  твоемъ  мйстЬ  была  женщина, 
способная  удариться  во  что-нибудь  другое  —  въ  науку  или  въ 
благочеспе,  въ  д&гей,  въ  пропаганду...  А  в&дь  у  тебя  такихъ 
рессурсовъ  н&тъ.  Какъ  же  ты  проживешь? 

—  Живу,  —  откликнулась  кротко  и  спокойно  Ида, — и  мн4 
не  нужно  прежняго  постыднаго  рабства  передъ  мужчиной. 

Она  отвечала  по-французски.  Елена  вела  разговоръ  больше 
по-русски.  У  нея  не  было  такой  привычки  думать  на  чужою 
язык*,  какъ  у  ея  друга. 

—  Рабство! — опять  съ  какимъ»то  новымъ  для  Иды  опенком* 
задора  повторила  Елена.  —  Это,  милая  моя,  фраза!  —  Все  раб- 
ство! Безъ  кислорода  воздуха  ты  не  проживешь  трехъ  минуть. 
И  ото  тоже  рабство?  Н4тъ  ни  одного  сильнаго  ощущешя,  не 
идей,  ни  высокихъ  чувствъ  и  д&лъ — беэъ  жертвы;  другими  ело* 
вами — безъ  преклонешя  передъ  ч&мъ-нибудь,  выше  насъ  стоа- 
щимъ,  безъ  боли,  безъ  потерь. 

—  У  тебя  больше  умЪнья  говорить,  Елена, — и  я  спорить  не 
буду.  Ты  меня  спрашиваешь.  Я  отвечаю:  теперь  мн4  легче,  мн* 
совс&мъ  легко.  Нельзя  любить  всю  жизнь.  На  все — своя  нора. 
И  въ  мужчинахъ  это  такъ  же;  только  они  испорченное  и  менк 
смЪшны — когда  влюбляются  съ  с&дыми  волосами. 

—  Ты  ошиблась — вотъ  и  все, — говорила  медленно  и  вдум- 
чиво Елена,  лежа  на  кушетки,  съ  подушкою,  которую  она  обняла 
одной  рукой. — Ты  ошиблась,  милая, — и  жестоко  ошиблась. 
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внборъ  бнлъ  сдйланъ  цйлыхъ  два  раза.  Они  могли  и  совсЬмъ 
тебя  раздавить — таше  два  опыта.  Ты  не  потеряла,  однакожъ, 
ничего,  кромЪ  призрака  счастья. 

—  Какъ  ты  можешь  знать? 

—  А  ты  знаешь?  —  Акридина  приподняла  голову  и  уперла 
ее  на  ладонь  руки. — Если  ты  думаешь,  что  сердце  твое  замо- 
рожено нав&ки — ты  можешь  грубЪйшимъ  образомъ  ошибаться! 
Давно  какой-то  мудрецъ  сказал?,  что  одна  жизнь  въ  состояние 
показать  намъ — порочны  мы  или  праведны.  Такъ  точно  и  въ 
д4л*  любви. 

Ида  слушала  ее  не  безъ  н&котораго  удивлевдя,  все  съ  воз- 
роставшимъ  интересомъ.  Она  не  могла  отвечать  ей  иначе;  но 
тутъ  д-Ьло  шло  не  объ  одномъ  ея  счастш.  Въ  своей  прштель- 
ниц*  зачуяла  она  что-то  новое,  и  ей  невольно  припомнилось  то, 
чтЬ  она  думала  объ  Елен*,  еще  сегодня,  у  лампы. 

—  Ты  пойми, — доходилъ  донея  вздрагиваюпцй  голосъ  Елены. 
—Пойми,  Ида:  мужчина — только  поводъ,  или  объектъ,  по  уче- 
ному выраженио.   Но  отправлеше... 

—  Ьа  Гопсйоп? — переспросила  Ида — серьезно,  точно  хоро- 
шая ученица  на  уроки. 

—  Ну  да,  функщя,  сила,  стремлеше,  выспий  жизненный 
позывъ — сидитъ  въ  тебй,  въ  насъ,  во  всЬхъ  насъ — женщинахъ. 
И  если  ты  этой  функщи  не  лишилась — ничто  не  потеряно...  Я 
это — не  о  тебЪ  одной,  милая...  Ты  испытала  любовь,  ионатебй 
дорого  обошлась;  друпя  и  до  твоей  поры  дожили,  и  ничего  не 
испытали.  Имъ,  быть  можетъ,  сдается,  что  имъ  не  дано  этой 
силы  души,  что  они — нравственные  уроды.  И  вдругъ — толчокъ, 
искра!.. 

—  Ш  тогшепг  р1ет  йе  впШвапсе  е1  сГё§018те  сгаввепх, — 
добавила  Ида,  безстрастно  и  вЪско. 

—  Не  въ  этомъ  д$ло!  Одинъ — негодяй,  другой — герой  и 
праведникъ...  Не  въ  этомъ  совеЬмъ  д4ло!  Но  онъ  —  именно 
онъ,  а  не  другой  кто — заронить  искру,  и  женщина  сраву  по* 
вааетъ — какая  въ  ней  дремала  сила  и  сколько  эта  сила  въ  со- 
сгояши  дать  радости.  Или  страдашй — это  все  равно!  Но  какихъ 
сграданй?  Великихъ,  захватывающихъ! 

Голосъ  Елены  оборвался  и  точно  всхлипнулъ.  Въ  этомъ  звукЪ 
дадъ  себя  знать  не  простой  задоръ  женщины,  любившей  „прин- 
дид1альноа  споръ, — что-то  иное. 

ИдЬ  припомнился  другой,  такой  же  долпй  разговоръ — ночью, 
— это  было  въ  Париже, — и  Елена,  поел*  угЬшешй,  въ  ея  по- 
ейднемъ  любовномъ  удар*,  стала  негодовать,  какъ  женщина  сра- 

Томъ  I,— Февраль,  1894.  88/а 


т^щя 

?л4 

V 

-  ^^Дщ 

/   | 

> 

1 

'■■Ш 

.-'•«■■и 

■'.•* 

•  ^ 


я 


3 


'Ж 

."'13 


I 


щщт®ш-  :  ~^| 


I 

Л); 


&' 


у 


»4> 


Г" 


582  въстникъ  европы. 


нить  себя,  точно  она  неспособна  ни  на  что,  кромЬ  страсти  къ 
мужчине,  что  для  нея  вся  суть  жизни  —  въ  этомъ,  въ  страсти, 
г  и  во  всемъ,  чтЬ  съ  нею  связано;   а  какъ   только  ее   не  хотеть 

;•'.->  больше   любить,  она  —  беэполезное,    никуда    негодное  существо, 

|!  безъ   идей,    безъ   таланта,  безъ  энерпи,    безъ  малейшей   любви 

гг  къ  труду,  къ  человечеству,  къ  истине. 

Ей  припомнилось  даже  известное  изречете,  которымъ  Елена 
заклеймила  женщинъ: 

—  „Гробы  повапленные!0 
И  тогда    она   попросила    ее — объяснить    ей  это    выражеше: 

евангеш  она  читала  по-англШски  и  славянскаго  языка  до  сихъ 
|;  ^  поръ  хорошенько  не  понимаетъ,  кромй  самыхъ  употребительных! 

|г      '  молитвъ. 

^  Лампа  стала  гаснуть. 

^  —  АЬ,  топ  Б1еп!  —  слабо  воскликнула    Ида    и    торопливо 

встала  съ  дивана. 

—  Погаси  ее.  Свиту  не  нужно.  Останемся  въ  потьмахъ... 
Я  люблю. 

Ида  погасила  и  вернулась  на  диванъ.  Он*  продолжали  раз- 
говаривать и  темнота  охватила  обйихъ  особеннымъ  настроешемъ, 
какъ  бывало  въ  д^тствй,  въ  потьмахъ. 

—  Елена! — окликнула  ее  Ида  вполголоса. — Ты  совс&мъ  дру- 
гая... Неужели?.. 

Она  не  договорила  своего  вопроса. 

—  Ахъ,  милая! — Акридина  заложила  руки  за  голову  и  лежала 
навзничь,  смотря  въ  темноту,  куда  чуть-чуть  проникалъ  св4тъ 
лунной  ночи  и  отражался  на  изразцахъ  печи. — По  правд*  те(Й 
сказать,  я  чувствую,  что  во  мн4  происходить... 

Она  не  сразу  нашла  слово. 

—  Ипе  сйве — ^ио^? — спросила  Ида. 

—  Пожалуй!  Что-жъ  гр-Ьха  таить — я  злоупотребляла  работой 
ума...  Это  хорошо:  мужское  д$ло — и  женщина  должна  за  него 
браться,  если  не  желаетъ  быть  кЬчно  на  правахъ  малолетней... 
И  вотъ,  милый  мой  другъ, — съ  нйкоторыхъ  поръ,  когда  много 
уже  сделано...  усггЬхъ,  репутащя — все  это  идетъ  въ  гору— со- 
вс&мъ  не  того  хочется! 

„Я  знаю— чего*, — подумала  Ида  и  улыбнулась;  не  злорадно, 
ч  а  съ  горечью  за  свою  подругу. 

Гг  —  Ты    понимаешь  —  археолопя,    раскопки...    все   это  пре- 

I/  красно — только    сушь    это  непомерная,   какъ  ни  приправляй  ее 

|д  всякимъ  гарниромъ. 
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—  Оиц — выговорила  шутливо  Ида: — се  п'ез!  раз  Да  йегшег 
«1Л1е! 

—  Талантъ  хочется  выразить  въ  чемъ-нибудь  другомъ...  въ 
краекахъ,  въ  звукахъ  или  въ  образахъ.  Иной  разъ  меня  заще- 
мить досада  на  то,  что  я  не  занималась  ни  живописью,  ни  му- 
зыкой. Даже  ни  одной  повести  не  написала  за  цЪлую  жизнь. 

—  Пиши. 

—  Легко  сказать! 

—  Попробуй.  Если  есть  талантъ — это  сейчасъ  будетъ  видно. 

—  И  не  одно  это,  —  продолжала  какъ  бы  вслухъ  мечтать 
Акридина,  также  вполголоса  и  гораздо  медленнее: — не  одно  это! 
Встряхнуться,  идти  на  борьбу  не  съ  отвлеченной  идеей,  а  сь 
живымъ  человйкомъ. 

—  Ауес  ип  тдЛе, — проронила  Ида. 
Елена  точно  не  слыхала  этихъ  словъ. 

—  Все  бросит* ,  хоть  на  время,  и  угнать  чтЬ  такое — когда 
забываешь  себя,  когда  новая,  сладкая  сила  поднимете  тебя  надъ 
землей  и  понесетъ,  какъ  въ  сказкЬ. 

—  Ма18,  топ  У1еих, — выговорила  громче  Ида, — Ш  ?еих 
4ипег! 

—  Не  знаю, — вымолвила  она  почти  съ  горечью. 

—  Или  ты  уже  любишь? 

—  И  не  думаю! — бол4е  весело  вырвалось  у  Акридиной. — 
Однако  пойдемъ  спать;  а  то  мы — какъ  дв4  институтки  на  вакащи. 

Ида  зажгла  св-Ьчу  и,  ввявъ,  съ  блуждающей  улыбкой,  свою 
подругу  за  тал1ю,  повела  ее  въ  ея  комнату. 

Горничная  спала — и  они  ее  не  будили. 

Дверь  комнаты  „для  гостей'  приходилась  наискосокъ  спальни 
Иды.  Он$  оставили  обй  двери  открытыми,  чтобы  можно  было 
переговариваться. 

СвЪчи  были  уже  потушены. 

—  Елена,  ты  спишь? 

—  Н4тъ,  совсЬмъ  не  хочется. 

—  Зд4сь  ночевалъ  ЮрШ  Лыжинъ. 

—  Каковъ  онъ  теперь? — спросила  возбужденно  Елена. — По* 
яар&лъ?  Опустился? 

—  Ап  рЬу8^^ие — рот*.  П  реи*  рЫге. 

—  Ну,  а  душой? 

—  Очень  милый;  но  утомленный...  Мы  понимаемъ  другь 
друга. 

—  Отчего  же  ты   нейдешь  за  него? 

—  Онъ  не  сватается, — полу-см4ясь,  ответила  Ида. 
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—  Чего  же  ему  еще  надо? 

—  Мы  оба  мужчины. 

—  Не  в*рю,  —  протянула    Елена. — Прощай!    Пора, 

—  Прощай! 

Все  смолкло;  только  на  двор*  собака-овчарка  тявкнула  разъ> 
другой  и  опять  вабилась  въ  конуру. 

*СеМе  рапуге  Н61ёпе  а  циеЦпе  сЬове",— убеждённо  поду- 
мала Ида  и  стала  засыпать. 


XXX. 

Сосновый  л*съ  стоялъ  безмолвно,  окрашенный  съ  одного 
конца  косвенными  лучами  заката.  Тропка,  расчищенная  вдоль 
прос&ки,  вела  къ  усадьб*. 

Впереди  шли  рядомъ  Акридина  и  Боярцевъ. 

Онъ  по'Ьхалъ  утромъ  поблагодарить  Лидш  Павловну  за  при- 
глашеше  на  открьте  школы  и  переговорить  о  какихъ-то  фор- 
мальностяхъ  насчетъ  училищнаго  совета.  У  нея  въ  дом*  онъ 
былъ  въ  первый  разъ.  За  завтракомъ  у  нихъ  съ  Акридино!  за- 
шелъ  разговоръ,  до  какихъ  она  была  такая  охотница,  и  продол- 
жался на  прогулки  въ  л*съ. 

Ида  уже  заметила,  что  этотъ  стройный  и  красивый  блон- 
динъ,  съ  его  особеннымъ  серьезнымъ  тономъ  и  симпатичным* 
голосомъ,  сразу  вызвалъ  въ  ея  подруг*  желаше  пом*ряться  съ 
нимъ  идеями  и  вкусами.  Онъ  далъ  понять,  что  знаетъ  ее  по  ре- 
путацш  и  самъ  интересуется  русскими  древностями.  Къ  концу 
завтрака  у  нихъ  вышелъ  уже  споръ,  и  Елена  сказала  ему  до- 
вольно р*зко: 

—  Извините  меня,  я  занимаюсь  археолопей,  какъ  наукой; 
но  руссофильства  на  деревянномъ  масл*  не  придерживаюсь. 

Боярцевъ  смолкъ  и  до  конца  завтрака  говорилъ  почтя  ис- 
ключительно съ  Идой.  Это  задало  Акридину,  и  въ  лису,  когда 
Ида,  двигаясь  очень  медленно,  отстала  отъ  нихъ,  она  возобно- 
вила разговоръ  въ  другомъ,  бол*е  сдержанномъ  тон*. 

Внутренно  она  волновалась  и  теперь,  идя  съ  нимъ  въ  ногу, 
еще  явственнее  для  самой  себя,  ч*мъ  ва  завтракомъ. 

Въ  профиль  она  находила  Боярцева  еще  красивее.  Черта 
были,  правда,  нисколько  мелки  для  такого  виднаго  роста.  Общи 
обликъ  нравился  чистотой  лиши  и  выражешя.  Щеки  розовели, 
совс*мъ  какъ  у  юноши.  Она  уже  заметила  за  завтракомъ,  что 
онъ  не  разучился  красетЬть,  хотя  былъ  совс*мъ  не  заст*нчивъ  в 
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товорялъ  уб*жденно,  хорошо  влад*я  фразой.  Она  уже  сообразила, 
что  Боярцевъ  университетскаго  образованы  и  очень  начитанъ. 
Можетъ  быть,  онъ  даже  магистрантъ:  ныньче  не  редкость  и  въ 
у*зд*,  въ  званш  предводителя,  встретить  такихъ.  Въ  немъ — въ 
^го  язык*,  8вук*  голоса,  манерахъ,  тон*,  во  всемъ — сид*лъ  на- 
стоящ1й  москвичъ,  „ барское  дитя",  какъ  она  мысленно  опред*- 
лиа  его, — но  барское  дитя  „вкусившее  интеллигенщи* — и  въ 
значительной  дол*. 

—  Вы,  пожалуй,  —  заговорила  Елена  и  взглянула  на  него 
пъ-бокъ: — въ  прав*  были  счесть  меня  за  нетерпимую  сектантку... 
-за  нигилистку,  можетъ  быть,  ха,  ха... 

Елена  уже  знала,  что  его  эовутъ  Романъ  Денисовича;  но  не 
называла  его  по  имени  и  отчеству. 

Боярцевъ  замигалъ — это  у  него  часто  бывало  въ  разговор* — 
я  поправил*  рукой  бобровую  шапку.  Од*тъ  онъ  былъ  въ  дорож- 
ный тулупчикъ,  съ  тал1ей,  на  мерлушк*,  со  стоячимъ  воротни- 
*охъ,  чтЬ  его  еще  бол*е  моложавило. 

—  Нисколько, — отозвался  онъ,  подумавши. — Мы,  кажется, 
не  одного  лагеря;  но  разв*  я  такъ  отзываюсь  деревяннымъ 
маежомъ? 

—  Ха,  ха!— Елена  разсм*ялась  очень  молодо  и,  остановив- 
шись, протянула  ему  руку...  8апз  гапсппе!  Я  беру  свои  слова 
назадъ. 

Боярцевъ  пожаль  ея  руку  съ  двойственной  усмешкой. 

Она  почувствовала  себя  зад*той.  Этотъ  „аристократишка* 
хочетъ  все  давать  ей  уроки  такта  и  обращетя.  В*дь  и  она  не 
разночинка  и  не  выскочка.  И  ее  воспитали  какъ  барышню. 
Это  не  помешало  ей  стать  т*мъ,  чтЬ  она  есть,  и  свое  душевное 
и  умственное  добро  защищать  всегда  и  веэд*  по-мужски. 

—  Можно, — сказалъ  Боярцевъ,  иомолчавъ  опять, — не  быть 
«я  ханжей,  ни  даже  руссофиломъ,  въ  изв*стномъ  смысл*,  и  чув- 
ствовать между  собою  и  народомъ  своимъ  коренную  связь. 

И  онъ  погляд*лъ  на  нее  въ-бокъ,  съ  полуопущенньгаи  р*с- 
ницами. 

—  Я  этого  не  отрицаю. 

—  И  мн*  кажется,  —  мягче  и  вадушевн*е  продолжалъ  Бо- 
ярцевъ:*—для  т*хъ,  кто,  какъ  вы,  изучаетъ,  между  прочимъ,  и 
нашу  старину — тяжело  сознавать,  что  между  вами  и  народомъ — 
пропасть,  во  всемъ,  ч*мъ  онъ  духовно  живетъ. 

„Вонъ  ты  куда  пробираешься!"  —  подумала  она  и  чуть  за- 
лито закусила  губу. 
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—  Его  духовной  жизнью  мы  в  занимаемся  —  его  религий, 
бытомъ,  предашями  и  исвусствомъ... 

—  Не  спорю.  Я  васъ...  Елена  Константиновна,  —  тономъ 
полу-вопроса  проивоесъ  ояъ:  —  недостаточно  знаю,  въ  смнслЬ 
вашихъ  основныхъ  идей  и  вйровашй;  но  мн4  кажется,  что  у 
многихъ  изслйдователей  народной  души  отношёше  въ  нашему 
народу — точно  въ  вавимъ  папуасамъ.  Это  для  нихъ  такой  же 
предмета,  вавъ  и  каннибалы,  вавъ  первобытные  народы  в* 
эпоху  матр1архата,  полгандрш,  общности  женъ  или  вровомщешя. 

—  Наука  стоить  выше  отжившихъ  пристрасти  и  в&рова- 
тй!  —  выговорила  Акридина  опять  болЪе  твердымъ,  мужски» 
тономъ. 

Въ  ней  забродило  сложное  чувство:  этотъ  „дворянчивъ",  » 
званш  предводителя,  который  и  сегодня,  эа  завтравомъ,  вресплса 
съ  какой-то  особой  обстоятельностью,  —  человйкъ  не  ея  лагера. 
Она  тавихъ  уже  встречала  и  въ  св&тсвихъ  гостиныхъ,  и  выи- 
теллигенцш,  часто  и  среди  ученыхъ.  Мнопе  ея  воллеги  по  архео- 
логи! и  первобытной  вультур*  „зашибаются*  славянофильство» 
и  руссофильствомъ.  Пускай  бы  и  этотъ,  во  всявомъ  случае,  да- 
леттантъ,  хотя  и  начитанный,  вЬрилъ,  во  что  ему  угодно.  Не 
это  ее  теребило,  а  то,  что  онъ  держится  съ  ней  тона  молодо* 
человека,  ведущаго  умный  разговоръ  съ  спещалисткой  известной 
репутацш  и  извЪстныхъ  мыт. 

Дорогой  она  нисколько  разъ,  невам-Ьтно  для  него,  взгляда- 
вала  на  Боярцева.  Онъ  —  еще  совсЪмъ  молодой  человЗжь;  на 
видъ  ему  много  двадцать-четыре  года,  хотя  Ида  и  говорила  е1, 
что  ему — подъ  тридцать. 

И  рядомъ  съ  нимъ  она  уже  дама,  годится  ему  въ  старт* 
сестры;  а  влобный  шутнивъ  скажетъ:  „и  въ  тетеньки6.  Женщины 
онъ  въ  ней  точно  совс&мъ  не  замЬчалъ. 

Быть  можетъ,  въ  первый  разъ  съ  тЪхъ  поръ,  вавъ  она  овдо- 
вела, испытывала  она  оволо  молодого  мужчины  тавое  раздвоЫе 
своей  личности.  И  женщина  въ  ней  заговорила  сильнее  спеща- 
листви  и  сторонницы  строго  научныхъ  взглядовъ,  не  желающей 
вдаваться  ни  въ  вавой  мистицизмъ,  ч4мъ  бы  онъ  себя  ни  вра- 
врывалъ. 

Съ  нЗгаотораго  времени  она  стала  гораздо  больше  зздимапс* 
своимъ  туалетомъ,  и  Ида  уже  заметила  это  ей  сегодня  съ  одо 
бреш'емъ.  Но  она  пошла  гулять  въ  шубк4  „по  таль**,  отзывав- 
шейся третьегодней  модой.  Она  ей  была  узковата.  Шалочва 
тоже  не  особенно  шла  въ  ней.  На  ногахъ  больппя  калош— 
бахилы*,  вавъ  говорятъ  въ  Москве. 
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Все  это  она  должна  была  обновить,  вакъ  только  поселится 
у  своей  племянницы,  Нины  Кумачевой. 

—  Вы  живете   въ  имйти    или   только  наезжаете  сюда?  — 
спросила  она,  не  безъ  желашя  переменить  тему  разговора,  чтобы  ,;|| 
не  выдавать  себя.                                                                                       \Щ 

—  У  меня  въ  Москве — р1е<1-&-1егге,  зимой,  но  я  больше  въ  л;^| 
усадьб*, 

—  И  ваша  должность  васъ  интересуетъ? 
Противъ  ея  воли  вопросъ  эвучалъ  скептически.  '-Щ 

—  Весьма!..  Должность  эта  теперь, — онъ  протянулъ  слово,—  $| 
очень  вл1ятельная  и  очень  серьезная.                                                         .  >*Щ 

—  Будто?  V '| 

—  Уверяю  васъ.  уД* 
И  во  взгляд*  его    слегка    прищуренныхъ    главъ   она   могла              •'  .Г& 

прочесть:  3 

„Какъ  же  это  вы,  сударыня,  занимаетесь  отечествовЪдетемъ,  ^ 

а    не   знаете:    какъ    живеть    теперь    русскШ    уЬздъ    и    какую  \Щ 

серьезную  роль  можетъ  играть  въ  немъ  предводитель?*  /VI 

—  Вы  считаете  и  земскихъ   начальниковъ   важнымъ  инсти-  .  •  *'  /$ 
тутомъ?  .^ 

Не  сразу  отвйтилъ  Боярцевъ. 

—  И  они  могутъ  быть  очень  полезны.  Народъ  напгь  нуж- 
дается въ  хорошемъ   руководительстве. 

—  Но  если  вы  народникъ,  какого  бы  то  ни  было  оттЬнка, 
вы  не  должны  ему  навязывать  опеку. 

—  Я  не  считаю  себя  народникомъ,  какъ  вамъ,  быть  мо- 
жетъ, угодно  думать,  —  медленно  выговорилъ  Боярцевъ,  точно 
прислушиваясь  къ  своему  голосу. — Правду  и  добро,  все,  чтЬ  есть 
въ  нашемъ  крестьянстве  здороваго  и  благотворнаго — оно  воспи- 
тало въ  себе  на  общечеловеческой  почве... 

—  Какой  же? — нетерпеливо  подхватила  Акридина. 

—  Христовой  веры. 
„Ну  да,  ну  да...    такъ  и  есть*,  —  подтвердила   она,    и    ей 

стало  досадно   на  самоё  себя:    она  все  волнуется  въ  разговоре; 
а  у  него— прекрасный  тонъ. 

—  Подождемте  Иду! — сказала  она  у  опушки  леса. 
Ида  догнала  ихъ  черезъ  три-четыре  минуты.  Она  запыхалась 

и  щеки  ея  порозовели.  Воротникъ  живописно  обрамлялъ  ея  инте- 
ресную голову. 

—  Все  въ  спорахъ? — сказала  она,  подойдя  къ  нимъ. 

—  Нисколько! — ответила  за  обоихъ  Акридина. 
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Боярцевъ  сталъ  прощаться,  не  входя  въ  комнаты;   ему  надо 
было  попасть  засветло  на  станщю. 

—  Вы  вЬдь  знакомы   съ  Ниной?  —  спросила  Акридина  Бо- 
ярцева. 

—  Встр&чалъ. 

—  Мы  еще  увидимся...  Вы  пос&тите  нашъ  ст/Ьздъ? 

—  Постараюсь. 

—  Я  попрошу  моего  внакомаго  Лыжина  дать  вамъ  знать  о 
прйздЬ  Иды. 

Боярцевъ  молча  поклонился  и  пожаль  имъ  об&имъ  руки. 
Его  сани  дожидались  тутъ  же  у  крыльца. 


XXXI. 

Все  было  готово  къ  отеЬзду  Акридиной  въ  Москву  посй 
ранняго  завтрака. 

Ида  ходила  по  гостиной  и  подносила  изр&дка  папиросу  и 
своимъ  блЪднымъ  губамъ.  Бъ  ней  иногда  возвращалось  желаше 
курить,  но  чаще  въ  разговор*,  ч4мъ  въ  одиночестве. 

Наклонившись  надъ  кожанымъ  дорожнымъ  гёшкомъ,  Елена 
укладывала  въ  него  кавд-то  брошюры. 

—  Ты  даешь  мвЬ  слово  пргЬхать  въ  Москву? — живо  оклик- 
нула она  Иду. 

—  Разв%  это  нужно?  Видь  ты  еще  заедешь  сюда? 

—  Милая!  Я  не  могу  ручаться,  что  меня  не  начнуть  та- 
скать по  разнымъ  обществамъ  и  вечерамъ  н  я,  протявъ  воли,  за- 
живусь. 

—  Если  такъ...  я  приду. 

—  Ты  у  Нины  не  остановишься? 

—  Съ  какой  стати? 

Елена  защелкнула  замокъ  м$шка  и,  сдЪлавъ  жесть  рукашг, 
похожи  на  тотъ,  когда  апплодируютъ,  подошла  къ  Ид*. 

—  Видишь  ли...  я  сама  не  очень  рада  тому,  что  буду  го- 
стить у  Нины.  Но  я  не  хотЬла  ее  обид&гь.  Въ  ея  родственная 
чувства — между  нами — я  не  очень  вЪрю.  Она  н  мужъ  ея  инте- 
ресуются мною,  потому  что  я — на  виду.  Въ  нЪкоторомъ  род* 
феноменъ, — со  смЪхомъ  добавила  она. 

И  тотчасъ  же,  о  чемъ-то  подумавъ,  она  остановила  Иду  и 
положила  ей  руки  на  плечи,  своимъ  любимымъ  акестомъ. 

—  Помнишь,    мы   вид-Ьли  съ  тобой  въ  Париже  или  въ  Пе* 
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тербургЬ...  кажется,    въ  Петербург*,    какую-то  пьесу,    она  еще 
пеня  возмутила...  где  главное  лицо— женщива-врачъ? 

—  Ьа  йос<юге8ве? 

—  Да,  да!  И  когда  она  попадаетъ  въ  семейство  клоуновъ. 
ей  старшая  дочь  говорить;  „Уош  б!ез  рЪёпошёпе...  Мо1  айв»  }е 
им  рЪёпотёпе! а 

Он*  об*  засмеялись. 

—  Вотъ  и  я  для  Нины  феноменъ, — повторила  Елена. 

—  Тебе  будете  тамъ  хорошо.  Юр1й  сегодня  встретить  тебя. 

—  Ты  разве  писала? 

—  Л  послала  ему  депешу. 

—  Зачймъ? 

—  II  Ли*  ди'И  ве  йёзоигсНвве  ип  реи. 

—  Ты  думаешь,  что  Нина...  1ш  йоппе  виг  1а  реаи?— кон- 
чила она  по-французски. 

—  Реи1;-61;ге. 

—  Не  надо  этого  желать,  милая.  Онъ  можетъ  увлечься.  А  у 
Нины  8д*сь,  кажется,  ничего  н*тъ. 

Она  указала  на  сердце. 

— Любить  ему — поздно, — сказала  Ида.  Онъ  слишкомъ  утом- 
ленъ. 

—  Отъ  чего?  Настоящей  жизнью  онъ  не  жиль,  только  д*- 
лалъ  опыты.  Вы  съ  нимъ,    Ида,  слишкомъ  рано  ликвидировали. 

—  Не  такъ  жили.  Ты  вотъ  собираешься,  кажется,  з&ново  жить? 
Ида  поцеловала  подругу  и  вэглянула  на  нее  игриво. 

—  Ье  Ьеаи  Ыопд?  Нет? — вполголоса  выговорила  она. 

—  Какой? 

—  Боярцевъ. 

—  Вотъ  глупости  кат! 

—  Ты  покраснела!..  Елена,  ты  покраснела! 

—  И  не  думала!  Если  это  и  герой,  то  не  моего  романа. 
Онъ  еще  мальчуганъ.  Я  ему  въ  тетки  гожусь. 

—  <3ш  ваШ — протянула  Ида. 

Ивъ  дверей  показалась  борода  Финогена,  съ  обычны мъ  вы- 
ражетемъ,  говорящимъ:  „все  готово8. 

—  Пора? — спросила  его  Елена. 

—  Пора,  Елена  Константиновна,  къ  поезду  только  что  такъ. 

—  Хорошо.  Вещи  вынесъ? 

—  Такъ  точно. 

Елена  отдала  ему  мешокъ,  въ  коридоре  поспешно  оделась 
съ  помощью  Евгенш  и  несколько  разъ  поцеловала  Иду  въ  лобъ 
и  въ  губы. 
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—  ПрИвжай.  Теб*  надо  встряхнуться.  Я  не  хочу,  чтобн 
ты  заживо  себя  похоронила. 

—  Хорошо. 

Ида  укутала  ее  въ  б&шй  пуховый  платокъ  и  хотЬла  про- 
водить въ  сЬни;  Елена  остановила  ее. 

—  Простудишься.  Поклонись  отъ  меня  твоей  учительниц». 
Она  мн4  очень  понравилась.  Толковая  и  скромная. 

Елена  посетила  накануне  школу  и  оставалась  тамъ  до  обЪда. 

—  Чтб  въ  ней  враснаго? — вполголоса  спросила  Ида. 

—  Ничего!  Я  доложу  господину  Кумачеву,  что  онъ  сдЪшъ 
просто  гадость.  Но  ей  у  тебя  не  хуже.  Ну,  прощай. 

ОнЬ  еще  разъ  обнялись,  и  Елена  бодро  сбежала  со  ступеней 
крыльца  и  сЬла  въ  пошевни,  покрытыя  ковромъ. 

Финогенъ  погналъ  лошадей.  ВсЬ  собаки  провожали  ихъ  сь 
радостеымъ  лаемъ.  Дорога  была  уже  укатана,  морозъ  легюй,  и 
пр1ятный  свить  лился  съ  блйднаго  неба. 

—  ЧтЬ  не  погостили  у  насъ  подольше,  милостивая  госуда- 
рыня?— спросилъ  Финогенъ,  обернувши  къ  ней  улыбающееся  лицо. 

—  Пора  въ  Москву. 

—  Барышню  нашу  не  соблазнили  попасть  въ  столшцю? 

—  ПргЬдетъ.  Обещала. 

—  Разлюбезное  бы  дЪло...  Авось  и  женишка.  А  то  все  въ 
одиночестве  обретаются. 

И,  не  докончивъ,  Финогенъ  ударилъ  по  лошадямъ;  но  вне- 
запно опять  обернулся  и  добавилъ: 

—  Вы  меня  не  обезсудьте,  милостивая  государыня...  я  отъ 
своего  убогаго  разум&тя. 

Она  весело  кивнула  ему  головой  и  внутри  ея  все  айядось 
отъ  его  „милостивой  государыни *. 

Собаки  продолжали  скакать  по  сторонамъ  и  впереди  сане!. 
Лошадки  такъ  и  рвались.  Финогенъ  пускалъ  особое  гиканье  и 
он*  сбивались  тогда  вскачь. 

До  прохода.  поЪзда  въ  Москву  оставалось  всего  четверть 
часа.  Финогенъ  суетливо  сталъ  выгружать  изъ  саней  вещи  и  при* 
гласилъ  Елену  Константиновну — „пожаловать"  въ  пассажирскую 
залу  и  поручить  ему  покупку  билета  и  сдачу  багажа. 

Онъ  со  вс&мъ  этимъ  справился  очень  быстро.  Билеть  онъ 
взялъ  перваго  класса,  о  чемъ  Акридина  немного  пожалела;  но 
потомъ  подумала,  что  за  ней,  вероятно,  выЪдетъ  Нина  и  помор* 
щитея,  видя,  какъ  ея  тетка  вьигЬзаетъ  изъ  вагона  второго  класса. 

СовсЬмъ  уже  смерилось,  когда   оберъ-кондукторъ  усадил  ее 
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въ  дамское  отд4лен1е,  где  она  оказалась  одна  и  одной  проси- 
дела до  самой  Москвы. 

Читать  ей  не  хотелось,  хотя  спальный  кондукторъ,  вагля- 
нувъ  къ  ней,  предлагалъ  свечу.  Она  легла  на  одинъ  изъ  дива- 
новъ  и,  съ  закрытыми  глазами,  въ  сизомъ  полусвете,  который 
шелъ  отъ  фонаря,  зав4шеннаго  матергей,  раздумалась. 

Сначала  объ  Иде.  Она  уезжала  отъ  нея  точно  отъ  тяжко- 
больной,  не  сознающей,  что  ее  давно  приговорили  къ  смерти. 
Ида  не  жаловалась,  уверяла  ее,  что  ничего  не  желаетъ,  кроме 
тишины,  свободы  и  хорошаго  одиночества.  Школа — правда — за- 
нимаете ее;  но  она  не  кладетъ  въ  нее  всей  души.  Да  и  чтЬ  же 
такое  школа?  Разве  она  можетъ  такъ  захватить?  Есть  хорошая 
учительница...  Каждый  день  надзирать  и  опекать  —  это  только 
путать  безъ  толку. 

Штъ,  она  не  верила,  чтобы  Ида  покончила  жизнь  женщины. 
А  если — да,  то  она— мертвецъ.  Безъ  любви  ея  существоваше  не 
имеете  смысла. 

И  это  слово  „любовь",  выговоренное  ею  мысленно,  какъ-то 
непроизвольно  вызвало  въ  голове  картинку..  Они  идутъ  по  лес- 
ной тропе  съ  предводителемъ...  Ида  напрасно  думаетъ,  что  „1е 
Ьеап  Ыопй*  зад4лъ  ее.  Однако,  оставилъ  какое-то  чувство  не  та 
досады,  не  то  задора,  не  то  любопытства,  если  не  яркаго  жела- 
шя — приглядеться  къ  этому  „спиритуалисту*:  такъ  она  его  и 
назвала — для  себя. 

До  сихъ  поръ  везде,  где  она  играла  первую  роль,  мужчины — 
даже  и  не  ея  лагеря — или  говорили  обпця  лестныя  фразы,  или 
спорили — въ  деталяхъ.  Этотъ  „дворянчикъ"  едва-ли  не  первый 
сказалъ  ей  сразу,  что  между  нею  и  народомъ,  который  она  изу- 
чаете, лежите  пропасть,  и  до  души  этого  народа — ей  д-Ьла  нега! 
Это — неправда.  Она  всегда  жалела  и  любила  народъ, — разумеется, 
не  на  основе  „деревяннаго  масла*. 

Въ  роде  Боярцева  она  встречала  мужчинъ,  въ  последте  три- 
четыре  года;  совершенно  похожаго — нетъ.  И  по  внешности  — 
также. 

Подъ  качаюшдй  ритмъ  поезда  она  забылась,  и  ей,  въ  полу- 
сне, опять  среди  снежной  природы,  виделось  мужское  лицо,  съ 
тонкими,  некрупными  чертами,  съ  нежной  краской  щекъ.  И  го* 
лось — высоки,  почти  юношешй — слышался,  вплоть  до  манеры 
произносить  отдельный  слова. 

Какъ  иглой  проколола    ей    мозгъ  мысль:  „Я  гожусь  ему  вх 


тетеньки*. 


Елена  раскрыла  глаза  и  быстро  подняла  голову. 
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По'Ьздъ  въйхалъ  уже  подъ  сводъ  вокзала  и  электрически 
св&гь  заливалъ  все,  забираясь  и  въ  полутемноту  вагона. 

Первый  подошелъ  къ  пей  на  платформ*  высоки  мужчина  въ 
сибирскомъ  ергак*  и  бурой  войлочной  шапке. 

Она  очень    обрадовалась   Лыжину  и  звонко    поцеловала  его 
въ  щеку,  когда  онъ  наклонился  къ  ея  рук*. 
/  —  Здесь   Антонина    Борисовна — сказалъ    онъ  ей,  улыбнув- 

;;'••■'  шись  изъ-подъ   своихъ  длинныхъ  усовъ: — и    вашъ  знакомый  — 

Эсауловъ. 
^  Нина  уже  подходила  къ  ней,  съ  другой  стороны,  и  шуба— 

х;-у  свйтло-гороховая,  съ  богатымъ  шитьемъ,    подбитая  розовымъ  ти- 

^  бетскимъ  м*хомъ — въ  первую  минуту  совс&мъ  озадачила  ее. 

—  Ма  4ап1е! — музыкально  воскликнула  Нина,  йяя  своимъ 
чудеснымъ  цв*томъ  лица.  Вы  со  мною,  въ  каретЬ.  Мопйеиг 
Эсауловъ — указала  она  на  своего  пр1ятеля — пр^халъ  привет- 
ствовать васъ. " 

—  Мы  старые  знакомые, — заметила  Елена,  и  тутъ  же  по- 
чувствовала— какъ  она  мала  ростомъ,  немолода  и  не  нарядна, 
рядомъ  съ  этой  „великолепной*  Ниной,  въ  ея  шубе  на  розово» 
меху,  придававшей  ей  что-то  полусказочное— въ  волнахъ  голу- 
боватаго  злектрическаго  света. 


ХХХН. 

Сторы  были  еще  спущены  въ  тЬхъ  двухъ  комнатахъ,  куда 
Нина  поместила  Акридину,  въ  первомъ  этаже,  по  другую  сто* 
рону  сбней,  гд%  не  такъ  давно  была  датская,  переведенная  на- 
верхъ. 

Накануне  Елена  вернулась  въ  третьемъ  часу  ночи  съ  сов4- 
щашя,  которое  затянулось  и  кончилось  очень  длиннымъ,  чисто 
московскимъ  ужиномъ,  съ  речами  и  здравицами.  Взглянувъ  на 
часики,  поставленные  на  ночномъ  столике,  она  застыдилась  своего 
„безобраз1я*  и  тотчасъ  же  вскочила  съ  постели. 

Горничной  она  не  звала.  Она  привыкла — давнымъ-давно— 
обходиться  безъ  прислуги.  Все  было  приготовлено  съ  вечера  на 
ея  умывальномъ  столе,  и  платье  висело  въ  шкафу,  вынутое  язь 
чемодана. 

Обе  комнаты — спальня  и  родъ  гостиной — составляли  особое 
помещеше  и  были  отделаны  съ  солидной,  англ1Йской  роскошью. 
Такъ  помещаготъ  своихъ  гостей  только  въ  аншйскихъ  усадьбахъ. 
Она  даже  вспомнила  татя  две  комнаты,  отведенныя  ей  въ  кот- 
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тэдж$,  въ  окрестяостяхъ  Лондона,  у  одного  богатаго  адвоката, 
имйющаго  имя  въ  сощальныхъ  наукахъ;  только  тамъ  была  еще 
ваяна,  а  въ  дом*  Кумачевыхъ  она  помещалась  особо. 

Все — начиная  съ  вида  и  костюма  горничной  и  до  последней 
подробности  комфорта  —  поражало  въ  русскомъ  дом4  своей  доб- 
ротностью и  изяществомъ.  Ничего  нодобнаго  не  видала  она  и  въ 
самыхъ  богатыхъ  барскихъ  домахъ.  Тамъ,  почти  всегда,  парад- 
ныя  комнаты,  будуаръ,  спальня  хозяйки  отдЬланы  роскошно;  а 
остальное — кое-какъ — даже  въ  деревенскихъ  домахъ,  съ  десят- 
ками комнатъ. 

Родители  Нины  прожили  большое  состояше,  и  она  помнить, 
хакъ  ея  мать  бросала  деньги  на  разный  загЬи,  но  еслибъ  ей 
пришлось  у  нихъ  гостить,  въ  Россш  или  за  границей — ее  бы  по* 
мостили  въ  тЬсн)Ю  комнату  съ  жел&ной  койкой  и  плохимъ 
умывальникомъ. 

Поспешно  одЬваясь,  Елена  не  могла  не  думать  о  новомъ 
класс4  русскихъ  людей,  откуда  вышелъ  супругъ  великолепной 
Нины  —  купчикъ  Бумачевъ,  находяпцйся  на  прямой  лиши  къ 
хамеръ-юнкерству  и  къ  должности  лорда-мэра,  когда  придетъ  его 
чередъ.  И  она  еще  не  внала,  кто  кого  перевоспитываетъ  на  свой 
фасонъ:  Нина — Захара  Лукьяновича,  или  онъ  —  жен;?  Кажется, 
происходить, — какъ  она  вчера  заметила,  засыпая, — органически 
,экзосмозъ*  и  „эндосмозъ4,  проникновеше  взаимно  притягиваю- 
щихся элементовъ. 

И  вчера  же,  уезжая  поел*  обида  на  сов&щаше,  она  невольна 
поегавила  рядомъ  дв4  фигуры  и  дв4  физюномш:  коммерсанта 
Кумачева  и  предводителя  Боярцева.  При  всемъ  ихъ  несходств* — 
въ  обоихъ  есть  что-то  общее.  Они  оба  —  одной  полосы  и  тога 
же  десятилЪпя.  Въ  обоихъ  —  сознательный  и  довольно  твердый 
консерватизмь,  съ  нацюнальной  окраской,  хотя  одинъ — кажется 
идеалистъ;  а  другой — несомненный  практикъ. 

ЕленЬ  стало  почти  непргятно,  что  Кумачевъ  напомнилъ  ей 
о  БоярцевЪ. 

Она  еше  вчера,  за  завтракомъ,  спрашивала  —  знакомы  ли 
Кумачевы  съ  Боярцевымъ.  Нина  встречала  его  въ  одномъ  стро- 
гомъ  дворянскомъ  дом&;  мужъ  ея  зналъ  его  по  какой-то  ком- 
миши,  гдЬ  они  оба  заседали,  какъ  гласные.  Но  у  нихъ  онъ  не 
бываетъ.  Нина  тотчасъ  же  предложила  ей  позвать  его  обедать, 
на  что  она  ответила,  что  знакома  съ  нимъ  слишкомъ  еще  мало. 

Оъ  Ниной  он*  на  „вы".  Она  ей  приходится  теткой,  но  са- 
мой отдаленной:  она  была  троюродная  сестра  ея  матери,  чуть 
не  на  двадцать  л4тъ  моложе  той.  На  это  она  обратила  внимаше 
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Захара  Лукьяновича — чего  съ  ней  никогда  не  случалось.  Своихъ 
л*тъ  она  никогда  не  скрывала  и  даже  любила  повторять,  что  ей 
подъ  сорокъ,  когда  ей  было  только  „сильно*  за  тридцать.  Я 
она  ощутила — за  тЬмъ  же  разговоромъ  о  Боярцев* — явственное 
удовольств1е,  когда  мужъ  Нины  на  ея  замЪчаше,  что  онъ  „гонъ* 
обстоятельно  отв*тилъ: 

—  Это  только  такъ  кажется...  Я  полагаю,  что  ему  за  трид- 
цать, не  меньше  тридцати  двухъ-трехъ 

Стало-быть  онъ  моложе  ея  на  какихъ-нибудь  три-четыре  года, 
а  можетъ — и  ровесникъ. 

Въ  гостиной  —  пока  Акридина  спала  —  все  было  готово  для 
утренняго  чая— и  опять  въ  англШскомъ  вкусЬ — даже  и  гревм 
стояли  въ  серебряномъ  штатив*,  в  приборъ  для  бараньихъ  кот- 
лета, и  чашечка  для  яицъ  въ  смятку.  Стоило  только  позвонить— 
и  оффищантъ  сейчасъ  все  внесетъ  и  уставить.  Нина  сама  пред- 
ложила ей  пить  утромъ  чай  у  себя,  „какъ  въ  отел**  —  приба- 
вила она,  и  если  она  желаетъ,  то  у  себя  же  и  завтракать. 

И  какъ  въ  хорошемъ  отели,  на  одинъ  звонокъ  являлся  ла- 
кей, на  два — горничная,  на  три — швейцаръ. 

Два  оффищанта  въ  темно-коричневыхъ  ливрейныхъ  фракагь 
сразу  внесли  серебряный  самоваръ  и  горячую  *ду. 

Одинъ  И8Ъ  нихъ,  уходя,  доложилъ  ей: 

—  Господинъ  Лыжинъ  приказали  спросить:  могутъ  ли  они 
пройти  къ  вамъ?  Они  теперь  въ  кабинет*  Захара  Лукьяновича. 

Это  ее  обрадовало.  Вчера  она  мелькомъ  виделась  съ  нимъ; 
д  въ  этотъ  пргЬздъ  ей  о  столькомъ  надо  было  переговорить  съ 
нимъ  по  душ*. 

Лыжинъ  нашелъ  ее  за  *дой  и  шутливо  попенялъ  ей  позднее 
вставаше  —  было  уже  около  двенадцати.  Отъ  чая  и  яицъ  онъ 
,  отказался. 

Лицо  Елены  нашелъ  онъ  несв*жимъ,  съ  красноватыми  ки- 
ками отъ  вчерашняго  ужина.  Туалетъ  ея  —  хотя  она  и  очень 
быстро  одевалась — былъ  уже  не  домашшй,  а  приготовленный  въ 
вы*зду  и  онъ  шелъ  къ  ней.  Но,  какъ  всегда,  она  смотр*ла  ско- 
рее мальчикомъ,  ч*мъ  дамой  за  тридцать. 

—  Спасибо,  ЮрШ  Петровичъ,  большое  спасибо,  что  зашли 
именно  теперь.  Я — черезъ  полчаса— улетучиваюсь  и  на  ц*лый 
день.  А  я  такъ  жажду  бесЬды  съ  вами.  Извольте,  прежде  всего, 
говорить  о  себ*...  Чаю  хотите? 

—  Чашку  выпью. 

Лыжинъ  сид*лъ  сбоку  стола,  наклонивъ  голову,  и  тихо  улы- 
бался. Съ  Авридиной  ему  было  не  такъ  легко  и  покойно,  какъ 


ПЕРЕВАЛЪ.  595 

съ  Идой;  но  онъ  теперь    уже  не  боялся  ея  „прямолинейности" 

я  готовь  быль  прямо  сказать  ей,  что  считаетъ  себя  „  нравствен  - 

ннмь  банкрутомъ". 

На  это  ему  не  нужно   было  никакихъ  подходовъ;  да  и  она 

отъ  Иды  слышала  про  его  теперешнее  настроеше. 
|        —  Что-жь,  Лыжинъ,  —  говорила  она  ему,  прихлебывая  изъ 
|  чашки  поел*  котлеты: — вамь  надо  осмотреться  и  просто  пожить. 

—  Я  это  и  д*лаю. 

—  Но  не  думать,  что  вы  ликвидируете.  Шть!  Вы  покон- 
чили сь  временнымь  сектантствомъ...  И  прекрасно.  Я  васъ  за 
это  хулить    не    буду.    Довольно!    Это  все  буктъ  противъ  науки. 

'  Л  воть  не  считаю    себя    падшей    душой  оттого,  что,  признавая 
|  знаше,  не  желаю  создавать    себ$  кумира  ни  изъ  чего  —  вплоть 
до  народа. 

—  У  васъ  есть  наука...  а  у  меня? 

—  А  передъ  вами — вся  книга  жизни.  Берите  изъ  нея,  чтЬ 
хотите. 

Елена  оглядела  его  своими   близорукими    большими  глазами, 

гдЬ  заискрилась  ласка. 

|        —  Да  вк  еще  —  интересный    мужчина!    Нужды    пЬта,   что 

виски  серебрятся.  Вы  и  Ида — „йез  шаЫез  1та#та1гев1' — каждый 

по  своей  части,  ха,  ха!  И  следовало  бы  вамь  кончить  бракомъ. 

—  Куда! 

Лыжинъ  комически  тряхнулъ  головой. 

—  Ничего!  И  вообще,  другъ  мой,  вы  мн$  кажетесь  совс&мъ 
не  заштатнымъ,  убитымъ  жизнью.  Вздорь! 

Понизивъ  тонь,  она  спросила  его  быстро: 

—  Вы  продаете  имйше  Кумачеву? 

—  Уже  продаль.  Поел*  вавтра — купчая. 

—  И  неужели  будете  простымь  буржуемъ?  —  подчеркнула 
она  съ  усмешкой. — Купоны  отрезывать? 

—  Представьте... — Лыжинъ  еще  придвинулся  къ  ней  и  сталь 
говорить  вполголоса.— Этотъ  миллюнеръ,  черезъ  своего  фактотума, 
очень  курьёзную  личность — никоего  господина  Кострицына... 

—  Я  вчера  съ  нимъ  зд4сь  об&дала.  Онъ,  кажется,  изъ  ин- 
теллигентовъ? 

—  Еще  изъ  какихъ!  Такъ  воть  Захарь  Лукьяновичъ  сна- 
чала черезъ  него  посондировалъ  почву — не  соглашусь  ли  я  при- 
нять должность...  какъ  бы  это  сказать — оберь-контролера  что-ли 
— его  двухъ  мануфактуръ  и  лйсныхъ  угодгй? 

—  Да  разв4  вы  смыслите  въ  фабричномъ  д5иг&? 

—  Контроль — понимаете — обпцй:  положеше  рабочихъ,  дМ- 
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ств1я  дебетной  администращи,  надсмотръ  за  лйснымъ  хозяйством 
— въ  немъ  я  вое-что  смыслю,  какъ  бывппй  землевладЬлецъ.  И 
господинъ  Кострицынъ— я  его  прозвалъ:  „амбарный  Соврать'— 
подошелъ  очень  ловко:  „Въ  васъ-де,  все-таки,  сидитъ  до  сихъ 
поръ  народолюбецъ,  такъ  чего  же  лучше,  кавъ  не  быть  посред- 
никомъ  между  капиталомъ  и  трудомъ?..  Захаръ-де  Лукьяновичъ 
не  долюбливаетъ  фабричныхъ  инспекторовъ,  потому  что  они 
умничаютъ  и  носъ  во  все  суютъ.  Онъ  надумалъ  иметь  контроль 
по  своему  почину,  столько  же  въ  интересах ъ  хозяйской  ^экономи, 
сколько  въ  интересахъ  трудовой  массы*. 

—  Идея  хороша...  Но  нЬтъ  ли  тутъ  подвоха? 

—  Не  энаю. 

—  Можетъ  быть, — она  подмигнула: — тутъ  есть  починъ  мое! 
великолепной  племянницы? 

—  Врядъ-ли. 

—  А  Ида  думаетъ, — выговорила  Акридина  совсЪмъ  тихо:— 
что  она...  ^и,е11е  тоиз  йоппе  виг  1а  реаи,  —  добавила  она  по- 
французски. 

—  Очень  ужъ  скоро  было  бы. 
И  онъ  спросилъ  звукомъ  ниже: 

—  Такъ  к&къ  вы  находите? 

—  Попробуйте.  Берите.  Бъ  чему  васъ  ото  обяэываетъ?  Вн 
сейчасъ  очутитесь  въ  самомъ  пекл*  жизни. 

—  Но  в4дь  это,  голубушка,  опять  къ  той  же  приведетъ  не- 
разрешимой дилемм*:  народъ,  его  нужды,  забитость  или — вали- 


талъ,  невозможность  повалить  его. 


Да,  тому  Лыжину,  который  страдалъ  исвашемъ  абсодю- 
товъ  морали  и  справедливости  —  стало  бы  тяжко;  но  видь  тепе- 
решни Лыжинъ  сбросилъ  съ  себя  иго  всякихъ  прописей? 

—  И  вместо  свободы  и  простой,  тихой  жизни  попадетъ  въ 
пекло,  какъ  вы  сейчасъ  выразились. 

—  Попробуйте!..  Одно  то,  что  это  васъ  едблаетъ  своииъ 
человЪвомъ  въ  дом*  Нины.  А  ею,  какъ  типомъ,  стоить  за- 
няться. 

—  Я  не  писатель. 

—  Во  всякомъ  случае  васъ  здЬсь  по-своему  оценить. 
Она  встала  и  положила  салфетку  на  столъ. 

—  Мн4  пора!  Такая  досада.  Завтра  я  ваша,  целый  вечерь. 
И  какъ    бы   вскользь,    она    кинула  ему,  уходя  въ  спальню, 

докончить  туалета: 

—  Вы  вЬдь  познакомились  у  Иды  сь  Боярцевымъ?  Кавъ  вн 
его  нашли? 
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—  Онъ  янтересенъ. 

—  Не  правда  ли?  Нина  предлагала  мн*  просить  его  обЬ- 
дать.  Но  надо  свачала,  чтобы  онъ  за&халъ  ко  мн4...  Вы,  быть 
можетъ,  встретитесь  съ  нимъ... 

—  Если  онъ  васъ  интересуетъ,  я  вамъ  его  добуду, 

—  Мета!  Другь!— оживленно  откликнулась  она  и  еще  равъ 
кивнула  ему  головой  на  прощанье. 


ХХХШ. 

Въ  приход*  „Успенья  -на- Мог&льцахъ"  небольшой  баршй 
особнякъ  съ  мезониномъ  уютно  помещался  на  углу  переулка. 
Передъ  домомъ  шелъ  чистеныий  палисадникъ  изъ  подстрижен- 
ныхъ  тополей,  съ  широкой  дорожкой,  покрытой  красноватымъ 
пескомъ.  ПодъЪздъ  былъ  со  двора,  по  старинному. 

Часу  въ  десятомъ  утра  въ  дом*  стояла  глубокая  тишина;  но 
въ  немъ  и  господа,  и  прислуга  давно  уже  встали. 

Мезонинъ  занимать  Боярцевъ,  когда  жиль  въ  Москве;  низъ 
дома  —  его  мать;  принималъ  онъ  мен-Ье  близкихъ  знакомыхъ  и 
по  д*лу — въ  зал4. 

Сегодня,  какъ  и  ежедневно,  мать  его,  Татьяна  Егоровна 
Боярцева,  уже  пошла  пЪшкомъ  къ  поздней  об&днЪ.  Сынъ  про* 
снулся  часовъ  въ  восемь  и,  до  полнаго  разсвЪга,  читалъ  больше 
часа  у  себя  въ  мевонинЪ,  гд-Ь  онъ  изъ  цЬлой  его  половины 
устроилъ  себЬ  обширный  кабинета,  весь  уставленный  книжными 
шкафами.  Письменный  столъ,  танино  и  токарный  станокъ,  вмйстЬ 
съ  несколькими  креслами  и  кожаннмъ  диваномъ  —  дополняли 
обстановку. 

Уже  много  л4тъ,  какъ  Татьяна  Егоровна  Боярцева  вдовЪетъ. 
Ея  старили  сынъ  живеть  въ  другой  губернш  и  служить  тамъ 
по  земству.  Дочери  она  внезапно  лишилась  два  года  назадъ,  и 
зга  смерть  наложила  на  ея  жизнь  еще  бол&е  строгую  тЪнь.  Она 
почти  никуда  не  выезжала,  кромй  одного  общества,  гдЬ  была 
членомъ  совета,  и  двухъ-трехъ  институтскихъ  подругъ,  изъ  ко- 
торыхъ  одна  попала  недавно  въ  игуменьи.  Къ  ней  Боярцева 
ездила  каждую  неделю. 

Ц^лые  дни — когда  сынъ  жилъ  въ  усадьб* — она  или  читала 
— часто  духовныя  книги  —  или  вышивала  воздухи  и  ковры  для 
своей  приходской  церкви  и  въ  церкви  обоихъ  селъ,  гдЬ  ея  сы- 
новья   жили.    Компаньонки  или  чтицы  она  не  держала:   глаза  у 
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нея  прекрасно  сохранились;  она  даже  не  надавала  очковъ,  когда 
работала  за  пяльцами  и  только  при  ламп*  читала  въ  очкахъ. 

Въ  передней  сид*лъ  пожилой  челов*къ.  При  молодою  ба- 
рин* состоялъ  въ  камердинерахъ  его  посыльный  изъ  у*зднаго 
города,  гд*  Боярцеву  приводилось  бывать  каждую  неделю.  Это 
постоянное  пере*зжанье  изъ  у*вда  въ  Москву  и  обратно  сначап 
утомляло  его;  теперь  онъ  привыкъ. 

И  кабинета  его,  и  спальня — въ  задней  половине  мезонина— 
смотр*ли  чинно  и  скромно,  держались  въ  большой  чисют*,  безъ 
всякихъ  модныхъ  излишествъ  мебели,  бронзы  и  стЬнныхъ  укра- 
шетй.  Въ  спальни,  въ  углу,  сгоялъ  ц*лый  таотъ  и  гор*ла  ъ  не- 
угасимая и  лампада.  Бе  поддерживала  няня  Ульяна,  вйходивпш 
вс*хъ  д*тей  Татьяны  Егоровны. 

Чай  сынъ  пилъ  у  себя;  но  каждый  день — какъ  только  мааъ 
вернется  изъ  церкви  —  сходилъ  внизъ,  ц*ловалъ  у  нея  руку  и 
оставался  никоторое  время  съ  нею  въ  угловой,  гд*  она  пила  не 
чай,  а  кофе. 

Сегодня  ему  хотелось  —  до  выезда — кончить  статью  въ  Ду- 
ховномъ  журнале,  по  расколу.  Онъ  вообще  имъ  очень  интере- 
совался. Читалъ  онъ,  ходя  короткими  шагами  по  кабинету,  оть 
одного  шкафа  къ  другому. 

Дома  онъ  безсм*нво  носилъ  синюю  военную  блузу  и  «мотрЬлъ 
еще  моложе,  ч*мъ  въ  сюртук*  или  во  фрак*. 

И  до  смерти  отца,  и  поел*  нея,  онъ  привыкъ  чувствовать 
себя  „сыномъ  своей  матери8 — точно  онъ  все  еще  носить  блузу 
гимназиста  и  каждый  день,  над*въ  ранецъ,  б*житъ  въ  ближай- 
шую гимназио,  гд*  высид*лъ  семь  полныхъ  л*тъ;  или  студен- 
томъ,  который  еще  не  носилъ  формы,  и,  од*тый  безъ  франтова- 
тости, также  п*шкомъ  отправлялся  къ  Арбатскимъ  воротаиъ  и 
оттуда  на  Моховую,  по  Воздвиженки. 

Мать  воспитывала  его  гораздо  зам*тн*е  и  глубже,  й» 
отецъ — въ  посл*дше  годы  больной  —  или  школа,  или  аудиторе. 
Отъ  нея  перешли  къ  нему  серьезность,  интересъ  къ  вопроса» 
нравственна™  9быт1яв,  релипозное  чувство  —  безъ  ханжества, 
любовь  къ  родин*,  уважеше  къ  родовнмъ  традищямъ,  соэваше 
долга  „просв*щеннаго  человека  и  дворянина в  —  передъ  всйд 
тЬмъ,  чтЬ  онъ  долженъ  поддерживать  и  защищать — и  въ  своде 
сослов1и,  и  въ  народ*. 

Она  поощряла  его  любовь  къ  нимъ  и  была  бы  рада  вщйь 
его  на  ученомъ  поприщ*.  Его  оставляли  при  университет*  а 
онъ  серьезно  думалъ  о  магистерское  экзамен*,  но  пошить  въ 
деревню,  которой   надо    было    заняться — и  это  его  затянуло  въ 
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общественное  д*ло.  На  свою  должность  смотр*лъ  онъ  тавъ,  какъ 
говорилъ  объ  этомъ  съ  Акридинов,  когда  они  шли  по  л*су. 
Книга,  1пръ  идей — всего  больше  релипозно-философскихъ  и  на 
почий  народно-битовой  исторш — не  теряли  своего  обаяшя  на 
Боярцева.  Въ  деревне  и  въ  у*здномъ  город*,  вн*  службы,  онъ 
постоянно  читалъ  и  библютека  у  него  въ  усадьб*  была  такихъ 
же  разм*ровъ,  кавъ  и  зд*сь,  въ  мезонин*. 

Въ  Москву  онъ  возвращался  каждый  разъ  съ  юношескимъ, 
«почти  д*тскимъ  влечешемъ  домой,  туда,  гд*  личность  его  матери 
-служила  ему  оплотомъ  и  в*чно  живымъ  прим*ромъ  тихаго  му- 
жества передъ  натискомъ  живни  съ  ея  утратами  и  неизб*жнымъ 
концомъ.  ЧтЬ  бы  ему  ни  готовила  судьба — онъ  ничего  не  же- 
лалъ,  какъ  дожить  свой  в*къ  такъ  же  чисто,  строго  и  безобидно, 
съ  такой  же  ясностью  и  твердостью  души,  какъ  его  мать.  У 
него  являлось  всегда  особенное  настроете  въ  Москв*,  въ  своемъ 
мезонине — чувство  той  прочности,  какое  у  большинства  людей 
бываетъ  только  въ  д*тств*  и  въ  ранней  молодости,  когда  отчШ 
кровь  ващищаеть  какъ  бы  отъ  возможности  какого  бы  ни  было 
удара. 

Вотъ  и  теперь — мраморные  часы  на  письменность  стол*  по- 
казывали половину  одиннадцатая — онъ,  доканчивая  статью,  зналъ, 
что  черезъ  десять  минуть  раздастся  внизу  слабый  звоновъ  въ 
передней,  мать  его  вернется  отъ  об*дни — непременно  съ  просфо- 
рой— и  онъ  сойдетъ  къ  ней,  въ  угловую,  гд*  она  будетъ  пить 
кофе,  и  на  ея  ясномъ,  немного  строгомъ  лиц*,  въ  глубокихъ, 
до  сихъ  поръ  красивыхъ  глазахъ — прочтетъ  все  ту  же  уб*жден- 
«ую  покорность  Промыслу  и  вдумчивость,  лишенную  всякаго  ма- 
лодушнаго  страха  эа  свою  особу,  свое  здоровье  или  посЬщете 
-смерти. 

Звонокъ  раздался  несколькими  минутами  раньше. 

Боярцевъ  дочелъ  статью  и  минуть  черезъ  пять,  тихо  ступая 
но  несколько  скрипучимъ  ступенямъ  старой  деревянной  л*ст- 
яицы,  спустился  внизъ  и  прошелъ  въ  угловую. 

Татьяна  Егоровна  встр*тила  его  на  порог*  своей  любимой 
комнаты,  откуда  пяльцы  никогда  не  выносились. 

Большого  роста,  совс*мъ  с*дая,  въ  черномъ,  съ  креповой 
наколкой  на  голов*— она  немного  горбилась  на  ходу,  но  сохра- 
нила стань  молодой  женщины  и  не  носила  ни  серегъ,  ни  брас- 
лете, Болыте,  совс*мъ  черные  глаза  и  прямой  носъ  д*лали  ея 
лицо  съ  мягкимъ  оваломъ  н*сколько  суровымъ.  Ротъ,  со  св*- 
жими,  довольно  крупными  зубами,  она  держала  полуоткрытымъ, 
и  это  смягчало  выражете  лица. 

я  о* 
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—  Здравствуй,  дитя  мое. 

Она  поцеловала  его  въ  лобъ  и  слегка  дотронулась  АвоЬ 
рукой  до  его  плеча.  Ёя  руку  онъ  цйловалъ  всегда  съ  таишь 
же  точно  чувствомъ,  какъ  и  пятнадцать  л4тъ  яазадъ,  когда  оиъ 
кончалъ  курсъ  въ  гимназм. 

—  Вотъ,  мам&, — заговорилъ  онъ  своимъ  высокимъ  теноромъ,— 
статья.  Она  тебя  очень  заинтересуетъ. 

Татьяна  Егоровна  ввглянула  на  обертку  журнала. 

—  Опять  объ  ученш  Толстого? — спросила  она  своимъ  низ- 
кимъ  голосомъ,  котораго  не  передала  сыну. 

—  Нбтъ,  о  пггунд'Ь. 

—  Прочту. 

Бофе  она  сама  себй  заварила  на  маленькомъ  столик*,  нь 
машинке,  и  въ  это  время  разговоръ  съ  матерью  напомнил 
Боярцеву  цЪдый  рядъ  такихъ  бес&дъ,  съ  тЬхъ  поръ,  какъ  у  него- 
утра  стали  свободны,  по  окончаши  курса,  и  когда  отца  уже  не 
было  въ  живыхъ. 

—  Ты  будешь  посещать  зас&дашя  съезда? — спросила  Татьяна 
Егоровна,  поправляя  спиртовую  лампочку. 

—  По  археолопи?  Да,  я,  было,  готовилъ  и  реферап  во 
обычному  праву — въ  Купр1яновой  волости.  Да  все  время  упиа 
на  сессш. 

—  Что  дЬлать! 

Должность  сына  Татьяна  Егоровна  ставила  очень  высоко  к 
не  считала  потерей  времени  никакихъ,  даже  и  скучннхъ  обязан- 
ностей. Она  всегда  расспрашивала  его  о  деревенскихъ  и  у4зд- 
ныхъ  дйлахъ,  и  серьезность  ея  тона  какъ-то  особенно  бодры* 
его,  не  допускала  до  лживаго  и  высокомЪрнаго  отношешя  кь 
должности. 

И  ему  тутъ  же  захотелось  сообщить  ей  объ  одномъ  столкно- 
вети,  которое  онъ  имЬлъ  на  дняхъ,  чтобы  выслушать  ея  при- 
говоръ.  Такъ  онъ  поступалъ  всегда,  и  на  дупгЬ  у  него  не  бнкк 
ни  одного  важнаго  поступка,  неизв&стнаго  его  матери. 

—  Романъ  Денисовичъ, — окликнулъ  его  отъ  дверей  степен- 
ный и  глухой  голосъ  лакея: — васъ  желаютъ  вид'Ьть. 

Онъ  подалъ  на  подносикЪ  карточку. 

Боярцевъ  прочелъ  на  ней:    „ЮрШ  Петровичъ  Лыжинъ*. 

Не  сразу  вспомнилъ  онъ  фигуру  гостя  Радиной — на  отвра- 
ТШ  школы. 

На  карточке  вниву  приписано  было:  яОтъ  Елены  Констан- 
тиновны Акридинов". 

О  знакомств*    съ  этой    я ученой а    женщиной    онъ    вчера  не 
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успйлъ  сообщить  матери  и  передать  ей  разговоры  за  завтракомъ 
и  въ  лесу.  Таких*  женщинъ  онъ  встречалъ  редко  и  никогда 
«е  искадъ  ихъ  общества,  но  въ  ней  ему  понравилась  убежден- 
ность и  даже  мужской  складъ  фразы.  РЬзкость  тона  не  оттолк- 
нула его. 

—  Попроси, — сказалъ  онъ  человеку,  н  по-французски  пояс* 
«иль  матери — кто  это  и  отъ  кого. 

Онъ  принялъ  Лыжина  внизу,  въ  зал-Ь — где  обыкновенно  при* 
янмалъ  своихъ  посетителей. 

—  Извините,  что  немного  рано,— сказалъ  Лыжинъ,  тономъ 
-человека,  желающего  поддержать  случайное  знакомство. 

—  Помилуйте...  Д  съ  восьми  на  ногахъ. 

—  Елена  Константиновна  просила  меня  передать  вамъ  карту 
«а  входъ  въ  ея  отделеше.  Она  слышала,  что  вы  интересуе- 
тесь ебычиымъ  правомъ...  Можетъ,  не  прочтете  ли  рефератъ? 

Боярцевъ  покачалъ  головой  и  улыбнулся. 

—  Во  всякомъ  случае,  Романъ  Денисовичу — Лыжцнъ  на- 
рочно справился  о  его  имени  и  отчестве  у  человека:— Елена  Кон* 
сгантиновна  надеется  видеть  васъ  на  засЬдавхяхъ...  А  она  дома 
— въ  свободные  часы — до  обеда,  съ  четыре». 

—  А  когда  она  собирается   читать? 

—  Въ  конце  этой  недели.  Объ  этомъ  будутъ  объявлешя. 

—  Если  не  придется  ехать  въ  уездъ — постараюсь. 
Лыжину  тонъ  Боярцева  показался    чопорнымъ.    Какъ    будто 

его  поеЬщеше  имело  видъ  зазывашя.  Ему  стало  несовсЬмъ  пр1- 
ятно  и  за  свою  пр1ятельницу.  Онъ  и  поспешилъ  сейчасъ  же 
удалиться,  показавъ,  что  самъ  онъ  не  желаетъ  вовсе  навязы- 
ваться съ  своимъ  знакомством*. 

—  Благодарю  васъ  и  Елену  Константиновну. 
Боярцевъ  проводилъ  Лыжина  въ  переднюю  и  спросилъ: 

—  Она  где  же  квартируетъ? 

—  У  Кумачевыхъ. 

—  Это —урожденная  княжна  Жеребьева? 

—  Елена  Константиновна  приходится  ей  родственницей. 

—  Она  у  нихъ  и  гостить? 

—  У  нихъ...  занимаете  отдельное  помещеше. 

И  когда  Лыжинъ  вышелъ  на  крыльцо,  то  ему  все  еще  было 
«совестно  и  онъ  спросилъ  себя:  „хорошо  ли  я  делаю,  что  сбли- 
жаю их**?" 
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|Г/"  XXXIV. 

/5:- 

Бъ  трактир*,  въ  ПетровсЕихъ  Лишяхъ,  подъ  грохотъ  машина» 
гдЬ,  кромЬ    трубъ,  слышалось  и  механическое  фортепьяно— Лн- 
жинъ  доканчивалъ  свой  завтракъ. 
^  Отъ  Боярцева  онъ  проЪхалъ    въ  нотаргусу,  у  кого  писала 

г  купчая  по  продаж*    им$шя    Бумачеву.    Потомъ  надо  было  ец^ 

побывать  въ  одномъ    м4ст-Ь  и  застать   Акридину.    Она    просто 
>";    .  завернуть  къ  ней  около  двухъ. 

Дни  его  начали  наполняться  сами  собою,   и,  незаметно,  онъ 
&  отставалъ    отъ  „самоковыряшя"  — такъ  онъ  называл*  привычку 

|^.  подводить  итоги  и  сдавать  самому  себ*  экзамены. 

Сейчасъ,  вввитъ  къ  Боярцеву— котя  онъ  и  продолжался  всего* 
десять  минуть — заставилъ  его  подвинтиться.  „Дворянчикъ  съ  на- 
г;  правлешемъ" — онъ  вспомнилъ   выражеше   Акридиной — во  все» 

к/  /  себЬ  вЪренъ.  Въ  немъ  есть  что-то  несомненно  прочное  и  новое. 

:-Д.  Этотъ  знаетъ,   чтЬ  онъ  д4глаеть —  даже  и  на  предводительском^ 

^  мйстЬ.  И  самая  вала,  гд4  онъ  принималъ  его — отзывалась  проч- 

V' ; .  ными    семейными    предашями.    И  ему    нельзя    не  позавидовать. 

^  Вероятно  и  Акридину  привлекаете  въ  Боярцев&  внутренняя  чи- 

стота помысловъ  и  ясность  идей  и  правил ъ,  исходящихъ  совсймъ 
ч;,  не  изъ  того  источника,    который  она  считаетъ  единственно  йр 

нымъ,  какъ  „выученица"  своего  покойнаго  мужа  —  позитивиста» 
>    ,  Въ  посл4дб1я    дв*  недели    Лыжина  затягивала  жизнь  посто- 

^  роннихъ,  и  Москва,    гд4  онъ    давно    не  проводилъ  зимъ,  съ  еа 

теперешнимъ   „букетомъ"  —  онъ    вспомнилъ    при  этомъ  об$дъ  у 
Бумачевыхъ — представлялась   ему  въ  новомъ  св4гЬ.  Онъ  не  хо- 
*  т*лъ   ни  особенно   возмущаться,    ни   мирволить  тому,  чтЬ  нахо- 

дилъ  „пакостнымъ".  Онъ    чувствовалъ  только,    что  надо  больше- 
I:  знать  эту  центральную  „машйнищу",  этотъ  городъ,  куда  стекают^ 

V  ВС*    руЧЬИ    руССКОЙ    Ж|И8НИ. 

I  И  свои  дЬла  получили  въ  его  глазахъ  другой  оборотъ,  новую 

окраску.  Продажа  им&н1я  развязала  ему  руки.  Онъ  достаточно 
колебался  —  продавать    его  или  нить.    Чувство   свяви  съ  земле! 

";  удерживало    его  до  последней  минуты;   но  взяла  все-таки  верх* 

V  потребность  стряхнуть  ярмо  бевплоднаго,  набившаго  оскомиву 
I  если  не  сектантства,  то  „нанравленства";  это  слово  он*  употреб- 
\;  лялъ  всего  охотнЪе,  когда  думалъ  про  себя  словами,  чЛ  он* 
';  дЬлалъ  почти  всегда.  Скучающимъ  „буржуемъ*,  обреченным*]» 
\г  отрЪзываше  „купончиковъ" — онъ,  ни  въ  какомъ  случай,  не  бу 
У                      деть.  Бапиталъ  —  не  настолько    большой,    чтобы    на  него  жить 
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порядочно;  а  жаться  онъ  не  желалъ,  довольствуясь  мязерабель- 
внмъ  прозябашемъ  какого-нибудь  парижскаго  рантье,  считающаго 
себя  на  верху  блаженства,  если  онъ  можеть  каждый  день  выпи- 
вать свой  абсентъ  въ  четыре  часа  и  4сть  въ  дешевомъ  ресторан - 
чнк&  обЪдъ  изъ  всякой  подозрительной  стряпни,  ва  полтора  франка. 

Сегодня  онъ  долженъ  наехать  въ  Кумачеву  въ  анбаръ,  на 
Ильинку,  и  весьма  вероятно,  что  тоть  упомянетъ  ему  о  томъ 
преддожеши,  о  которомъ  онъ  говорилъ  третьяго  дня  съ  Акри- 
диной.  Бострицынъ  еще  разъ  возвращался  къ  этому — вчера,  зайдя 
въ  нему  поутру. 

Оь  „амбарнымъ  Совратомъ"  у  Лыжина  установилось  нечто 
въ  род*  пр1ятельства.  Кострицывъ  продолжалъ  интересовать  его. 
И  ему  —  видимо — хотелось,  чтобы  Лыжинъ  пошелъ  въ  „инспек- 
торы* къ  Захару  Лукьяновичу.  Насчетъ  „подхода*  Лыжинъ  уже 
не  перебиралъ  въ  голов*  и  сознавалъ,  что  серьевныхъ  доводовъ 
противъ  такой  службы  н*тъ.  Отъ  него  будетъ  зависать — сделаться 
обычнымъ  поеЬтителемъ  дома  Бумачевыхъ  и  кавалеромъ  „вели- 
когЬпной"  Нины  Борисовны.  Ея  „образъ"  и  отгалвивалъ,  и  при* 
влекалъ  его.  Все  равно,  тамъ  гостить  Елена.  Тамъ  же  будетъ 
жить  и  князь  Иларюнъ  Ивановичъ  —  старикъ,  стоющШ  болйе 
близкаго  знакомства. 

Половой,  въ  однихъ  усахъ  и  съ  короткой  стрижкой  —  подо- 
шелъ  къ  Лыжину  дробной  походочкой  и  спросилъ  наклонившись; 

—  Кофею  прикажете? 

—  Хорошо. 

—  А  какой  угодно  нумеръ  поставить  на  машин-Ь? 
Лыжинъ  полуудивленно  взглянулъ  на  него. 

— »  Чтобы  не  очень  барабанила...  Изъ  „Евгешя  Онегина* 
вальсъ. 

—  Сто  минуту-съ. 

Только- что  отошелъ  половой,  какъ  изъ  двери,  ведущей  въ 
проходную  комнату,  показалась  приземистая  фигура  Кострицына. 

Онъ  первый  завид&лъ  Лыжина  и  быстро,  съ  перевальцемъ, 
подошелъ  къ  нему. 

—  Хайрэ  полита! 

И  съ  этими  словами  онъ  протянулъ  ему  руку  черезъ  столъ. 

—  Это  по-каковски,  Иванъ  Кузьмичъ?  —  весело  спросилъ 
Лыжинъ. 

—  Извините...  Такая  у  меня  греческая  прибаутка  образо- 
валась приветствовать  т&хъ...  кому  искренно  желаю  всего  хо- 
рошаго. 

—  Это  что  же  значить? 


604  ВЯСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 

—  Буквально  —  „радуйся,  гражданине"  А  въ  вольною 
перевод*:  добраго  вдоровья,  землякъ! 

Кострицынъ  сейчасъ  же  прис*лъ  къ  столу. 

—  Вы  у  Захара  Лукьяновича  еще  не  бывали? 

—  Н*тъ  еще, — отв*тилъ  Лыжинъ,  кладя  салфетку  на  столь. 

—  Онъ  васъ  наверно  будетъ  ждать  къ  часу — въ  амбар*. 

—  Знаю.  И  сейчасъ  двинусь  туда. 

—  ЮрШ  Петрович*, — Кострицынъ  поднялъ  на  него  взглядъ, 
гд*  блеснула  ласковая  пытливость: — вакъ  же  вы  р*пгали?  Вчера 
ной  принципалъ  пощупалъ  меня  маленько  насчетъ  того — делать 
ему  преддожеше  самолично  и  какъ  —  на  письм*  или  устно.  У 
него  большая  амбищя  и  осторожность...  И  вы  понимаете...  Иначе 
и  не  можетъ  быть.  И  въ  древнемъ  Рим*,  едойев — всадники— по 
теперешнему  коммерсанты  —  отличались  бйлыпей  амбищей,  ч4яъ 
родовигЬйппе  патрицш. 

—  Чтй  же  вы  ему  сказали? 

—  То,  чтЬ  позволялъ  мн*  нашъ  посл*дшй  разговоры  Я 
сказал ъ,  что  вы,  повидимому  —  заметьте,  только  повидимому  — 
ничего  не  им*ете  противъ  этого  въ  принцип*. 

—  Мн*  кажется, — мягко  возразилъ  Лыжинъ, — въ  принципа- 
то  все  и  д*ло. 

—  Почему  же?  Сколько  я  васъ  разумею,  ЮрШ  Петровичу— 
въ  вашемъ  теперешнемъ  отношеши  въ  тому,  чтй  творится  на 
Руси,  н*тъ  принцишальнаго  препятств1я. 

—  Вамъ  —  лично  —  разв*  хочется,  чтобы  я  служилъ  вм*сй 
съ  вами  у  коммерсанта  Бумачева? 

—  Хочется!  Идея  такой  должности  принадлежитъ  —  ув*ряю 
васъ — самому  Захару  Лувьяновичу.  Л  только... 

—  Указали  на  меня? 

—  Что-жъ!  Разв*  я  васъ  этимъ  обид*дъ?  Не  есть  это  — съ 
другой  стороны— и  сарШао  Ъепеуо1епйае — какъ  бы  подходъ  къ 
добрымъ  чувствамъ.  Не  такая  это  благодать.  Вы  челов*къ  нева- 
висимый — въ  полномъ  смысл*.  Поладите — хорошо;  н*тъ — и  мое 
почтете,  Захаръ  Лувьяновичъ,  я  удаляюсь. 

—  Ужъ  если  пошло  на  испов*дь,  Иванъ  Бузьмичъ,  скажите 
мн*  —  если  вы  не  смотрите  на  это  вакъ  на  профессиональную 
тайну: — Бумачевъ  сейчасъ  же  схватился  за  ваше  указате? 

—  Сейчасъ!..  Даю  вамъ  слово  и  не  думаю,  что  поступаю 
дурно,  разоблачая  это.  Захаръ  Лукьяновичъ — челов*въ  тонки... 
вы  увидите.  И  если  онъ  держится  вообще  охранительно-патрш- 
тическихъ  началъ,  то,    какъ  представитель  капитала,   онъ  очень 
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широкихъ    взглядовъ    на    поможете  и  даже    прав&  рабочихъ  — 
только  бы  они  не  волновались  съ  политическимъ  отгЬнкомъ. 

—  Прекрасно, — перебилъ  Лыжинъ. — А  супруга  Захара  Лукья- 
новича? 

Кострицынъ  усмехнулся  глазами. 

—  На  это  ничего  не  могу  вамъ  сказать  —  положительнаго. 

—  В*Ьдь  онъ  наверно  говорилъ  ей? 

—  Нина  Борисовна  даже  аффишируетъ  свое  невмешательство 
въ  д*ла  мужа. 

Говоря  это,  Кострицынъ  своей  миной  вакъ  бы  покаэывалъ, 
что  онъ  не  ручается  за  то,  что  Нина  Борисовна  подсказала  бы 
Захару  Лукьяновичу  такой  именно  выборъ. 

И  это  почему-то  задало  Лыжина,  и  въ  голов*  его  всплыло 
тотчасъ  же  восклицаше: 

„Хорошо  же!* 

Онъ  допилъ  свой  кофе  и,  вставая,  сказалъ: 

—  Ъду.  Если  принципалъ  вашъ  представить  д4ло  такъ,  какъ 
вы  мн*  говорили — можно  будетъ  посмотреть. 

—  Въ  добрый  часъ,  ЮрШ  Петровичъ! 
Кострицынъ  крепко  пожалъ  ему  руку. 

—  Вы,  значить,  туда?..  И  я  черезъ  полчасика.  Теперь  не- 
скоро вакушу. 

Онъ  довелъ  Лыжина  до  передней  и  еще  разъ  пожалъ  руку. 

Въ  начал*  второго  Лыжинъ,  на  плохенькомъ  извозчик*,  спу- 
скался по  Ильинки  на  Красную  площадь,  мимо  новаго  гостинаго 
двора,  еще  заставленнаго  лесами.  Онъ  приказалъ  Ваньк*  Ъхать 
Кремлемъ,  въ  Никольсшя  ворота.  На  минуту  онъ  хотЬлъ  завер- 
нуть къ  себ*,  чтобы  запереть  деньги  и  документы,  а  къ  тремъ 
заахать  въ  домъ  Кумачевыхъ — сказать  Елепё,  что  онъ  исполвилъ 
ея  поручеюе. 

РазсЬянно  смотрЬлъ  онъ  по  сторонамъ. 

Отъ  подъезда  историческаго  музея  отъехали  парныя  сани  съ 
синей  сЬткой.  Въ  саняхъ  сидЬла  дама. 

—  Лыжинъ!.. — окликнула  его  дама. 

Онъ  узналъ  Акридину,  соскочилъ  съ  саней  и  подошелъ  къ 
ней,  немного  путаясь  въ  своемъ  длинномъ  ергак*. 

—  Вы  ко  мн*,  другъ? — сиросила   она  его. 

На  ней  была  красивая  шапочка  съ  бобромъ  и  новая  шуба 
съ  какимъ-то  сЪрымъ  заграничнымъ  м*хомъ. 

—  Къ  вамъ,  въ  три. 

—  Милый!..  Я  не  попаду  домой  къ  тремъ.  Вы  были  у 
Боярцева? 
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—  Быль  и  передаль.  Онъ  вамъ  нанесетъ  визитъ. 

—  Когда? — живо  спросила  она. 

—  Д  свазалъ,  что  вы  дона  въ  четыре. 

—  Спасибо! 

—  Какая  вы  ныньче  блистательная!  Въ  обывательскихъ  гран- 
дбрахъ, — указалъ  онъ  на  сани  и  лошадей. 

—  Нина  предложила   для  визитовъ. 

—  СовеЬмъ  по-московски! 

—  Да!..  А  что,  другъ,— Акридина  весело  оглянула  площадь:— 
ведь  городъ — единственный? 

—  Единственный! — повторилъ  Лыжинъ  и  кивнулъ  ей  вслйдъ, 
когда  пара  вороныхъ  тронулась,  по  направленно  къ  Никольской. 


XXXV. 

На  другой  день,  часу  въ  пятомъ  Кострицынъ  выходилъ  изь 
кабинета  Захара  Лукьяновича  Кумачева.  Тотъ  не  зайгжалъ  въ 
амбаръ  въ  течете  дня;  вернулся  съ  торжества  въ  пршгЬ,  гдЬ 
онъ  состоялъ  попечителемъ;  а  теперь  собирался  тоже  на  оффя- 
щальный  мужской  об4дъ. 

Иванъ  Кузьмичъ  быль  решительно  доволенъ  разговором^ 
бывшимъ  у  него  сейчасъ  съ  патрономъ.  Лыжинъ  принималъ  пред- 
ложете  Кумачева  подъ  услсшемъ  осмотреться  въ  своей  долж- 
ности и  черезъ  мЪсяцъ — много  шесть  недЬль — решить:  въ  со- 
стоянии ли  онъ  будетъ  исполнять  ее  „безъ  серьевныхъ  недо- 
разумйшй". 

Кострицыну  нравился  этотъ  „интеллигента*,  пришедппй  на 
распутье,  после  всякихъ  надъ  собою  опытовъ.  Къ  начинавшей» 
симпатш  примешивалось  тайное  желате:  довести  Юр1я  Петровича 
до  полнаго  освобождетя  огъ  разныхъ  „прописей",  катая  онъ 
переписывалъ  слишкомъ  долго. 

Еще  глубже  лежало  и  другое  желате — вдвоемъ  пересиливать 
Нину  Борисовну  во  всемъ,  что  не  ея  женское  царство,  хам  въ 
Захаре  Лукьяновиче  онъ  признавалъ — рядомъ  съ  влюбленность» 
въ  жену — настояпцй  характеръ  и  выдержку. 

Швейцаръ  подавалъ  Кострицыну  шубу,  когда  въ  сени  вошеп 
Лыжинъ.  * 

—  Юрй  Петровичъ!  Очень  радъ! 
Кострицынъ  подбежалъ  и  сталъ  крепко  жать  руку. 

—  Очень  радъ! — тише  повторилъ  онъ. — Вы  согласны? 


ПЕРЕВАЛ*.  607 

И  онъ  показалъ  головой  въ  ту  сторону,  гд*  дгом&щался  каби- 
нетъ  Бумачева. 

—  Условно, — выговорилъ  Лыжинъ,  не  понижая  голоса. 
Ему  не  хотелось,  ни  подъ  вавимъ  видомъ,  менять  въ  чемъ 

бы  то    ни  было   своей   манеры    держаться    и  говорить  въ  домЪ 
будущаго  „ принципала11.  И  это  сейчасъ  же  понялъ  Кострицынъ. 

—  Все  равно.  Вы  будете  довольны  Захаромъ  Лукьянови- 
чемъ.  Вы  къ  нему  теперь? 

—  Шпъ,  я  къ  Елен4  Константиновне. 

—  Васи  л  Ш!  —  овливнулъ  швейцара  Вострицынъ.— Госпожа 
Акридина — у  себя? 

—  У  себя-съ. 

—  Всего  хорошаго.  И  если  вамъ  меня  вачЪмъ  -  нибудь 
нужно — пустите  депешку.  Я  забегу! 

Онъ  суетливо  запахнулся  въ  свою  короткую  шубу  и  исчезъ 
за  дверью. 

Елена  только-что  прйхала,  и  Лыжинъ  засталъ  ее  въ  первой 
комнатЪ,  на  кушетки,  очень  утомленной. 

Св&тъ  косвенно  падалъ  на  нее  ивъ-подъ  широкаго  абажура 
лампы.  Лицо  осунулось;  подъ  глазами  потемнело. 

—  Вы  нездоровы?  —  участливо  спросилъ  ее  Лыжинъ,  под- 
саживаясь. 

—  Штъ.  Я  плохо  спала  и  измучена  отъ  разнаго  ученаго 
вздора,  отъ  суеслов1я  и  пустоболташя. 

—  Гд4?  На  засЬдати? 

—  ГдЬ  же   иначе! 

Она  приподняла  голову  и  рукой  оправила  волосы. 

—  Что  такъ  строго? 

—  Сколько  мертвечины! — продолжала  Акридина. — И  каше 
это  ископаемые...  некоторые  изъ  моихъ  коллегъ!..  Одинъ  въ  осо- 
бенности...  чист&йппй   ихтюзавръ! 

Лшжинъ  тихо  разсм&ялся. 

—  И  такъ  меня  вдругъ  охватило  сегодня,  Юр1Й,— пронивало 
меня  чувство  ужасной  пустоты!.. 

На  глазахъ  ея  блеснули  слезы. 

—  Вдругъ  захандрили! 

—  Такъ  сделалось  пусто-пусто  въ  груди!..  Слушаю  и  кром& 
тоскливаго  чередованья  ввуковъ — ничего  не  ощущаю.  И  говорить 
ужасно,  мямлятъ  и  топчутся  на  одномъ  м$ст4,  вяло,  бевжизненно 
или  со  смЗшгаымъ  задоромъ.  Толкуеть  о  какой-нибудь  сувдаль- 
ской  колокольне,  точно  онъ  повЪствуетъ  о  красотахъ  эллинскаго 
Парееноиа. 


€08  вгстникъ  европы. 

—  А  какъ  же? — весело  перебилъ  Лыжинъ.— Ныньче  йдь 
всему  своему  надо  кадить  взапуски. 

—  Поел*  -  завтра  я  д-Ьлаю  свой  главный  докладъ — и  в4ть 
у  меня  ни  мал&йшей   охоты.   Право,  я  была  бы  рада  эабойть. 

—  Неузкели  трусите? 

—  Вовсе  нить! — Акридина  сделала  жесть  правой  рукой.— 
Охота  пропала.  Вся  мертвечина  представляется  какимъ-то  букво- 
•Ьдствомъ,  какой-то  работой  маньяка,  считающего — сколько  пре- 
ходится на  мЪсяцъ  минуть  и  сколько  вь  десять  л*тъ  родвте* 
телятъ,  если  вь  стад*  двадцать  коровъ. 

—  Просто  вы  утомлены.  Вамъ  бы  произвести  маленькую 
дивереш,  на  тройки,  что-ли... 

—  Куда  это?  Вь  Стрельну?  Ха,  ха!  Елена  Константиновна 
Акридина!  Какой  скандаль! 

Она  не  докончила  и  спросила: 

—  Вы  видь  вчера  были  у  Боярцева? 

—  Вчера. 

—  Онъ  еще  не  пожаловаль.  Вотъ  хоть  бы  эташе  у  насъ  баи. 
Нужды  н'Ьтъ,  что  онъ  немного  на  лампадномъ  маслЬ.  И  наш! 
ихтюзавры  тоже  в*дь  пропахли  византШщиной  и  суздалыциной. 
Вь  немъ  что-то  есть  цельное  и  новое. 

—  И  я  того  же  мн&шя. 

Лыжинъ  улыбался  глазами,  взглядывая  на  свою  щпятельницу. 

—  Что  вы  на  меня  такъ  смотрите? 

—  Ничего — пока.  Вотъ  жизненная  задача  для  женщины:— 
обратить  такого  новаго  человека  изъ  его  в*ры  вь  свою. 

—  Не  берусь.  И  вообще,  другъ  Лыжинъ,  мнЪ  порядочно* 
таки  пргЬлиоь  всяк1я  препирательства.  Надо  жить,  а  не  ,  выго- 
раживать только  свое  обличье  ",  какъ  любилъ,  кажется,  выра- 
жаться покойный  критикъ  Аполлонъ  Григорьевъ. 

—  Будемъ  жить, — повторилъ  Лыжинъ,  все  съ  той  же  усм4ш- 
кой  вь  глазахъ. — Я  не  усхгЬлъ  вамъ  сказать  вчера  тамъ  у  музея... 

—  О  себ4? 

—  Да.  Я  Ъхалъ  отъ  Захара  Лукьяновича. 

—  ИмЪше  вы  окончательно  продали? 

—  И  купчая  подписана.  Но  вы  забыли...  Я  вамъ  говорил 
насчетъ  предложены  его  степенства, — прибавилъ  онъ,  не  опускал 
голоса. 

—  Да,  да!  Помню,  Вы  соглашаетесь? 

—  Соглашаюсь  условно.  Беру  мЪсяцъ  на  испыташе — и  себя, 
и  моего  будущаго  хозяина. 

—  Что-жъ!  И  прекрасно,  другъ!    Пускайтесь  вь  настоящую 
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живвь.  Это  гораздо  лучше,  ч*мъ  пребывать  въ  неблагодарномъ 
амплуа  опрост*лаго  дворянина,  не  знающаго,  къ  чему  примо- 
ститься. 

Она  нагнулась  къ  нему  и  сбавила  тонъ: 

—  Присмотритесь  къ  чет*  моихъ  родственниковъ.  Сделай- 
тесь вд*сь  первымъ  нумеромъ. 

—  Съ  какой  стати? 

—  Это  непременно  нужно.  Пускай  они  оба  прыгаютъ  подъ 
вашу  дудку. 

—  Ну,  кажется,  ни  тотъ,  ни  другая  не  ивъ  такихъ...  осо- 
бенно Нина  Борисовна. 

Акридина  поглядела  на  него  пристально. 

—  Да  она  вамъ  нравится? ' 
Лыжинъ  промолчалъ. 

—  Какъ  наша  Ида  говорить:  топа  йоппе-4-еИе  пп  Мзвоп 
попуеап? 

—  Очень  ужъ  скоро...  да  и  къ  чему? 

—  Нравится — т*мъ  лучше.  Вы  предлагаете  мн*  обратить 
въ  свою  виру  уб*жденнаго  предводителя — вотъ  и  вы  бы  произ- 
водили такой  же  эксперимента  надъ  Ниной.  Придайте  ей  лиризма» 
Она — чудовищная  матер1алистка...  А  у  меня  н*тъ  охоты  исправ- 
лять ее. 

Въ  портьер*  показался  лакей. 

—  Прикажете    принять? — спросилъ    онъ,  подавая  карточку, 

—  С'ез1  1ш!  —  быстро  и  съ  блескомъ  въ  главахъ  кинула 
Лыжину  Акридина. — Просите. 

Она  встала  съ  кушетки  и,  наклонившись  къ  Лыжину,  шо- 
потомъ  сказала: 

—  Примите  его.  Я  сейчасъ...  Надо  поправить  волосы. 

И  пробежала    въ  спальню.    Лыжинъ    улыбнулся    ей  всл*дъ. 
„Хандру  какъ  рукой  сняло0, — по думалъ  онъ,  вставая,  и  про- 
шелся взадъ  и  впередъ  по  комнат*. 


XXXVI. 

Оживлете  Акридиной  заметно  усилилось  при  Боярцев*.  Глаза 
ея  расширились  и  стали  блестящее,  ротъ  получилъ  игривую 
складку;  вся  она  какъ-то  подтянулась  и,  сидя  у  лампы,  смотрела 
совсЬмъ    молодой   женщиной,    принимающей   въ  своемъ  салон*. 

Боярцевъ — въ  черномъ  сюртук*  и  св*тломъ  галстук* — въ 
нисколько   церемонной  поз*  сид*лъ  по  другую  сторону  стола  и 
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соложилъ  на  него  одну  руку— очень  красивую,  съ  удлиненными 
пальцами,  еь  кЬжнымъ  окрашиватемъ  кожи. 

Лыжинъ  сЬлъ  нисколько  поодаль,  у  этажерки,  и  такъ,  что 
оба  они  были  для  него  видны  въ  широкомъ  пятнЪ  си&та  лампы. 
Минутами  онъ  закрывалъ  глаза  и  слушать  ихъ  голоса.  По  тембру 
голосовъ  они  казались  совершенно  однихъ  лЪтъ;  но  онъ  считать 
Акридину  года  на  три  или  на  четыре  старше  Боярцева.  У  Елены 
голосъ  минутами  звучалъ  резковато;  но  и  самая  эта  р&звосп 
моложавила  ее.  Боярцевъ  говорилъ  высокимъ  теноромъ,  слабее 
звукомъ  и  гораздо  сдержаннее,  ч4мъ  она. 

—  Вы  читаете  послезавтра? — спросилъ  онъ  ее,  слегка  на- 
клонивъ  голову   надъ  столомъ. 

—  Да,  я  вотъ  уже  говорила  другу  моему  Лыжину — во  мн4 
нйтъ  священ  наго  огня. 

—  Почему?  Я  читалъ  программу.  Это  чрезвычайно  живо! 
вопросы  связь  первобытныхъ  вйровашй  съ  нравственнымъ  поло- 
жетемъ  женщины  въ  семьи  и  общине. 

—  Вы  будете? — какъ  бы  вскользь  спросила  Акридина. 
Лыжинъ — въ  звук*  ея  вопроса — почуялъ,  что  для  его  при* 

тельницы   не  безразлично — придетъ  ли  онъ,  или  н4тъ. 

—  Непременно  постараюсь, — отв&тилъ  Боярцевъ  тЬмъ  же 
ровнымъ  голосомъ. 

„Постараюсь* — мысленно  повторить  за  нимъ  Лыжинъ,  и  въ 
этомъ  „постараюсь"  ему  почудилась  вся  дальнейшая  история 
борьбы,  которая  можетъ  завязаться  между  Еленой  и  Боярцевыгь: 
натискъ  пойдетъ  огь  женщины;  самозащита — отъ  мужчины. 

„А  кто  победить?* — спросилъ  онъ  вслЪдъ  затЬмъ. — „Тоть, 
кто  меньше  потратится*. 

—  Очень  лестно, — слышался  ему  вибрируюпцй  голосъ  Акри- 
диной, — но  впередъ  прошу  снисхождешя.  Знаю,  меня  будеп 
замораживать  ближайппй  антуражъ. 

—  Какой? — не  понявъ  сразу,  спросилъ  Боярцевъ. 

—  Ахъ,  Боже  мой!  Т4  окаменелые  собраты  по  спещал* 
ности,  которые  будутъ  сидеть  за  почетной  загородкой,  под 
каеедрой. 

Она  засмеялась  немного  напряженно,  и  Лыжину  стало  почп 
жутко  оттого,  что  Елена  повела  разговоръ  въ  такомъ  именно 
тон*.  Боярцевъ  могъ  принять  это  га  ненужное  кокетство,  за 
желате  быть  остроумной  и  игривой — чтЬ  ему  могло  показаться 
лишнимъ  въ  женщииЬ,  имеющей  научное  имя.  Вообще  она  вол- 
новалась; а  Боярцевъ  не  выходилъ  ни  на  минуту  изъ  своего 
ровнаго  и  теперь  менЪе  сдержаннаго  тона. 
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—  Вы  къ  нимъ  относитесь  критически. 

—  Да  разве  археолога, — выговорила  она,  —  не  превратилась 
въ  какой-то  благонамеренный  спортъ,  въ  роде  велосипеда? 

—  Почему  же — благонамеренный? 

На  вопросъ  Боярцева,  сделанный  повеселее,  Лыжинъ  заме- 
тить съ  своего  мЪста: 

—  Елена  Константиновна  очень  верно  определила  эту  отрасль 
знатя.  Она — по  нынешнему  времени — самая  благонамеренная  и 
поощряемая. 

—  Можетъ  быть, — отозвался  Боярцевъ,  опять  съ  серьезной 
миной  на  своемъ  красивомъ  и  ясномъ  лицЬ. — Но  если  оно  и 
такъ,  то  это  только  законная  реакщя... 

—  Противъ  чего? — не  дала  ему  досказать  Елена,  и  на  ея 
полныхъ  щекахъ  выступила  краска. 

—  Противъ  недавняго  отрицашя,  противъ  рабскаго  прекло- 
нетя  передъ  всЬмъ  западнымъ,  противъ  равводупия  къ  исторш 
своего  народа,  его  духа  и  его  вековой  борьбы  съ  природой  и 
исконными  врагами. 

Тираду  Боярцева — хотя  она  и  была  длинная — Лыжинъ  не 
нашелъ  книжной,  заученной.  Въ  ней  только  вылился  обычный 
складъ  его  мыслей  и  чувствъ  къ  родине. 

—  Хорошо,  кабы  такъ! — воскликнула  Акридина  и  вся  встре- 
пенулась:— но  всего  чаще  это  только  мундиръ  или  признакъ  ум- 
ственной анестезш, — если  выразиться  помягче. 

Боярцевъ  тихо  разслтЬялся  и  спросилъ,  наклонивъ  голову: 

—  Вы  считаете  такое  определена  мягкимъ? 

—  Конечно!  Ха,  ха! 

Но  онъ  не  сталъ  вторить  ея  смеху,  и  снова  Лыжину  начало 
делаться  непр1ятнэ  за  Елену. 

„Теряетъ  подпорки в, — подумалъонъ,  видя,  до  какой  степени 
личное  тревожное  настроеше  можетъ  отнимать  у  женщины  тактъ. 
Вероятно,  съ  тбмъ  же  отсутств1емъ  самообладашя  повелъ  бы  и 
онъ  самъ  разговоръ  съ  женщиной,  съ  которой  начинается  ка- 
кая-то „игра". 

МягкШ  шумъ  портьеръ — въ  глубине  комнаты — заставилъ  его 
поднять  голову. 

Вошла  Нина  въ  плюшевой,  темно- огненнаго  цвета  накидке 
съ  собольей  отделкой.  Бршшанты  въ  ушахъ  и  на  кольцахъ  рукъ 
заискрились.  Надъ  косой  высилась  золотая  узкая  гребенка,  и  ея 
матовый  блескъ  придавалъ  голове  ея  еще  больше  живописности. 

Оба  мужчины  встали.  Нина,  плавно  выступая  крупнымъ  ша- 
гомъ,  остановилась  по  ту  сторону  стола  и  протянула  руку  Боярцеву. 
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—  Мы  съ  вами  встречались, — сказала  она  съ  легкимъ  вели- 
чавымъ  наклономъ  головы. — Очень  рада,  что  вы  —  гость  Елены 
Константиновны.  Надеюсь,  будете  и  нашимъ. 

Боярцевъ  молча  поклонился  низкимъ  поклономъ. 

—  Юргё  Петровичъ,  здравствуйте! 

Еогда  Нина,  пройдя  позади  кресла  Боярцева,  пожимала  руку 
Лыжину,  отъ  прикосноветя  этой  св&жей,  атласистой  руки  съ 
нажимомъ  колецъ,  по  всему  его  тЬлу  пробежала  струйка;  мгно- 
венно онъ  ощутилъ  приливъ  къ  ушамъ  и  смутился  —  зам&гно 
только  для  него. 

—  Мужъ  говорилъмнЬ, — вполголоса  выговорила  она,  благо- 
склонно играя  глазами, — что  вы  согласны.  Я  чрезвычайно  рада, 
хотя  въ  его  дЬла  и  не  вхожу.  Вы  дома  обедаете? — спросила 
она,  отвернувъ  тотчасъ  же  голову  къ  ЕленЪ  и  сЬла  между  муж- 
чинами. 

—  НЬтъ,  милая,  я  отозвана  на  оффищальный  обидь. 

—  Туда,  куда  мой  мужъ  долженъ  4хать? 

—  Именно. 

—  И  вы? — спросила  Нина,  обращаясь  къ  Боярцеву. 

—  Штъ.  Я  не  ийгЬю  никакихъ  правь. 

—  Будто  бы  меньше,  ч*мъ  мой  мужъ?  В4дь  ныньче  вс4— 
любители  старины.  Это  въ  большой  мод*. 

—  Елена  Константиновна  сейчасъ  сравнила  археолопю  со 
спортомъ, — замЪтвлъ  Лыжинъ,  сдЪлавъ  надъ  собой  усил1е:  онъ 
вдругъ  вабоялся,  что  не  съум4етъ  ничего  вставить  въ  обицй  раз- 
говоръ. 

—  Да? — весело  окликнула  Нина  и,  обращаясь  больше  и 
Боярцеву,  добавила: — вы  не  находите? 

—  Если  это  и  спортъ — отвФтилъ  онъ, — то  спорта  благородной. 

—  Бо  всякомъ  случай — патриотически,  а  отечество  свое  над  > 
любить, — выговорила  Нина  полу-шутя,  полу-наставитедьно,  и  сей- 
часъ же  поднялась. 

—  До  свидатя,  та  4ап(;е. 

При  словахъ  ята  *ап1ев,  соскочившихъ  съ  яркихъ  губь 
Нины  легко  и,  кажется,  безъ  всякой  задней  мысли,  Акридина 
привстала  и  косая  усмешка  повела  ея  энергичный  ротъ. 

—  До  свидатя,  Нина,  —  ответила  она  Кумачевой  тономъ 
подруги. 

Это  не  ускользнуло  ни  отъ  Лыжина,  ни  отъ  Боярцева. 

—  Бъ  день  засЬдатя,  когда  Елена  читаеть  свою  работу— 
Нина  обратилась  къ  обоимъ  мужчинамъ,— не  хотите-ли  отобедать 
у  насъ...  съ  бенефищанткой?.. 
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—  Нива! — не  то  конфузно,  не  то  съ  упрекомъ  остановила 
ее  Елена. 

—  Разумеется,  это  будетъ  вашъ  бенефисъ...  Мы  можемъ 
разсчитывать  на  васъ? 

Нина,  протягивая  руку  Боярцеву,  обволакивала  его  свонмъ 
холодновато-ласковымъ  взглядомъ, 

—  Благодарю  васъ, — утвердительно  вымолвилъ  онъ. 

—  И  вы,  ЮрШ  Петровичъ? 

И  опять  пожапе  ея  св&жей  и  атласисто-твердой  руки  про- 
шлось змЪйкой  по  спинЪ  Лыжина. 

Онъ  молча  поклонился  и  нарочно  нагнулъ  низко  голову, 
чтобы  избежать  ея  гаазъ. 

Только  ей  всл-Ьдъ  погляд&лъ  онъ,  и  ея  голова,  съ  золотой 
гребенкой  въ  античномъ  комочк*  волосъ,  мелькнула  и  исчезла 
въ  портьер*  дальней  двери. 

Боярцевъ  уже  не  присаживался  и  собрался  уходить. 

—  Посидите! — упрашивала  его  Акридина,  нагнувшись  всЬмъ 
станомъ  надъ  столомъ. — Еуда  же  вы  спишите?  У  меня  еще  много 
времени.  ОбЪдъ  — поздшй.  Сядуть  не  раньше  половины  седьмого. 

—  Теперь  уже  шесть, — серьезно  выговорилъ  онъ,  погляд&въ 
на  часы. 

—  Вамъ  еще  надо  переменить  ту  алеть, — прябавилъ  и  Лы- 
жинъ. 

Она  съ  упрекомъ  поглядела  на  него. 
Гость  сталъ  прощаться. 

—  Гд*  вы  сядете?  Хотите  поближе? 

—  За  перегородкой...  гд*  ископаемые? — тихо  усмехнувшись 
спросилъ  Боярцевъ. 

—  Это  нехорошо— такъ  ловить.  Это— не  по-товарищески. 
Она  провожала    его    до   самыхъ  дверей  въ  переднюю  и  два 

раза  пожала  ему  руку. 

Съ  Лыжинымъ  Боярцевъ  раскланялся  приветливо  и,  уходя, 
ороговорилъ: 

—  До  свидашя. 

Оставшись  одни — они  съ  минуту  молчали.  Акридина  ходила 
возбужденно  по  комнагЬ,  и  ея  рука  безпрестанно  приглаживала 
волосы  на  правомъ  виски — ея  любимый  жесть. 

—  Елена  Константиновна?  —  пр1ятельскимъ  полушопотомъ 
окдикнулъ  ее  Лыжинъ. 

—  ЧтЬ,  другъ? 

—  Дворянчикъ  съ  направлетемъ  васъ  интересуетъ? 

—  Ну,  такъ  что  жъ? 

Томъ  I.— Фжвриь,  1894.  40/ю 
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—  И  вы  не  боитесь  пойматься? 

—  Я  ничего  не  боюсь! 

—  Вотъ  какъ! 

—  Вы  чтЬ  же  хотите  сказать  этимъ  вопроснымъ  пунктомъ? 
Что  я — стара?  Гожусь  ему  въ  тетки?..  И  Нина  со  своимъ  9ш 
4ап1ев... 

—  Это  у  ней  такъ  сорвалось...  безъ  язвы. 

—  Почемъ  вы  знаете? 

Акридина  подошла  къ  нему  и  взяла  его  за  обЬ  руки. 

—  А  вы,  другъ,  не  боитесь? 

—  Чего? 

—  Что  моя  племянница,  —  подчеркнула  она  съ  ирошей:  — 
захлеснетъ  васъ?  Вы  что-то  сейчасъ  притихли  при  ней.  Таи 
притихаютъ  только  когда  женщина  даегь  мужчин*... 

—  11п  пошгеаи  &1880П? 

—  Именно.  Не  лгите.  Признайтесь.  , 

—  Не  знаю, — тихо  и  вдумчиво  выговорилъ  Лыжинъ,  и  стыд- 
ливо-боязное  чувство  вполвло  ему  въ  сердце. — Намъ  такая— не 
ко  двору. 

—  Ввдоръ,  милый!  Вэдоръ!  Нечего  въ  старики  записываться. 
Любите,  коли  любится,  и  другимъ  не  мешайте. 

И  оба  они  опять  смолкли,  охваченные — каждый  по-своему— 
ч&мъ-то  и  жуткимъ,  и  отраднымъ,  точно  ощущешемъ  холодваго 
леввея,  за  которымъ  ждешь  острой  боли. 

П.  Боборыкинъ. 


ИМПЕРАТРИЦА  ЕКАТЕРИНА 

1725-1727  гг. 


ПО  ДОКУМЕНТАМЪ   ВЪНСКАГО   АРХИВА. 


Окончанье. 

IV  *). 

Проевтъ  брава  дочери  Меншикова  съ  ввликимъ  княземъ. 

Графъ  Рабутинъ  и  въ  слйдующихъ  своихъ  депешахъ  постоянно 
обращаетъ  внимаше  австрШсваго  правительства  на  вражду  между 
Меншивовымъ  и  герцогомъ  голштинсвимъ.  Въ  этихъ  донесешяхъ 
проглядываетъ  твердое  убйждете  австрШсваго  дипломата  въ  томъ, 
что  князь  успйетъ  удержать  въ  своихъ  рукахъ  власть.  Въ  октя- 
бре 1726  г.,  Рабутинъ  писалъ  въ  графу  Зинцендорфу,  что  „прин- 
цесса* Елисавета  Петровна  принадлежитъ  въ  самымъ  ожесто- 
ченнымъ  противникамъ  Меншивова.  Въ  этомъ  же  письме  Рабу- 
тинъ замигать,  что  Бассевичъ  старается  всячесви  примирить  гер- 
цога съ  вняземъ.  Немного  позже  Рабутинъ  писалъ,  что  Толстой, 
вавзятый  врагъ  Меншивова,  сблизился  съ  герцогомъ,  и  что  оба 
они  стараются  погубить  вняэя.  Особенно  Толстой,  герцогъ,  Анна 
Петровна  и  Елизавета  стали  обсуждать  вопросъ  о  престолонасле- 
дии съ  ц-Ьлью  уговорить  Еватерину  устроить  дЬло  тавъ,  чтобы 
Меншивовъ  лишился  своего  значешя;  по  мнЗшю  Рабутина,  даже 
веливШ  внязь  Петръ  АлевсЬевичъ  и  его  сестра,    Наталья  Алев- 
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ШХ\  сЬевна,  разделяли   убЪждете   другихъ  членовъ  царской  фамыш 

^  .  по  вопросу  о  необходимости  ограничешя  власти  князя.  Толстой, 

$е ■',.  сказано   въ   письме    Рабутина,    сообщилъ    императриц*  о  чрез- 

^  мирно    см$лыхъ    и  опасныхъ    для  государства  замыслахъ  князя 

р'  Меншикова    и    пр.    При  всемъ  томъ  однако  Рабутинъ    считал 

|  ;  вЪроятнымъ,  что  старашя  повредить    князю  не  поведуть  къ  же- 

|:  .  \  ланной    ц4ли.  ЯЯ  не  думаю, — писалъ    Рабутинъ, — чтобы  импе- 

| ;:  ратрица   хотела   или   имЪла   возможность   отказаться  поддержи- 


вать князя". 


Считая  распрю    между    герцогомъ    голштинскимъ  и  Менши- 
ковымъ  особенно  опасною  и  для  австрМскихъ  интересовъ,  Рабу- 
§?:;  тинъ  старался  вл1ять  на  Карла-Фридриха   въ  дух*  примирешя  я 

|у  неоднократно    бес&довалъ    съ    нимъ    о    необходимости    уступал 

?;Х  Меншикову    въ    нйкоторыхъ  д*лахъ;  въ  этомъ  смысл*  Рабутинъ 

^;  д&йствовалъ    на   герцога  и  чрезъ   Бассевича,  и  чрезъ  Штамбке. 

'/. '  Въ  октябре  герцогъ  былъ  назначенъ  начальникомъ  лейбъ-гвардш: 

V-. .  въ  этомъ  заключалась  уступка  князя,  и  герцогъ  казался  доволь- 

|« ^  нымъ.    Въ    ноябри   Рабутинъ    писалъ  о  нЪкоторомъ  разношен 

?У  между    Меншиковымъ  и  герцогомъ  по   вопросу  о  предложенной 

^Г;  княземъ  перемен*    въ   монетной  систем!*.  Толстой  всячески  ста- 

^:  рался  вредить  князю;  однако  эти  козни  Толстого,  какъ  доносил 

у\  Рабутинъ,  содействовали  развитою  нйкотораго  сочувств1я  къ  князю 

V  въ    публике.    При    сильномъ   ВЛ1ЯН1И   Меншикова   на    войско  и 

х<:  на  некоторую    часть  народа,   Рабутинъ  не  переставалъ  говорить 

"■ /\  въ  своихъ  донесешяхъ  къ  Карлу  VI  о  необходимости  поддержи- 

■к  вать  князя  въ  надежд*,    что  онъ  станетъ  действовать  въ  пользу 

Петра    Алексеевича.    Вотъ    почему  Рабутинъ  былъ  всегда  дово- 
;>  ленъ  упрочешемъ  положетя  Меншикова. 

Около  этого  времени  возникъ  вопросъ  о  брак*  великаго  князя 
Петра  Алексеевича  съ  дочерью  Меншикова,  который  танго 
образомъ  надЪялся  упрочить  свое  положеше.  Въ  письмй  Рабу- 
тина  къ  Зинцендорфу,  отъ  7  января  1727  г.,  сказано:  ,Г<и- 
штинскШ  дворъ  считаетъ  в&роятнымъ,  что  Меншиковъ  желает* 
выдать  свою  меньшую  дочь  за  великаго  князя.  Штъ  сомнЬни, 
что  его  честолюбге  вполне  согласуется  съ  столь  см&гамъ  проек- 
томъ;  если  же  р&шеше  вопроса  о  престолонасл-Ьдш  въ  пользу 
великаго  князя  оказалось  бы  возможнымъ  такимъ  способомъ,  то, 
пожалуй,  можно  бы  было  помириться  съ  мыслью  о  неудобств* 
столь  неравнаго  брака*. 

Понятно,  что  этотъ  проекта,  который  Рабутину  казался  не 
лишеннымъ  нйкоторыхъ  выгодъ,  сильно  безпокоилъ  герцога  Карла- 
Фридриха   и   дочерей   Екатерины.    Что   же   касается    до  самой 
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императрицы,  то  она  въ  это  время  особенно  интересовалась 
иогодымъ  Сапйгою,  который  былъ  женихомъ  другой  дочери  Мен- 
швкова.  Въ  октябри  1726  г.,  Рабутинъ  доносилъ,  что  молодой 
СанЬга,  сынъ  маршала,  сильно  понравился  Екатерине.  Въ  фе- 
врале 1727  г.,  Рабутинъ  писалъ  въ  бол&е  ясннхъ  выражешяхъ 
о  расположены  Екатерины  къ  молодому  Сап4гЬ,  прибавляя  въ 
этому,  что  императрица  войдете  этого  не  аелаетъ  брака 
старшей  дочери  Меншикова  съ  СаггЬгою  и  готова  предложить 
князю  выдать  дочь  за  Петра  Алексеевича.  Рабутинъ  сомневался 
въ  твердости  намйретя  Екатерины;  онъ  однако,  сообщая  объ 
этомъ,  зам&гилъ,  что  хаосъ  при  русскомъ  двор*,  изменчивость 
предположена,  враждебное  отношеше  другъ  къ  другу  равличныхъ 
парий  и  удареше  на  личные  интересы,  не  исключаготъ  возмож- 
ности столь  странныхъ  комбинащй  *).  Несколько  позже,  въ 
конце  февраля  ст.  ст.,  Рабутинъ  доносилъ:  „Меншнковъ  принялъ 
очень  важное  рЪшеше.  Онъ  объявилъ  императрице,  что  согла- 
сенъ  отказаться  отъ  брака  дочери  съ  графомъ  Саггбгою  и 
во  всЬхъ  отношешяхъ  готовь  исполнить  волю  Ея  Величе- 
ства; ей  это  очень  понравилось,  и  я  узеалъ  изъ  вЪрнаго  источ- 
ника, что  она  согласна  выдать  дочь  князя  за  великаго  князя. 
Сознаюсь,  что  эта  новость  меня  удивила,  но  я  не  сомневаюсь 
более  въ  серьезности  проекта;  народъ  любить  великаго  князя  и 
не  станете  возражать  противъ  этого  брака;  принимая  во  внима- 
те  власть  князя  Меншикова,  публика  усмотреть  въ  этомъ  браке 
лучшее  средство  упрочены  правъ  великаго  князя  на  пресголъ. 
Честолюб1е  князя  заставить  его  упорно  действовать  при  осущест- 
вление этого  плана*. 

Никто  не  могъ  предвидеть  въ  это  время  перемены  на  пре- 
столе въ  ближайшемъ  будущемъ.  Въ  марте  1727  г.  заговорили 
серьезно  о  браке  Петра  съ  дочерью  Меншикова,  а  въ  мае  этого 
же  года  не  стало  Екатерины.  Не  ожидая  столь  скорой  кончины 
императрицы,  родственники  ея  все-таки  думали  о  средствахь 
обезпечить  себя.  Меншнковъ  считался  не  даромъ  главнымъ  пре- 
пятств1емъ  выгоднаго  устройства  судьбы  дочерей  Екатерины;  осо- 

>)  Такъ  какъ  отзывъ  Рабутипа  ааыючаетъ  въ  себй  довольно  рельефную  харак- 
теристику состояли  дЬгь  при  двор*,  то  мы  ечнтаемъ  не  лнпгаимъ  привести  его  въ  по- 
дннннк*.  Зам-Ьтивъ,  что  поможете  Меншикова  въ  последнее  время  оказываюсь  же- 
н*е  ватодннмъ,  австрИскхи  дипломатъ  пишетъ  о  проект!  брака:  „II  ев!  сереп- 
оап1  р]ш  ргоЪаЫе  дне  Гоо  (Екатерина)  п'а  рае  гее11етеп1  сеОе  1с№е,  сеИе  бляНос- 
йоп  ёьш!  !оП  61одаее  йе  1а  ташёге  йоШ  1'оп  анд1  а?ес  1ш  (Меншнковъ)  ёершв 
нп  гетре.  Л'а1  1оц)оига  (Ив  дие  1а  уапёЧб  дев  рпцес1з  гёриль  р1ив  ш  ди'аШеига. 
Ьа  аошгее  еп  ее*  ГасПе  а  йесошгпг  1опадие  Ревргк  йе  &с1!оп  сРип  со(ё  е(  1е  1ет- 
регатеШ  йе  ГаШге  с61ё  йёсШе  йапв  1ев  йеНЬёгаНопв  1ев  р1ив  еввепйеИев", 
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бенпо  кандидатура  великаго  князя  на  престолъ  въ  связи  сь 
мыслью  о  брак*  его  съ  дочерью  Меншикова  не  могла  не  возбу- 
дить опасешй  „царской  фамилш". 

ГолштинскШ  министръ,  Бассевичъ,  неоднократно  игравппй 
роль  посредника  между  Меншиковымъ  и  герцогомъ,  въ  это  врема 
составилъ  подробный  планъ  примирешя  интересовъ  враждебных* 
сторонъ.  Штамбке  и  Бассевичъ  сообщили  Рабутину  объ  етомъ 
проект*  следующее.  Препятствовать  назначетю  великаго  князя, 
Петра,  наслЪдникомъ  престола,  по  мнЪтю  Бассевича,  было  ре- 
шительно невозможно.  Голштинсюй  министръ  на  этотъ  счетъ 
высказался  и  въ  бесЬдЬ  съ  Елизаветою  Петровною,  выставляя  на 
видъ,  что  при  рЪшенш  вопроса  о  престолонаслЪдш  нельзя  не 
принять  въ  сообр&жеше  настроеше  народа  въ  пользу  внука  Петра 
Великаго.  Оставалось  лишь  думать  о  средствахъ  задобрить  князя 
Меншикова  и  обезпечить  судьбу  дочерей  Екатерины.  Для  это! 
цЬли,  какъ  полагалъ  Бассевичъ,  должно  было  требовать  часть 
завоеванныхъ  Петромъ  Великимъ  провинщй  для  Анны  Петровны 
и  для  Елизаветы  Петровны.  Герцогъ  Карлъ-Фридрихъ  долженъ 
былъ  уступить  Голштишю  своему  двоюродному  брату,  епископу 
Эвтинскому,  который  могъ  бы  жениться  на  Елизавете  Петрове*; 
такимъ  образомъ  была  бы  обевпечена  младшая  дочь  Екатерины. 
ДалЪе,  герцогъ  Карлъ-Фридрихъ  въ  вознаграждеше  за  Шлезвипь 
долженъ  былъ  домогаться  Бремена,  Вердена,  Ольденбурга  и  Дел- 
менгорста;  наконецъ,  онъ  долженъ  былъ  царствовать  въЛифлян- 
Д1и  и  Эстляндш,  а  столицею  его  сделался  бы— до  воцарешя  его  въ 
Швещи — городъ  Рига.  На  этихъ  услов1яхъ,  какъ  полагалъ  гол- 
штинск1й  министръ,  ближайпие  родственники  Екатерины  могл 
согласиться  на  бракъ  великаго  князя  Петра  съ  дочерью  Менши- 
кова и  на  навначеше  Петра  наслЪдникомъ  престола. 

Замечательна  бесЬда  Рабутина  съ  голштинскими  министраш 
объ  этомъ  проект*.  АвстрШсшй  дипломата  выставлялъ  на  вид, 
что  герцогъ  и  Анна  Петровна  отказались  отъ  всЬхъ  правь  на 
каюя-либо  пршбрЪтешя  въ  Росаи.  Но  Бассевичъ  возразил ъ,  что  » 
его  рукахъ  находится  тайный  документа,  въ  силу  кйтораго,  » 
случае  рожден1я  сына  герцога  и  Анны  Петровны,  этотъ  посгЬдяИ 
долженъ  былъ  считаться  наслйдникомъ  престола.  Таково,  утвер- 
ждалъ  Бассевичъ,  было  распоряжеше  Петра  Веливаго.  Рабутян* 
зам$тилъ,  что  осуществлеше  проекта  оказывается  невозможные, 
потому  что  онъ  не  еоотв&гствуетъ  желашямъ  народа.  Бассевго 
отвйтилъ,  что,  понятно,  нельзя  разсчитывать  на  соглаае  народа; 
но  вовсе  и  не  нужно  обращать  внимаше  на  желан1я  сего  по- 
сл'Ьдвяго:    все    это    дЬло  должно  быть    улажено   путемъ   сома- 
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шешя  между  герцогомъ  и  императрицею.  Екатерина,  какъ  пола- 
галъ  Бассевичъ,  въ  качеств*  самодержицы,  могла  объявить  все- 
народно, что  Лифлянд1я  и  Эстлянд1я  тотчасъ  же  превращаются 
въ  собственность  герцога  Карла-Фридриха. 

Донося  Карлу  VI  о  такомъ  см*ломъ  проект*  Бассевича,  Рабу- 
тинъ  прибавилъ,  что  ему  оставалось  лишь  относиться  къ  заявлетямъ 
голштинскаго  министра  съ  крайнею  осторожностью,  довольствуясь 
зам*чатемъ,  что  осуществлеше  проекта  легко  можетъ  встретить 
ватруднетя. 

Мысль  объ  уступки  Лифляндш  и  Эстляндш  герцогу  Карлу- 
Фридриху  и  его  супругЬ,  Анн*  Петровн*,  съ  точки  зрЬтя  на- 
шихъ  современпыхъ  поняйй,  должна  казаться  въ  высшей  сте- 
пени странною.  Но,  какъ  видно  ивъ  зам*чашй  Рабутина,  она  и 
тогда  считалась  нарушешемъ  государственеыхъ  интересовъ  и 
оскорблешемъ  народнаго  чувства.  Съ  другой  стороны,  нельзя  от- 
рицать! что  въ  то  время  мноие  считали  возможнымъ  прежде 
всего  думать,  при  р*шенш  такихъ  вопросовъ,  о  личныхъ  и  о  ди- 
настическихъ  интересахъ,  забывая  необходимость  сохранешя  по- 
литическая единства  и  нащональной  выгоды.  Завоеваше  прибал- 
пйскаго  края  считалось  какъ  бы  частнымъ  првдпр1ят1емъ  Петра 
Великаго,  ближайппе  родственники  котораго  им*ли  право  распо- 
лагать этими  новопршбр*тенными  провинщями  по  своему  усмо- 
трит*) и  въ  свою  пользу.  Въ  самомъ  начал*  царствовашя  Ека- 
терины некоторые  государственные  люди  считали  возможнымъ  от- 
деление прибалтШскаго  края  отъ  Россш.  Въ  феврали  1725  года 
австрШскШ  дипломатъ  Гогенгольцъ  въ  письме  къ  Карлу  VI  вы- 
сказалъ  предположеше,  что  „бывппя  шведсюя  провинщи,  по  слу- 
чаю вступлешя  голштинскаго  герцога  на  шведшй  престолъ,  бу- 
дутъ  уступлены  Швещи".  Около  этого  же  времени,  т. -е.  въ  ми- 
нуту воцарешя  Екатерины,  шведшй  дипломатъ  Седерпельмъ  счи- 
талъ  весьма  в*роятнымъ,  что  императрица,  выдавъ  Елизавету 
Петровну  за  великаго  князя  Петра,  уступить  последнему  москов- 
скую корону,  довольствуясь  для  себя  шведскими  провинщями. 
Въ  такомъ  случай,  какъ  говорилъ  шведшй  посланникъ  Гоген- 
гольцу,  Москва  служила  бы  столицею  для  Петра  П,  тогда  какъ 
Екатерина  оставалась  бы  жить  въ  С.-Петербург*.  Седерпельмъ 
выраэилъ  надежду,  что  при  такомъ  устройств*  д*лъ  бывпия 
шведсшя  провинщи  поел*  кончины  Екатерины  были  бы  возвращены 
Швещи.  И  Бассевичъ  разеуждалъ  объ  этомъ  предмет*  совебмъ 
такъ  же,  говоря  Гогенгольцу,  въ  минуту  воцарешя  Екатерины,  что 
Петръ  II  легко  можетъ  сд*латься  ея  преемникомъ,  лишь  бы  сама 
Екатерина   и    ея   дочери  были  обевпечены   уступкою  имъ,  какъ 
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бы   въ  частное    владЬше,    шведскихъ    провинщй.    Понятно,    что 
Швещя,  лаская  себя  надеждою  присоединить  вновь  прибалпйшй 
край    къ  своимъ    владЪн1ямъ,    поддерживала  мните,  яко-бы  эти 
провинщй    были  лишь    частною  собственностью  Екатерины  и  ея 
дочерей.    На  случай    готовности    императрицы  рано  или  поздно 
отдЗишть  эти  завоеванный  области  отъ  прочаго  русскаго  государ- 
ства, Швещя  выразила  готовность  предоставить  въ  полное  распо- 
ряжеше  Екатерины  12.000  чел.  войска  для  осуществлешя  атом 
проекта.  Сообщая  Карлу  VI  объ  этихъ  предположешяхъ,  Гоген- 
гольцъ    выразилъ    мнЬше,  что  все  это  легко  можетъ  повлечь  за 
собою  войну.    Быть  можетъ,  проектъ  путешесшя  Екатерины  въ 
Ригу    лЪтомъ    1726  года   состоялъ  въ  связи  съ  этими  мыслями. 
Въ  Лифляндш  около  этого  же  времени  вовникъ  вопросъ  о  навна- 
ченш    герцога    Карла- Фридриха    губернаторомъ     въ  Лифляндш, 
гд4  тогда  умеръ  занимавши  эту  должность  князь  Репнинъ.  Гер- 
цогъ  самъ  желалъ  этого,  и  дворянство  прибалтШскаго  края  счи- 
тало   для    себя    важною    выгодою    такое    назначеше.    Рабутину 
тогда    казалось,    что  занятое  этого  м&ста  герцогомъ  могло  легко 
оскорбить  национальное  чувство,    и  онъ   сов&товалъ   действовать 
крайне  осмотрительно  въ  этомъ  случае,  обращая  внимаше  на  обще- 
ственное мн4ше  1).  Сообщивъ  Карлу  VI,  мйсяцемъ  позже,  что  гер- 
цогъ  отказался  отъ  своего  желашя  сделаться  лифдяндскимъ  губер- 
наторомъ,   Рабутинъ  въ  то  же  время  писалъ  къ  Зинцендорфу  о 
проекте  „раздала"  Россш  съ  цЬлью  обезпечешя  царской  фамыш, 
прибавляя  къ  этому,    что  предположеше  отделить  шведшя  про- 
винщй должно  считаться  во  всякомъ  случай  дЪдомъ  очень  опасны». 
Однако,  вопросъ  объ  обезпечети  судьбы  дочерей  Екатерина 
оставался  во  все  это  время  на  очереди.  Осенью  1726  г.,  Рабу- 
тинъ писалъ,    что  самыя  вл1ятельныя  лица  требовали  сохранен» 
единства  государства,    отвергая  мысль    объ  отдйлеши  шведскихъ 
провинщй.    Но    въ  то  же    время    всЬ  допускали,  что  въ  случае 
назначешя    Петра    насл&дникомъ    престола   Анна    и    Елизавета 
вм&ютъ  полное  право  на  какое-либо  вознаграждеше.  Какъ  скоро, 
однако,  въ  мартЬ  1727  г.  зашла  рЬчь  о  брак*  дочери  Менша- 
кова   съ    веливимъ    княземъ,    Бассевичъ   счблъ   своимъ    долгот 
возбудить  вновь  вопросъ  объ  отд-Ьленш  шведскихъ  провинщй  отъ 
Россш,  требуя  по  крайней  м4р*  уступки  Лифляндш  и  Эстляндм 
герцогу    Карлу-Фридриху    и    его    супруги.    Голштинская  парш 
прямо  объявила,  что  можетъ  согласиться  на  этотъ  бракъ  не  шввче 
какъ  при  уступке  провинщй. 


*)  Письмо  Рабутина  къ  Шевборну,  отъ  21-ю  сентября  1726  г. 
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Вражда  между  княземъ  Меншиковымъ  и  герцогомъ  иогла 
легко  подвергнуть  опасности  того  или  другого,  или  обоих*.  По- 
этому мысль  о  способ*  примиретя  ихъ  занимала  ихъ  привер- 
женцевъ.  Въ  март!  (1727  г.)  молодой  Сапога  побывалъ  у  гер- 
цога для  сообщетя  о  желанш  Екатерины  женить  великаго  князя 
на  дочери  Меншикова.  При  этомъ  Сап4га  умолялъ  Карла- Фрид- 
риха не  препятствовать  этому  браку  и  прибавилъ  къ  этому,  что 
Меншиковъ  искренно  жедаетъ  примирешя  съ  нимъ  и  готовь  въ 
другихъ  отношетяхъ  поддерживать  его  интересы.  Бассевичъ  въ 
свою  очередь  также  выставлялъ  на  видъ,  что  препятствовать 
браку  великаго  князя  невозможно,  и  герцогу  остается  лишь 
показывать  видъ,  будто  онъ  очень  доволенъ  этимъ  проектомъ; 
однако,  по  мн&нпо  голштинскаго  министра,  Карлъ-Фридрихъ 
долженъ  былъ  воспользоваться  этимъ  случаемъ,  чтобы  настаивать 
на  уступке  ему  и  Анне  Петровне  Лифляндш  и  Эстлявдш. 

Бассевичъ  однажды  явился  у  австрМскаго  дипломата  и,  пе- 
редавая подробности  о  ход*  д*ла  Рабутину,  разскаэалъ  ему, 
что  положеше  дЬлъ  усложняется  все  более  и  более,  такъ  какъ 
герцогъ  и  дочери  Екатерины  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  хотятъ 
дать  свое  соглаае  на  бракъ  Петра  съ  дочерью  Меншикова  до 
фориальнаго  обещания,  что  имъ  будуть  уступлены  Лифляндхя  и 
Эстлянд1я.  „Карлъ-Фридрихъ,  Анна  и  Елизавета,—  сообщалъ  далее 
Бассевичъ,—  намерены  броситься  къ  ногамъ  императрицы,  объяв- 
ляя, что  Меншиковъ,  выдавъ  дочь  за  великаго  князя,  станетъ 
сильнее  прежняго  и  сдйлаеть  все  возможное,  чтобы  погубить 
царскую  фамилш". 

Сообщая  обо  всемъ  этомъ  Карлу  VI,  Рабутинъ  высказалъ 
свое  убйждеше,  что  Екатерина  въ  этомъ  д4л*  намерена  действо- 
вать независимо  отъ  герцога,  и  что  Меншиковъ  пользуется  рас- 
положешемъ  императрицы.  Впрочемъ  австрШсшй  дипломатъ  до- 
пускалъ,  что,  благодаря  осуществлена  проекта  брака,  власть  Мен- 
шикова окажется  чрезмерною,  неограниченною.  „Князь,  —  ска- 
зано въ  депеше  Рабутина, — будете  иметь  въ  своихъ  рукахъ  все 
дела.  Народъ  будетъ  доволенъ,  такъ  какъ  Меншиковъ  доставитъ 
великому  князю  права  наследства  на  престолъ",  Рабутинъ,  оче- 
видно, былъ  доволенъ  карьерою  племянника  Карла  VI  и  твер- 
дилъ  лишь  одно,  что  австрШское  правительство  должно  по  воз- 
можности прюбресть  подарками  расположеше  Меншикова. 

Особенно  подробно  Рабутинъ  писалъ  о  „ кризисе8  при  рус- 
скомъ  дворе  графу  Зинцепдорфу,  12-го  (23-го)  марта.  „Герцогъ, — 
говорится  тутъ,  — настаивая  на  уступке  Лифлянд1и  и  Эстляндш  для 
обезпечешя  дочерей  императрицы,  скаэалъ    ей,    что  иначе  Анна 
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и  Елизавета  будутъ  принуждены  покинуть  Рогаю  какъ  нипце, 
чего  онъ,  герцогъ,  допустить  не  можета.  Напрасно  герцогу  го- 
ворили, что  не  сл-Ьдуеть  связывать  вопрось  о  браке  Петра  съ 
вопросомъ  объ  обезпеченш  дочерей  Екатерины,  что  о  семь  по- 
слЬднемъ  предмет*  речь  впереди,  но  что  уступка  оббить  про- 
вишцй  немыслима,  потому  что  ими  обезпечивается  безопасность 
имперш,  и  что  виновники  проекта  раздала  непременно  будута 
предметомъ  общей  ненависти.  Распря  продолжается,  и  обе  парты 
готовы  уничтожить  другъ  друга*. 

Рабутинъ  такъ  объясняешь  главную  причину  развита  кризиса: 
„расположена  ея  величества  къ  Сапке  было  поводомъ  этого 
дела.  Она  желала  препятствовать  браку  дочери  князя  съ  Сап4- 
гою,  а  князь  съумФлъ  воспользоваться  этимъ  случаемъ,  чтобн 
вступить  въ  родство  съ  великимъ  княвемъ"...  „Герцогъ  же, — ска- 
зано далее  въ  письме  Рабутина  къ  Зинцендорфу, — принялъ  р4- 
шеше  употребить  все  средства  для  того,  чтобы  вступить  во  вла- 
д*те  об4ихъ  провинщй,  или  по  крайней  мере  уничтожить  сво- 
ихъ  противниковъ  и  располагать  веЬмъ  по  своему   усмотрЬнш*. 

Считая  положеше   крайне   опаснымъ  и  желая    содействовать 
сохранешю    мира,    Рабутинъ    бесЬдовалъ    съ    разными    лицами 
объ  этомъ  кризисе.    Соблюдая   стропи  нейтралитета   въ   борьб* 
между  герцогомъ  и  княземъ,  австрШсшй  дипломата  все-таки  со- 
вйтовалъ  Бассевичу  действовать  осторожно  и  избегать   крайнигь 
м*Ьръ  для  того,  чтобы  не  сделаться  предметомъ  общей  ненависти. 
Впрочемъ    самъ  Меншиковъ  однажды  пришелъ  въ  это  время  къ 
Рабутину    для    объяснешя    и    сказалъ:    „Ея    величество   непре- 
менно желаетъ  этого  брака  моей  дочери    съ    великимъ  княземъ; 
безъ  этого  я  никогда  не  поднялъ  бы  такого  деликатнаго  вопроса". 
Изъ  словъ  князя  Рабутинъ  заключелъ,    что  право  Петра  на  на- 
следство   престола   могло    считаться    неподлежащимъ    сомнение; 
Меншиковъ  выставлялъ  на  видь,  что  Екатерина  не  имеете  воз- 
можности действовать    по  этому    вопросу   наперекоръ  желашямъ 
всего    народа.    „ Князь, — зам4тилъ    Рабутинъ, — будетъ    полным* 
распорядителемъ  всбхъ  делъ,   а    герцогъ,    настаивая  на  своею, 
не  получить    успеха  и,  обнаруживая    свои   тайный  мысли,  им* 
самымъ  разве  только    умножить    число   приверженцевъ    Менши- 
коваа.   „Герцогъ, — пишетъ  Рабутинъ,— очевидно,  имеетъ  сши- 
комь  высокое  понята  о  своемъ  вл1яши;  но  императрица  не  станет* 
обращать  внимашя  на  его  желашя, — руссюе  оскорблены  его  пред- 
ложешемъ  приступить  къ  разделу    государства  и  его  старашен 
препятствовать    назначешю    великаго    князя    наследникомъ  пре- 
стола*. 
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Какъ  видно  изь  писемъ  Рабутина,  Меншиковъ  дЭДствовалъ 
чрезвычайно  ловко  и  успешно.  Такъ  напр.,  онъ  до  поры  до 
времени  не  настаивалъ  на  рЪшеши  вопроса  о  престолонаслЪдш 
въ  ползу  Петра.  Рабутинъ  писалъ  къ  графу  Шбнборну:  „Мен- 
шиковъ обнаруживаете  необычайную  веселость;  его  отношешя  къ 
императрице  особенно  удовлетворительны,  и  онъ  пользуется  ея  до- 
вЪргемъ.  Онъ  говорилъ  мн4,  что  вс4  вельможи  имперш  довольны 
проектомъ  брака  и  думаютъ,  поздравляя  его,  что  такимъ  обра- 
зомъ  легче  всего  можетъ  состояться  воцареше  Петра*. 

Въ  письме  Рабутина  къ  Карлу  VI,  отъ  14-го  (25-го)  марта, 
сказано,  что  герцогъ  Карлъ-Фридрихъ  старался  чрезъ  прусскаго 
дипломата  Мардефельда  действовать  на  него,  Рабутина,  чтобы 
заставить  его  препятствовать  осуществлешю  проекта  Меншикова. 
Рабутинъ  однако  не  считалъ  удобнымъ  м&шать  князю  и  поддер- 
живать герцога.  Онъ,  напротивъ,  былъ  очень  доводенъ  выгоднымъ 
положешемъ  племянника  Карла  VI.  9Вл1яше  Меншикова  уси- 
ливается,— писалъ  онъ, — великШ  князь  ежедневно  бываетъ  въ 
его  домй  и  показывается  публики  въ  сопровождены  членовъ  се- 
мейства кня8я  и  его  приверженцевъ.  ВДтъ  сомн&шя,  что  онъ, 
благодаря  трудамъ   Меншикова,    достигнетъ    того,    чего  всЬ  же- 


лаютъ*. 


Никто  изъ  иностранныхъ  дипломатовъ,  находившихся  въ  то 
время  въ  С.-Петербург!,  не  сообщилъ  столь  подробныхъ  свЪдешй 
о  проект*  брака,  какъ  Рабутинъ.  Однако  и  пруссшй  носланникъ, 
Мардефельдъ,  и  французскШ  дипломатъ  Маньянъ   въ  своихъ  де- 

{      пешахъ  упоминали  также  объ  этомъ  дЬл*  1). 

[  Мардефельдъ  писалъ  11-го  (22-го)    марта:   „На  дняхъ   слу- 

чилось происшесгае,  доводящее  вражду  и  ожесточеше  герцога 
голштинскаго  и  императорскихъ  принцессъ  противъ  князя  Мен- 
шикова до  своего  крайняго  предала,  такъ  что  они  низвергнуть 
князя,  или  сами  попадутъ  въ  крайне  опасное  положеше.  Мен- 
шиковъ, по  внушешю  своего  чрезм&рнаго  честолюб1я,  съум'Ьлъ 
заставить  молодого  великаго  князя  полюбить  свою  вторую  дочь 
и  довелъ  даъ  отношешя  до  такой  искренности,  что  велишй  князь 
уже  началъ  ее  считать  своею  будущею  супругою.  Князь  нашелъ 
средства  убЬдить  царицу,  что  это  послужить  средствомъ  къ  луч- 
шему преусп&яшю  кроткаго  и  спокойнаго  правлетя  ея.  Когда 
д4ло  созрело    совсЬмъ,    Меншиковъ    отправилъ    молодого    графа 

')  Въ  депешахъ  Лефорта,  напечатанннхъ  въ  Ш-мъ  том*  Сборника  Ист.  Обще- 
ства, в4тъ  инкавяхъ  данннхъ  по  этому  д-влу.  Отсюда  не  сл*дуетъ,  чтобы  Лефортъ 
о  яемъ  не  писалъ.  Къ  сожал'втю,  мнотихъ  важннхъ  депешъ  саксонсваго  дипломата 
вообще  н*тъ  въ  этомъ  издаши. 
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Сапйгу  къ  герцогу  голштинскому,  чтобы  известить  его  объ  этот 
и  просить  его  сод&йств1я  въ  этомъ  д4л4.  Герцогъ  отвЪтилъ,  что 
онъ  не  будетъ  ему  сопротивляться,  но  надеется,  что  князь  по- 
требуетъ  его  помощи  не  иначе,  какъ  подъ  услов1емъ  обезпечетя 
интересовъ  императрицы  и  ея  дочерей.  Бассевичъ  и  быль  посланъ 
герцогомъ  къ  князю  для  того,  чтобы  говорить  о  способ*  обес- 
печения Анны  и  Елизаветы.  Меншиковъ,  не  соглашаясь  съ  тЬмъ, 
настоялъ  при  многихъ  изъявлен1яхъ  дружбы  на  томъ,  чтобы  гер- 
цогъ сначала  самъ  согласился  на  это  дЬло.  Герцогу  показались 
последствия  его  весьма  опасными  для  себя;  онъ  отправился  къ 
царицЬ  и  представилъ  ей,  какой  великой  опасности  она  подверг- 
неть  своихъ  д4тей  согланемъ  на  этотъ  бракъ:  князь  возвысить 
свою  власть  и  значеше  до  крайняго  предала,  будетъ  считаться 
тестемъ  будущаго  императора  и  не  успокоится,  пока  не  будетъ 
решено  наслЭДе  его  зятя,  не  говоря  о  сильномъ  искушены  вое- 
вести  8ятя  и  дочь  возможно  скорЬе  на  престолъ.  Царица  и  ея 
дбти  будутъ  находиться  въ  рукахъ  Меншикова,  и  участь  ихъ  бу- 
детъ зависать  отъ  него.  Следовательно,  вопросъ  сводится  къ  тому: 
желаетъ  ли  царица  и  себя,  и  своихъ  дЬтей,  отдать  на  произвол* 
князю — или  недопущешемъ  такого  брака  лишить  его  могущества, 
которымъ  онъ  до  сихъ  поръ  пользовался.  Къ  тому  герцогъ  при- 
бавилъ,  что  онъ,  видя  злополучныя  сл,Ьдств1я  этого  дЬла  и  не 
желая  сделаться  жертвою  мстительныхъ  умысловъ  князя,  твердо 
решился,  какъ  только  царица  приметь  сторону  последнего,  оста- 
вить Росс1Ю  вм'ЬстЬ  съ  своею  супругою,  какая  бы  ни  постигла 
его  тамъ  горькая  участь.  Ув$ряютъ,  что  эти  слова  такъ  встре- 
вожили царицу,  что  она  въ  сильномъ  волнети  воскликнула:  „А 
изменники  хотели  меня  еще  уверить,  что  въ  этомъ  брак&  за- 
ключается обезпечеше  моихъ  интересовъ  и  интересовъ  моихъ  до- 
черей. Теперь  однако  я  вижу,  куда  они  мЪтятъ  при  этомъ. 
Вотъ  настоящее  положеше  этого  д4ла.  Меня  увЪряютъ,  что  оже- 
сточеше  противъ  князя  дошло  до  такого  предала,  что  ожидаютъ 
или  полнаго  торжества  его,  или  окончательная  низложевоя"...  Къ 
тому  же  царскхя  принцессы  решились  со  слезами  припасть  къ 
стопамъ  царицы  и  не  вставать  раньше,  пока  последняя  не  со- 
гласится на  лишеше  милости  князя.  По  слухамъ,  Толстой  даеть 
чрезъ  нЪкотораго  посредника  тайные  советы  какъ  герцогу,  таи 
и  принцессамъ.  Такъ  какъ  царица  часто  возвращала  полную 
свою  милость  Меншикову,  то  теперь  нельвя  судить  объ  исход* 
этой  смуты.  „По  моему  мнйнда, — замЪчаетъ  Мардефельдъ,— мно- 
гое будетъ  зависать  отъ  того,  которая  изъ  об&ихъ  партШ  съум*еть 
привлечь   на   свою   сторону  барона  Остермана  и  графа  Лйен- 
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вольде,  ибо  посл*дте  вполне  въ  состояти  склонить  царицу  къ 
твердому  окончательному  р*шенго.  Пока  они  держать  себя  въ 
сторон*,  не  желая  участвовать  въ  этомъ  д*л*.  Смятеше  съ 
об*ихъ    сторонъ  очень  велико6    *),  и  пр. 

Бакъ  видно,  данный  въ  депеш*  Мардефелъда  представляютъ 
н*которыя  любопытныя  черты  для  характеристики  Екатерины. 
Судя  по  атому  разскаэу,  императрица,  не  понимавшая  значешя 
вопроса,  была  доступна  внушев1ямъ  разннхъ  лицъ  и  меняла  свои 
воззр&шя,  смотря  по  тому,  кто  им*лъ  случай  беседовать  съ  нею 
наедине.  Нельзя  отрицать,  что  прусскШ  посланникъ  приписы- 
валъ  Екатерин*  въ  этомъ  д*л*  довольно  жалкую  роль,  выставляя 
на  видъ  ея  полную  зависимость  отъ  окружающихъ  ее  лицъ. 

Дал*е,  достойно  вниман1я  зам*чате  о  той  роли,  которую  въ 
это  время  игралъ  Толстой. 

Въ  письмахъ  и  донесеюяхъ  Рабутина  мы  не  встр*чаемъ  ука- 
зашй  на  значете  Толстого  въ  д*л*  о  проект*  брака  дочери 
Меншикова,  хотя  австрШше  дипломаты  неоднократно  говорили 
о  его  вл1яти  на  д*ла  вообще.  Гогенгольцъ  писалъ  въ  феврал* 
1725  г. ,  что  Толстой  долженъ  считаться  главнымъ  руководите- 
лемъ  вс*хъ  д*лъ.  Рабутинъ,  бес*довавппй  съ  Толстымъ  на  италь- 
янсвомъ  язык*,  писалъ  въ  ма*  1726  г.,  что  онъ  при  вс*хъ  со- 
в*щатяхъ  занимаетъ  самое  видное  м*сто.  АвстрШсый  послан- 
никъ зналъ  хорошо,  что  между  Толстымъ  и  Остерманомъ  су- 
ществовала сильная  непрхязнь;  особенно  часто  въ  письмахъ  Ра- 
бутина говорилось  о  вражд*  между  Толстымъ  и  Меншиковымъ. 
Осенью  1726  г.,  Рабутинъ  доносидъ,  что  герцогъ  Карлъ-Фрид- 
рихъ  часто  пользуется  советами  Толстого,  нарочно  разжигавшаго 
ненависть  между  Меншиковымъ  и  герцогомъ,  возбуждавшимъ 
гн*въ  дочерей  Екатерины  противъ  князя,  и  въ  бес*дахъ  съ  Ека- 
териною выставлявшаго  на  видъ  опасность  честолюбивыхъ  замы- 
словъ  Меншикова.  „Остерманъ  сильно  безпокоится,  сл*дя  за  уси- 
лешемъ  влгяшя  Толстого4 ,  сказано  въ  письм*  Рабутина  къ  Зин- 
цендорфу,  отъ  11  (22-го)  октября  1726  г.  „Толстой  поддерживаетъ 
веЬхъ  противниковъ  князя  Меншикова8,  писалъ  онъ  въ  ноябр* 
этого  же  года.  Рабутинъ,  бывши  скор*е  сторонникомъ  Менши- 
кова, нежели  Толстого,  говорилъ  въ  конц*  декабря  1726  г.  о 
необходимости  для  Карла  VI  или  купить  Толстого,  или  сод*й- 
ствовать  его  удалетю  отъ  д*лъ.  И  герцогъ  въ  это  время  счи- 
талъ  Толстого  опаснымъ  интриганомъ,  а  потому  не  дов*рялъ  ему 

')  Сборник,  Ист.  Общ.,  т.  XV,  стр.  328—331. 


626  въстннкъ  европы. 

более.  Объ  отношеши  Толстого  къ  вопросу  о  браки  дочери  Мен- 
шикова  Рабутинъ  не  зналъ,  или  по  крайней  иЪрЬ  не  доносилъ. 

Т4мъ  бблыпаго  внимашя  заслуживаюсь  некоторый  данныя  въ 
донесенш  Маньяна    къ  графу  Морвилю,  отъ    14  (25-го)  марта 
1725  г.  Равсказавъ  о  проект*  брава,  францувсый  дипломатъ  пншеть: 
„Въ  конце    прошлой    недели  обе  принцессы  на  кол'Ьняхъ  умо- 
ляли государыню    обсудить   немииуемыя    гибельныя    посгЬдстви 
подобнаго  д4ла  и  всячески  старались,  возбудивъ  ея  материнскую 
нежность,  заставить  ее  отменить  проектъ  брава.    Къ  нимъ  при- 
соединился и  Толстой,  съ  которымъ    царица    не    посоветовалась 
раньше.  Онъ  еще  энергичнее   принцессъ  представялъ  ей,  какой 
непоправимый  вредъ  нанесетъ  она  себе  н  своему  семейству,  по- 
ставивъ  притомъ  и  вйрнейшихъ    слугь  своихъ  не  только  въ  не- 
возможность   приносить  ей  отныне   какую-либо  пользу,  но  и  въ 
необходимость  отшатнуться  отъ  нея.  Ибо,  говорилъ  Толстой,  онъ 
не  моаетъ  скрыть,  что  и  самъ  предпочитаетъ  скорее  погибнуть, 
чемъ  ждать  техъ  страшныхъ    последствШ,  который  онъ  предви- 
дишь отъ  подобнаго    соглаая    (на    бракъ);    ему  явственно  пред- 
ставляется топоръ,  готовый  упасть  на  голову  государыни  и  всйхъ 
ея  детей,  чего,  впрочемъ,  закончилъ  Толстой,  ему,  можетъ  быть, 
не  придется    ужъ    увидать ".    „Слова    министра,  —  продолжат 
Маньянъ, — произвели,  казалось,  на  царицу  сильное  и  желанное 
впечатлеше.  Голштинцы  считали   свое  торжество  почти  вернымъ 
и,  твердо    надеясь  на  близкое    падете  Меншикова,  уже  видели 
его,    такъ   сказать,    лишеннымъ    всей   своей    власти.   Въ  этомъ 
смысле  еще  на  дняхъ  разсуждалъ  Бассевичъ;  но  онъ  ошибся.  Ни 
мольбы   принцессъ,    ни   основательный  соображен1я  Толстого  не 
могли    воспрепятствовать    Меншикову,  после    еще  одной  тайной 
беседы  съ  государынею  объ  этомъ,  получить  отъ  нея  решитель- 
ное подтверждеше    даннаго    прежде    соглаая.  Меншиковъ  тогда 
тотчасъ  же  поехалъ  сообщить  объ  этомъ  Рабутину,  и,  вероятно, 
главною  целью  отправки  курьера  этимъ  министромъ  было  именно 
желаше    передать    императору    столь   пр1ятное  извеспе.  Датсйй 
министръ  такъ  открыто  и  такъ    чрезвычайно  радуется  этому  со- 
бытио,  что,  можно  сказать  наверное,  онъ  принимадъ  учаспе  въ  под- 
готовившихъ  дело  интригахъ.  Онъ  разсчитываетъ,  что  влшше  гер- 
цога   голштинскаго    ослабеетъ  и   не  будетъ    больше    причивять 
столько  тревогъ  его  государю"  х),  и  пр. 

Далее,  Маньянъ,  узнавъ  еще  некоторый  подробности  собнй 


!)  Сб.  Ист.  Общ.,  т.  ЬХ1У,  стр.  628  —  681.   Къ   сожалйию,   депеши  датоаго 
резидента,  Вестфадена,  пока  остаются  неизвестными. 
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при  двор*,  писаю:  „Сознавая,  что  самъ  онъ  не  можетъ  успешно 
повл!ять  на  царицу  въ  смысл*  отмены  ея  соглаод,  герцогъ  за- 
ставляетъ  действовать  герцогиню,  супругу  свою,  принцессу,  сестру 
ея  и  Толстого.  Но  сторонники  великаго  князя,  опираясь  на  гро- 
мадвое  преимущество,  какое  дается  последнему  этимъ  новымъ 
событаемъ,  прштнымъ  и  народу  и  большинству  вельможъ,  убежде- 
ны, что  никагая  усшпя  повлкть  на  царицу  не  изменять  дела". 

ФранцузскШ  дипломатъ  вскоре  могъ  подтвердить  это  предпо- 
ложеше,  сообщивъ  1-го  апреля  слЪдуюпця  изв-Ьсш:  „Отказъ 
царицы  отменять  свое  соглаае  на  бракъ  великаго  князя  приво- 
дить къ  мысли,  что  не  только  царица  не  боится  опасныхъ  по- 
сл4дств1Й  своего  поступка  въ  пользу  великаго  князя,  но  еще 
считаегь  его  наилучшимъ  изъ  вс&хъ  доступныхъ  ей  средствъ 
прочно  укрепить  спокойствге  своего  правлешя,  ибо  этимъ  госу- 
дарыня съ  одной  стороны  успокаиваетъ  сторонниковъ  великаго 
князя,  юность  котораго  дозволяеть  обвенчать  его  лишь  весьма 
не  скоро,  съ  другой  же — она  навсегда  привязываетъ  къ  себ* 
князя  Меншикова,  котораго  очень  основательно  считаегь  вЪрнЪй- 
шимъ  слугою  своимъ  среди  русскихъ  вельможъ,  и  на  котораго 
можетъ  положиться  бол-Ье,  ч-Ьмъ  на  кого-либо.  Торжество  Мен- 
шивова  сильно  огорчаетъ  герцога.  У  князя  въ  день  рождешя 
княгини  былъ  балъ.  Меншиковъ  пригласилъ  и  герцога,  который 
извинился  подъ  предлогомъ  нездоровья,  равно  какъ  и  герцогиня, 
супруга  его,  при  чемъ  однако  оба  объявили,  что  если  имъ  не 
удастся  присутствовать  на  обйдЬ,  то  они  постараются  пргЬхать 
къ  ужину.  Вечеромъ,  видя,  что  ни  тотъ,  ни  другая  не  йдутъ, 
Меншиковъ  сказалъ,  раземйявшись,  при  БассевичЪ,  что  всячески 
старался  заслужить  расположеше  герцога,  но,  видимо,  не  усп4- 
ваетъ  въ  этомъ  и  больше  ужъ    ничего  сделать  не  можетъ*  1). 

Сколь  зорко  иностранные  дипломаты  следили  за  этимъ  дЬ- 
ломъ,  видно  и  изъ  донесетя  Мардефельда,  ота  25-го  марта. 
„Д'Ьло  между  княземъ  Меншиковымъ  и  императорскимъ  семей- 
ствомъ, — писалъ  пруссшй  посланнику — хотя  и  не  кончилось  еще, 
но  ярый  гнФвъ  членовъ  сего  послЪдняго  не  уменьшился,  и  князь 
вероятно  достигнетъ  своей  ц'Ьли,  ибо  -мн4  передаютъ,  будто 
Остерманъ  и  Лбвенвольде  полагаютъ,  что  этимъ  путемъ  царица 
могла  бы  склонить  на  свою  сторону  молодого  великаго  князя. 
Онъ  же  тЪмъ  временемъ  опять  побывалъ  у  княжны  Меншиковой. 
М*Ьры  голштинскаго  двора  вместо  того,  чтобы  уменьшить  могу- 
щество и  вредить  князя,    доставляюсь   ему,  напротивъ,  средства 
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къ  постоянному  возвышетю  и  къ  лишенш  дов&рде  нащи— гер- 
цога и  Бассевича.  Герцогъ  требуетъ  обезпечетя  его  самого  и 
принцессь,  предлагая  отдать  одной  Лифляндю,  другой  Эстляндю. 
Это  несообразное  предложеше  даетъ  Менпгакову  средство  навлечь 
на  герцога  подоврЬте  нащи.  Далйе,  герцогъ  предлагаете  лишить 
Меншикова  его  авторитета,  но  едва  ли  царица  решится  на  это, 
пока  не  найдутся  болйе  в&шя  обвинетя,  ч-Ьмъ  каыя  возбужда- 
лись нова  противъ  него8  1). 

Екатерин*  приходилось  выслушивать  мнЪшя  герцога,  княвя, 
Толстого,  дочерей  и  другихъ  лицъ.  Вопросъ  объ  отеошенш  Остер- 
мана  и  Лбвенвольда  къ  дЬлу  о  брак*  великаго  князя  могъ  им*ть 
большое  вначеше.  Лбвенвольде  пользовался  некоторое  время  лет- 
нымъ  расположетемъ  императрицы.  Рабутинъ  писалъ,  что  Ека- 
терина вполне  доверяете  ему  и  даже  говоритъ  съ  нимъ  о  д4- 
лахъ.  „Остерманъ  управляете  веЬми  государственными  делами', 
писалъ  австрШсшй  дипломата  въ  апрЪлЪ  1726  г.  „Звая  отлично 
страну, — писалъ  Рабутинъ  6  октября, — Остерманъ  хорошо  по- 
нимаете значеше  великаго  князя0.  Что  касается  до  придворных* 
дЬлъ,  то  Остерманъ,  какъ  иввйстно,  держалъ  себя  крайне  осто- 
рожно и  по  возможности  не  участвовалъ  въ  интригахъ.  Въ  дЬй 
брака  дочери  Меншикова,  однако,  онъ,  какъ  увналъ  Рабутинъ, 
былъ  сторонникомъ  интересовъ  князя,  не  только  благодаря  сво- 
имъ  личнымъ  дружескимъ  отношешямъ  къ  князю,  но  и  по  тому 
убФждешю,  что  этотъ  бракъ  будете  полезнымъ  всему  государству 
и  посодействуете  тишине  и  порядку  въ  немъ. 

Голосъ  Остермана  могъ  иметь  большое  значете.  Рабутинъ 
писалъ  къ  графу  Зинцен дорфу  1 8  (29-го)  марта:  „Ея  величество 
твердо  решилась  не  отменять  проекта  брака  великаго  князя,  и 
герцогъ  оказался  недостаточно  вл1ятельнымъ,  чтобы  опроверг- 
нуть этотъ  планъ.  Онъ  думаетъ  все  болЪе  и  болйе  о  примире- 
Н1и.  Говорите,  что  онъ  уже  не  надеется  болйе  на  уступку  Лиф- 
ляндш и  Эстляндш  принцессамъ,  и  что  он*  готовы  довольство- 
ваться значительною  суммою  денегъ.  Пария  Меншикова  сдЬлаеп 
все  возможное  для  того,  чтобы  этимъ  путемъ  положить  конецъ 
волнешю".  „Герцогъ, — яисалъ  Рабутинъ  21  марта  (1  апрЪи), 
— видимо  успокоился,  не  переставая,  впрочемъ,  интриговать  про- 
тивъ проекта  брака;  онъ  для  этой  ц&ли  предложилъ  свою  пле- 
мянницу въ  невЪсты  великому  князю.  Что  же  касается  до  Мен- 
шикова, то  онъ  разсчитываете  на  твердость  императрицы,  и  н*тъ 
сомнЬюя,    что    онъ  возьмете  верхъ*.    Нужно  было    думать  обь 
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усдовыхъ  примирены.  Нед-Ьлею  позже  Рабутинъ  сообщилъ  графу 
Зинцендорфу  объ  этихъ  услов1яхь.  Герцогъ  чрезъ  Остермана 
требовалъ,  чтобы  1)  опубликование  брака  великаго  князя  проис- 
ходило лишь  послй  обевпеченгя  интересовъ  герцога;  2)  чтобы 
Екатерина  дала  свое  согласие  на  бракъ  Елизаветы  съ  еписко- 
помъ  любекскимъ,  котораго  нужно  назначить  генералъ-губернато- 
ромъ  Лифляндш  и  Эстляндш;  3)  герцогъ  готовь  согласиться  на 
назначеше  великаго  князя  наслйдникомь  престола,  но  не  иначе 
какъ  на  томъ  условш,  чтобы  обйимъ  принцессамъ  была  назна- 
чена сумма  денегь  для  ихъ  содержат  я;  для  этой  ц&го  герцогъ 
предлагалъ  уступить  Анн*  и  Елизавете  пользоваше  доходами 
рижской  таможни  и  дать  имъ  полное  право  помЪщетя  этихъ 
денегь  за  границею,  въ  Голландш  или  гдЬ  имъ  будетъ  угодно; 
4)  герцогъ  требовалъ  самаго  энергичнаго  ходатайства  русскаго 
правительства  для  поддержашя  предъ  Дашею  его  правъ  на 
Шлезвигъ. 

О  ход*  переговоровъ  сообщаетъ  Рабутинъ  следующее.  Мен- 
шиковъ  возразилъ,  что  при  твердомъ  рЪшеши  императрицы  вы- 
дать дочь  его  за  великаго  князя,  онъ  не  можеть  откладывать 
публичнаго  провозглашения  этого  дйла.  Сообщая  объ  отв&гЬ  Мен- 
шикова,  Рабутинъ  прибавилъ,  что  это  возражеше  князя  вполне 
согласуется  съ  его  честолюб1емъ;  всенародное  объявлеше  льстить 
его  самолюбш  и  доказываетъ  всЬмъ  и  каждому,  что  онъ  поль- 
зуется всею  властью.  „Князь  мн$  вчера  самъ  говорилъ, — сказано 
въ  письме  Рабутина, — что  въ  день  рожден1я  императрицы,  т.-е. 
5  апреля  стараго  стиля,  воспослЪдуетъ  всенародное  объявлеше  о 
бракЬ,  и  что  эта  церемошя  будетъ  особенно  торжественною.  Это 
собьте  докажетъ  вс&мъ,  до  чего  доходить  власть  князя,  и  не- 
минуемо заставить  герцога  усилить  еще  бол4е  свою  агитащю 
противъ  Меншикова.  Что  касается  до  второго  условхя, — продол- 
жаете австрШсгай  дипломатъ, — то  ув&ряютъ,  что  ея  величество 
никогда  не  дасгь  своего  согласия  на  бракъ  принцессы  Елизаветы 
съ  епископомъ  любекскимъ;  самъ  герцогъ  не  скрывалъ  въ  разго- 
вор! со  мною,  что  императрица  поручила  ему,  нисколько  дней 
тому  назадъ  вступить  въ  переговоры  съ  Пругаею  насчетъ  одного 
гоъ  пруссвихъ  принцевъ.  Герцогъ  не  пользуется  довЗцяемъ  импе- 
ратрицы. Есть  основаше  думать,  что  она  скрываетъ  отъ  него 
свои  соображешя.  Напрасно  онъ  надеется  откладывашемъ  про- 
екта брака  выиграть  время  для  уничтожешя  его.  Меншиковъ 
ув4рялъ  меня,  что  еслибы  даже  онъ  хотЬлъ  отказаться  отъ  брака 
его  дочери  съ  великимъ  княземъ,  онъ  не  могъ  бы  сдЬлать  этого, 
такъ  какъ  императрица    въ  этомъ   д^гЬ   твердо  решила    испол- 
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нить  свое  намЪреше.  Я  позволилъ  себЬ  заметить  при  этомъ 
случае,  это  тогда  слйдуетъ  думать  объ  удовлетворена  герцога  I 
объ  объяснети  съ  нимъ  по  этому  вопросу  для  избЁжатя  лиш- 
него раздражетя.  Что  касается  до  двухъ  остальныхъ  условй, 
то  они  едва  ли  составляютъ  затру  днеше",  и  пр. 

Рабутинъ  писалъ  дал&е  1  (12-го)  апреля,  что  всЬ  съ  нетер- 
п4шемъ  ждутъ  развязки  въ  день  рождетя  Екатерины,  т.-е.  5-го 
(16-го)  апреля.  Въ  его  письме  къ  Зинцендорфу  отъ  11  (22-го) 
апреля  сказано:  „Въ  день  рождетя  ея  величества,  т.-е.  5-го 
числа,  объявлетя  о  брак*  не  было.  ИзвЪтя  изъ  Швецш  и 
сильные  доводы,  представленные  обеими  принцессами,  были  при- 
гГ  чиною  рЬшен1я  отложить  это  объявлеше.  ТЬмъ  не  менЪе,  Меи- 

^;  /  шиковъ,  какъ  кажется,    не  сомневается    въ  успЪхЪ.    ВсЬ  лица, 

;;>'-  окружаюпця  ея  величество,  отстаиваютъ  интересы  князя,  и  гер- 

';,\-'  цогъ  поныне  продолжаете   действовать    безуспешно.    Онъ  даже 

'V  приб&гнулъ  къ  отчаянному  средству,    стараясь  оказывать  личное 

р  вл1яше  на  великаго  князя,   который,  однако,    слишкомъ  молодь, 

|&  чтобы   не  зависать    отъ  людей,    рудоводствующихся  интересами 

парта"»  Дал-Ье,  Рабутинъ  писалъ:   „Герцога  надеется  сделаться 
генералиссимусомъ;  но  я  не  думаю,  чтобы  его  надежда  исполни* 
&7  лась,    такъ  какъ   русше    всячески    постараются  препятствовать 

его  назначетю". 
^  Въ  такомъ  положенш    находилось  дЪло    въ  то  время,  когда 

императрица  заболела  опасно.    Сообщая  объ  этомъ,    австрШсгай 
:^,  двпломатъ  писалъ:    „Я  над&юсь,    что    нынЪшшя    обстоятельства 

заставать  герцога  действовать  осмотрительно  и  подумать  о  прн- 
миреши  съ  Меншиковымъ,  который  все  еще    держится   въ  пол- 
ной сил**.  Объ  этомъ,  какъ  видно  изъ  донесетя  Рабутина  отъ 
V  18  (29-го)  апреля,   особенно  заботился  Бассевичъ.    Въ  тотъ  же 

день  Рабутинъ  писалъ    къ  Зинцендорфу:    „На  этихъ  дняхъ  не 
I  говорили  бол$е  о  брак*  великаго  князя;  однако  Мешпиковъпро- 

должаетъ  утверждать,  что  именно  сама  императрица  желаетъ  этого 
брака.  Князь  дМствуетъ  весьма  благоразумно,    не  настаивая  на 
столь    деликатномъ  д»Ьл4в.    Рабутину    въ    это    последнее    врет 
;  жизни  и  царствоватя  Екатерины  казалось,  что  устройствомъ  брава 

.  Елизаветы  съ  епископомъ  любекскимъ  можно  лучше  всего  уело- 

"  ■  коить  герцога  Карла-Фридриха  и  уменьшить    ожесточете  между 

::  двумя  враждебными  париями;  по  мнЗшш  австрШскаго  дипломата, 

>  судьба  великаго  князя,  племянника  Карла  VI,    могла    считаться 

лучше    всего    обезпеченною    связью    съ  княземъ    Меншиковюгь. 
.?  Поэтому    Рабутинъ  не  безъ  нЬкотораго  удовлетворенгя  доносил 

■  Карлу  У1-му  26  апр&ля  (7  мая),  что  Петръ  ежедневно  бывает* 
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дом*    Меншиковыхъ  и  разъ*зжаетъ    по  городу   съ  членами  се* 
мейства  князя. 

Формальнаго  сговора  при  Екатерин*  не  было.  Но  Менши- 
жовъ  былъ  правъ,  надеясь  на  усп*хъ,  не  настаивая  на  этой  це- 
ремов1и.  Главная  ц*ль  его  была  достигнута:  вопросъ  о  престоло- 
васл*дш  былъ  р*шенъ  въ  пользу  великаго  князя,  а  другой  во- 
просъ о  брак*  Петра  съ  дочерью  Меншикова  былъ  т*сно  свя- 
яшъ  съ  первымъ.  Меншиковъ  оставался,  благодаря  соединешю 
зтихъ  двухъ  вопросов*,  самымъ  влгятельнымъ  лицомъ  при  рус- 
•скомъ  двор*,  фактическимъ  властителемъ.  Не  даромъ  Рабутинъ, 
ожидая  сохранешя  перев*са  князя  надъ  его  противниками,  во 
все  это  время  требовалъ  отъ  австрШскаго  двора  внимавк  къ 
личнымъ  интересамъ  Меншикова.  АвстрШсвМ  дипломатъ,  забо- 
тившийся прежде  всего  о  выгодахъ  Карла  VI  и  поэтому  желав* 
ппй  обевпечешя  судьбы  его  племянника,  Петра  Н,  не  могъ  въ 
«то  время  предвидеть  ни  скорой  кончины  Екатерины  I,  ни  окон- 
чательная) падешя  Меншикова  въ  исход*  этого  же  года  (1727). 
Считая,  однако,  возможною  перем*ну  на  престол*,  Рабутинъ  еще 
въ  апр*л*  высказалъ  предположете,  что  торжество  Меншикова 
или  герцога  въ  решительную  минуту  будетъ  вавис*ть  отъ  гвар- 
дш,  которая  расположена  къ  великому  князю,  и  поэтому  поло- 
жеше  герцога  можетъ  сделаться  бол*е  выгоднымъ  лишь  тогда, 
жогда  онъ    не  станетъ  бол*е    м*шать  возвышенш  Петра. 


V. 

ЗАГОВОРЪ  ДЕВ1ЕРА  н  Толстого. 

Какъ  известно,  во  время  последней  бол*зни  Екатерины  была 
-сделана  попытка  лишить  Меншикова  значешя.  Таково  было  д*ло 
Девгера,  въ  которомъ  былъ  зам*шанъ  Толстой,  и  которое  кон- 
чилось полнымъ  торжествомъ  князя.  Въ  немъ  лишь  косвенно 
участвовали  герцогъ  Карлх-Фридрихъ  и  его  сторонники;  не 
могли  они,  хотя  бы  косвенно,  не  пострадать  отъ  исхода  этого 
эпизода. 

Такъ  называемый  „заговоръ",  составленный  въ  последнее 
время  царствован1я  Екатерины,  съ  ц*лью  устранетя  чрезмер- 
ной власти  Меншикова,  понын*  не  разъясненъ  достаточно.  Са- 
мый важный  матерхалъ  объ  этомъ  эпизод*  сообщенъ  Соловье- 
яымъ *),  пользовавшимся  документами  государственнаго  архива.  Раз- 

«)  Исторм  Росс1И,  т.  XIX,  стр.  88-98. 
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сказъ  Соловьева,  основанный  исключительно  на  протоколахъ  ро- 
зыска, по  самому  свойству  источника,  отрывоченъ,  далеко  не 
исчерпывая  д4ла.  Данный  въ  донесен1яхъ  диплом атовъ  также  не 
вполне  разъясняютъ  это  событае,  такъ  какъ  правительство,  оче- 
видно, не  считало  удобннмъ  разглашать  подробностей  его.  Кг 
сожал&шю,  и  письма,  и  донесешя  австргйскаго  дипломата,  Ра- 
бутила,  не  заключаютъ  въ  себ*  хотя  бы  сколько-нибудь  подроб- 
наго  разсказа  объ  этомъ  „заговор**  Дев1ера,  въ  которомъ,  оче- 
видно, важнейшую  роль  игралъ  Толстой. 

Не  им4я  въ  виду  изсл-Ьдовать  подробнее  частности  этого  эпи- 
вода,  между  прочимъ  уже  и  потому,  что  окончательная  развязка, 
т.-е.  объявлеше  о  наказатяхъ  виновныхъ  и  исполнете  приго- 
вора, относится  уже  къ  царствованио  Петра  II,  и  такимъ  образом* 
выходить  изъ  рамки  настоящаго  очерка,  мы  считаемъ  однако  не 
лишнимъ  указать  на  нЪвоторыя  данныя  о  слухахъ,  распространен- 
ныхъ  объ  этомъ  д*л*  въ  то  время,  и  далйе — определить  богёе 
точно  хронолопю  собьгпй,  ч4мъ,  какъ  мы  думаемъ,  можно  бу- 
детъ  содействовать  разъяснешю    различныхъ  фазвсовъ  событай. 

Екатерина  заболела  серьезно  10  (21-го)  апреля;  нед4лев> 
позже  состоялось  формальное  соглашеые  о  престолонаслЪдш  въ 
пользу  Петра  II;  немедленно  посл$  этого  арестовали  Дев1ера; 
сл&дсте  происходило  въ  продолжеше  посл&днихъ  дней  живив 
Екатерины,  которая  скончалась  6  мая;  7  мая  было  читано  зав4- 
щаше,  а  еще  6  мая  состоялся  указъ  о  наказаны  Дев1ера,  Толстого, 
Бутурлина;  Писарева  и  пр.  На  другой  день  происходило  испол- 
нете приговора. 

Рождается  вопросы  не  содействовало  ли  рЪшеше  о  престоло- 
наслЪдм,  вполне  выгодное  князю  Меншикову,  рЪшенш  его  про- 
тивниковъ  приступить  къ  дЪйсгаямъ  съ  цЪлью  положить  конец* 
8начешю  Меншикова? 

Вопросъ  о  брак*  дочери  князя  съ  Петромъ,  какъ  мы  видЪн, 
вызвалъ  сильную  оппозищю  „царской  фамилш",  т.-е.  герцога 
Карла-Фридриха,  Анны  и  Елизаветы.  Ихъ  воззр&шя  насчеть 
пагубныхъ  посл'ЬдствШ  этого  брака  разд'Ьлялъ  Толстой,  лучше 
веЬхъ  понимавши,  что  вопросъ  о  брав*  гЬсно  связанъ  съ  вопро- 
сомъ  о  престолонаслЭДи.  Было  ясно,  что  Меншиковъ  хотЬгь 
быть  тестемъ  будущаго  императора.  Екатерина,  соглашаясь  н* 
бракъ  Петра  съ  дочерью  Меншикова,  какъ  кажется,  въ  март!  в 
въ  начали  апреля,  не  желала  приступить  къ  р&шешю  вопрос» 
о  престолонаслЪдш.  Когда  об*  цесаревны  въ  маргЬ  бросила 
къ  ногамъ  матери,  заклиная  ее  подумать  о  гибельныхъ  следствии 
едЬланнаго  ею  шага,  она  защищалась  и  говорила,  что  не  можегь 
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изм*нвть  слову,  данному  по  фамильнымъ  причинам*,  и  что  „бракъ 
ведикаго  князя  на  Меншиковой  не  перем*нитъ  нисколько  ея 
тайнаго  для  всЬхъ  нам*решя  относительно  престол  онасл*д1яа  *). 
Значить, — предполагая,  что  такова  въсамомъ  д*л*  была  аргумен- 
тащя  Екатерины, — она  не  им*ла  въ  виду  назначить  насл*дникомъ 
Петра.  Спрашивается:  кого  же?  Легко  возможно,  что  „тайное 
намЪреше"  относилось  къ  Елизавет*  Петровне.  Маньянъ  писалъ 
тотчась  же  поел*  кончины  Екатерины:  „Мн*  говорили,  будто  за 
несколько  дней  до  смерти  царица  самымъ  положительным*  обра- 
зомъ  объявила  Меншикову,  что  желаетъ,  чтобы  ей  наследовала 
на  престол*  цесаревна  Елизавета,  вторая  дочь  ея,  но  что  она 
погонь  измЪнила  мн*ше"  '). 

„Тайный  нам*решя"  Екатерины  при  сильномъ  шпянш  Мен- 
шикова  и  другихъ  лицъ  не  могли  пм*ть  какого  бы  то  ни  была 
зяачешя.  Не  даромъ  Толстой  говорилъ  объ  опасности,  какой 
Екатерина  подвергаете  и  д*те&,  и  в*рныхъ  слугъ  своихъ.  Пред* 
ставлетя  Толстого  произвели  сильное  впечатлите  на  Екатерину, 
и  герцогъ  голштинск1й  сталъ  надеяться  на  победу;  р*чь  Толстого 
была  положена  на  бумагу;  Бассевичъ  носилъ  ее  въ  карман*  и 
вс*мъ  читалъ.  Но  радость  была  непродолжительна:  Меншиковъ 
им*лъ  вторую  секретную  ауд1енщю,  и  дЬло  о  брак*  было  р*шено 
окончательно  3). 

Противники  Меншикова  хот*ли  препятствовать  браку  Петра 
именно  потому,  что  этотъ  проектъ  быдъ  гЬсно  связанъ  съ  нам** 
ретемъ  Меншикова  назначить  Петра  насл*днивомъ  престола.  Изъ 
бумагъ  сл*дств1я,  произведеннаго  надъ  Девгеромъ  и  его  сообщни- 
ками видно,  какъ  я  заговорщики11  рассуждали  объ  этомъ  д*л*. 
Бутурлинъ  и  Дев1еръ  боялись  усилетя  Меншикова.  Дев1еръ,  за* 
м*чм  въ  разговор*  съ  Толстымъ,  что  Меншиковъ  овлад*лъ 
вс*мъ  верховнымъ  сов*томъ,  требовалъ,  чтобы  его,  Дев1ера,  опре- 
д*лили  въ  верховный  сов*тъ  4).  Вс*  соглашались,  что  бракъ 
великаго  князя  на  дочери  Меншикова  опасенъ:  Меншиковъ  бу- 
дете больше  добра  хот*ть  зятю  своему,  ч*мъ  императриц*  и  ея 

*)  Соловьевъ,  т.  XIX,  стр.  87.  Какъ  кажется,  ссылка  относится  къ  донесет»  Вестфа- 
яева.  У  Маньяна  (Сб.  Ист.  Общ.,  т.  1»Х1Т,  стр.  630)  этихъ  выражеши  Екатерина  н*ть. 

*)  Сб.  Ист.  Общ.,  т.  1»Х1У,  стр.  576,  „та!8  йершв  е!1е  апгаИ  сЬапиё  ее  ветипет". 
Перевод*:  „но  жожетъ  бить  она  оотомъ  ивмънила  мнйше*— неправилен*. 

•)  Соловьевъ,  т.  XIX,  стр.  87.  И  эти  данння  заимствованы,  какъ  кажется,  нзъ 
девешъ  Вестфалена.  Нельзя  не  сожалеть  о  неточности  сснлокъ  у  Соловьева. 

4)  Весьма  любопытный  данвыя  о  нричввахъ  личной  ненависти  между  Меиши- 
ковнмъ  и  Дешеромъ,  женатнмъ  на  сестр*  князя,  встречаются  въ  сочинеши  Вебера: 
,Уеганйег1в8  Кивв1ап<1а,  т.  Ш,  стр.  79,  80.  Нова  н*тъ  возможности  проверки  зтихъ 
Давнахъ. 
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дочерямъ.  Решили  представить  императриц*  необходимость  распо- 
рядиться поскорЬе  престолонаслОДемъ.  Дев1еръ  и  Бутурлина 
предпочитали  назначеше  Анны  Петровны,  Толстой  бнлъ  за  1&ли- 
вавету.  Такъ  какъ  главнымъ  оруд1емъ  успеха  считалось  войско, 
то  герцогъ  Карлъ-Фрядрихъ  хотЬлъ  просить  у  императрица  чина 
генералиссимуса,  а  Толстой  говорилъ  герцогу:  я Изрядно  изводите 
промышлять  къ  своей  польз*,  чтб  вамъ  угодно*  а). 

ВсЬ   эти    разговоры    происходили,    такъ    сказать,    накануне 
опасной    болезни  Екатерины.   Вопросъ  о  престолонасдЪдм  тогда 
г;  могъ  считаться  очень  важнымъ,  но  не  жгучимъ.  Положеше  д4лъ 

изменилось,  какъ  скоро  (10-го  апреля)  у  императрицы  открылась 
горячка.  Тогда-то  и  происходило  сов&щаше  между  герцогомъ,  Тод- 
X/''-  стымъ    и    Ушаковымъ.   Герцогъ    говорилъ:    „Если    императрица 

.V "•"' *  скончается,  не  распорядившись  насчетъ  престо  л  онаслЗдаа,  тома 

~>  всЬ  про  па  д  ем  ъ;  нельзя  ли  теперь  ея   величеству  говорить,  чтоб* 

Г,.  объявила    наследницею    дочь    свою*.    На  это  отвЪчалъ  Толсто!: 

?;..  „Если    прежде   этого  не  сделано,  то  теперь  уже  поздно,  когда 

императрица  при  смерти*.  Ушаковъ  согласился  съ  этимъ  *)• 
'^:  Значить,  приходилось  думать  о  сд$лкЪ,  уступить  въ  главномъ 

>  вопросЬ   Меншикову,    т.-е.    согласиться    на   р&шеше  вопроса  о 

'    .  престолонаслйдш  въ  пользу  Петра,  но  въ  то  же  время  обевпечить 

хотя  бы  матер1альное  положеше  дочерей  Екатерины. 

Уже    въ   1725-мъ  году,    по  поводу  смерти  Петра  В.,  какъ 
, .;  мы  видЬли  выше,  голштинскШ  министръ  Бассевичъ  игралъ  выдаю- 

щуюся роль,  содействуя  р*Ьшен1ю  вопроса  о  престолонаслЬдан  въ 
пользу  Екатерины.  И  теперь,  въто  время  когда  была  при  смерти 
императрица,  онъ  взялъ  на  себя  важную  роль  посредника  между 
,;  княземъ    Меншиковымъ  и  герцогомъ.    Шкоторыя    замЗгаатя    п 

письме  австрШскаго  посланника  къ  Шёнборну,  отъ  18-го  (29чю) 
апреля,  разъясняютъ    во  многомъ  ходъ    всего   д$ла.    Туть  ска- 
зано: „Въ  виду  опаснаго  положен1Я  царицы,  руссые  определив 
Т  систему    будущаго    правлешя;    эта    система  иагЬегь  виновникомь 

князя  Меншикова.  Бассевичъ  же  оказалъ  при  этом*  весьма  важ- 
ную услугу,  уговоривъ  герцога  согласиться  на  эти  услов1я*.  Этими 
\:  намеками    ограничивается    почти  все  то,  чтб  мы  знаемъ  о  ходи 

дЪла.  Другихъ  подробностей  о  переговорахъ  между  двумя  враж- 
'     .  дебными  париями,  т.-е.  между  Меншиковымъ  съ  одной  стороны 

'*  и  „царскою    фамил1ею*    (т.-е.  герцогомъ,  Анною  и  Елизаветою) 

Г-  съ  другой,  мы  почти    вовсе  не  имйемъ.    Мы  именно  не  знаемъ, 


')  Соловьевъ,  т.  XIX,  стр.  89. 
*)  Тамъ  же,  т.  XIX,  стр.  90. 
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чтЪ  предшествовало  тому  зас&данш  во  дворцЪ,  которое  происхо- 
дило въ  воскресенье  13-го  апреля,  и  въ  которомъ  было  р&шено 
объявить  Петра  насл&дникомъ  престола  и  обезпечить  Анну  и 
Елизавету  значительными  суммами  денегь  и  бршшантами. 

Рабутинъ  извЪщалъ  лишь  о  результатахъ  прешй,  происходив- 
шихъ  при  этомъ  случай  1).  Лефортъ  писалъ  23  апреля  (3-го  мая) 
1727  г.:  „Въ  прошлое  воскресенье,  въ  виду  того,  что  царица  не  мо- 
жеть  уже  выздороветь,  были  призваны  во  дворецъ  начальники 
(1ев  сЬеб),  а  именно  верховный  тайный  совЪтъ,  сената,  синодъ, 
гвардейсше  полковники  и  президенты  коллегой  для  обсуждешя 
м*ръ.  Начали  съ  вопроса  о  пресголонасл&дш:  было  четыре  раэ- 
личныхъ  мнЪшй  (зеп!;ш1еп(з):  одно  за  принцессу  Елизавету,  дру- 
гое за  герцогиню  голштинскую,  третье  за  сына  царевича  и  ре- 
гентство Меншикова,  до  его  совершеннол&'пя,  и  последнее,  веяв* 
шее  верхъ,  за  царевича  на  слйдующихъ  условию,  вс&ми  им? 
подписанныхъ:  сынъ  царевича  (Алексия)  объявленъ  насл&дникомъ; 
несовершеннол&пе  его  окончится,  когда  ему  будетъ  16  л4тъ;  до 
этого  верховный  тайный  сов&тъ  останется  какимъ  онъ  есть,  съ 
тою  лишь  разницею,  что  въ  немъ  будутъ  участвовать  2)  Елиза- 
вета и  Анна  и  пр.  ДалЪе,  у  Лефорта  сказано,  что  царевичъ  и 
государство  обязуются  выплатить  Анн*  и  Елизавет*  по  11/а  мил- 
люна  звонкою  монетою  и  равдЪлить  поровну  всЬ  бршшанты, 
оставппеся  поел*  царицы  3). 

Все  это  было  устроено  довольно  быстро  и  неожиданно,  какъ 
видно  между  прочимъ  изъ  эам-Ьчанш  въ  писыгЬ  Мардефельда  отъ 
18-го  (29-го)  апреля:  До  сихъ  поръ  молодой  велиый  князь  не 
зналъ  наверное  ожидающей  его  участи  и  долженъ  былъ  опасаться 
возможности  со  стороны  царицы  размышлять  о  престол*  для 
своихъ  собственныхъ  дочерей;  эти  опасев1я  притомъ  поддержи- 
вались въ  немъ  различными  наушниками,  которымъ  хотелось  въ 
мутной  вод*  ловить  рыбу.  ТЬмъ  бол&е  его  тронуло  то,  что  гер- 
цогъ  и  дочери  императрицы  столь  великодушно  объявились  за 
него.  ВмйсгЬ  съ  сестрой  онъ  пошелъ  къ  герцогу,  благодарилъ 
его  за  это,  обнялъ  и  увЪрялъ  со  слезами  на  глазахъ,  что  никогда 
не  вабудетъ,  чтЬ  тотъ  для  него  сд&яалъ"  4). 

')  Письмо  къ  Шенборну,  отъ  18-го  (29-го)  апрЬм. 

*)  Термиаъ  „у  ргеШегоп!"  едва  жи  обозначает»  тутъ  „председательствовать"? 

а)  Сб.  Ист.  Обиц  т.  III,  стр.  464—466.  Какъ  кажется,  Соювьевъ  (т.  XIX,  стр.  91} 
заимствован  свой  разеваю  у  Лефорта;  однако  у  него  говорится  о  сумм*  1.800.000  р. 
ди  каждой  изъ  цесаревенъ.  У  Рабутина  и  Мардефежьда  (Сб.  И.  О.,  т.  XV,  стр.  884) 
сказано  объ  одномъ  миапокб  для  каждой  изъ  принцеесъ  и  о  еяргодномъ  доходи 
100.000  р. 

*)  Тамъ  же,  т.  XV,  стр.  335. 
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Особенно  любопытны,  но  едва- ли  вполне  достоверны  сл*- 
дуюшдя  данныя  въ  этомъ  донесеши  Мардефельда:  „Посл$  этого 
обедало  вм'ЬсгЬ  все  царское  семейство,  и  были  видны  только 
одни  ласки,  искренность  и  лобзаше.  Вм'ЬсгЬ  съ  тЬмъ  обе 
весьма  довольны  княвемъ  Меншиковымъ,  ибо,  говорятъ,  что  онъ 
велъ  себя  при  этомъ  случай  весьма  умно.  Это  происшествие 
имЪетъ  весьма  много  хорошихъ  посл&дствШ:  во-первыхъ,  оно  опро- 
вергаетъ  всЬ  ложные  слухи  касательно  зд&пнихъ  безпокойствы 
возмущетй;  во-вторыхъ,  оно  показываете,  къ  успокоенш  наци 
и  императорскаго  семейства,  чего  слйдуеть  ожидать  въ  случай 
смерти  императрицы,  и  въ-третьихъ,  оно  возсгановило  опять  за- 
мйтнымъ  образомъ  соглаае  между  княземъ  Меншиковымъ  и  цар- 
скою фамилгею.  Дв*  вещи  только  еще  весьма  желательны;  во- 
первыхъ,  чтобы  князь  Меншиковъ  отрекся  отъ  своего  желашя 
касательно  брака  своей  младшей  дочери,  и,  во-вторыхъ,  чтобы 
дали  великому  князю  лучшее  воспиташе"   х). 

Равсказъ  Мардефельда  оказывается  несколько  наивнымъ. 
Нельзя  было  надеяться  на  искренность  примиретя  герцога  съ 
Меншиковымъ.  Не  совсЬмъ  точны,  но  васлуживаютъ  внимани 
слЗздуюпця  данныя  въ  письме  французскаго  дипломата  Маньяна 
отъ  6-го  мая.  Равсказавъ  о  важнЬйшихъ  услов1яхъ  общаго  со- 
глашешя,  онъ  прибавляетъ:  «Принцесса  Елизавета  будетъ  допу- 
щена къ  участдо  въ  верховномъ  тайномъ  совйгЬ  съ  правомь 
располагать  въ  немъ  двумя  голосами.  Въ  случай,  еслибн  она 
вышла  замужъ  за  епископа  любекскаго,  а  велики  князь  умеръ, 
не  оставивъ  потомства,  престолъ  перейдетъ  къ  принцессе  Елиза- 
вет*. Герцогъ  и  герцогиня  даже  не  упомянуты  въ  этомъ  доку- 
менте, который  подписали  всЬ  министры,  сенаторы,  вельможа 
руссые,  князь  Меншиковъ,  генералъ-адмиралъ  Апраксинъ,  канц- 
леръ  Головкинъ,  князь  Голицынъ  и  Толстой.  Остерманъ,  страдаю- 
пцй  подагрой,  не  присутствовалъ  при  этомъ  постановлены,  а 
герцогъ  голштинскШ  хотя  и  былъ,  но  хранилъ  глубокое  молча- 
ше;  ув-Ьряютъ,  что  онъ  и  не  пытался  протестовать.  ВсЬ  съ  не- 
терггЬшемъ  ждутъ,  чтЬ  скажетъ  царица,  и  подписавппе  актъ  не- 
сколько встревожены  тЬмъ,  что  ихъ  желашя  разоблачены  теперь*. 

Бакъ  видно,  разсказъ  Маньяна  нЪкоторымъ  образомъ  противо- 
речить даннымъ  въ  донесенш  Мардефельда.  Также  и  въ  пиши 
Рабутина  встречаются  частности,  не  согласуюпцяся  съ  расска- 
зами другихъ  дипломатовъ.  Такъ  напр.,  австрйсый  дипломат* 
замечаете,  что  въ  собранш  было  решено  составить  „админнстра- 


*)  Сборн.  Ист.  Общ.,  т.  XV,  стр.  335—336. 
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цш)*,  которая  занималась  бы  делами  во  время  малолетства  Петра; 
въ  ней  должны  были  участвовать  члены  верховнаго  тайнаго  со- 
вета (въ  томъ  числи  и  герцогъ)  и  Анна  и  Елизавета;  далйе,  было 
р&шено,  что  вей  указы  должны  быть  подписаны  веЬми  членами 
«администрации.  Вопросъ  объ  участш  въ  этой  последней  самого 
великаго  князя  и  о  томъ,  слЪдуетъ  ли  и  ему  подписывать  вс* 
бумаги  или  нить,  возбудилъ  некоторый  претя.  Далйе,  у  Рабутина 
сказано:  ,Т&  лица,  который  участвовали  въ  смертномъ  приговор* 
царевичу  Алексею  заговорили  (аи&  Таре*  §еЬгасМ)  объ  усло- 
шяхъ  на  этотъ  счета".  Этому  соотв&гствуетъ  заметка  въ  доне- 
сеши  Лефорта  о  р$шен1яхъ  втого  собрата:  „Сынъ  царевича 
долженъ  дать  клятву,  какъ  и  всЬ  его  подданные  (ашз1  дие  (оив 
вев  8Ц)е1з)  не  мстить  подписавшимъ  смертный  приговоръ  отцу". 
По  разсказу  Рабутина,  далЪе  въ  этомъ  собраши  была  рЬчь  о 
брав&  Елисаветы  Петровны  съ  епископомъ  любекскимъ.  Зато,  какъ 
кажется,  ни  однимъ  словомъ  не  было  упомянуто  о  брак*  Петра 
сь  дочерью  Меншикова. 

Таковъ  былъ  результата  собрашя,  состоявшагося  эа  три  не- 
Д'Ьли  до  кончины  Екатерины.  Эти  постановлешя  затЪмъ  счита- 
лись „зав&щаваемъ"  императрицы.  Но  до  соглаая  ея  вс4  эта  усло- 
шя  могли  оставаться  лишь  проектомъ.  Въ  продолжеше  этихъ  трехъ 
недель  былъ  открыть  „заговоръ"  Девхера  и  его  товарищей.  Бъ 
атому  же  времени  относится  появлепе  мысли  объ  ограничены 
монархической  власти  въ  томъ  смысл*,  какъ  объ  этомъ  думали 
по  случаю  перемены  на  престол*  въ  1730  году.  Рабутинъ  до- 
носилъ  Карлу  У1-му  16-го  (27-го)  апр&ля,  говоря  объ  опасной 
болезни  Екатерины  и  о  возможности  перемены  на  престоле: 
„Я  полагаю,  что  вельможи  подумаютъ  о  средствахъ  смягчешя 
формы  правлетя".  Объ  этомъ  предположены  упомянуто  и  въ 
донесети  Рабутина,  отъ  18-го  (29-го)  апреля,  въ  которомъ  идетъ 
рЬчь  объ  „администрации  во  время  малолетства  Петра.  Рабутинъ 
писал ъ:  „Такъ  какъ  и  прежде  были  случаи  произвола,  то  вельможи 
думають  ввести  перемену,  смягчающую  форму  правлен1Яа  *).  По 
дальнЗзйшимъ  оборотамъ  въ  донесети  австрШскаго  дипломата,  эта 
мысль  состояла  въ  связи  съ  опасешемъ  н$которыхъ  лицъ,  въ  томъ 
чнсл*  Толстого,  что  Петръ  П  будетъ  имъ  мстить  за  трагическую 
судьбу  отца,  а  далЗге — съ  другимъ  сображешемъ,  что  бабка  Петра  П, 
бывшая  царица  Евдовд,  могла  бы  оказывать  вл1яше  на  дЬла  и 
относиться  неблагосклонно  къ  дочерямъ  Петра  Великаго,  Анн* 
в  Елизавет*. 


')  ЯБ16  вговзеп  ашй  йагаи?  ЬедасЬ*  Мо&ПсаНопеп  тИ  Ыпйегипдоп  ешаиЙЬгеп" 
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Эти  данныя  въ  депешахъ  Рабутина  не  лишены  значешя  въ 
виду  событШ  1730  года.  Можно  считать  вйроятнымь,  что  в  въ 
1727  году  некоторый  лица  говорили  объ  ограничена  монархк- 
ческой  власти  съ  целью  защитить  себя  противъ  произвола.  Въ 
данномъ  случае  такая  мысль  могла  возникнуть  въ  виду  уснлевш 
власти  и  значешя  Меншикова. 

Торжество  Меншикова  не  могло  не  озадачивать  его  прошв- 
никовъ.  Хотя  въ  вышеупомянутомъ  собраши  не  говорили  о  брагЬ 
Петра  съ  дочерью  князя,  но  каждый  понималъ,  что  Меншиковъ  на- 
агЬренъ  сделаться  тестемъ  будущаго  императора,  и  что  не  Петрь, 
а  Меншиковъ  будетъ  настоя  щи мъ  государемъ. 

Препятствовать  назначевш  Петра  наследникомъ  престола 
было  невозможно.  Въ  собраши  участвовало  множество  лицъ;  въ 
публики  знали  о  рЪшеши  собрашя  и  о  личномъ  отношетв 
самой  Екатерины  къ  великому  князю.  Мардефельдъ  доносалъ 
прусскому  королю  29-го  апреля  (10-го  мая):  „Царица  виолнЬ 
одобрила  планъ  престолонаслед1я,  составленный  царскимъ  семей- 
ствомъ  и  Меншиковымъ  на  случай  ея  смерти;  теперь,  следова- 
тельно, можно  решительно  считать  ведикаго  князя  за  будущаго 
императора.  Онъ  и  сестра  его  вели  себя  при  этомъ  случай 
такъ  превосходно  и  выказали  столько  любви  къ  императриц! 
что  послбдняя  оказала  имъ  искреннее  расположена"  1). 

Оставалось,  значить,  для  ограничен*  власти  Меншикова  вы- 
свободить Петра  изъ  рукъ  князя.  Объ  этомъ  думали  Дев1еръ  и 
его  сообщники,  над'Ьявпиеся  завладеть  личностью  молодого  на- 
следника. 

Выписки  изъ  сдедственнаго  дела,  сообщенныя  Соловьевы» 
и  Арсеньевымъ,  отрывочны.  Воспроизведете  бесЬдъ  подсудимых!,, 
анекдоты  о  томъ,  сколь  неблагоразумно  и  безтактно  Дев1еръ  вел 
себя  въ  обращены  съ  племянницею  Екатерины,  Софьею  Кар- 
ловною Скавронскою,  съ  Анною  Петровною  и  съ  Елизаветою 
Петровною  въ  то  время,  когда  умирала  императрица  '),  не  иметь 
особеннаго  значешя.  Зато  важно  показаше  великаго  князя,  что 
Девгеръ  въ  то  время,  посада  его  съ  собою  на  кровати,  гово- 
рилъ  ему:  „Поедемъ  со  мною  въ  коляске,  будетъ  тебе  лучше  я 
воля*  *).  Дев1еръ  на  допросе,  пока  безъ  пытки,  сказала,  что 
такихъ  словъ  онъ  великому  княвю  не  говорилъ.  Въ  публий, 
однако,    ходили    слухи  о  нам-Ьренш    Девгера    „  увезти    великаго 


1)  Сб.  Ист.  Общ.,  т.  XV,  стр.  836. 
*)  Соловьев*,  т.  XIX,  стр.  91—92. 
**  Четвертый  пунвлъ  обвиненья,  у  Соловьева,  стр.  92. 
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князя4.  Такъ  доносилъ  прусскому  королю  Мардефельдъ  1).  Ле- 
форта писалъ  еще  1-го  (12-го  апреля):  „Каждый  внаеть,  что 
князь  Меншиковъ — заклятый  врагъ  Дев1ера.  Герцогъ  голштинскШ 
употребилъ  усил1я,  чтобы  съиграть  штуку  съ  княземъ  Менши- 
ковымъ  и  дать  доступъ  Дев1еру  въ  верховный  совать.  Д4ло  было 
почти  устроено,  но  все-таки  рушилось0  *).  Лефортъ  лишь  не- 
много позже  узналъ  о  слйдующихъ  частеостяхъ  дйла  Дев1ера,  о 
которомъ  онъ  писалъ  7- го  (18-го  мая),  значить,  въ  день  испол- 
нешя  приговора  8):  „Когда  царица  была  въ  агонш  и  уже  не 
было  никакой  надежды  на  ея  выздоровлеше,  не  знаю  почему 
(&  дие11е  ишСдайиш)  Дев1еръ  ласкалъ  сына  царевича  и  угова- 
ривалъ  его  сЬсть  въ  карету,  чтобы  быть  провозглашеннымъ  на- 
родомъ,  на  чтЬ  тотъ  и  согласился  бы,  еслибы  не  попалась  ему 
сестра,  его  отговорившая  (дш  Геп  дёкоигпа).  Этотъ  поступокъ 
различно  толкуютъ:  одни  говорятъ,  будто  это  было  сделано,  чтобы 
разставить  сЬти  сыну  царевича,  и  что  чернь,  пришедши  въ 
восторгъ,  произвела  бы  безпорядки  и  т4мъ  разоряла  бы  страхъ 
Ахъ  лицъ,  которыя  подписали  приговоръ  его  отцу  4),  и  въ  числ4 
которыхъ  былъ  и  Дев1еръ.  Друпе  говорятъ,  что  еслибы  сынъ 
царевича  былъ  провозглашенъ  государемъ,  а  князь  Меншиковъ 
регентомъ,  то  скорее  отделались  бы  отъ  князя  Меншикова,  не 
давъ  ему  возможности  покуситься  на  жизнь  сына  царевича,  такъ 
какъ  его  обвиняли  въ  домогательств*  престола*. 

Разсказъ  Лефорта,  какъ  видно,  не  отличается  ясностью.  Не 
видно  даже,  им'Ьлъ  ли  Дев1еръ  въ  виду  провозглашеше  Петра 
государемъ  или  н-Ьтъ,  Ясно  только  то,  что  Дев1еръ  хотЬлъ  „отде- 
латься отъ  Меншикова0. 

Въ  донесешяхъ  французскаго  дипломата,  Маньяна,  встре- 
чаются сл*дующ)я  данныя  объ  этомъ  эпизод*.  Онъ  писалъ  2-го 
(13-го  мая):  „Графа  Дев1ера  уже  три  раза  подвергали  пытк*. 
Его  обвиняютъ  ьъ  томъ,  будто  онъ  въ  то  время,  какъ  царица 
была  при  смерти,  предлагалъ  великому  князю  провозгласить  его 
императоромъ  всерошйскимъ,  не  дожидаясь,  пока  царица  за- 
кроете глаза;  для  этого  онъ  хотЬлъ  воспользоваться  поддержкою 
подполковника    гвардш    Бутурлина    и    прежде  -всего  отделаться 


4)  Сб.  Ист.  Общ.,  т.  XV,  стр.  837. 

*)  Все  относящееся  къ  атому  эпизоду  въ  донесение  Лефорта  писано  въ  шифрахъ. 

8)  Неясность  внражешй  Лефорта  требу  етъ  воспроизведем  словъ  подлинника: 
^ие  се  п'ёЫ1  дие  роиг  (епйге  ип  р{ё&е  аи  Й1в  да  сгагетгНг,  дне  1а  рори1а(юп 
ее  вегаИ  атизее  ег  аигаИ  Ы*  ип  таиуа18  соир  роиг  (Нвзгрег  1а  сгаЫе  <1е  сепхи 
и  проч. 

*>  Сб.  Ист.  Общ.,  т.  III,  464. 
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(ее  йё&1ге)  отъ  Меншикова.  Велики  квязь  сообщилъ  это  пред- 
ложеше  своей  сестр*,  великой  княгине,  которая  уже  и  передала 
его  принцесс*  Елизавет*,  а  С1я  последняя  сообщила  объ  этомъ 
цариц*,  поел*  того  какъ  удушье  ея  прошло  и  она  снова  могла 
дышать  свободно.  Говорить  объ  участш  въ  заговор*  братьей 
Нарышкиныхъ,  княгини  Волконской  и  другихъ  лицъ.  Дев1еръ 
разечитывалъ,  говорить,  что  самъ  онъ  будетъ  первымъ  мини- 
стромъ,  Бутурлинъ  главнокомандующимъ  войсками,  а  Нарышкннъ 
получить  какую-либо  иную  изъ  главныхъ  должностей  въ  госу- 
дарств*0. Въ  депеш*  Маньяна  отъ  6-го  (17-го  мая)  сказано: 
„  Девхеръ  признался,  говорятъ,  подъ  пыткою,  будто  составлялъ  съ 
Толстымъ  заговоръ  противъ  князя  Меншикова,  съ  ц*лью  не  до- 
пустить брака  второй  дочери  его  съ  великимъ  княземъ*   *). 

Значить,  и  тутъ  говорится  о  нам*ренш  Девгера  провозгласить 
Петра  государемъ.  Объ  этомъ  говорить  и  Рабутинъ,  сообщая 
сл*дующ1я  любопытныя  подробности.  Говоря  объ  арестовали 
Дев1ера  26-го  апр*ля  (7-го  мая),  онъ  зам*чаетъ  что  Дев1еръ 
склоненъ  къ  интригамъ  и  къ  см*лымъ  предпр1ят1ямь,  но  что  его 
можно  считать  сторонникомъ  великаго  князя.  Въ  другомъ  письм* 
сказано,  что  Девгеръ  руководствовался  при  своемъ  предпр1ятш 
чисто  личными  соображешями.  29-го  апр*ля  (10-го  мая)  Рабу- 
тинъ писалъ:  „Девхера  обвиняютъ  въ  томъ,  что  онъ  составилъ 
проектъ  въ  пользу  великаго  князя;  однако  ненависть,  которую 
онъ  питаетъ  противъ  Меншикова,  желаше  его  погубить  княвя  и 
насильственный  м*ры,  которыми  онъхотЬлъ  воспользоваться,  не- 
прем*нно  привели  бы  все  государство  въ  страшную  смуту.  Гово- 
рятъ, что  онъ  хот*лъ  устроить  регентство,  во  глав*  котораго 
находился  бы  одинъ  ивъ  Нарышкиныхъ,  родственникъ  Петра 
Великаго.  Его  подвергнуть  пытк*.  Царица  (1а  дате  дш  докуете) 
въ  первый  разъ  приб*гаетъ  къ  столь  строгой  м*р*;  но  такъ  какъ 
она  оказала  этому  человеку  (Девгеру)  столько  благод*япй,  она 
нам*рена  наказать  его.  Графъ  Головкинъ  состоите  предс*дате- 
лемъ  следственной  коммиссш;  этотъ  честный  челов*къ,  какъ  и 
вс*  руссэде  вообще,  отъ  души  преданъ  интересамъ  великаго  князе. 
Сей  молодой  принцъ  велъ  себя  при  этомъ  случа*  весьма  благо- 
разумно и  этимъ  изб*гнулъ  всякаго  подозр*шя;  онъ  не  подда- 
вался ни  на  кашя  искушешя;  его  печаль  и  чувствительность  по 
случаю  бол*зни  императрицы  заставили  ее  сказать  ему,  что  онъ 
им*етъ  полное  основаше  над*яться  на  нее,  и  что  ея  сов*ты  ока- 
жутся   для  него    полезн*е    сов*товъ   буйныхъ    головъ,  которая, 


■)  Сб.  Ист.  Общ.,  т.  ЬХ1Г,  стр.  566-568. 
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показывая  видъ,  что  желаютъ  оказать  ему  услугу,  думали  лишь 
о  произведены  смуты  и  объ  удовлетворен^  чувства  личной  не- 
нависти и  злого  мщешя.  Великая  княгиня  (Наталья  Алексеевна) 
оказала  при  этомъ  случай  своему  брату  великую  услугу...  Проекта 
заключался  въ  томъ,  чтобы  погубить  Меншикова".  2-го  (13-го  мая) 
Рабутинъ  сообщилъ  некоторый  подробности  плана:  „Дев1еръ  въ 
то  время,  когда  императрица  была  въ  большой  опасности,  уго- 
варивалъ  великаго  князя  отправиться  въ  церковь,  гдЬ  народъ  про- 
возгласилъ  бы  его  наслЪдникомъ  престола0.  Въ  приписке  Рабу- 
тинъ заы-Ьчаетъ:  „Пытка  Дев1ера  компрометировала  Толстого  и 
другихъ  лицъ.  Впрочемъ  считаютъ  болйе  удобнымъ  не  разслЪ- 
довать  подробнее  этого  дЬла,  Толстой  удаленъ.  Меншиковъ  изба- 
вился отъ  опаснаго  противника6.  Наконецъ,  еще  въ  письме  Рабу- 
тина,  отъ  6-го  (17-го  мая),  сказано:  „Дев1еръ  умеръ  вслйдстгае 
пытки,  или  онъ,  по  крайней  м4рЪ,  при  смерти.  Онъ  хотЬлъ  по- 
губить Меншикова.  Бакъ  скоро  герцогъ  (Карлъ-Фридрихъ)  узналъ 
объ  арестЬ  Толстого,  онъ  былъ  въ  сильномъ  волненш,  потому 
что  въ  случае  пытки  Толстого  узнали  бы  некоторый  подробности 
о  сношешяхъ  герцога  съ  нимъ.  Герцогъ  старается  устроить  такъ, 
чтобы  Толстому  возвратили  свободу". 

Таковъ  былъ  „заговоръ"  Девгера.  Но  чтЬ  значило  обвине- 
н!е  Дев1ера  въ  томъ,  что  онъ  говорилъ  Петру:  „По$декъ  со  мной 
въ  коляски,  будетъ  тебЬ  лучше  и  воля"?  ХотЬлъ  ли  Дев1еръ 
провозглашешя  Петра — при  жизни  Екатерины — лишь  насл$дни- 
комъ  или  императоромъ?  Бакимъ  способомъ  Дев1еръ  надеялся 
„погубить"  Меншикова?  Насколько  зналъ  объ  этихъ  умыслахъ 
герцога  голштинсюй?  Для  раэъяснетя  этихъ  вопросовъ  нить  до- 
статочнаго  материала. 

Безъ  сомнЬшя,  лица,  составивпия  этотъ  проекта,  не  охи- 
дали  выздоровлешя  Екатерины,  и  предвидя  усилеше  власти 
Меншикова,  они  желали  устранения  его.  Бутурлинъ,  какъ  мы 
видели,  въ  минуту  воцарешя  Екатерины,  командуя  войскомъ, 
былъ  въ  состоян1и  поддерживать  въ  решительную  минуту  канди- 
дата императрицы  и  интересы  Меншикова.  Тогь  же  самый  Бу- 
турлинъ могь  бы  въ  1727  году  содействовать  при  помощи  того 
же  средства  устранешю  Меншикова.  Любопытно  дал4е,  что  Нарыш- 
кинъ  долженъ  былъ  сделаться  главою  регентства.  Едва  ли  онъ  самъ 
былъ  особенно  сильно  скомпрометтированъ,  такъ  какъ  судьи  удоволь- 
ствовались ссылкою  его  въ  имЪше.  Зато  Толстой,  какъ  кажется, 
въ  этомъ  д$л&  игралъ  бол4е  важную  роль.  Онъ  могъ  считаться 
самымъ  опаснымъ  противникомъ  Меншикова.  Когда  онъ  пред- 
ставлялъ  Екатерин*,  что  бракъ  Петра  съ  дочерью  князя  опасенх, 
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онъ  говорить,  „что  онъ  самъ  скорее  подвергнетъ  жизнь  свою  опас- 
ности, чЪмъ  станетъ  спокойно  дожидаться  страпгаыхъ  посгЬдствЙ 
ея  согласия  на  просьбу  Меншикова" .  Толстой,  вавъ  известно,  поша- 
тался за  враждебное  отношеше  къ  князю.  Его  политическая 
карьера  кончилась  печальнымъ  образомъ,   ссылкою  *). 

Въ  исход*  д&ла  нельзя  не  видЪть  полнаго  торжества  Мен- 
шикова.  Объявления  о  брак*  его  дочери]  сь  насл^дникомъ  пре- 
стола, правда,  пока  не  было.  Но  самое  предположеше  женить 
наследника  на  княжн*  Меншиковой  оставалось  въ  полной  сил* 
и  въ  ту  минуту,  когда  было  решено  объявлеше  Петра  наслЪд- 
-^  пикомъ  престола.  Открытое  заговора  Девшра,  состоявшееся,  кавъ 

кажется,  благодаря  благоразумию  сестры  великаго  князя,  Наталья 
АлевсЬевны,  избавило  князя  отъ  страшной  опасности  *).  Въ  по- 
слЪдте  дни  жизни  и  царствования  Екатерины  онъ  руководил 
веЬмъ.  Сама  императрица  вполн*  отъ  него  зависала.  Въ  срав- 
неши  съ  нимъ  герцогъ,  его  супруга  и  Елизавета  Петровна  не 
имйли  никакого  значетя.  Маньянъ  доносилъ  6  (17-го)  мая: 
„Меншиковъ  съ  особенною  бдительностью  следить  за  тЬмъ,  чтобы 
при  нын&пнихъ  обстоятельствахъ  никто  не  тгЬлъ  доступа  къ 
цариц*,  вромЪ  его  довфренныхъ  лицъ"   3). 

Въ  самомъ  начал*  царствовашя  Екатерины  иностранные 
дипломаты  ожидали  смуты.  Случай  съ  Девгеромъ  и  его  сообщни- 
ками доказываете,  что  ожидан1я  современниковъ  не  были  лишены 
основании  Едва  ли  царствоваше  Екатерины,  еслибы  оно  было 
болйе  продолжительнымъ,  оставалось  бы  безмятежнымъ.  Канди- 
датура великаго  князя,  чрезмерная  власть  Меншикова,  неудовле- 
творительное состояше  администращи  каждую  минуту  могли  по* 


*)  Соловьевъ,  т.  XIX,  стр.  87.  * 

')  Лефортъ  разсказнваетъ  о  следующей  сцен*,  происходившей  будто  бы  въ  ми- 
нуту арестован^  Дев1ера:  „Къ  Девгеру  явился  дежурный  каоитанъ  и,  объявивъему 
арестъ,  потребовать  отъ  него  шпагу.  Дев1еръ,  показывая  видъ,  что  отдаете  шпагу, 
вынииаетъ  ее  и  хочетъ  заколоть  князя  Меншикова,  стоявшаго  сзади  его,  но  ударь 
былъ  отведенъ".  См.  Сб.  Ист.  Общ.,  т.  Ш,  стр.  471. 

*)  Выше  мы  имЪли  случай  эам-Ьтить,  что  пруссый  диплон&тъ,  баронъ  Марде- 
фельдъ,  какъ  кажется,  не  им'Ьлъ  столь  точныхъ  сгЬдешй  о  положеши  двлъ  прж 
двор*,  какъ  Лефортъ,  Маньянъ  и  Рабутинъ.  Т4мъ  не  менъ-е,  мы  очитаемъ  не  лиш- 
нимъ  указать  на  странную  и  нисколько  не  согласующуюся  съ  другими  показании 
современниковъ  замЪтку  въ  донесенш  Мардефельда  отъ  9  (20-го)  мая:  пЫе  Ас^ев 
сКев  Негкодо  топ  НоЫет  шш1  йигсЬ  (Незе  Еодие  (т.-е.  кончина  Екатерины  I 
процессъ  Дев1ера)  веЬг  везЦедеп,  дез  Гйгв!  МепвсЫко\г  аЬег  во  угвИ  веШ1еп,  даю 
ег  шсЬ1в  теЬг  а11ет  ип<1  тог  зешеп  КорГ  Шип  каппи  и  пр.  Близоруый  дивло, 
мать  долженъ  былъ  сообщить  13  (24-го)  мая  совсЬмъ  иное:  „Без  Ргши  МепзсЫко* 
Роитохг  181  1П  *еш$  Тадеп  тепгйпдегНсп  &гозз  яетогйеп"  и  пр.  См.  Сб.  Ист.  Обвц 
т.  ХУ,  стр.  341-842. 
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родить  безпорядки.  Заговоръ  Дев1ера  не  производить  впечатлит* 
единичнаго  факта  и  скорее  можетъ  считаться  симптомомъ  обще- 
бол&иненнаго  состояшя  государственнаго  организма.    Неправиль- 
ность, почти  можно  сказать — случайность  воцаретя  самой  Екате- 
рины подавала  примерь  другимъ  агитаторамъ  действовать  въ  свою 
пользу  такъ,    какъ  действовали  въ  феврале  1725  года  Менши- 
ковъ,    Бассевичъ,    Бутурлинъ  и  пр.    Проекта  Дев1ера  въ  польву 
Петра  походить  на  образъ  дЬйствШ  сторонниковъ  Екатерины  въ 
то  время,  когда  умираль  Петрь  Велишй.  Все  зависало  отъ  того, 
кто  изъ  царедворцевъ  съумйетъ    въ  данную  минуту  располагать 
горстью  солдата,    чтобы  распорядиться    о&ь  арестовали   против- 
вивовъ,  о  томъ,    чтобы  выставить   того    или  другого   кандидата 
на  престолъ  и,  благодаря  временной  удач*,  взять  въ  свои  руки 
бразды  правлешя.    Тотъ  же  самый  Бутурлинъ,  которому  въ  ми- 
нуту кончины  Петра  Великаго    удалось   окавать  услугу  Менши- 
кову    распоряжешемъ    касательно   войска,    могъ    двумя    годами 
позже  быть  полезнымъ  Дев1еру  подобною  же  м&рою.  Не  даромъ 
герцогь  Барлъ-Фридрихъ    желалъ   сделаться    генералиссимусомъ: 
распоряжаться  войско мъ  значило  им-Ьть  въ  рукахъ  средство  „от- 
делаться отъ  Меншикова" ;  возможность  предщштя  Девгера  ясно 
доказана   участаемъ   въ  немъ   Толстого,    превосходившаго  всЬхъ 
способностью  и  опытностью.    Царствоваше  Екатерины    было    въ 
сущности  полновлаепемъ  Меншикова;  въ  продолжеше  двухъ  л4тъ 
князь  находился  въ  опасности,  бывъ  предметомъ  ненависти  мно- 
гих* лидъ;    положить  конецъ    его  власти  считалось  главною  за- 
дачею его  противниковъ;  весь  вопросъ  заключался  въ  томъ:  сл$- 
дуегь  ли  воспользоваться  опасною  болезнью  Екатерины   для  до- 
стижетя  этой  ц$ли,  или  н&тъ;    неудача  противниковъ  князя  въ 
апрели  1727  года    въ  сущности    не  изменила  судьбы  его;    онъ 
палъ  осенью  этого  же  года;  можно  было  думать  о  его  катастрофе 
независимо    отъ  того,    кто  занимаешь  престолъ;    при   Екатерин* 
онъ  усггЬлъ  сохранить  свое  положете;  при  Петр*  онъ  быль  со- 
сланъ  въ  Сибирь;  но  уже  при  Екатерин!  онъ  очень  легко  могъ 
сд'Ьлаться    жертвою    козней    своихъ    противниковъ,    и    тогда  бы 
Толстой  и  Дев1еръ  заняли  первыя  етЬста  въ  государстве.  Въ  1727  г., 
Толстой  дЬйствовалъ  не  хуже  Меншикова,  которому  въ  1725  г. 
удалось  возвести  на  престолъ  Екатерину;  въ  1749  г.,  Бутурлинъ 
хотЬлъ  действовать  въ  пользу  Петра  беодоровича,  сделать  то,  чтд 
Лестоку  удалось  сделать  въ  1741  году  въ  пользу  Елизаветы;  Ми- 
ровичъ  въ  1764  г.  похожъ  на  Орловыхъ  въ  1762  г.  и  пр.  При- 
агЬръ  удачнаго  государственнаго  переворота  невольно  дЪйствуетъ 
на  воображеше  смйльчаковъ,  честолюб1е  и  сребролюбге  которыхъ 
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заставляет*    ихъ    отваживаться    на  опасный    предприми  такого 
рода. 

Укажемъ,  въ  эаключете,  на  некоторый  данныя,  доказывавший 
всю  шаткость  положетя  Екатерины  I  и  Меншикова  съ  самой  минуты 
кончины  Петра  Великаго  до  воцарешя  Петра  П.  Мы  заимствуем 
эти  данныя  главнымъ  образомъ  изъ  бумагъ  в*нскаго  архива. 

Во  время  провозглашены  Екатерины  императрицею  въ  С.-Пе- 
тербург*, какъ  и8в*стно,    опасались  протеста  фельдмаршала  Го- 
лицына,   находившагося    съ  войскомъ   въ  Украине.    АвстрШанй 
дипломатъ    Гогенгольцъ    писалъ,    что  Голицына  считаютъ  завзя- 
тымъ  сторонникомъ    внука    Петра  Великаго,  и  поэтому   считать    | 
весьма  вЬроятнымъ,  что  возникнете  смута.  Онъ  доносилъ  дал*е,     | 
что  въ  столиц*  съ  лихорадочнымъ  нетерп*шемъ    ждали  извести 
„изъ  губершй"  о  впечатл*нш  воцарешя  императрицы.  Изъ  дру- 
гихъ  источниковъ  известно,  что  Меншиковъ  и  Екатерина  боялись 
волнешя  въ  Мосвв*,  и  что  туда  быль  отправленъ  Мамоновъ  съ 
поручешемъ  распорядиться   военными  силами  для  сохранешя  по- 
рядка.  Тамъ,  во  время  приведешя  къ  присяг*,  некоторый  лица 
оказали  сопротивление;    кнутомъ  и  огнемъ    принудили  ихъ    при-     , 
знать  Екатерину  императрицею.    Были  ослушники,    которые  го- 
ворили, что  она  „не  прямая  царица*;  друпе  говорили:  „креста 
цЬловать  не  будемъ;    если  женщина  царемъ,   то  пусть  и  крестъ 
ц*луютъ    женщины8.    Толковали:    „нестаточное   д*ло    женщин* 
быть  на  царств*;  она  же  иноземка8 .  Монахиня  говорила:   „Я  за 
царицу  Бога  не  молю;    молю  Бога  за  царевича;  какая  она  ца- 
рица?8   1)    Меншикова  выставляли  Годуновыми    Въ  подметныхъ 
письмахъ  его  обвиняли  въ  томъ,    что  онъ  лишилъ    внука  Петра 
престола.   „О,  горе,  Рогая, — сказано  въ  одномъ  изъ  такихъ  пам- 
флетовъ,  —  смотри  на  поступки  ихъ,  что  мы  давно   проданы8... 
„поставляют^  на  царство  герцога  голштинскаго8  а)  и  пр.  Гоген- 
гольцъ писалъ    въ  феврал*  1725  г.,    что  въ  ел  уча*    отсутстая 
войска  во  время  войны  неминуемо  будутъ  волнешя    въ  государ- 
ств*.   Въ  март*  1726  г.    происходило    въ  В*н*    зас*даше  ми- 
нистровъ,    въ  протокол*  котораго  сказано:    „Мнопя  государства 
непременно  разечитываютъ  на  смуту    въ  Россш;    однако   можно 
над*яться,    что    приняты  надлеасапця  м*ры   для  подавления  без- 
порядковъ,  и  въ  ел  уча*  сохранешя    тишины    союзъ  съ  Росгёею 
можетъ  быть  полезенъ* .  Рабутинъ,  въ  ма*  1726  года,  доносил 


')  Соловьевъ,  т.  ХУШ,  стр.  268—270.  Архимандритъ  пижегородскаго  монастыре 
Иса1я  въ  1726  г.  поминалъ  на  ектеншхъ  „БлагочестивЗДшаго  великаго  государя  ва* 
шего  Петра  Алексеевича0  и  т.  под.  Соловьевъ,  т.  XIX,  стр.  85. 

«)  Тамъ  же,  т.  XIX,  стр.  86. 
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Карлу  VI  о  подметныхъ  письмахъ,  найденныхъ  близь  дома  канц- 
лера Головкина.  Тутъ  было  сказано,  что  Меншиковъ  будетъ  убить 
и  тогда  даже,    когда  станетъ  искать  спасешя    въ  рукахъ  импе- 
ратрицы. Около  этого  же  времени  австрШскШ  дипломатъ  писалъ 
о  брожешяхъ   въ  губершяхъ    по  поводу    рекрутскихъ  наборовъ. 
„Народъ, — писалъ  Рабутинъ, — недоволенъ  важною  ролью  герцога 
гаиштинскаго;    Меншикова    ненавидятъ;    пария    великаго    князя 
сильна;  поэтому  весьма  трудно  положить  твердое  основаше  прав- 
лешю  *);    ради    опасности    внутреннихъ  волнешй    нельзя  будетъ 
удалить  войско  изъ  губершй.  Народъ  въ  общей  сложности  любить 
великаго  князя;    и  еслибы   система    деспотизма    не   была    столь 
твердо  основана,  то  непременно  случилась  бы  страшная  револю- 
ция; при  двор%  господству етъ  постоянно  опасеше...    Какъ  скоро 
только  подростетъ  ведший  князь,    то  я  не  ручаюсь  за  сохране- 
ше  порядка,  а  будетъ  непременно  страшный  кривись.  Въ  октябре 
1726  г.,  Рабутинъ  писалъ  къ  Зинцендорфу:  „Екатерина  уцЪл4етъ 
лишь  тогда,  когда  решить  вопросъ  о  престолонаслёдш  въ  пользу 
великаго    князя.    Будь   онъ   старше,  то  общее  расположена  въ 
его  пользу  обнаружилось  бы  непременно.  Тишина  въ  настоящее 
время  объясняется    лишь  темь,    что    самые  благоразумные  люди 
ждутъ    совершеннол4т1я   великаго  князя;   жадность  вельможъ  во 
время  регентства  при  несовершеннол4тнемъ  государе  повела  бы 
зд*сь  къ  еще  более  пагубнымъ  поелйдсгаямь,  чемъ  въ  другихъ 
странахъ".    Следя    за  интригами    при  дворе,    Рабутинъ   сильно 
безпокоился,    считая    ожидаемый  внутрентй  кривись   средствомъ 
ослаблетя    государства,  и  въ  такомъ  случае   Австр1я    не  могла 
считать  выгоднымъ  союзъ  съ  Росаею.    Для  ивбежашя  безпоряд- 
ковъ  онъ  советовалъ  русскимъ  министрамъ  заниматься  реформами 
въ  государстве  и  избегать  розни  въ  центре.    Ивъ  дальнейшихъ 
донесетй   авсгрШскаго  дипломата    видно,    что  и  во  время  цар- 
ствовашя    Петра  II    опасность    смуты    продолжалась    главнымъ 
обравомъ    благодаря    общей  ненависти    противъ  Меншикова.  Не 
иногимъ  позже   господство    его  кончилось,  и  онъ  быль  сосланъ 
въ  Сибирь. 

Что  касается  до  Екатерины,— она,  быть  можегь,  не  сознавала 
м&рн  опасности,  угрожавшей  престолу  во  время  ея  краткаго  и 
номинальнаго  царствования.  Она  сошла  въ  могилу  до  катастрофы 
Меншикова  и,  благодаря  болезни,  вероятно  не  угнала  даже  всбхъ 
подробностей  ваговора  Дев1ера. 

Въ  депешахъ  Рабутина  встречаются  некоторый  данныя  о  самой 


х)  „II  ее*  сШНсНе  <1в  ймгтег  пи  ву§1ёте  тёгИаЫе". 
Топ  I.— Февраль,  1894.  42/и 
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болЪзни  Екатерины.  АвстрШсшй  дипломагь  зам&чаегь  въ  приписки 
еъ  письму  въ  Зинцендорфу,  отъ  6  (17-го)  августа  1726  г.:  «Сюда 
прибыль  знаменитый  врачъ  короли  пруссвагоШталь,  для  того,  чтобн 
составить  мнЪте  о  болезни  императрицы:  онъ  рЬшилъ,  что  не- 
регулярность жизни,  опухоль  на  ногахъ  и  кровотечеше  ивъносу 
не  предвЪщаютъ  ничего  добраго.  Я  старался  выведать  взгляд! 
этого  медика,  когда  онъ  побывалъ  у  меня,  и  онъ  сознался,  что 
не  считаете  вЪроятнымъ,  чтобы  ея  величество  оставалась  долго 
въ  акивыхъ".  Въ  октябри  1726  г.,  Рабутинъ  писалъ:  „Вопреп 
мн&шю,  поданному  докторомъ  Шталемъ,  здоровье  ея  величества, 
кажется,  немного  поправилось.  Однако,  нерегулярный  образъ 
жизни  продолжается  во  вредъ  ея  здоровью.  Она  не  сиитъ  по  но- 
чамъ,  чтб  къ  тому  же  препятствуетъ  ваняпямъ  дЪдами*,  и  пр. 
И  въ  другихъ  письмахъ  Рабутинъ  возвращается  къ  атому  пред- 
мету, постоянно  жалуясь  на  нарушешя  Екатериною  благоразум- 
ныхъ  правилъ  гипены.  Въ  апр6л&  онъ  счелъ  нужнымъ  отпра- 
вить въ  Мну  курьера  съ  извЪспемъ  объ  опасномъ  положен» 
императрицы;  въ  письмахъ  его  за  последнее  время  этого  царство* 
ватя  не  всфЬчаегся  уже  подробностей  о  свойств*  болФзни.  Его 
интересовало  главнымъ  образомъ  р$шеше  вопроса  о  престояояа- 
сл*д1и  въ  пользу  Петра.  Какъ  только  Екатерина  скончалась,  онъ 
отправилъ  въ  ВЪну  секретаря  посольства,  Гогенгольца,  съ  ю- 
в-Ьсйемъ  о  воцаренш  внука  Карла  VI. 

А.  Брикнеръ. 


[ 
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Очерки  изъ  жизни  художниковъ. 


Ьев  Ьптеига  <Геаи,  раг  Нему  Мшгдо  *). 


IV.— У    ПОТР1БИТЕ1ЕЙ  ВОДЯ. 

Вервувшись  къ  себе,  Франсисъ  прибралъ  свою  мастерскую. 
Онъ  зналъ,  что  на  всякое  первое  свидате,  имеющее  определен- 
ную ц*ль,  влшше  окружающей  среди  весьма  существенно. 

Онъ  думадъ,  что  ему  легче  будетъ  сблизиться  съ  Антуаномъ, 
если  первой  мыслью  посл$дняго,  при  вход*  къ  нему,  не  будетъ  вы- 
нужденное сравнете,  оть  котораго  его  обстановка  можетъ  пока- 
заться тому  слишкомъ  роскошной.  Поэтому  онъ  спряталъ  всЬ  недавно 
купленный  веще,  придававши  его  мастерской  черезъ-чуръ  уют- 
ный видъ;  убралъ  всЬ  предметы,  не  иибвппе  никакого  отношения 
къ  его  труду;  снялъ  со  стЬны  вей  начатия  картины,  который 
самъ  признавалъ  слабыми;  перемЪстилъ  т4,  которыя  ему  казались 
заслуживающими  похвалы,  чтобы  онЬ  предстали  въ  наивыгодн$й~ 
шемъ  оскЬщеши.  Черезъ  часъ  всЬ  сгЬды  комфорта  и  изыскан- 
ности исчезли.  Онъ  разсчитывалъ,  что  такая  ппзе-еп-асёпе  сразу 
покажетъ  посетителю,  котораго  онъ  ждалъ,  общность  существо* 
вашя,  и  это  послужить  для  него  исходной  точкой,  чтобы  придти 
къ  своей  цели. 

На  другой  день  поутру  Антуанъ  пришелъ,  какъ  об4щалъ 
накануне.  Франсисъ  быль  Ыеп  еп  зсёпе,  выражаясь  по  театраль- 


*)  См   выше:  январь,  стр.  209. 
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ному.  Антуанъ  быстрымъ  взглядомъ  окинулъ  мастерскую,  и  обворь 
казался  благопр1ятнымъ.  Первая  четверть  часа  прошла  банально; 
но  придя  въ  собрату,  Антуанъ  по  законамъ  вежливости  обязанъ 
быль  обратить  некоторое  внимате  на  этюды,  бывшее  у  него 
передъ  глазами.  Антуанъ  посл&довалъ  обычаю,  тЬмъ  бол$е,  что 
картина,  стоявшая  на  мольбертб,  была  слишкомъ  на  виду,  чтобы 
нельзя  было  угадать — съ  какой  именно  ц*лью.  Антуанъ  раз- 
умно похвалилъ  то,  чтб  вид-Ьлъ,  Когда  онъ  усматривалъ  недо- 
статокъ,  то  укавывалъ  и  на  него,  чтобы  придать  больше  значешя 
своимъ  похваламъ;  но  въ  его  словахъ  чувствовалось  смущеше,  не- 
решительность. 

Франсисъ  не  обманулся  насчетъ  Антуана.  Тотъ  ллатилъ  «у 
притворнымъ  учаспемъ  за  оказанную  услугу. 

„У  него  полъ  горитъ  подъ  ногами  въ  моей  мастерской; 
ему  хотелось  бы  уже  быть  на  лестниц*;  будь  у  меня  стЬнеые 
часы,  онъ  поглядЪлъ  бы,  который  часъ",— думалъ  Франсисъ. 

Его  въ  особенности  удивляло,  что  Антуанъ  ни  слова  не  го* 
воритъ  о  выставленныхъ  недавно  Франсисомъ  картинахъ.  Во  всЪхъ 
искусствахъ  молодые  люди,  начинаюпце  производить,  воображать, 
что  всЬ  должны  знать  ихъ  произведетя  и  заниматься  ими.  По- 
этому молчаше,  хранимое  при  нихъ,  равняется  самой  горькой 
критики;  такое  нев$деше  стЬитъ  брани. 

Не  считая  возможнымъ  допустить,  чтобы  Антуанъ  не  зналъ 
его  картинъ,  Франсисъ  заключилъ,  что  если  онъ  не  пользуется 
случаемъ  ихъ  похвалить,  то,  значить,  онЬ  ему  не  нравятся,  и  въ 
души  находилъ,  что  общество  „потребителей  воды*,  представляемое 
въ  настоящую  минуту  Антуаномъ,  очень  требовательно. 

Но  мало-по-малу  равговоръ  вышелъ  изъ  предЪловъ  общихъ 
мЪстъ.  Франсисъ  искусно  воспользовался  зам^чатемъ  объ  одномъ 
изв-Ьстномъ  художники  и  для  критики  намеренно  преувеличи- 
валъ  резкость.  По  живости  отвЪтовъ  онъ  угадалъ,  что  затронулъ 
живую  струну,  и  Антуанъ,  пришедппй  съ  оффищальнымъ  визн- 
томъ  къ  чуждому  ему  человеку  и  желавши  оставаться  ему  чуждымъ, 
выскажется  наконеп[ъ  откровенно.  Но  Антуанъ  не  могъ  допустить 
нападешя  на  своихъ  кумировъ,  не  защищая  ихъ,  и  решительно 
не  въ  состоянш  былъ  спорить  объ  искусстве  безстрастно.  Ра» 
увлекшись,  откровенная  натура  его  забывала  о  сдержанности,  и 
вся  его  личность,  не  только  какъ  художника,  но  и  какъ  человека, 
вполне  обнаруживалась. 

По  тону  собрата  Франсисъ  угадалъ,  что  споръ  будетъ  длин- 
ный. Онъ  расврылъ  шкафъ  въ  стйнй,  вынулъ  несколько  похЬнъ 
дровъ  и  растопилъ  огонь  въ  камин*. 
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—  Каково! — наивно  сказалъ  Антуанъ: — у  васъ  есть  дрова? 

—  У  меня  всю  эту  неделю  сеансы;  а  такъ  какъ  я  получиль 
деньги  за  две  картины,  то  и  запасся  топливомъ. 

—  И  мы  будемъ,  значить,  беседовать,  какъ  буржуа,  грЬя 
спнну  у  камина? 

—  Еще  бы!— перебилъ  Франсисъ: — и  следовало  бы  намъ  до- 
полнить картину  и  засесть  за  накрытый  столь. 

—  Но.. «—сказалъ  Антуанъ  нерешительно. 

—  Ну  воть, — весело  перебилъ  Франсисъ: — не  церемоньтесь. 
Вы,  конечно,  еще  не  успели  позавтракать  такъ  рано,  да  и  я 
также.  А  вдвоемъ  гораздо  веселие  есть. 

У  Антуана  не  было  никакого  предлога  къ  тому,  чтобы  от- 
казаться, и  онъ  принялъ  предложете. 

„Прекрасно, — сказалъ  себе  Франсисъ:— если  ледъ  еще  не 
окончательно  сломанъ   между  нами,  зато  значительно   пробить8. 

Онъ  позвалъ  въ  окно  портье,  и  четверть  часа  спустя  Антуанъ 
и  Франсисъ  осуществили  картину  буржуазнаго  благополуч1я,  являю- 
щагося  часто  утошей  для  бедныхъ  художниковъ.  Позади  нихъ 
трещалъ  огонь  въ  камине,  а  передъ  ними  накрыть  быль  столь. 
Начатый  спорь  продолжался.  Оба  пр1ятеля— такъ  уже  величали 
они  другъ  друга— беседовали,  когда  начинало  уже  темнеть. 

—  А  теперь,  —  сказалъ  Франсисъ,  —  пойдемте  обедать.  Се- 
годня вы  мой  гость. 

Одно  слово  покажетъ,  до  какой  степени  они  сблизились. 
Антуанъ,  видя,  что  Франсисъ  ведегь  его  въ  большой  ресторанъ, 
остановилъ  его  на  пороге  и  откровенно  объявилъ: 

—  Вы  собираетесь  кутить;  я  не  хочу  быть  вашимъ  сообщ- 
никомъ.  Вы  заплатите  по  меньшей  мере  двадцать  франковъ  за 
то,  что  мы  посидимъ  съ  часъ  въ  этихъ  раззолоченныхъ  салонахъ, 
где  намъ  даже  неудобно  будетъ  поговорить  по  душе  о  вещахъ, 
насъ  интересующихъ. 

—  ЧтЬ  за  беда  одинь-то  разокъ! — отвйчалъ  Франсисъ. 

—  Нетъ,  право,  не  могу, — продолжалъ  Антуанъ, — и  кстати 
ужъ  признаюсь  вамъ...  мне  было  бы  совестно  заседать  съ  вами 
здесь  въ  то  время,  какъ  друпе  дома  сидятъ  впроголодь.  Сделайте 
лучше  такъ:  пойдемъ  въ  более  скромный  ресторанъ.  Мимоходомъ 
я  забегу  домой  и  дамъ  брату  несколько  су,  которые  вы  мне  да- 
дите взаймы.  Завтра  я  вамъ  ихъ  отдамъ;  я  долженъ  получить 
месячный  гонораръ  за  уроки. 

—  Сделаемъ  еще  лучше, — сказалъ  Франсисъ: — заберемь  ва- 
шего брата  и  вашихь  пр1ятелей,  если  они  окажутся  у  васъ. 

—  Это  невозможно.  Вы  будете  стесняться,  и  они  также.  Когда 
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они  познакомятся  съ  вами  черезъ  меня,  тогда  увидимъ.  Еъ  тому 
же  брать  хочетъ  сегодня  вечеромъ  работать;  если  у  него  будетъ 
чймъ  поужинать,  растопить  каминъ,  зажечь  лампу  и  купить  та* 
баку,  то  вы  окажете  ему  услугу. 

Франсисъ  сунулъ  эолотую  монету  въ  руку  Антуаиа  и  прово- 
дилъ  до  дверей  его  квартиры. 

—  Подождите  меня  пять  минутъ, — сказал  тотъ. 
Прогуливаясь  но  улиц&,   Франсисъ  вамЬтиль,  какъ    изъ  дому 

вышелъ  брагь  Антуана,  въ  сопровождены  одного  изъ  молодыхг 
людей,  которыхъ  онъ  внд-Ьлъ  накануне  на  похоронагь.  Немного 
спустя  они  вернулись  назадъ.  Одинъ  изъ  нихъ  несъ  связку  дровъ 
на  спин*,  другой— хл&бъ  подъ  мышкой.  Франсисъ  отошелъ  жъ 
сторон*,  чтобы  не  быть  узнаннымъ.  Черезъ  пять  минутъ  при- 
шелъ  Антуанъ. 

—  Я  васъ  угощаю,— сказалъ  онъ  Франсису. 

И  онъ  повелъ  его  въ  пивную,  гдЬ  можно  было  и  шйсть.  Если 
трапеза  продлилась,  то  не  всгЬдсттае  многочисленности  кушатй. 
Антуанъ  отказался  отъ  всякихъ  экстрениыхъ  блюдъ.  Когда  оня 
встали,  чтобы  уходить,  Франсисъ  съ  удивлешемъ  увидЬлъ,  что 
его  собесЬдникъ  расплачивается  съ  гарсономъ,  служивпгамъ  ммъ. 

—  ЧтЬ  вы  д*лаете?— спросилъ  онъ. 

—  Оставьте,—  отвЪчалъ  Антуанъ. 

И  когда  они  вышли  на  улицу: — Вотъ  вамъ  сдачи, — сказать 
онъ,  отдавая  Франсису,  чтЬ  оставалось  отъ  золотой  монеты. 

Франсисъ  равсчиталъ,  что,  сверхъ  платы  ваобЬдъ,  „потреби* 
тели  воды"  удержали  себЬ  не  бол&е  двухъ  франковъ  ивъ  луидора. 

—  Вы  меня,  значить,  не  поняли? — сказалъ  онъ  съ  упреком 
своему  спутнику. 

—  Скорее  вы  меня  не  поняли.  Я  просилъ  у  васъ  всего  лишь 
нисколько  су. 

—  Но  если  меня  ото  не  стйснитъ... — началъ  Франсисъ. 

—  Но  насъ-то  стйснитъ! — отв&чалъ  Антуанъ  такимъ  тономъ, 
который  давалъ  понять,  что  дальнейшая  настойчивость  будетъ  ему 
непр1ятна. 

Франсисъ  собирался  что-то  возражать. 

—  Послушайте, — продолжалъ  Антуанъ. — Мой  обравь  дЬйстви 
имФетъ  свое  основаше.  Вы  видите,  какъ  бесцеремонно  я  съ  вами 
поступилъ.  Мы  въ  такихъ  отношеншхъ,  какихъ  сегодня  утромъ 
не  предвидели.  Переходъ  быль  быстръ;  но  самая  эта  быстрота 
— залогъ  откровенности,  съ  какою  мы  подали  другъ  другу  руку. 
Время  сообщить  иное  назваше  чувствамъ,  каюя  мы,  можегь  быть, 
питаемъ  другъ  къ  другу*  Время  играетъ  ту  же  роль  относительно 
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дружбы,  чтЬ  и  относительно  вина,  которое,  стараясь,  утрачиваетъ 
сухую  терпкость,  мешающую  различить  его  прекрасное  качество. 
Богда  привычка  поможетъ  намъ  узнать  другь  друга,  мы  есте- 
ственно и  безъ  усилШ  бросимъ  всявд  сомнЗшя  и  опасешя,  не- 
разлучный съ  первымъ  шагомъ,  на  какой  подвигаетъ  взаимная 
симпатая.  А  теперь,  любезный  другь,  такъ  какъ  вамъ  втого  хо- 
чется, да  и  мнй  также,  идемъ  смотрЬть  ваши  картины.  Я  бы 
уже  вид-Ьлъ  ихъ,  еслибы  мн&  пришлось  побывать  въ  томъ  квар- 
тал*, такъ  какъ  брать  говорилъ  мн&  о  нихъ,  какъ  объ...  удач- 
ннхъ  вещахъ. 

Подошли  къ  магазину  Морена.  Антуанъ  посмотрЪлъ  на  картины 
и  испнталъ  то  впечатлите,  которое  известно  подъ  именемъ  1е 
содр  йе  Гоне!;  но  онъ  оправился  отъ  перваго  удивлены  и  отнесся 
къ  картинамъ  такъ,  какъ  къ  нимъ  относились  серьезные  люди, 
осматривавшие  ихъ. 

—  Ну  чтЬ?  —  спросилъ  его  Франсисъ:  —  какъ  вы  находите 
мой  дебюта? 

—  Я  не  могу  васъ  похвалить  за  вашу  живопись.  Она  сна- 
чала было-удивила  меня,  но  эти  двЬ  картины  не  выдерживаютъ 
строгой  критики.  ТЬ,  что  въ  нихъ  поразительно  и  чтЬ  вы  при- 
вяли, конечно,  за  ихъ  достоинства,  есть  не  что  иное,  какъ  ловкая 
пароды  общихъ  недостатковъ  тЬхъ  мастеровъ,  которымъ  вы  под- 
ражаете. Вы  попали  въ  вЬчную  западню,  разставляемую  главами 
шволъ.  Глядя  на  ваши  картины,  я  спрашивалъ  себя  сейчасъ, 
съумЪете  ли  вы  повторить  втотъ  1оиг  <1е  Апгсе  и  послушается  ли 
вторично  ваша  кисть  вашихъ  ловкихъ  щнемовъ?  Я  вамъ  скажу 
вещь,  которая  васъ  удивить:  я  желаю,  чтобы  кисть  вамъ  изменила, 
и  чтобы  при  первой  же  попытки  вы  должны  были  вернуться  къ 
опыту,  къ  искатю,  словомъ — къ  труду.  Тогда  вы  вернетесь  на 
истинный  путь,  такъ  какъ  ваши  успехи  будутъ  результатомъ  труда, 
а  не  случая;  вы  извлечете  изъ  нихъ  прочную  выгоду  и  съ  поль- 
зой станете  применять  ее.  Вы  ответите  мн&,  чю  чувство  и  вдох- 
новеше  могутъ  заменить  трудъ;  но  вдохновеше  при  первомъ  де- 
бют* выражается  съ  большой  наивностью.  Въ  втомъ  случай  это 
нетерпеливая  идея,  не  дожидающаяся  зрелости,  сообщаемой  тру- 
домъ;  вто  брошантъ,  не  дожидающие*  резчика  и  проявляюпцй 
себя  бршшантомъ  первой  искрой.  Но  вто  не  ваша  истор1я.  Вы 
не  наивны,  такъ  какъ  ваша  живопись  исполнена  хитрости;  вы 
не  оригинальны,  потому  что  у  васъ  чувствуются,  быть  можетъ  по- 
мимо вашей  воли,  постороння  соображен1я.  Эти  картины — не  ре- 
зультата вдохноветя;  оно  бы  чувствовалось  въ  вашихъ  предъиду- 
щихъ  произведешяхъ.  ЧтЬ  же  это  такое?  Случайность,  и  случай- 
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ность  эта  будетъ  удачной,  смотря  по  тому,  к&къ  вы  ею  восполь- 
зуетесь. 

Франсисъ  молчалъ,  но  не  казался  убежденным*. 

—  Моренъ,—  продолжалъ    Антуанъ,  —  энаеть    толкъ — вгого 
нельзя  отрицать— въ  томъ    искусстве   <Г&*реи-ргё8,    которое  до- 
ставляете ему  богатство;    онъ  хочетъ    сделать   изъ  васъ  то,  чА 
онъ  сделал*  уже  со  многими.  Онъ  васъ  заставить  много  произ- 
водить, будетъ  доставлять    вамъ   кажущееся   благосостояте,  ка- 
кого вы  не  найдете,  безъ    сомнйтя,    если   порвете  съ  нимъ.  У 
него  есть  связи,  и  онъ  поможетъ  вамъ  снискать  тЬ  успехи,  капе 
ему  необходимы,  чтобы  сообщить    вашему    имени    коммерческую 
ценность,  такъ  какъ   ото    для  него  дело  важное;    онъ    пустить 
васъ  въ  св4тъ,  который  такъ  же  относится  къ  настоящему  свиту, 
какъ  его  товаръ  къ  настоящему  искусству.    Если  вы  откажетесь 
на  некоторое  время  отъ  производства,    онъ   поможетъ  вамъ  ле- 
ниться, уверенный,  что  вы  скоро  разстанетесь  съ  ленью  и  при- 
бежите въ  его  контору.    Тогда   снисходительный    и   уступчивой 
другъ  исчезнете,    и   вы  очутитесь   лицомъ  къ  лицу  съ  кредите- 
ромъ,  который  раскроетъ  передъ    вами    свои   приходо-расходные 
книги  и  скажетъ   вамъ,    что    вы    занимаете   слишком*   большое 
место  въ  графе  должнивовъ,  и  что  пора   восстановить   балансъ. 
Время,  когда  вы  довольствовались  малымъ,   порою   обходясь  со- 
всЬмъ  безъ  ничего,  останется  далеко   позади  васъ,    вы  уже  втя- 
нулись въ  доропя  удовольств1я,    привыкли   баловать   свое  само- 
люб1е,  привыкли  къ  глупымъ  похваламъ,  отъ  которыхъ  вы  крас- 
неете, но  который  необходимы  для  ложныхъ  художнивовъ,  чтобы 
они  могли  работать,  подобно  тому,  какъ  мулы  возбуждаются  отъ 
звона  бубенчивовъ,    привешенныхъ    къ  нимъ;    вы    втянетесь  въ 
растлевающую   атмосферу  парижскаго  шалопайства,  съ  утра  до 
ночи  пробавляющагося  мелкой  монетой  легкомысленной  веселости, 
которую  чеканить  злословхе.  Ваши  собратья    по  искусству  нака- 
жутъ  васъ  за  это  равнодуппемъ;  ваша  незаслуженная  репутащя 
съ  ихъ  точки  врешя  представится  имъ  лишь  темной  аферой  лов- 
вой  бездарности.  Вы  же,  въ  свою  очередь,    будете   изливать  на 
нихъ  свою  раздавленную  желчь;    ихъ  работы  пробудятъ  въ  васъ 
все  муки  зависти;    вы  пожелаете   раздавить  ихъ  и  отомстить  за 
ихъ  равнодупне  произведешемъ  истинно  великимъ, — пожелаете  въ 
одинъ  годъ  совершить  то,    чего  они    достигли  долгими,  безвест- 
ными, терпеливыми  трудами, — но  Моренъ  уже  будетъ  тогда  дер- 
жать васъ  въ  своихъ  лапахъ  и  съумееть   заставить  работать  на 
себя;  вамъ  не  останется  времени  на  капривы  творчества,  онъ  вамъ 
скажетъ:  „я  этого  не  хочу11,  и  напишетъ  въ  углу  полотна  свою  про- 
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грамму.  Потомъ,  въ  одинъ  прекрасный  день,  когда  онъ  выакметъ 
иэъ  васъ  веб  соки,  онъ  скажеть,  что  вы  начинаете  опускаться, 
станетъ  вамъ  колоть  въ  глаза  успехами  новаго  рекрута,  котораго 
онъ  заботливо  приготовилъ  на  смену  вамъ,  и  котораго  ожидаетъ 
въ  будущемъ  та  же  судьба,  чтЬ  и  васъ.  Наконецъ,  онъ  возвра- 
тить вамъ  свободу,  и  самое  меньшее  —  онъ  предложить  вамъ 
место  живописца  на  фарфоровомъ  заводи.  Вы  попробуете  дей- 
ствовать безъ  его  помощи,  но  онъ  такъ  сдЪлаетъ,  что  вы  всюду 
встретите  себЬ  противодейсше.  Онъ  отлично  съумЬеть  оконча- 
тельно провалить  вашу  сомнительную  известность.  Тогда  вы  вновь 
воспылаете  страстью  къ  трудному  изучешю  искусства,  но  искус- 
ство не  терпигь  продажности — оно  отвернется  отъ  васъ,  все 
ваши  усшия  ни  къ  чему  не  приведутъ,  и  вы  спуститесь  до  ниж- 
нихъ  этажей  картинной  промышленности.  Ваши  картины  очу- 
тятся въ  грязной  лавчонки  торговца  старыми  вещами,  васъ  оце- 
нить наравне  съ  желйзвымъ  ломомъ  и  тюками  рухляди.  Чт5 
сделаете  вы  тогда,  обезкураженный,  опустивппйся,  презирае- 
мый, слишкомъ  много  уже  проживали,  чтобы  начать  жизнь  съ 
начала,  и  чтЬ  вы  почувствуете,  когда  ваше  положеше  привле- 
чегъ  тягостное  учаспе  т4хъ,  кого  некогда  вы  внали  несчаст- 
ными неизвестностями,  и  которые  теперь,  владея  въ  действи- 
тельности т&мъ,  чего  вы  обладали  только  тенью,  счастливые,  гор- 
дые, шествуютъ  по  пути  славы,  между  гЬмъ  какъ  вамъ  прихо- 
дится писать  по  сту  франковъ  ва  дюжину  для  провинциальной 
фабрики  церковныхъ  украшешй?.. 

Эти  адовепця  предсказашя  показались  мало  убедительными 
Франсису. 

—  Однако, — сказалъ  онъ  Антуану: — какъ  бы  то  ни  было, 
но  надо  жить. 

—  А  вы  не  жили  до  знакомства  съ  Мореномъ? — возразилъ 
тотъ. 

—  Бевъ  сомн4н1я,— отв*чалъ  Франсисъ, — но  не  беэъ  труда. 
И  если  мне  вновь  придется  вести  такой  же  образъ  живни,  я  не 
знаю,  чтЬ  со  мною  будетъ.  Темь  не  менее, — поспешно  приба- 
вить онъ, — еслибы  чужой  примерь  поддерживалъ  и  воодушев- 
лялъ  меня,  еслибы  я  жиль,  какъ  вы,  въ  атмосфере  знтуз1азма, 
въ  центре  самоотверженной  деятельности,  какою  вы  окружены, 
въ  братскомъ  союзе  избранныхъ  умовъ  и  возвышенныхъ  душъ, 
быть  можетъ,  я  бы  обрблъ  ту  веру,  которой  мне  недостаеть, 
и  настойчивость,  преодолевающую  все  препятсшя.  Но  я  одинокъ: 
друзья  мои  отъ  меня  отвернулись.  Одиночество  и  скука  приво- 
дить меня  въ  ужасъ.  Вы  понимаете  меня? 
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—  Совершенно, — отвЪчалъ  Антуанъ. — Необходимо,  чтобы  вн 
вступили  въ  нашъ  союзъ,  пожили  съ  нами.  ВЬдь  это  вы  хотЬд 
сказать?  Вы  вероятно  слышали  о  нашемъ  маленьвомъ  обществ!; 
какихъ  только  басецъ  ни  распусваютъ  о  насъ:  легко  осуждал 
то,  чего  совсЬмъ  не  знаешь,  а  еще  легче,  если  слышалъ  звоеъ, 
да  не  знаешь,  откуда  онъ.  Я  вамъ  скажу  истину  о  нашей  ассо- 
щащи.  Бели  вы  не  чужды  тЬхъ  идей,  который  одушевлять 
насъ, — мои  друзья  и  я  возьмемъ  на  себя  д&ло  вашего  спасеш; 
но  необходимо,  чтобы  вы  знали,  на  чтЬ  вы  идете,  занимая  м4сто 
въ  напгахъ  рядахъ. 

Антуанъ  тогда  подробно  объяснить  Франсису  тайны  того 
союза,  о  которомъ  послйдшй  уже  зналъ  кое-что.  Онъ  очертилъ 
фигуры  всЬхъ  своихъ  друзей.  По  его  словамъ,  ни  у  кого  еще 
изъ  нихъ  не  проявился  таланта  во  всей  сил*. 

—  Въ  нашемъ  обществ*, — сказалъ  онъ, — есть  поэты,  муза 
которыхъ  еще  шепелявить,  но  въ  ихъ  стихахъ  н*тъ  притворства. 

—  Но  есть  и  друпе, — продолжалъ  Антуанъ,  и  откровенно 
обозначилъ  число  т*хъ,  произведешя  которыхъ  уже  доказали  ари- 
стократическую расу  ихъ  музы. — Что  касается  нашей  бЬдностн, 
то  мы  ее  переносимъ,  кавъ  холодъ  во  время  зимы;  только  надо 
признаться,  что  зима  эта  очень  сурова.  И  чтЬ  насъ  спасаетъ 
отъ  горечи  этой  жизни,  такъ  это  примйръ  безропотной  покор- 
ности судьбЬ,  который  показнваетъ  намъ  наша  бабушка.  Я  въ 
двухъ  словахъ  передамъ  вамъ  ея  исторш  и  увЪренъ,  что  вы 
будете  удивлены  ролью,  которую  она  играетъ  между  нами.  Три 
года  тому  назадъ  она  спокойно  жила  у  нашихъ .  родннхъ, 
оканчивая  трудовую  жизнь,  и  старчеше  годы  ея  проходили  въ 
сповойствш  отдыха,  какъ  оканчиваетъ  трудовой  день  честный 
труженикъ.  Но  вотъ  однажды,  когда  мы  не  пожелали  остаться 
въ  томъ  состояши,  которое  приготовилъ  для  насъ  отецъ,  когда 
онъ  узналъ,  что  мы  намерены  работать  въ  отел*  живописца,  о» 
въ  концЬ  об*да  сказалъ  намъ: — „Вы  въ  послйдшй  разъ  идите 
мой  хл*бъ;  живите  на  свой  счетъ  и  какъ  вамъ  угодно;  чемо- 
даны ваши  готовы,  можете  отправляться8. 

—  „И  я  также  съ  ними, — сказала  наша  бабушка,  подни- 
маясь иэъ-за  стола. — Л  уйду  съ  моими  внуками в. 

—  Мать  плакала,  но  бабушка  была  спокойна:  она  поднялась 
въ  свою  комнату,  связала  свои  скудные  пожитки,  и  мы  пере- 
ступили порогъ  родительскаго  дома  съ  тЬмъ,  чтобы  уже  ни- 
когда не  возвращаться.  Почему  мы  уходимъ,  къ  чему  стремимся, 
чтЬ  такое  искусство,— ничего  этого  не  знала  она,  простая  жен- 
щина. Она  понимала  только,  что  мы  будемъ  одни,  что  мы  ищи 
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и  слабы.  Могли  ли  мы    ее  оттолкнуть?    Могли  ли    дать  понять, 
что  она  будеть  только  намъ  въ  тягость?  Увы,  мы  не  поняли  ее. 

—  Два  дня  спустя  посл$  того,  какъ  мы  водворились  въ  нашей 
первой  мастерской, — самоотвержеше,  на  которое  была  способна 
эта  героическая  душа,  обнаружилось  во  всей  своей  простоте:  ба- 
бушка стала  искать  работы  и  скоро  нашла  ее.  Она  казалась 
слишкомъ  старой  для  труда;  но  какъ  Антей  почерпалъ  новыя 
силы  огь  прикосновешя  къ  земли,  это  трудолюбивое  существо 
лишь  взялось  за  работу,  какъ  неожиданно  проявило  новыя  силы. 

—  „Бйдныя  мои  д-Ьти, — говорила  она  намъ: — вы  занялись 
такимъ  дЗигомъ,  которое  вамъ  не  приноситъ  ни  гроша,  но  глав- 
ное въ  томъ,  что  оно  вамъ  нравится.  Л  же  не  пропаду.  Когда 
вы,  наконецъ,  заработаете  денегъ  и  будете  счастливы  и  бо- 
гаты, когда  ваши  фантазш  осуществятся,  вы  купите  мвгЬ  боль- 
шое покойное  кресло.  Я  сяду  и  уже  не  тронусь  съ  мЪста,  и 
умру  счастливая,  видя  ваше  благополучхе". 

—  Мы  хотЪли  помешать  ей  работать  и  вернуть  ее  подъ  кровъ 
нашихъ  родителей,  но  веб  наши  убЪждешя  были  безполезны. 
Она  заставляла  насъ  молчать  однимъ  своимъ  словомъ: 

—  „ЧтЬ  жъ,  вамъ  стыдно  будеть,  что  ваша  бабушка  зарабо- 
тываеть  хл*бъ  по  чужимъ  людямъ?" 

—  Прошло  бол4е  года  съ  т4хъ  поръ,  какъ  мы  покинули  ро- 
дительски домъ,  и  если  мы  не  умерли  съ  голоду  за  это  время, 
то  лишь  благодаря  труду  этой  бедной  женщины,  л4та  которой 
были  вдвое  болЪе  моихъ  и  моего  брата,  вмЪстЪ  сложенныхъ. 

—  Да  и  теперь  еще,  еслибы  мы  лишились  ея  помощи,  весьма 
вероятно  намъ  пришлось  бы  изменить  нашимъ  принципамъ  и 
пойти  на  сделку,  гибельную  для  истиннаго  художника.  Однимъ 
словомъ,  если  мы  еще  въ  силахъ  обходиться  безъ  протекцш  Мо- 
рена, то  единственно  благодаря  самоотверженно  этой  великодуш- 
ной женщины. 

—  Между  тЬмъ  именно  этого  рода  аферы  противны  всему  духу 
нашего  общества.  Каждый  изъ  насъ  въ  своей  специальности  ра- 
ботаетъ  лишь  въ  томъ  направлены,  которое  даетъ  полную  сво- 
боду его  творчеству,  и  терпеливо  ждетъ,  пока  изъ-подъ  его  кисти 
или  пера  выйдетъ  истинно  художественное  произведете,  когда, 
наконецъ,  онъ  будеть  обладать  необходимой  силой  и  всЬми  нуж- 
ными средствами.  Некоторые  изъ  насъ  уже  могли  бы  при  по- 
мощи своихъ  работъ  устроиться  въ  матер1альномъ  отношение  и 
не  только  улучшить  свое  положете,  но  и  своихъ  собратьевъ, 
такъ  какъ  въ  вашей  артистической  семь*  все  делается  между 
всЬми  ея  членами. 


'1 


656  В*СТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 

—  Несмотря  на  это,  такъ  какъ  авторитета  нЪтъ  за  ними,  всЬмъ 
приходится  выносить  невзгоды,  бороться  съ  вд1яшями,  против- 
ными ихъ  убйждетямъ.  Предпочитая  сохранять  свою  независи- 
мость, они  терпеливо  ждугь,  когда  наконецъ  настанетъ  ихъ  день. 
Насъ  обвиняють  вь  гордости,  но  это — мните  невЪждъ  и  недобро- 
желателей. Наша  гордость  совсЬмъ  не  въ  томъ,  въ  чемъ  ее  по- 
лагаютъ,  и  вовсе  не  такъ  см&шна  и  глупа.  Мы  съ  радостью 
примемъ  искреннее  покровительство,  откуда  бы  оно  ни  шло;  мы 
откликнемся  на  симпатш,  разъ  она  исходить  отъ  чистаго  сердца, 
не  заставить  насъ  поступиться  своими  взглядами,  не  потребуете 
отъ  насъ  раболепства.  Мы  легко  преклоняемся  предъ  необходи- 
мостью вести  суровую,  полную  лишешй  жизнь,  но  ничто  не  за- 
ставить насъ  склониться  передъ  моралью,  бохЬе  удобною  для 
практики,  ч4мь  истинно  честною.  Мы  вовсе  не  фанатичные  пу- 
ритане и  съ  охотою  изм&нимъ  нашъ  образъ  жизни  на  более 
щнятный,  лишь  бы  эта  метаморфоза  не  требовала  отъ  насъ  посту- 
питься нашими  строгими  взглядами  на  искусство.  Мы  люди  и 
притомъ  очень  молодые;  часто  намъ  не  въ  мочь  это  доброволь- 
ное отр&шеше  отъ  вс&хъ  удовольствШ  и  радостей,  свойственннхъ 
нашему  возрасту.  И  мы  знаемъ  искушетя,  но  побЪждаемъ  ихъ 
тЪмъ,  что  полагаемъ  всЬ  наши  радости  въ  трудй,  въ  любимом* 
искусств*. 

Видя,  что  Франсисъ  слушаетъ  его  съ  жив&йшимъ  интере- 
сомъ,  Антуанъ  пожеяалъ  заранее  опровергнуть  всЬ  возражетя, 
которыя  могли  быть  направлены  противъ  „общества  потребители 
водыв. 

—  Насъ  обвиняють  въ  эгоивмЪ, — продолжалъ  онъ, — потому 
что  мы  предоставляемъ  старухи-бабушки  работать  на  насъ;  но  это 
великое  сердце — лучшее  опровержете  вэводимыхъ  на  насъ  обвя- 
нешй.  Она  знаетъ,  что  ея  самоотвержете — фундаменгъ  нашего  бу- 
дущаго,  и  ея  лицо  С1яетъ  гордостью,  когда  она  видить,  что  мы 
въ  ней  находимъ  поддержку  и  въ  ея  бодрости  черпаемъ  мужество 
и  энерпю. 

—  Годъ  тому  назадъ  я  хотЬлъ  совершить  небольшое  путеше- 
ств1е,  чтобы  писать  съ  натуры:  каждый  изъ  моихъ  товарищей,  цЬною 
новыхъ  лишемй,  внесъ  добровольную  лепту,  и  вся  сумма,  необхо- 
димая на  путешеств1е,  была  собрана.  Полнейшая  искренность 
царствуешь  между  нами.  Настроеше  наше  ровное  и  веселое,  такъ 
какъ  уныше  ни  къ  чему  не  ведетъ,  а  нашъ  принципъ  тотъ,  что 
все  безполезное— вредно. 

—  Мы  уважаемъ  мн&шя  обь  искусств*,  кашя  бы  они  ни  были, 
хотя  бы  противный  нашимь.  Мнопе  изъ  нашихъ  избрали  свою  отд&ль- 
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ную  тропу у  но  ц4ль  одна  у  всйхъ,  и,  подчиняясь  безпрекословно  пра- 
виламъ  общества,  каждый  въ  то  яке  время  сохранят»  свою  независи- 
мость. Родные  приводить  насъ  въ  примЪръ  безпорядочности  и  едва 
решаются  произносить  наши  имена  при  нашихъ  сестрахъ,  а  между 
гЬмъ  мы  живемъ  тихо,  дружно,  ведемъ  нравственную,  правильную 
жизнь.  Общность  всЪхъ  ннтересовъ  и  строгая  воздержность  — 
вотъ  основы  нашего  союза.  Мы  ивб&гаемъ  новыхъ  знакомства: 
новый  челов&къ  —  новый  характеръ,  а  мы  боимся  ввести  диссо- 
нансъ  въ  нашу  гармошю.  Въ  общемъ  насъ  оставляютъ  въ  повой, 
и  мы  съ  своей  стороны  еще  мен$е  занимаемся  другими,  ч4мъ 
они  нами.  Несмотря  на  нашу  отчужденность,  мы  слЬдимъ  за 
вс&мь,  чтб  появляется  новаго  въ  М1р4  искусства.  Каждый  въ  своей 
сфер*  находить  новое  и  знакомить  насъ  съ  нимъ.  Мы  читаемъ 
новыя  книги,  и  когда  какое-нибудь  драматическое  произведете 
соберетъ  толпу  въ  театр*,  одинь  изъ  насъ,  кого  этотъ  усп&хъ 
можетъ  интересовать,  непременно  присутствуете  на  представлении 
При  помощи  воспоминания  мы  стараемся  продлить  эти  рЬдшя 
удовольств1я.  Мы  еще  какъ  д&ги,  не  привыкала  видеть  игрушки, — 
мы  стараемся  беречь  наши  радости  и  длить  ихъ  какъ  можно 
дольше.  Когда  звукъ  умолкнетъ,  слышно  еще  эхо.  Выйдеть  ли 
что-либо  изъ  нашего  союза?  Будущее  это  покажетъ.  Музы 
наши  не  въ.силахъ  запить  полной  грудью.  Оть  нашихъ  ра- 
бота пахнетъ  пЬтомъ;  до  сихъ  поръ  это  еще  болезненные  плоды. 
Несмотря  на  торгашей,  паразитовъ  и  шутовъ,  подобно  саранчи 
облЪпившихъ  искусство,  окончательная  формула  современнаго  искус- 
ства уже  почти  выработана.  Въ  ожиданш  этого  великаго  собы- 
йя,  отдЪльныя  трудолюбивый  личности,  уб&жденныя,  насколько 
можно  быть  уб*жденнымь  въ  яашъ  в4къ  невЗдоя,  въ  сторон* 
отъ  гама,  поднимаемаго  сочинителями  теорШ,  мало  заботясь  о 
д&гскихъ  тргумфахъ,  терггЬливо  работаютъ,  примиренные  съ  своей 
скромной  долей.  Мы  принадлежимъ  къ  числу  этихъ  людей.  Въ 
этомъ  наше  навначеше.  Теперь,  когда  вы  достаточно  узнали  насъ, 
желаете  ли  вы  къ  намъ  присоединиться? — заключить  Антуанъ, 
вглядываясь  въ  Франсиса. 

—  Это  мое  горячее  желаше, — отв&чаль  тотъ. 

—  Прекрасно! — отв&чалъ  Антуанъ: — я  улажу  ваше  поступ- 
леше,  но  сов&тую  вамъ  еще  подумать,  такъ  какъ  вы  можете 
легко  вид&ть  изъ  моего  разсказа,  что  до  сихъ  поръ  наше  обще- 
ство добилось  лишь  отрицательныхъ  усп&ховъ. 
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V.  —  ВСТУПЛЕН1Е    ВЪ  ОБЩЕСТВО. 


Уже  смерклось  и  молодые  люди,  которые  въ  пылу  разговора 
разъ  десять  изъ  конца  въ  конецъ  прошли  улицу  ,  наконец* 
разстались,  условившись  о  сл&дующемъ  свидаши.  На  сйдуюпцй 
день  Антуанъ  нав-Ьсгалъ  Франсиса. 

—  Вы  знаете  новость? — спросилъ  Антуанъ  новаго  прштеля. 

—  Какую? 

—  Ваши  картины  проданы. 

—  Бакъ  вы  это  узнали? — спросилъ  Франсисъ. 

—  Я  отлично  знаю  особу,  которая  купила  ихъ.  Д  был 
тамъ,  когда  ихъ  принесли.  Он*  теперь  находятся  въ  гостино! 
русской  княгини,  которой  я  даю  уроки...  Кстати, — рЬзко  пере- 
билъ  себя  Антуанъ:  —  вы  мн4  и  не  сказали,  что  у  васъ  уже 
былъ  разговоръ  съ  Мореномъ  о  паннЬ,  которое  вы  будете  распи- 
сывать въ  деревни  у  одного  изъ  его  вшентовъ. 

—  Между  нами  объ  этомъ  ни  слова  не  было  говорено,  — 
съ  удивлешемъ  возразилъ  Франсисъ. 

—  Моренъ  говорилъ  объ  этомъ  княгини,  интересовавшейся 
вами;  онъ  даже  увЪрялъ,  что  вы  уже  уехали. 

—  На  какого  дьявола  онъ  это  выдумалъ! — вскричалъ  Франсисъ. 

—  Сделка  заключена  уже  двЪ  недели  тому  назадъ, — оиА- 
чалъ  Антуанъ. — Моренъ,  однако,  выговорилъ  право  оставить  еще 
некоторое  время  картины  на  выставки,  и  княгиня  согласилась. 

—  Знаете  вы,  сколько  она  заплатила  за  мои  картины?  — 
спросилъ  Франсисъ. 

—  Довольно  дорого, — откЬчалъ  Антуанъ,  улыбаясь. — Но  ни 
— мой  другъ,  и  я  въ  этомъ  случай  оказалъ  вамъ  первую  това- 
рищескую услугу,  сказавъ  княгини,  что  она  сделала  хорошую 
покупку.  Моренъ  получилъ  полторы  тысячи  франковъ. 

—  Ахъ,  я  теперь  понимаю! — вскричалъ  Франсисъ: — я  по- 
нимаю, почему  онъ  ни  слова  не  сказалъ  мн4  объ  этой  продав! 
и  почему  онъ  боялся,  чтобы  я  не  встретился  съ  этой  дамой.  Онъ 
хотЪлъ,  чтобы  я  остался  въ  нев&денш,  какой  барышъ  ему  при- 
несло первое  же  дЪло  со  мной. 

—  Это  весьма  возможно  и  совершенно  въ  характер*  этого 
человека,  —  сказалъ  Антуанъ:  —  и  мн-Ь  тЬ  же  приходило  въ  го- 
лову. Я  сказалъ,  что  вы  еще  въ  Париж*,  и  далъ  моей  учениц! 
вашъ  адресъ.  Если  княгиня  пожелаетъ  войти  съ  вами  въ  личнш 
сношешя,  вы  легко  можете   избавиться  отъ  посредничества  Мо- 
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рена.  Княгиня  очень   богата,  не  жалЪетъ   денегъ  и  скоро  вамъ 
это  докажете, — прибавилъ  Аетуанъ. 

Въ  словахъ  его  Франсисъ  подм&гилъ  насмешку;  такое  от- 
ношеше  къ  его  первому  успеху  было  ему  непр1ятно,  но  онъ 
постарался  скрыть  свою  досаду. 

—  И  вы  думаете,  что  она  мн4  что-нибудь  закажетъ? — спро- 
силъ онъ. 

—  Быть  можеть,  она  пожелаеть,  чтобы  вы  сд&гали  два  реп- 
йапйз  къ  вашей  „Веснй"  и  яЗимЬа.  Во  всякомъ  случае,  зная 
вапгь  адресъ,  она  теперь  наверно  къ  вамъ  обратится.  Кстати, — 
сказалъ  Антуанъ:— мы  просимъ  васъ  сегодня  вечеромъ  на  об&дъ. 
Мы  будемъ  праздновать  ваше  вступлеше  въ  общество.  Я  какъ 
разъ  получу  отъ  княгини  за  уроки.  Въ  прошлый  мЪсяцъ  зара- 
боток быль  значительно  меньше— недели  двй  княгиня  не  зани- 
малась: къ  ней  прйхали  родные  изъ  Росаи,  и  все  время  ухо- 
дило на  нихъ. 

—  Она  молода?  —  спросилъ  Франсисъ. 

—  Молодая,  хорошенькая  вдова,  необыкновенно  благовоспи- 
танная. Она  занимается  живописью,  какъ  друпя  вышиваньемъ, 
и  заставляете  всЬхъ  своихъ  знакомыхъ  и  друзей  разбирать  би- 
леты лотереи,  въ  которой  она  разыгрываетъ  свои  проивведешя. 
И  я  взялъ  однажды  билетъ  и  югЬлъ  удоволъств!е  выиграть.  Въ 
ея  фантаз1яхъ  есть  доля  св&гскаго  тщеславш,  а  бЪднымъ  отъ 
этого  выгода...  Мужъ  ея  убить  на  Кавказ*,  и  съ  тбхъ  поръ, 
какъ  она  стала  свободной,  она  пользуется  своею  свободою  такъ, 
какъ  можеть  пользоваться  ею  женщина,  изведавшая  иго  рабства. 
Она  курить  превосходный  табакъ  и  душится  восточными  аро- 
матами. 

—  Они-то  бросились  вамъ  въ  голову? — спросилъ  Франсисъ. 

—  Да,  сперва,  потому  что  я  не  привыкъ  къ  духамъ,  но 
теперь  я  начинаю  къ  нимъ  принюхиваться... 

—  Я  не  объ  этомъ  вамъ  хотЬлъ  сказать, — перебилъ  Фран- 
сисъ.— Я  лишь  хотЬлъ  васъ  спросить,  неужели,  находясь  №1е-&- 
16*е  съ  женщиной,  по  вашимъ  словамъ  привлекательной,  любез- 
ной и  кокетливой,1  неужели  вы  никогда  ни  о  чемъ  больше  не 
говорите,  кром^  живописи?! 

—  Мы  говоримъ  о  самыхъ  разнообразныхъ  вещахъ, — отв4- 
чалъ  Антуанъ: — между  прочимъ  о  положены  Польши...  Во  время 
урока  я  стропи  учитель,  а  когда  онъ  кончается,  мы  болтаемъ 
безъ  чиновъ.  Вы  меня  бевпокоите, — продолжалъ,  смеясь,  Антуанъ. 
— Не  хотите  ли  вы  предложить  княгине  руку  и  сердце? 

Молодые  люди  разстались,  пожавъ  другь  другу  руки  и  уело- 


660  ЮСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 

вившись  свидеться  вечеромъ,  когда  Франсисъ  долженъ  быль  пред- 
ставиться вс&мъ  *  потребителя мъ  воды0. 

Франсисъ,  принявъ  къ  сердцу  поведете  Морена,  отправился 
къ  нему  требовать  объяснешй;  но  съ  перваго  же  слова  этоть 
послЪдшй  прервалъ  его. 

—  Я  хотЬлъ  приготовить  ваш  сюрпризъ,  но  вы  меня  пред- 
упредили. Такъ  какъ  я  не  упускаю  никакого  случая,  чтобы  по* 
мочь  моимъ  артистамъ,  завтра  же  въ  газетахъ  появится:  „Кад- 
гиня  ***,  изв&стная  своей  любовью  къ  живописи,  щиобр&ла  по- 
лотна молодого  художника  Франсиса  Берте!  привлекавппя  толпу 
любопытныхъ,  когда  картины  были  выставлены  въ  роскошно! 
витрин*  изв^стнаго  магазина  г.  Морена,  гд4  обыкновенно  схо- 
дятся всЬ  знатоки  Парижа*.  Коротко  и  ясно.  ВсякШ  думаетъ  о 
своей  выгод*.  Продавъ  такъ  выгодно,  какъ  я  и  не  ожидал, 
ваши  картины,    я  нахожу  возможнымъ  сдЬлать  некоторую  при- 


И  Моренъ  сунулъ  въ  руку  Франсиса  новенькую  бумажку, 
которую  тоть  спокойно  положилъ  въ  карманъ. 

Франсисъ,  предупрежденный  Антуаномъ  о  хитрости  Морена, 
угадалъ  ловушку  въ  неожиданномъ  благородстве  торгаша,  и  мо- 
тивы его  поступковъ  стали  совершенно  ясны  ему,  когда  Моренъ 
вел$лъ  ему  приготовить  два  реп<1ап1з  къ  проданнымъ  картинамъ. 

—  Я  ихъ  впередъ  покупаю,  —  прибавилъ  онъ. 

—  На  какихъ  условьяхъ?  —  спросилъ  Франсисъ. 

—  Но, — возравилъ  купецъ: — кажется,  вы  не  можете  пожа- 
ловаться на  тЬ  услов1я,  которыя  были  при  первой  сдЬлк*?  Когда 
я  предлагаю  художнику  войти  со  мною  въ  сд&гку,  его  д*ло  со- 
гласиться на  нее  или  отказаться;  но  разъ  она  заключена — мое 
д&го,  сколько  спросить  съ  покупщика.  Безъ  сомнЪшя,  что  я  при 
отомъ  кое-что  наживаю,  но  в4дь  мы  не  воздухом*  питаемся,  и 
всяшй  заботится  о  своей  выгод*. 

—  Въ  такомъ  случае  вы  не  должны  удивляться,  что  и  я 
нам&ренъ  поступить  какъ  вс4,  —  скавадъ  Франсисъ, — и  что,  на- 
прим&ръ,  я  предпочитаю  прямо  им&ть  дЬло  съ  лицомъ,  которое 
желаетъ  имйть  репйапйз  къ  уже  купленным*  имъ  картинамъ: 
ведя  дЬло  самъ  лично,  я  естественно  положу  въ  карманъ  и  то, 
чтЬ  въ  противномъ  случае  очутилось  бы  въ  вашемъ.  Вы  сами 
сказали:    всякШ  живетъ  для  себя    и  заботится   о  своей    выгод!. 

—  МилЪйппй, — сказать  Моренъ, — я  васъ  отыскать  на  ва- 
шемъ чердак*;  я  доставилъ  вамъ  возможность  выдвинуться,  и  сь 
моею  помощью  вы  пошли  бы  еще  дальше.  Но  вы  считаете  себя 
уже  достаточно  сильнымъ,  чтобы  обойтись  безъ  меня.  Ваше  дЬло. 
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Деликатность,  съ  которою  вы  обошлись  со  мной,  послужить  мнй 
урокомъ. 

—  Въ  такомъ  случай, — вовразилг  Франсисъ, — я  буду  иагЬть 
честь  сообщить  княгине,  что  я  вовсе  не  въ  деревне,  какъ  вамъ 
угодно  было  ей  сказать,  и  готовь  къ  ея  усдугамъ. 

—  Вы  свободны  поступить  какъ  вамъ  заблагорассудится, — 
отвйчалъ  Морень. 

Въ  назначенный  часъ  Франсисъ  отправился  къ  „ потребите - 
лямъ  воды*.  Вей  они  были  въ  сборЪ.  Была  предложена  скромная 
трапеза,  но  такъ  какъ  обычно  „ потребители  воды0  питались  еще 
скуднее, — оббдъ  вызвалъ  общее  пр1Ятное  настроеше.  Избраше 
Франсиса  состоялось  безъ  всякихъ  снЗшгливыхъ  формальностей, 
о  которыхъ  ему  говорили.  Оь  него  не  брали  никакой  клятвы,  а 
просто  президентъ  общества,  живописецъ,  котораго  ввали  Лаза- 
ремъ,  отвелъ  его  въ  сторону  и  даль  прочесть  уставъ,  въ  кото- 
ромъ  по  параграфамъ  было  изложено  то  ргоГезашп  йе  йп,  кото- 
рое Антуанъ  излагалъ  ему  накануне.  Лазарь  особенно  обратилъ 
его  внимаше  на  параграфъ  5,  въ  которомъ  говорилось:  „Ц'Ьль 
общества  главнымъ  образомъ  состоишь  въ  томъ,  чтобы  помочь 
каждому  изъ  членовъ  совершенствоваться  въ  своемъ  искусств*, 
не  поступаясь  имъ  ради  матер1альныхъ  интересовъ  и  не  работая 
ради  денегъ*. 

: —  Но, — перебилъ  Франсисъ: — какъ  можно  определить,  когда 
я  служу  матер1альйымъ  интересамъ,  когда  н4тъ?  Гд4  искусство 
кончается  и  гд4  начинается  матергальность?  Истинный  талантъ 
сказывается  во  вс&хъ  произведешяхъ  художника,  и  никогда  еще 
ни  одно  великое  произведете  не  потеряло  отъ  того,  что  за  него 
заплатили. 

—  Сильные  таланты  часто  рисвуютъ  своей  репутащей, — 
отвЪчалъ  Лазарь, — выпуская  вещи,  написанныя  на  живую  руку, 
и  который  ничего  не  им&ютъ  общаго  съ  серьезными  вещами, 
надъ  которыми  и  работать  приходится  дольше,  и  пристроить  ихъ 
труднее.  Но  это  развращаетъ  кисть,  и  артистъ,  думая  одурачить 
публику,  въ  ко!щЬ  концовъ  дурачить  себя.  Вотъ  смыслъ  §  5 
нашего  устава.  Если  вы  не  понимаете, — сказалъ  Лазарь  съ  лег- 
кой прошей,  —  поднимите  руку;  я  не  нахожу  ничего  лучшаго, 
какъ  повторить  чтете  еще  равъ. 

—  Я  согласенъ  съ  этимъ  параграфомь,  также  какъ  и  съ 
остальными,  —  возразилъ  Франсисъ,  —  и  я  уже  раньше  ознако- 
мился съ  содержатемъ  вашего  устава.  То,  что  я  сюда  пришелъ, 
доказываетъ,  что  я  сочувствую  вашимъ  идеямъ. 

—  Въ  такомъ  случай, — продолжалъ  Лазарь, — остается  только 
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сообщить  вамъ  н&которыя  подробности  относительно  нашего  за- 
паснаго  фонда.  Этотъ  фондъ,  который,  къ  несчастью,  существует* 
слишкомъ  незначительное  время,  чтобы  воврости  въ  достаточной  сте- 
пени, находится  въ  распоряженш  членовъ  общества,  которые  мо- 
гутъ  им4ть  нужду  въ  немъ  для  своихъ  работъ.  Онъ  не  можетъ 
служить  ни  на  кат  другая  потребности,  и  нужды  матерхальной 
жизни,  вавъ  бы  онЬ  ни  были  велики,  не  даютъ  права  членам* 
I  пользоваться  имъ. 

Такъ  какъ  это  быль  первый  день  месяца,  два  члена  обще- 
ства, единственные,  которые  регулярно  получали  деньги,  пере- 
дали кассиру-президенту  общества  свой  взносъ. 

—  Т*,  кому  желательно  получить  сколько-нибудь  изъ  фонда, 
могутъ  заявить  объ  этомъ, — провозгласилъ  Лазарь,  который  был 
и  кассиромъ  общества. 

—  Я...  я  хогЬлъ  бы  получить  немного,  —  сказалъ  живош- 
сецъ  Солейль,  который  жилъ  вм4ст4  съ  братьями  Антуаномъ  ж 
Полемъ. 

—  Объяснись,  —  сказалъ  Лазарь. 

—  Видишь  ли, — началъ  съ  взволнованнымъ  видомъ  Солейль: 
— я  хогЬлъ  бы...  но  ты,  можетъ  быть,  не  захочешь... 

—  ЧтЬ,  чтЬ  такое? — нетерпеливо  перебилъ  кассиры — говору 
въ  чемъ  дЬло. 

—  Я  желаю, — вскричалъ  Солейль  такимъ  тономъ,  точно  онъ 
просилъ  чего-то  выходящаго  изъ  ряду  вонь, — я  желаю  получить 
четыре  франка,  на  садтшт. 

—  Проси  больше! — отв4чалъ  Лазарь.  —  Ты  начинаешь  на- 
доедать со  своими  экстравагантными  цветами. 

—  Я  не  могу  безъ  нихъ  обойтись.  ЧтЬ  я  буду  делать  без* 
нихъ  съ  моими  заказами. 

—  Ну,  пиши  ночь! 

Этотъ  отвить  повергъ  художника  въ  уныше  на  половину 
искренное,  на  половину  комическое.  Онъ  повторялъ,  что  безъ 
этой  краски  ему  совершенно  невозможно  работать. 

—  Да,  —  сказалъ  онъ  Лазарю,  —  ты  дурно  отзываешься  о 
кадмш,  потому  что  ты  не  умеешь  съ  нимъ  обращаться.  Ты  хо- 
чешь помешать  мн$  сделать  карьеру. 

И  Солейль  съ  страдальческимъ  видомъ  усЬлся  въ  угол. 
Взрывъ  общаго  см4ха  приветствовать  его  выходку. 

—  Дай  ему  четыре  франка, — сказалъ  Антуанъ  Лазарю:-* 
не  то  онъ  будетъ  видеть  въ  этомъ  предлогъ  не  работать. 

Лазарь,  нахмурясь,  открылъ  кошелекъ. 

—  Получай,  сколько  тебЪ  надо! — позвалъ  онъ  Солейля. 
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—  Неужели!  —  вскричалъ  тогь,  и  радость  удовлетвореннаго 
звелашя  осветила  его  лицо. 

Франсисъ  загЬмъ  разсказалъ  сотоварищамъ,  вавъ  онъ  по- 
жончилъ  съ  торговцемъ,  и  объяснилъ  мотивы  своего  поступка. 

—  Вы  понимаете, — сказалъ  онъ: — я  предпочитаю  получать 
заказы  непосредственно  отъ  знатоковъ  и  любителей  живописи. 
В-Ьдь  уставь  не  запрещаетъ  мнй  принимать  заказы,  не  правда  ли? 
— спросилъ  онъ  съ  ирошей  въ  голосЬ. 

—  Разумеется, — отвЪчалъ  Лазарь:  —  еслибы  вамъ  заказали 
расписать  потолки  въ  столовой  богача,  я  бы  вамъ  напомнилъ 
лараграфъ  5-й;  но  развЪ  заказчики  уже  толпятся  на  вашей 
.лФстницДО 

—  Н4тъ  еще, — отвЪчалъ  Франсисъ,  красная, — но  я  надеюсь 
записать  репйаЫв  къ  моей  „ЗимЪ"  и  „Весн$в. 

—  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,' — сказалъ  Антуанъ, — кажется,  княгиня 
«ам&рена  ихъ  вамъ  заказать.  Кстати, — продолжалъ  онъ,  пока- 
зывая Франсису  пастель: — вотъ  портротъ  этой  дамы.  Она  какъ-то 
мн4  дала  его,  чтобы  отделать  платье,  которое  немного  потер- 
лось. Эта  пастель  работы  одного  изъ  нашихъ  соотечественников^ 
который  попалъ  въ  Росаю  и  тамъ  сдЬлалъ  карьеру.  А  я  такъ 
яе  даль  бы  ему  вычистить  мою  палитру. 

—  Похожъ? — спросилъ  Франсисъ,  вглядываясь  въ  портрета. 

—  Надо  быть  справедливымъ, — отк&чалъ  Антуанъ: — это  до- 
едоинство  въ  немъ  есть.  ЧтЬ  вы  скажете? 

—  Ваша  ученица  очень  хорошенькая  женщина, — отв-Ьчалъ 
Франсисъ. — Надо  признаться,  что  въ  этихъ  аристократическихъ 
типахъ    есть  что-то  идеально-прельстительное. 

Въ  половин*  вечера  бабушка  вернулась  съ  работы.  Она  яви- 
лась въ  сопровожден^  стараго  солдата. 

—  Я  у  казармы  встретила  маркитанта,  —  сказала  она, — и 
пригласила  его,  чтобы  свести  съ  нимъ  счета. 

—  А,  служба! — вскричалъ  Антуанъ: — ну,  сколько  за  этотъ 
м$сяцъ  яы  вамъ  задолжали? 

—  Шесть десятъ-шесть  хлйбовъ, — сказалъ  Антуанъ: — это  со- 
ставить шестнадцать  франковъ  пятьдесятъ  сантимовъ.  И  знаете 
чтЪ,  служивый,  вашъ  хлйбъ  не  особенно-то  вкусенъ.  Въ  немъ 
есть  все,  чтЬ  хотите,  только  пшеницы  въ  немъ  не  найдешь. 

—  Ваша  правда,  —  отвйчалъ  солдата:  —  военная  пекарня 
скверно  исполняетъ  свое  дЬло.  Но  какъ-то  военный  министръ 
заходилъ  въ  хлебный  магазинъ  и  сказалъ:  „я  вамъ  рекомендую 
не  обворовывать  правительство,  которое  отечески  печется  о  сол- 
датахъ.  Я  желаю,    чтобы    ежедневно    къ  моему    столу  подавали 
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солдатшй  хлйбъ,  и  въ  первый  разъ,  вавъ  мн4  попадется  на 
зубы  какое-нибудь  несообразное  вещество,  какъ-то:  солона  ял 
чортъ  знаетъ  чтб,  я  отдамъ  васъ  подъ  судъ".  Говорятъ, — про- 
должалъ  солдата, — что  съ  гЬхъ  поръ  интендантство  присылает* 
намъ  отличный  крупитчатый  хл4бъ.  Но  это  мнй  все  равно:  я 
этотъ  хлйбъ  продаю,  а  себй  покупаю  въ  обыкновенной  булочной. 
Эти  слова,  которыя  обнаруживали  новую  черту  нищенской 
X," ,  жизни  я потребителей  воды9,  опечалили  Франсиса. 

—  Бакъ!  неужели  вы  до  этого  дошли?  —  спросилъ  онъ 
Антуана,  отведя  его  въ  сторону. 

—  До  чего? — спросилъ  тотъ. — Ахъ,  вы  это  говорите  о  солдат- 
скомъ  хл4бЫ  Но  съ  т4хъ  поръ,  какъ  этотъ  молодчина-военннй 
министръ  намылилъ  голову  интендантамъ,  хл&бъ  сталь  превос- 
ходный,   а    когда   онъ    плохъ,    его  меньше    съйдаютъ — вотъ  ■ 

ЭКОНОМ1Я. 

—  Это  грустно,—  сказалъ  Франсисъ. 

—  Напротивъ, — возраэилъ  Антуанъ, — наше  сухоядеше  на- 
поминаетъ  мнЬ  Телемское  Аббатство. 

к  •  .  —  Послушайте! — прервалъ  Франсисъ: — вогь  я  теперь  вашъ, 

г  а  вы   мн4  вчера  сказали:   „У  насъ    все    общее*.  Поделимся.— 

[  И  онъ    вынулъ   билетъ    въ  пятьсотъ  франковъ,  полученный  имъ 

?  отъ  Морена. 

—  Вы  меня  не  такъ  поняли,  —  возразилъ  съ  живостью 
Антуанъ. — Этими  словами  я  только   хогЬлъ  обозначить  то  брат- 

^•'  ство,  которое    между    нами   царить.    Еслибы    намъ  приходилось 

.•  очень    плохо,  я  бы  принялъ   отъ  васъ  некоторое  пожертвоваше, 

;•  поблагодаривъ  отъ  лица  всего  общества;  но  наши  обстоятельства 

теперь    сносны,    а  вамъ  и  самому    эти    деньги    нужны.  Теперь, 
когда  вы  покончили  съ  Мореномъ,  пройдетъ,  быть  можетъ,  не  мало 
[л.  времени,  пока  вы  что-либо  заработаете.  Съ  этой  суммой  вы  мо- 

г>  жете  быть  сами  себ4  господиномъ  ц*Ьлый  годъ,  а  годъ  серьезнаго 

труда  много  значить. 
;«  —  Годъ! — вскричалъ  Франсисъ. — Это  невозможно! 

—  Ну,  хоть  полъ-года,  такъ  какъ  вы  любите  роскошь,— 
сказалъ  Антуанъ,  улыбаясь. 

—  Ба! — вскричалъ  Франсисъ: — я  могу  себ*  позволить  неко- 
торую расточительность,  такъ  какъ  скоро  получу  заказъ,  за  кото- 
рый мнЪ  хорошо  заплатить — разумеется. 

~  На  вашемъ   м*стЬ, — сказалъ  Антуанъ, — еслибы  я  полу 
г;  чилъ  такой  заказъ,  я  не  сиЬшилъ  бы  его  исполнить. 

^  —  Но  мн-Ь  больше  дЬлать  нечего, 

^  —  Совершенствоваться. 


I 
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—  Вы  думаете? 

—  Я  въ  этомъ  убЪжденъ.  И  разъ  ужъ  я  взялся  дать  вамъ 
совЪтъ,  который  бы  способствовав  скорейшему  достижевш  ва- 
шей ц$ли,  я  вамъ  посоветую  переселиться  въ  другой  кварталъ 
шгь  того,  въ  хоторомъ  вы  живете.  Поселитесь  въ  сосЬдстй  съ 
нами:  вамъ  удобнее  будетъ  съ  нами  сообщаться,  а  главное,  вдЬсь 
вы  найдете  дешевую  квартиру  и  жизнь  будете  вести  болЪе  скром- 
ную. Но  главною  выгодою,  которую  вы  извлечете  изъ  вашего  пере- 
селен1я,  будетъ  то,  что  вы  не  будете  здЬсь  подвергаться  еже- 
дневнымъ  искушетямъ,  которыя  вамъ  ежеминутно  и  на  каждомъ 
шагу  попадаются  въ  томъ  блестящемъ  и  шумномъ  квартал*,  гдЬ 
вы  теперь  живете.  Зрелище  чужой  роскоши,  если  и  не  пробу- 
ждаетъ  завистливое  чувство,  то  все  же  д-Ьлаетъ  болЪе  печальнымъ 
сущесгвовате  полное  лишешй.  Обстановка  невольно  вл1яетъ  на 
человека.  Поселившись  здесь,  вы  будете  ограждены  отъ  нещпят- 
ныхъ  сравнетй.  Видя  людей,  которые  живутъ  ничего  не  д4лая, 
невольно  находишь  болЪе  грубыми  руки,  которыми  заработываешь 
«вой  хл4бъ. 

—  Я  объ  этомъ  подумаю, — отвйчадъ  Франсисъ. 

—  Думайте  теперь  же, — возразилъ  Антуанъ. 

Такъ  какъ  было  уже  очень  поздно,— Франсисъ  намеревался 
уходить.  На  прощанье  онъ  пожалъ  руки  своимъ  новымъ  това- 
рищакъ. 

—  Ей-Богу!— сказалъ  Лазарь,  когда  новый  членъ  общества 
«потребителей  воды"  вышелъ: — вотъ  малый,  который  мнЬ  очень 
маю  нравится.  Онъ  точно  накрахмаленный.  Надо  будетъ  его 
немного  смять. 

VI— Русская  княгиня. 

Дорогою  Франсисъ  старался  отдать  себЬ  отчетъ  въ  впечатлЪ- 
шяхъ  этого  вечера.  За  исключешемъ  Лазаря,  всЬ  относились  къ 
нему  съ  сердечностью,  но  въ  словахъ  и  манерахъ  этихъ  людей 
онъ  замЪтилъ  что-то  снисходительно-покровительственное.  Неви- 
димому, между  ними  царствовала  искренность  и  полная  свобода 
миЪшй;  однако  ему  показалось,  что  мнйшя  эти  высказывались 
съ  большою  осторожностью. 

Два  или  три  раза  въ  течете  этого  вечера  ему  представлялся 
случай  говорить  о  своихъ  картинахъ,  и  онъ  убедился,  что  на- 
сколько они  были  щедры  на  советы,  которые  ему  показались 
вообще  не  елишкомъ  основательными,  настолько  скупы  на  вы* 
ражете  сочувсгая. 


'1 


€66  ВЪСШИКЪ  ЕВРОПЫ. 


яВъ  конц^Ь  концовъ, — думалъ  Франсисъ, — я  не  вижу,  чтобв 
мастерская  общества  изобиловала  шэдёврами". 

Вспоминая  некоторый  обстоятельства  разговоровъ  съ  ними, 
Франсисъ  находилъ,  что  вообще  въ  ихъ  протесте  чувствуете» 
затаенная  горечь,  что  въ  ихъ  рЪчахъ  много  напыщенности,  а  вь 
кажущейся  простоте — напряженность  и  подделка. 

Люди,  которые  ихъ  не  знали,  легко  могли  подумать,  что  ее» 
они  возстаютъ  противъ  изв$стнаго  рода  произведет^  то  лишь 
потому,  что  сами  не  въ  состояши  произвести  ничего  подобный 
Когда  онъ  вернулся  домой,  консьержъ  передалъ  ему  письмо, 
которое  принесъ  въ  его  отсутсше  ливрейный  лакей. 

—  Л  знаю,  отъ  кого  это  письмо, — сказалъ  Франсисъ,  подни- 
маясь по  лестниц*  и  шагая  черезъ  дв4  ступеньки. 

Онъ  разорвалъ  конверта  и  искалъ  глазами  подпись,  но  подписи 
не  оказалось.  Это  была  записка,  въ  которой  княгиня  ***  предлагала 
ему  давать  ей  уроки.  Она  просила  его  известить  ее,  чтобы  ей  знать 
—  отпустить  ли  ей  учителя,  который  теперь  у  нея,  или  сохранить, 
его.  Франсисъ  почувствовалъ  себя  обманутымъ  въ  ожиданмх%~ 
Онъ  думалъ,  что  она  заказываете  ему  картину,  между  т-Ьмъ  кня- 
гиня ни  слова  не  упоминаетъ  даже  о  купленныхъ  ею.  Съ  одной 
стороны,  разсчеты  его  не  оправдались,  съ  другой — тонъ  письма 
укололъ  его  самолюб1е.  Это  было  даже  не  письмо,  а  просто  въ 
высшей  степени  вежливая  записка,  шесть  сгрокъ,  написанннхъ 
элегантнымъ,  бисернымъ  почеркомъ,  безъ  подписи,  деловая,  корот- 
кая записка. 

Я  ей  просто  ничего  не  отвечу, — съ  досадой  проворчал* 
Франсисъ,  комкая  записку.  Но  тотчасъ  же  разсудилъ,  что  это 
молчаше  было  бы  самымъ  дурнымъ  тономъ,  и  принялся  писать 
ответь,  при  чемъ  измаралъ  семь  или  восемь  листковъ,  начиная  и 
не  оканчивая.  Ему  хот&шсь,  чтобы  его  ответь  былъ  полон* 
сухого  достоинства.  Наконецъ,  онъ  нашелъ  форму  отказа,  кото- 
рою остался  доволенъ,  и  рйшилъ  завтра  же  отправить  письмо. 
Онъ  такъ  былъ  занять  своими  соображешями,  что  ему  не  пришел* 
въ  голову  лучпий  мотивъ,  который  онъ  могь  выставить  для  отказа: 
то — что  княгини  давалъ  уроки  Антуанъ,  его  другъ.  Эта  мысль 
пришла  ему  только  на  другой  день.  Онъ  написалъ  новое  письмо, 
уже  безъ  раздражительнаго  тона,  а  съ  отгЬнкомъ  сожал&т*. 
Въ  письме  не  было  ничего  определенна™,  но  онъ  постарался 
все-же  пробудить  некоторыми  его  оборотами  подоврЗвде  насчет* 
истинной  причины  отказа.  Съ  чувствомъ  собственнаго  достоинства 
онъ  отказывался,  но  вм*стЬ  давалъ  понять,  что  соглаае  его  по- 
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следовало  бы,   еслибъ  онъ  не  быль  оскорбленъ  небрежностью  въ 
отношение  его,  какъ  артиста. 

Франсисъ  подумалъ,  что  будетъ  приличнее  велеть  отнести 
это  письмо,  чЬыъ  посылать  на  почту.  Потомъ  ему  пришло  въ 
голову,  что  по  неотложному  д'Ьду  ему  придется  быть  близко  отъ 
квартиры  княгини,  и  что  онъ  можетъ  лично  мимоходомъ  забро- 
сить письмо  въ  еа  отель.  Онъ  оделся,  и  такъ  какъ  погода  была 
прекрасная,  немного  принарядился.  Когда  онъ  вышель  на  улицу, 
погода  переменилась.  Франсисъ  взялъ  карету  съ  извозчичьей  биржи. 
Когда  онъ  отдавалъ  письмо  швейцару  дома,  въ  которомъ  жила 
княгиня,  она  вышла  садиться  въ  карету.  Замйгивъ  ее  и  сей- 
часъ  же  узнавъ  по  портрету,  Франсисъ  громко  сказалъ: 

—  Это  письмо  отъ  Франсиса  Бершё. — Княгиня,  которая  могла 
отлично  слышать  эти  слова,  не  останавливаясь,  прошла  въ  карету, 
и  черезъ  минуту  экипажъ  отъЪхалъ  отъ  подъ&да.  Франсисъ 
остался  раздосадованный,  недовольный  самимъ  собой.  Самолю&е 
его  было  уязвлено.  Его  попытка  не  увенчалась  успЪхомъ.  Ему 
пришлось  отступить.  Вернувшись  домой,  онъ  засёлъ  еа  работу, 
но  дЬло  не  шло  на  ладъ.  Когда  онъ  уже  собирался  кинуть  кисть 
и  выйти  на  улицу,  вошелъ  Антуанъ,  и  на  этотъ  разъ,  противъ 
воли,  приходъ  прштеля  быль  ему  нещнятенъ. 

—  Я  пришедъ  известить  васъ, — сказалъ  „ потребитель  воды*, 
что  отыскалъ  для  васъ  въ  улице  27о1геЛ)ате  йез  СЬатрз  мастер- 
скую, вдвое  больше  вашей  и  на  половину  дешевле.  Изъ  окна 
хороппй  видъ,  и  вы  будете  въ  десяти  минутахъ  ходьбы  отъ  насъ. 
Череэъ  неделю  мастерская  будетъ  свободна.  Я  оставилъ  ее  за 
собою  и  даль  задатокъ. 

—  Вы  поспешили!  —  съ  живостью  сказалъ  Франсисъ: — я  не 
знаю  этой  мастерской;  она  можетъ  мне  не  понравиться. 

—  Все  мастереш  похожи  одна  на  другую, — возразилъ  Ан- 
туанъ спокойно, — лишь  бы  работа  шла  на  ладъ. 

—  Очень  высоко, — сказалъ  Франсисъ. 

—  Я  вамъ  не  говорилъ,  въ  которомъ  этаже,  —  отйчалъ 
съ  улыбкой  Антуанъ. — Мастерская  помещается  внизу. 

—  Ну,  такъ  будетъ  слишкомъ  сыро. 

—  Ахъ,  мой  другъ,  —  возразилъ  Антуанъ: — скажите  лучше 
просто,  что  вы  не  хотите  жить  по  соседству  съ  нами. 

—  Я  этого  не  говорю, — съ  нйкоторымь  нетерпетемъ  отвечалъ 
Франсисъ. — Я  просто  привыкъ  къ  своей  квартире,  къ  этой  части 
города. 

—  После  вчерашняго  дня  вамъ  надо  постараться  отвыкнуть 
отъ  н4которыхъ  привычекъ. 
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—  Ахъ,  мой  другъ, — сказалъ  Франсисъ, — я  начинаю  находить 
отчасти  тиранническимъ  общество,  которое  запрещаегь  своимъ  чле- 
намъ  жить,  гд4  имъ  нравится.  Впрочемъ,  въ  вашемъ  устав*  ни- 
чего не  скавано  на  этотъ  счета. 

—  Не  сказано, — согласился  Антуанъ:— но  это  все  равно. 

—  Кавъ  вы  это  находите?— спросилъ  Франсисъ,  желая  пе- 
ревести разговоръ  на  другой  предмета  и  утопывая  на  картину, 
которую  онъ  писалъ. 

—  А! — воскликнулъ  Антуанъ: — аллегорическое  ивображевк 
п Осени* !  Вы  уже  получили  заказъ  княгини? 

—  ВДтъ, — отвЪчалъ  Франсисъ, — княгиня  мн*Ь  писала,  но  ие 
о  заказ*.  Поднимите  одну  ивъ  этихъ  бумажекъ,  чтЬ  валяются  на 
полу,  и  вы  узнаете,  въ  чемъ  дйло. 

—  А! — съ  нЪкоторымъ  волнетемъ  зам&тилъ  Антуанъ,  про- 
б&жавъ  поднятый  листокъ: — княгиня  предлагаетъ  вамъ  давать  ей 
уроки...  Я,  значить,  овазалъ  вамъ  товарищескую  услугу,  сообщи* 
ей  вапгъ  адресъ. 

—  Но  вы  видите,  чтЬ  я  ей  отвЪчалъ?  —  сказалъ  Франсисъ. 

—  Письмо  еще  здЗюь;  значить,  вы  еще  ей  не  ответили. 

—  Это  только  черняки, — отв&чалъ  Франсисъ. 

—  Еакъ!  вамъ  понадобилось  столько  черняковъ,  чтобы  ска- 
зать „нЬтъ*? — спросилъ  Антуанъ,  пристально  всматриваясь  въ  сво- 
его сочлена. 

—  Но, — сказалъ  Франсисъ,  опуская  глаза: — мой  отказъ  уже 
въ  рукахъ  княгини.  Вы  можете  быть  спокойны. 

Антуанъ  ушелъ  мен&е  спокойннмъ,  чймъ  хотЬлъ  показать. 
Молодые  люди  чувствовали,  что  что-то  порвалось  въ  ихъ  недав- 
ней дружб*.  Франсисъ  въ  течете  двухъ-трехъ  дней  не  видФлся 
съ  „ потребителями  водыа,итакъ  какъ  и  изънихъ  никто  не  ва- 
ходилъ  къ  нему,  то  это  взаимное  отдалеше  было  причиной  появ- 
лешя  холодности  съ  об$ихъ  сторонъ. 

„  Антуанъ,  повидимому,  на  меня  дуется, — думадъ  Франсисъ: 
— а  между  тЬмъ  я  поступилъ  съ  нимъ  по-товарищески,  отказавшись 
оть  урока8 .  Наконецъ,  онъ  получилъ  записку,  подписанную  Лаза- 
ремъ.  Это  было  оффищальное  пригдашеше  пожаловать  на  чрез- 
вычайное собрате  общества.  Франсисъ  встретился  въ  тотъ  день 
съ  однимъ  старымъ  щпятелемъ,  об&далъ  съ  нимъ  и  явился  до- 
вольно поздно  къ  „  потребителя  мъ  воды". 

—  Мы  васъ  ждали,  чтобы  начать  засЬдаше,  —  сказалъ  ему 
превидевть.  — Наши  оффищальныя  собрашя  очень  р$дки;  т4иъ 
желательнее  аккуратность  членовъ. 
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—  Меня  задержалъ  одинъ  изъ  моихъ  друзей, — сказалъ  въ 
взвинете  Франсисъ; — при  томъ  я  такъ  далеко  живу. 

—  Ваши  друзья  вс*  здйсь  и  пришли  раньше  васъ,— возра- 
вилъ  Лазарь:  —  следовательно  никто  не  могъ  васъ  задержать. 
Что  касается  до  отдаленности  вашего  м$ста  жительства,  то  именно 
этоть  вопросъ  подлежитъ  обсуждешю  настоящаго  собрата,  на 
которое  мы  звали  васъ.  Антуанъ,  секретарь  нашего  общества, 
прочтетъ  статью,  которою  онъ  предполагаетъ  дополнить  нашъ 
уставь.  Вотъ  эта  статья:  „Въ  виду  того,  что  товарищеское  обще- 
те  между  членами  сосгавляеть  основу  общества  и  желательно 
было  бы  возможно  чаще  собираться  и  видеться  другъ  съ  другомъ, 
чего  легче  всего  достичь,  если  жительство  каждаго  будетъ  воз- 
можно ближе  къ  центру,  всякШ  изъ  потребителей  воды  долженъ 
жить  въ  той  части  города,  гд*  живетъ  президентъ  общества0. 

—  Но  если  президентъ  будетъ  постоянно  менять  квартиру? — 
сказалъ  Франсисъ. 

—  Это  возражеше  предвидено, — отвЪчалъ  Лазарь: — такъ  какъ 
квартира  моя  не  дорога,  и  я  ею  доволенъ,  то  я  и  заключилъ 
контракта  на  нисколько  л&гъ. 

Предложеше  было  пущено  на  голоса.  ВсЬ  „потребители  воды* 
подняли  руки,  8а  исключешемъ  Франсиса.  Предложеше  было 
принято  вс&ми.  Одинъ  голосъ  только  былъ  противъ. 

По  окончанш  засЬдашя  Франсисъ  довольно  холодно  разстался 
съ  сочленами. 

—  А  что  вашъ  заказъ? — спросилъ  его  Антуанъ,  провожая. 

—  Я  еще  его  не  получилъ, — отв&чалъ  Франсисъ, — и  весьма 
жал&ю  объ  этомъ.  Богда  вы  увидите  княгиню,  будьте  столь  добры — 
разспросите  о  ея  намЪрешяхъ  на  этоть  счетъ. 

—  Я  самъ  жду,  когда  она  пригласить  меня  опять  давать 
ей  уроки,  а  пока  еще  не  вижусь  съ  ней,  —  отвЪчалъ  Антуанъ. 

Черезъ  дв4  недели  поел!  этого  вечера  и  ровно  м&сяцъ  спустя 
постЬ  того,  какъ  уроки  были  прерваны,  Антуанъ  получилъ  весьма 
вежливую  записку,  но  съ  окончательнымъ  отказомъ.  При  семъ 
прилагалась  уплата  за  12  уроковъ.  Такъ  какъ  это  случилось 
въ  отсутствие  Антуана,  бабушка,  считая  деньги  платою  за  трудъ, 
истратила  несколько  франковъ.  Въ  это  утро  Антуанъ  зашелъ  къ 
Франсису,  чтобы  взять  у  него  какую-то  гравюру.  Франсисъ  собирался 
идти  куда-то  и  былъ  одЪтъ  съ  большою  изысканностью.  Пара 
(Йлыхъ  перчатокъ  лежала  на  стул*.  Прежде  ч4мъ  Антуанъ  ска* 
валъ  слово,  его  обоняше  было  поражено  тонкимъ  ароматомъ  ро- 
зовой эссенщи. 

—  Не  побывали  ли    вы  въ  Константинополе,  за  время,  чтй 
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мы  съ  вами  не  видались?  —  спросилъ  Антуанъ.  Приблизившись 
къ  пр1ятелю,  онъ  убедился,  что  благоухаше  исходило  оть  его 
одежды. — Запахъ  изобличаетъ  полученный  заказъ, — сказать  „по- 
требитель водыв. 

—  Это  в4рно,— отвЪчалъ  Франсисъ: — я  получилъ  припа- 
шете... 

—  А!— прервалъ  Антуанъ: — знаю;  это  княгиня  предлагаетъ 
вамъ  вновь  давать  ей  уроки? 

—  Завтра,— пробормоталъ  Франсисъ. 

Вернувшись  къ  себ4,  Антуанъ  нашелъ  благодарственное  писыю 
княгини.  Онъ  побл*дн4лъ,  когда  ему  показали  деньги,  и  пришелъ 
въ  совершенное  отчаяше,  узнавъ,  что  уже  значительная  часть 
денегъ  истрачена. 

—  Необходимо  сейчасъ  же  вернуть  эти  деньги,  —  сказал 
Лазарь,  находивпийся  въ  эту  минуту  у  Антуана: — и  дать  понять 
этой  госпож*,  что  артисгь  не  слуга,  которому,  разсчитывая  его, 
даютъ  впередъ  за  мйсяцъ.  Хотя  это  и  противъ  устава,  но  будь 
въ  кассЬ  деньги,  я  бы  тебЬ  ихъ  далъ;  къ  сожалЪнш,  въ  кассЬ 
пусто. 

—  Сегодня  первое  ноября;  Оливье  и  Леонъ  получать  жа- 
лованье— мы  у  нихъ  возьмемъ  взаймы. 

—  Къ  сожалЪтю, — возразила  Лазарь: — сегодня  день  непри- 
сутственный. Вашимъ  друзьямъ  заплатить  только  завтра,  а  мо- 
жетъ  быть  и  еще  отложагь;  а  между  тЬмъ  необходимо,  чтобы 
эти    деньги    сегодня    же    вечеромъ    были   доставлены     княгини. 

—  Чтб  бы  намъ  такое  продать? — задумчиво  произнесъ  Ан- 
туанъ. Вдругъ  взглядъ  его  упалъ  на  Солейля,  который  сладо- 
страстно грЪлся,  приложивъ  руки  къ  труб*  печки,  распростра- 
нявшей мягкое  тепло  въ  мастерской. 

—  Отойди, — сказалъ  Антуанъ,  нарушая  блаженство  друга,  к 
онъ  оборвалъ  клещами  проволоки,  которыми  была  прикреплена 
труба  къ  стЬн'Ь. 

—  Зачймъ  же  ты  портишь  печку?  —  вскричалъ  Солейл:  — 
съ  тЬхъ  поръ  какъ  ее  затопили,  она  дййствуетъ  прекрасно! 

—  Помоги  мн*  ее  потушить, — возразилъ  Антуанъ,  вытаски- 
вая полуобгор&гая  полынья  и  обмакивая  ихъ  въ  ведро  съ  водою, 
которое  ему  принесъ  брать. 

—  Чтб  ты  делаешь?  ЗачЪмъ  тушишь  огонь?  —  кричалъ  Со- 
лейль. 

—  Нельзя  же  продать  затопленную  печку. 

—  Не  особенно  много  за  нее  дадутъ, — сказалъ  Лазарь,  по- 
нявши намЬреше  Антуана,  и  съ  этими  словами  онъ  исчезъ. 
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—  Оеъ  пошелъ  продавать  печку! —  горестно  вскрнчалъ  Со- 
лейль,  сложивъ  руки. 

—  Если  ты  позволишь, — отв&чалъ  Антуанъ: — а  не  то  и  безъ 
твоего  позволетя. 

Лаварь  вернулся  съ  торговцемъ  ломанаго  жел$ва,  который 
долго  торговался,  прежде  ч4мъ  предложить  половину  той  ц*ны, 
которую  стоила  печка. 

—  Не  долго  же  ее  топили!  —  бормоталъ  печально  Солейль, 
въ  то  время  какъ  купивши  выносилъ  свою  покупку. 

Два  часа  спустя,  княгиня  получила  деньги  съ  запиской, 
исполненной  чувства  собственнаго  достоинства,  а  вечеромъ,  вер* 
нувшись  къ  себ&,  Франсисъ  нашелъ  вложенный  въ  замочную 
скважину  клочокъ  бумаги  съ  следующими  словами: 

„Им&емъ  честь  иввЬстить  васъ,  что  вы  исключены  изъ  числа 
членовъ  общества.  Президента  общества  П.  В.*. 

—  Что-жъ, — сказалъ  онъ  философски: — я  желаю  имъ  вся- 
каго  успеха,  но  предпочитаю  идти  свободно  своею  дорогою,  чЗшъ 
добровольно  вогнать  себя  въ  чужую  колею.  Мы  увидимъ  послЪ, 
кто  изъ  насъ  первый  придетъ  къ  цйли.  Пятый  параграфъ  ихъ 
устава  просто  смйшонъ,  н  пытаться  сделать  артистическую  карьеру, 
повинуясь  ему — все  равно,  что  попробовать  плавать  съ  камнемъ 
ва  ше&. 

ЧтЬ  сталось  съ  Франсисомъ  посл4  того,  когда  онъ  покончилъ  съ 
я потребителями  воды0?  Конечно,  то,  чтб  ему  было  написано  на  роду. 
Изъ  него  вышелъ  посредственный  художникъ,  добрый  малый,  безъ 
всякихъ  претенз1й,  а  съ  годами  и  страсти  въ  немъ  улеглись. 
Онъ  понялъ,  что  его  уснЬхъ  обусловленъ  ложнымъ  ввусомъ  толпы, 
и  пользовался  этимъ,  какъ  воспользовался  бы  всяшй,  самый 
честный  челов&къ,  ошибкой,  которая  въ  конце  концовъ,  казалось 
ему,  никому  не  вредить. 

А.  & 
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ЧАСТЬ  ПЕРВАЯ. 

I. 

Эйзенахъ  съ  Вартбургсвимъ  замкомъ,  Вейиаръ  и  1ена — соеди- 
нены железными  дорогами  и  столь  сближены,  что  въ  одинъ  день 
можно  побывать  во  всЬхъ  этихъ  местахъ.  Интереснейшее  и» 
нихъ,  безъ  сомнешя,  Веймаръ,  н&мецкш  Аеины,  уютное  гнездо 
н4мецкаго  поэтвческаго  „ренесанса" ,  городокъ  тихи,  мало  оживлен- 
ный, СПЛОТИВШ1ЙСЯ  вовругъ  веливо-герцогсваго  з&мка.  Зимой 
примыкаегь  въ  излучистой  р6чке  Ильму  и  въ  безконечвому  ва 
обоихъ  берегахъ,  по  ту  и  другую  сторону  течетя,  гЬнистоку 
нарву.  Флора  этого  парва — самая  неизысванная:  преобладать 
простые,  скоро  роступце,  но  рыхлые  и  недолговечные  тополи.  Въ 
этой  гущ%  зелени  утопаетъ  крошечный  садовый  домивъ  Гйе 
(ОайепЬаиз)  по  ту  сторону  Ильма,  въ  которомъ  Гёте  прожить 
съ  1776  г.  по  1782  годъ,  работая  днемъ  въ  герцогской  бяб- 
лютеке,  часто  бывая  у  г-жи  Штейнъ,  жившей  въ  двухъ  ша- 
гахъ  отъ  библиотеки.  После  итальянской  поездки  Гёте,  авгусгЬйшй 
другъ  его  Карлъ- Августе  подарвлъ  поэту  и  бывшему  своему  ми- 
нистру ту  каменную,  обширную,  но  неуклюжую  громадину,  где 
Гвте  прожидъ  39  летъ — до  своей  смерти.  Сюда  стекались  со 
всЬхъ  сторонъ  земного  шара  поэты,  ученые,  государственные  люди 
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и   артисты    на   поклонете  въ  гешальному   и    всезнающему,  не 
перестающему  работать  старику.  Невзрачный  снаружи,  мещански 
по  своему  виду  домъ  открыть   для  публики  только  съ  1885  г., 
когда,  по  смерти  внука  Гете,  Вальтера,  по  духовному  его  завеща- 
ние домъ  этотъ  вместе  со  всеми  богатыми  коллекщями  деда  его 
сделался   общественною    собственностью,  народнымъ  Гётевскимъ 
музеемъ.  Внутри  домъ  весьма  помФстителенъ  и  весь  устроёнъ  па 
вкусу  Гбте-классика,  Гете  ге1оиг  <ГШИе,  совсЬмъ  уже  опредЬ- 
лившагося    и   значительно    съувившагося  въ  сравнен»  съ  т*мъ, 
какимъ  онъ  быль  въ  первой  молодости,  когда  онъ  начиналъ  свою 
литературную  деятельность  (1773)  восторженною  статьею  о  страс- 
бургскомъ  соборе  и  въ  подражаше  Шекспиру  сочинялъ   „Геца". 
Въ  1811  году  Сюльпищю  Буасерэ,  замышлявшему  возстановлеше 
и  довершеше  кбльнскаго  собора,  только  после  большихъ  усилий 
и  при   величайшей   настойчивости   удалось  одолеть  равнодуппе 
охладевшаго    къ   готике  Гете  и  заинтересовать  его  кельнскимъ 
соборомъ  по  первоначальному  его  плану  1).  Буасере  отметилъ  черту 
гораздо  бЬлыпаго  сродства  Гете  съ  античнымъ  римскимъ  стилемъ^ 
нежели  съ  греческимъ,  точно  какъ  бы  Гёте  жилъ  еще  при  импе- 
раторе Адр1ане.  Все  римское  его  привлекаетъ  невольно;  это  ве- 
ликое умете,  этотъ  порядокъ  во  вебхъ  вещахъ — вполне  ему  па 
душе,    но   греческое  подходить   къ  нему  въ  меньшей    степени. 
Къ  Шекспиру   Гёте  до  конца  жизни  питалъ  благоговеше.  Извле- 
каемъ  изъ  равговоровъ  съ  Эккерманомъ  следуюпця  слова  Гёте  *). 
.Могу  ли  я  ставить  себя  на  ряду  съ  Шекспиромъ!  чтЬ  о  немъ 
ни  говорить,  все  будетъ  недостаточно.  Я  кружился  (Ьегит§е4ирЙ;) 
вовругъ  него  въ  „Вильгельме  МейсгерЬ" ,  но  вышло  немногое.  По 
одной  только  въ  годъ  его  пьесе  полезно  проштудировать  творческому 
уму,  больше  же  ему  не  подъ  силу.  Я  хорошо  сдёлалъ,  отделавшись 
отъ  Шекспира  ,Гёцемъа  и  „Эгмонтомъ".  Хорошо  поступилъ  Бай- 
ронъ,  идя  своею  собственною  дорогою.  Сколько  же  отъ  Шекспира 
погибло  талантливыхъ  немцевъ, — отъ  него  и  отъ  Кальдерона!  Шекс- 
пиръ  не  былъ  театральный    драматурга,  онъ  никогда  не  думалъ 
о   сцене*,    весь  видимый  шарь   земной  былъ  для  него  слишкомъ 
тЬсенъ.  Прочтите  „Троила  и  Крессиду",  и  вы  удивитесь,  какъ  свое- 
образно пользуется  онъ  Илиадой*.  Преклоняясь  передъ  Шекспи- 
ромъ, Гёте  ему  неподражалъ;  онъ  былъ  величайппй  мастеръ  въ 
искусстве  самоограничешя  съ  целью  темь  большей  производитель- 
ности. Были  у  него,  въ  перюдъ  общетя  его  съ  Шиллеромъ,  свои  бо- 
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жества,  но  во  всякомъ  случай  не  романтически.  Показывая  Ламотгъ 
Фуке  кусокъ  мраморной  облицовки  дедьфШскаго  храма,  онъ  про- 
изнесъ  *):  9воть  чтЬ  я  нын4  чту  какъ  мощи  (<1а88  вш<1  поп 
80  тете  Ве^шеп)". 

Этотъ  классически  духъ  и  это  намеренное  самоограничете 
сказываются  во  всей  домашней  обстановки  Гбтева  жилища,  гд4 
бездна  предметовъ,  интересныхъ  для  ума  и  прхятныхъ  для  вкуса, 
но  мало  отвЪчающихъ  требовашямъ  современнаго  комфорта. 
Чрезвычайно  простая,  но  геометрически  красивая  л-Ьстница  безь 
перилъ,  съ  первой  площадки  ведетъ  въ  жилыя  и  рабочш  ком- 
натки, а  съ  второй — въ  щнемные,  бол&е  нарядные  покои.  Два  ра- 
боч1е  кабинета  и  крошечная  спальня  съ  окнами  на  садъ  пора- 
жаютъ  своею  скромностью  и  простотою.  Они  загромождены  сто- 
лами и  шкафами  съ  книгами  и  коллешцями.  „Въ  этяхъ  двух* 
комнатахъ  и  спальне, — говорилъ  въ  1827  г.  Г&ге  Эккерману  *),— I 
провелъ  всю  прошлую  зиму...  не  заходя  въ  друпя*.  „Всмотритесь 
кругомъ, — говорилъ  онъ  въ  1831г.8), — въ  моемъ  кабинет*  нЬтъ 
ни  одной  софы.  Сижу  на  деревянномъ  креслЪ,  и  только  недавно 
устроилъ  я  себЬ  родъ  опоры  для  головы.  Комфортабельная  ие- 
бель  служить  помехою  мышленш,  приводить  меня  въ  состояше 
пргятнаго  бездМствгя.  Красивый  комнаты  и  роскошная  мебель 
годны  для  людей  совсЪмъ  немыслящихъи.  Столь  яке  проста  въ 
верхнемъ  этаж4  столовая  съ  дверьми  въ  садъ;  зато  убраны 
изящно  покои  пр1емные  верхняго  этажа,  и  ст&ны  ихъ  густо  увЬ- 
шены  драгоценными  произведениями  и  остатками  древняго  и  но- 
в*йшаго  искусства,  приведенными  изъ  Италш,  купленными  и  под- 
несенными въ  даръ  отъ  почитателей.  Особенно  остались  въ  моей 
памяти  большой  прекрасно  написанный  портрета  какого-то  гер- 
цога урбинскаго,  итальянской  школы,  и  античная  голова  Медузы— 
даръ  короля  баварскаго  Людвига  1-го.  Въ  главной  пр1еняой 
светло-желтое  фортепиано  напоминаетъ  игравшую  на  немъ  часто 
для  старика  шанистку  г-жу  Шимановскую.  Что  касается  до  живо- 
писи, то  численно  преобладающи  въ  ней  родъ — портреты  дру- 
зей, знакомыхъ  (въ  томъ  числ*  г-жи  Шопенгауэръ),  сотруднв- 
ковъ,  семейства.  Много  разъ  воспроизведены  довольно  вульгар- 
ный черты  маленькой,  живой  и  бойкой  мЪщаночки,  которую  ва- 
1м$шники  прозвали  Уи1р1а,  и  съ  которою  Гёте  прожилъ  30  лЬп. 
„Языкомъ  и  нравами  она  была  настоящая  тюрингенка,—  говорил 
-о  ней  старикъ  Гёте  еще  при  ея  жизни; — она  усерднЪйше  исши- 
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шла  главную  свою  задачу — ухаживать  ва  отцомъ  своихъ  детей  и 
услаждать  ему  физическую  жизнь.  Во  всемъ  остальномъ  она 
своенравна  и  никого  не  слушается.  Зато  я  ее  и  люблю,  что  она 
ни  въ  чемъ  не  отступилась  отъ  своего  существа,  осталась  тЬмъ, 
ч4мъ  была*  1).  Румяный,  рыжеволосый,  см^юпцйся,  не  то  буршъ, 
не  то  Джонъ  Буль  въ  молодости  и  какимъ  его  рисуютъ  въ  кар- 
рикатурахъ,  изображаешь  собою  сына  Гёте,  Августа.  Внукъ  отъ 
этого  сына  и  Оттилш  фонъ-Погвицъ,  Вальтеръ  Гёте,  не  ингЬетъ 
ни  одной  черты,  которая  бы  напоминала  отца  его  или  д4да: 
черноволосый,  узколицый,  съ  вытянувшимся  подбородкомъ,  со 
скучающимъ  и  соннымъ  выражетемъ  лица.  Изъ  портретовъ  са- 
мого Гёте  наибольшее  число  относится  къ  годамъ  поздней  ста- 
рости и  соответствуете  юпитеровскому  типу,  съ  которымъ  въ 
нашемъ  воображеши  соединено  обыкновенно  само  представлеше 
о  Гёте.  Но  известно,  что  въ  цветущей  молодости  своей,  напр. 
во  время  итальянскаго  путешествия,  Гёте  изображалъ  собою  ско- 
рее Аполлона.  Такимъ  является  онъ  на  портрете  кисти  Тиш- 
бейна  въ  Шеделевскомъ  музее  во  Франкфурте  (въ  бйломъ  плаще, 
лежапцй  на  камне  среди  развалинъ  римской  Бампаньи);  такимъ 
въ  особенности  является  онъ  въ  бюст*,  изваянномъ  изъ  мрамора 
въ  1788  г.  художникомъ  Триппелемъ.  Бюсгь  этотъ — совершенство; 
когда  художникъ  задумалъ  другой  бюстъ  съ  того  же  лица,  вышла 
полнейшая  неудача  —  оба  изображен1я  совсЬмъ  не  схожи.  Оба 
бюста  хранятся  въ  великогерцогской  библштеке,  съ  которой  я 
бы  сов&говалъ  посЬтителямъ  Веймара  начинать  ивучеше  остат- 
ковъ  великой  литературной  эпохи. 

Въ  1562  г.  возле  большого  стараго  дворца  выстроенъ  былъ 
малый,  во  фраецузскомъ  стиле  „возрождетя"  по  образцу  Шати- 
лшнскаго  замка;  потомъ  его  обратили  въ  книгохранилище.  За- 
ведуя книгохранилищемъ,  Гёте-министръ  перед'Ьлалъ  его,  про- 
билъ  потолки,  образовалъ  рядъ  залъ  въ  два  свита.  Здесь  про- 
исходило представлеше  „Ифигенш  въ  Тавриде а,  въкоторомъ  уча- 
ствовали Гёте,  какъ  Орестъ,  герцогъ  Карлъ-Августъ,  какъ  Пи- 
ладъ.  Въ  особомъ  шкафу  хранятся:  монашеская  ряса  Лютера, 
простреленный  лосиный  кафтанъ,  снятый  съ  мертваго  Густава- 
Адольфа,  придворный  мундиръ  Гёте  съ  золотыми  пуговицами. 
На  сгЬвахъ  и  въ  нвшахъ  вся  литературная  великая  эпоха  уве- 
ковечена въ  мраморе  и  полотне,  въ  изображешяхъ  ея  деятелей; 
кроме  Триппелевскихъ,  имеется  дивный  юпитеровскШ  бюстъ  Гёте 
резца  Давида  д'Анже.    Наконецъ,    библютева  обладаетъ  безцЬн- 


1808  г.,  В.  VIII,  №  1497. 


^*5йГ?' 


1 


676 


ВЪСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 


С":  • 

^: ' 


нЭДшимъ  предметомъ — ймъ  изъ  н-Ьсколькихъ  Даннекеровскихъ 
бюстовъ  Шиллера,  который  оигЬченъ  художникомъ  числомъ  1805  I 
былъ  сд'Ьланъ  за  два  месяца  до  смерти  поэта.  Это  произведете— 
верхъ  красоты  патологической;  последняя  фиксирована  яркимъ 
пламенемъ  вспышки  погасающаго  светоча.  Тело  изможденная), 
почти-что  покойника — одна  кожа  да  кости,  но  на  захудалой  мра- 
морной щеке  угадываешь  чахоточный  румянецъ  и  во  всЬхъ  чер- 
тахъ  просв^чиваетъ  еще  гордая,  неунывающая  и  порывиста! 
душа  великаго  идеалиста.  Чтобы  достигнуть  полной  эстетической 
оценки  этого  произведешя,  надобно  его  сопоставить  съ  друлпгь 
совеЪмъ  уже  не-эстетическимъ,  но  реальнМшимъ  предметомъ— съ 
посмертною  гипсовою  маскою,  снятою  съ  преставившагося  Шил- 
лера. Она  хранится  въ  бывшемъ  дом1!  Шиллера  на  Ьшвеп — ный 
8сЬШег8(гавзе,  бливь  Гбтева  дома  и  близь  театра.  Домъ  этотъ, 
узеныйй,  тесноватый,  но  въ  три  этажа,  былъ  Шиллеромъ  вуп- 
ленъ  въ  1802  г.  за  2.000  талеровъ;  ныне*  онъ  общественный  н 
обращенъ  въ  ЩиллеровскШ  музей.  Весь  домъ  занималъ  Шиллеръ 
самъ;  внизу  онъ  работалъ;  верхн1е  три  маленькие  покоя  был 
жилые;  спальня  Шиллера  обреталась  тутъ  же,  въ  помЪщенш  въ 
роде  мансарды.  Подъ  конецъ  жизни  Шиллеръ  не  терпеть  на- 
стоящая) недостатка,  но  былъ  стЬснент,  въ  средствахъ  существо* 
вашя;  тысячу  талеровъ  жалованья  получалъ  онъ  отъ  герцога  и 
им4лъ  обещавге  на  такую  же  сумму,  въ  случае,  еслибы  бол&шь 
помешала  работать,  чемъ  онъ,  однако,  никогда  не  воспользо- 
вался *).  Остальныя  средства  заработывалъ  онъ  перомъ;  а  таи 
какъ  для  сведешя  концовъ  съ  концами  онъ  долженъ  былъ  ставить 
по  две  пьесы  въ  годъ,  то  онъ  и  работалъ  до  истощешя  силъ,  въ 
особенности  по  ночамъ.  Домашняя  обстановка  его  жилья,  чи- 
стенькая, приличная,  им4етъ  всЬ  черты  того  средне-мещанскаго 
типа  жизни,  который  отличается  тЬмъ,  что  ни  мал-Ьйппй  обрЬ- 
зокъ  не  пропадаетъ  и  накопляются  годами  дешевеньгая  без- 
делицы и  разные  сувенирчики.  Зато  спальня  поражаетъ  наготою; 
простой  человекъ  не  решился  бы  ныне  довольствоваться  низень- 
кою, узкою  кроватью,  на  которой  испустилъ  духъ  поэтъ,  а  ва 
лице  его  тогда  отразилось  застывшее  выражеше  несказанно! 
душевной  горечи  и  глубокой  скорби  съ  долею  какого-то  велича- 
ваго  презрЪшя.  Вспоминаются  невольно  сохранившаяся  подроб- 
ности о  томъ,  чтй  последовало  за  этимъ  моментомъ.  Не  было 
на-лицо  близкихъ  людей  или  родныхъ,  которые  бы  занялась  по- 
хоронами; жена  Шиллера,  Шарлотта,    лежала    тяжко  больная  я 
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почти  не  сознавала,  чтЬ  кругомъ  ея  происходило.  Похороны 
справляло  приходское  начальство.  По  местному  обычаю  похорон- 
ную службу  отправляли  за  малое  вознаграждеше  ремесленные 
цехи  по  очереди,  организованные  въ  церковный  братства.  На 
очереди  при  похоронахъ  Шиллера  былъ  цехъ  портныхъ.  Хоро- 
нили его  по-полуночи,  безъ  музыки  и  ггЬшя.  Знакомые  и  почи- 
татели поэта  устранили,  однако,  портныхъ  и  на  своихъ  рукахъ 
донесли  гробь  въ  ночь  съ  11-го  на  12-е  мая  1805  г.  до  Но? 
ши1  бапшопзйгсЬе  св.  1акова  на  кладбище.  И  церковь,  и  клад- 
бище— внутри  самаго  города;  ныиЬ  ни  въ  склепЪ  церковномъ,  ни 
на  погости,  никого  не  хоронять,  но  еще  въ  1816  г.  на  этомъ 
погости  похоронена  жена  Гёте.  Гробъ  былъ  простой,  безъ  вся- 
кой бляхи  и  надписи.  Его  опустили  на  веревкахъ  въ  подземелье 
подъ  церковью,  гд*Ь  обреталось  десятка  два  такихъ  же  гробовъ. 
Ихъ  прибыло  еще  много,  пока  не  послйдовалъ  приказъ  Карла- 
Августа  о  перенесены  останковъ  поэта  въ  бол$е  достойное  место. 
Когда  при  исполнены  приказа  открыть  былъ  церковный  склепъ, 
на  днЬ  котораго  долженъ  былъ  находиться  Шиллеровъ  гробъ, 
то  его  уже  нельзя  было  отличить  въ  громад*  другихъ,  въ  не- 
сколько этажей  гробовъ,  уже  прогнившихъ  отъ  сырости  и  раз- 
сыпавшихся  отъ  малййшаго  ихъ  передввжетя.  Розыскомъ  руко- 
водить местный  бургомистръ  Швабъ,  который  самъ  некогда  былъ 
въ  числи  несшихъ  гробъ  и  опускавшихъ  его  въ  подземелье.  Ра- 
ботали до  поздней  ночи  и  вытащили  23  черепа.  Эти  черепа 
перенесены  были  на  квартиру  къ  бургомистру,  ивъ  нихъ  выбранъ 
одинъ,  наиболее  подходящи  по  форм-Ь  и  размЪрамъ  къ  маск&, 
снятой  по  смерти  съ  поэта.  Отделенный  отъ  подобраннаго  та- 
кимъ  же  образомъ  любителями  и  сочлененнаго  ими  остова,  этотъ 
черепъ  пом&ценъ  въ  постаменте  подъ  Даннекеровымъ  бюстомъ, 
пока  его  не  соединили,  по  совету  короля  баварскаго  Люд- 
вига 1-го,  съ  соотвЪтствующимъ  ему,  по  предположен^,  осто- 
вомъ.  Еще  при  жизни  своей  Карлъ- Августа  въ  1827  г.  пере- 
весь останки  Шиллера  въ  выстроенный  имъ  для  себя  и  для  Гёте 
великогерцогшй  некрополь  (ЕйгзЛепдгиЙ),  и  самъ  между  этими 
двумя  гробницами,  изъ  которыхъ  одна  была  пустая,  въ  сл4дую- 
щемъ,  1828  году,  опочил ъ. 

П. 

Гд4  обрЬтался  и  чтЬ  д4лалъ  Гёте,  когда  хоронили  его  сер- 
дечнаго  друга?  Въ  январи  1805  г.  онъ  перенесъ  весьма  опас- 
ную болезнь;  въ  май  онъ  уже  ходилъ,  но  былъ  слабъ  и  берегъ 

Том  I,— Фвврац.,  1894.  44/и 


"Ч 


678  ВЪСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 


себя.  Притомъ  въ  числ*  многочисленныхъ  питаемыхъ  инь  отвра- 
щешй  (онъ  не  выносилъ  собакъ,  куретя  табаку,  запаха  чеснока, 
ношешя  очковъ)  не  последнее  мйсто  занимало  отвращете  кь 
смерти,  къ  ея  виду  и  запаху.  Отъ  матери  своей,  Ргаи  Кай, 
иначе  Ггап  Ауа  *),  Гёте  унаслйдовалъ  веселый  нравъ,  выше 
всего  цЪнилъ  здоровье,  любилъ  страстно  жизнь  и  изб&галъ  в<а- 
кихъ  страдашй,  и  физическихъ,  и  нравственннхъ  *).  „Я  был 
какъ  пеликанъ, — говорилъ  онъ, — и  вскормилъ  Вертера  кровью 
моего  сердца,  но  я  перечелъ  его  только  одинъ  разъ  посл&  и8- 
датя  и  никогда  читать  его  не  буду.  Читая,  я  чувствую,  что  я  сам* 
не  свой  (ее  шгй  пит  ипМтНсЬ  <1аЬе1),  и  я  боюсь,  чтобы  я  не 
ощутилъ  опять  того  патологическаго  состояшя,  которое  породило 
Вертера  3)".  Гёте  не  была  чужда  физическая  отвага,  чтЬ  онъ  до- 
казалъ  въ  кампанию  1792  г.  въ  армш  герцога  брауншвейгскаго 
подъ  Вальми,  когда  онъ  добровольно  скакалъ  подъ  пушечным? 
огнемъ  французовъ  только  ради  того,  чтобы  испытать  йаз  Ка- 
попепйеЬег  и  придти  къ  заключенш,  что  это  ощущеше  вовсе 
не  желательно.  Эта  неохота  встречаться  съ  реальною  смертью 
съ  глазу  на  глазъ  была  слабою  стороною  въ  его  характер*  *). 
Она  была  известна  семь*  и  домашнимъ  людямъ — тЬмъ  ходячим 
словарямъ  (1еЬепйе  Ъехгка),  которыми  Гёте  пользовался  въ  свонгь 
трудахъ  (Меуег,  Шетег,  Ескегшапп).  Всякую  смерть  дорогого 
лица  старались,  елико  возможно,  дольше  передъ  нимъ  скрывать. 
Этого  рода  изв&спя  были  имъ  принимаемы  спокойно,  почти  равно- 
душно, бевъ  всякихъ  оказательствъ  чувства.  Такъ  встрЬтилъ  ого 
смерть  матери,  смерть  веливаго  герцога  Карла-Августа,  смерть 
сына  своего  Августа,  умершаго  въ  Рим*  (1830  г.).  Глаза  его  на* 
полнились  слезами;  „поп  1$погаУ1  те  тогЫет  депшззе",  сказал 
онъ  и  присововупилъ,  обращаясь  ко  вдов&  сына,  Отши:  ,Ав-  | 
гусгь  не  вернется,  будемте  держаться  другъ  съ  другомъ"— I  ! 
только,  и  не  бол4е.  Въ  сл-Ьдующемъ  году  другъ  сына,  фонъ-Голь- 
тэй,  затЬялъ  съ  Гёте  разговоръ  о  сын4;  Гёте  оборвалъ  его  в  | 
заговорилъ  о  другихъ  предметахъ  *).  Гёте  во  многихъ  огноше- 
тяхъ  оправдывалъ  даваемое  ему  назвав1е    „великаго  язычника'; 


])  Нешетапн,  боегЬеа  МШег.  1892,  8.  345. 

■)  Вхейегташц  Л"  1434. 

а)  В.,  №  919. 

Ч  См.  В1едетапп,  \ТШ,  №  1414,  о  послйднихъ  мннутахъ  жизни  Гёте:...  „ЙгсЬ- 
1егНсЬе,  ягаваНспе^Тойевапвв!;".  Посл*дн1я  слова  его  переиначены, — имъ  дано  вер* 
носное  значеше.  Гете  сказать  только:  „открой  же  другую  половину  окошка,  чтоб» 
больше  было  свита  въ  комнат*". 
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«сердцемъ  грекъ  или  римлянинъ — онъ  чуждался  мпогпхъ  чувствъ, 
лривитыхъ  намъ  хриспанствомъ.  Смерть  Шиллера  прочувство- 
млъ  онъ,  однако,  сильно  и  глубоко.  Во  время  бол&зни  Шиллера 
вид&ли,  какъ  онъ  плакалъ.  Одинъ  изъ  его  „живыхъ  словарей0, 
Мейеръ  (твейцарецъ,  котораго  прозывали  Кппз1;теуег),  ушелъ 
ютъ  Гёте,  не  простившись,  когда  получилъ  иввЬспе  о  томъ,  что 
Шиллеръ  скончался.  Гёте  догадался  на  другой  день  о  случив* 
шемся  по  слезамъ  жены  своей  Христины.  11-го  мая  онъ  отпра- 
вился поделиться  скорбью  съ  своимъ  давниганимъ  другомъ,  пыпе 
ХПтейнъ  1),  но  на  предложеше  ея  навестить  покойника  отвЪтилъ 
отрицашемъ:  япе1п,  сИе  2егз1бгпп@!..в  Въ  1813  году  онъ  оправ- 
дывался передъ  Фалькомъ  а):  „не  хотйлъ  я  видеть  въ  гробахъ 
ни  Гердера,  ни  Шиллера,  ни  герцогиню  Амалго.  Смерть — плохой 
портретиста.  Хочу  хранить  въ  памяти  живые  образы  друзей,  а  не 
ихъ  маски.  Хочу,  чтобы  и  со  мною  такимъ  образомъ  поступили. 
Въ  смерти  Шиллера  мн-Ь  особенно  нравится,  какъ  онъ  отъ  насъ 
^шелъ;  не  оповещенный  прибыль  онъ  въ  Веймаръ,  незаьгЬтвымъ  об- 
разомъ оставилъ  онъ  насъ.  Не  люблю  я  похоронныхъ  парадовъ. 
Выставка  покойниковъ — добрый  древшй  обычай,  общеполезный  н 
назидательный;  публика  должна  знать  не  только,  что  челов&къ 
«кончался,  но  и  какимъ  образомъ  онъ  скончался.  Каждому  изъ 
насъ  важно  только  то,  чтобы  ни  одна  жизнь  не  была  прекра- 
щена, пока  не  положить  ему  конецъ  сама  природа".  Не  под- 
лежитъ  сомн-Ьтю,  что  еслибы  Гёте  соблюлъ  этотъ  общечелов*- 
чесый,  не  только  хриспаншй,  но  и  античный  обычай  воздашя 
чести  праху  умершаго  Шиллера,  то  онъ  бы  избЪжалъ  печальной 
необходимости  подбирать,  можетъ  быть,  и  не  принадлеякавппя 
покойному  кости  и  складывать  ихъ  въ  остовъ.  НизкШ  столь, 
покрытый  зеленымъ  сукномъ,  на  которомъ  совершался  этотъ 
яодборъ,  покавываютъ  и  теперь  въ  великогерцогской  библютек&. 


Ш. 

Подъ  этимъ  мраморнымъ  равнодуппемъ  не  скрывался  ли  холод- 
ный вгоизмъ?  Мнопе  обвиняли  Гёте  въ  такомъ  безпредЬльномъ 
'эгоизме,  въ  томъ  числЪ  и  самъ  Шиллеръ,  пока  онъ  не  сблизился 
съ  Гёте.  Кто  изучилъ  вполне  отношешя  обоихъ  поэтовъ,  и  при 
жизни  ихъ,  и  по  смерти  Шиллера,  тогь  долженъ  признать,   что 


4)  БйпЬег,  воеШ  ЬеЪел.  1880,  3.  836. 
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Гбте  до  самой  своей  кончины  овазывалъ  памяти  умершаго  вы- 
соки* почетъ  и  не  отзывался  о  немъ  иначе,  какъ  съ  теплыиъ 
чувствомъ  почти  благоговЪшя.  Въ  бреду  предсмертной  аговш 
ему  мерещились  разбросанные  какъ  бы  по  полу  листки  его  пере- 
писки съ  Шиллеромъ,  которые  онъ  привазывалъ  подбирать  *).  Овъ 
воздвигъ  притомъ  своему  другу  более  прочный  памятник*,  не- 
жели тотъ,  который  имеется  въ  великогерцогскомЬ  некрополе.  На 
первыхъ  же  порахъ  поел*  кончины  друга,  Гбте  сочинилъ  (1805  г.) 
эпилогь  къ  Шиллеровскому  „ Колоколу8,  къ  которому,  при  позд- 
нййшихъ  поминальныхъ  сценическихъ  представлешяхъ  (1810 — 
1815  г.),  приделывались  все  новыя  и  новыя  строфы. 
Прекрасно  выдается  следующее  м$сто  въ  эпилоге: 

Шеззеп  зсЪНП  зет  Ое1з1;  яетеаШя  йг1 
1п'8  ет%е  <1ез  ЧйГаЪгеп,  1хо1еп,  ЗсЬбпеп 
ГГп<1  Ъш1ег  йша  1т  Ъойепккеп  8сЬете 
Ьад  тоз  пп5  а11е  Ь&п<И#1-  <Ла$  бетете. 

(Стремился  духъ  его  неудержимо  въ  вЪков^чность  правды,  добра 
и  красоты  —  а  позади  его  вдали  лежала  безпочвеннымъ  призра- 
комъ  та  пошлость,  которая  всЬхъ  насъ  свовываеть.) 

„Не  могу,  не  могу  я  этого  человека  забыть11, — свавалъ  Гбте,— 
прерывая  произносившую  эпилогь  артистку  Вольфъ  ').  Въ  1813  г. 
онъ  выразился  въ  разговор!  съ  Буасерэ:  „то  быль  посл-Ьдшй  дно- 
рянинъ  въ  немецкой  литературе,  рыцарь  завз  реог  е(  запз 
гергосЬе*  8).  „Онъ  былъ  аристократичнее  меня, — увЪрялъ  Гбте 
Эккермава  4): — удивительный  челов&въ,  каждую  неделю  онъ  бы» 
иной  и  бол4е  совершенный;  при  всякомъ  новомъ  свидаши  ха- 
валось, онъ  сдЪлалъ  новые  успехи  въ  учености,  въ  начитанность 
и  въ  суждешяхъ".  Въ  1828  г.,  уже  сильно  состар&вппйся  Гвте 
сталъ  печатать  свою  переписку  съ  Шиллеромъ  —  издаше  капи- 
тальное, необходимый  ключъ  для  уразум$тя  характеровъ  обоип 
поэтовъ  и  ихъ  творчества  въ  довольно  продолжительный  перюдъ 
наибольшей  ихъ  зрелости  и  блеска.  Издашю  предшествуегь  письмо 
Гёте  къ  королю  баварскому  Людвигу,  отъ  18-го  октября  1829  г., 
съ  препровождеыемъ  экземпляра  издав1я.  Письмо  это  объясняет* 
сл&дующимъ  образомъ  отношешя  переписывавшихся:  „когда  нал 
оставляеть  важное  вл1ятельное  лвцо,  мы  обыкновенно  углубляема 
въ  самихъ  себя    и    болезненно    ощущаемъ  то,    чтй  мы    съ  их* 

«)  В.,  №  1416. 
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потерею  утратили.  Въ  моемъ  личномъ  положены  этоть  разсчетъ 
имйлъ  большую  важность,  потому  что  съ  тЬхъ  поръ  я  ощутилъ, 
что  н-Ьтъ  сердечнаго  и  надежнёйшаго  соучастника;  я  лишился 
умственнаго  стимула  и  всего  того,  чтЬ  возбуждаетъ  достохвальное 
соревновате.  Все  это  ощутилъ  я  тогда  самымъ  чувствительннмъ 
образомъ"  (ЗУИг  1еЫ1е  пап  теЬг  ете  штде  тег*гап1е  ТЬеИ* 
паЬше,  1сЬ  тепш881е  ете  §:е18*гасЪе  Апгертпд  ипй  таз  пиг  етеп 
ШгсЬеп  ЧУеЛ&ёКег  ЪеЙгдеп  кошйе.  01е88  етрЬпй  1сЬ  йата1з  аиГ 
зсЬтеггИсЬзее).  Эта  богатая  содержашемъ  и  интересующая,  какъ 
любопытнЪйппй  психологически  романъ,  переписка  обнаруживаетъ 
весьма  редкое  и,  можете,  быть,  единственное  во  всем1рной  исторш 
лятературъ  собыете — двухъ  первостепенныхъ  мастеровъ  въ  писа- 
тельстве, разныхъ  возрастов  ъ,  несходныхъ  темпераментовъ,  сошед- 
шихся однако,  подружившихся  и  столь  тесно  соединившихся,  что, 
дополняя  другь  друга  и,  такъ  сказать,  взаимно  себя  оплодотворяя, 
они  стали  работать  не  въ  складчину,  не  надъ  ймъ  или  другимъ 
произведешемъ  сообща,  но  каждый  надъ  своими  личными  созда- 
шями,  советуясь  только,  одобряя  себя  взаимно  и  действуя  въ 
одномъ  и  томъ  же  дух*  и  направлеши.  Исключеше  составляютъ 
только  „К  сети* ,  писанныя  въ  складчину,  но  это  все-таки  безде- 
лица. 

Образованно  подобныхъ  союзовъ  между  художниками  того  же 
мастерства  мЪшаютъ  многочисленный  препятств1я:  авторское  само- 
люб1е,  болезненно  чувствительное  у  поэтовъ;  различгя  во  взгля- 
дахъ  етическвхъ  и  политическихъ;  одиночество  гешевъ,  не  обре- 
тающихъ  обыкновенно  вокругъ  себя  товарищей  подъ  стать  себе 
и  даже  таких -ь,  которые  были  бы  способны  давать  имъ  реплику, 
какимъ  былъ,  напримёръ,  Бенъ-Джонсонъ  по  отношешю  къ  Шекс- 
пиру. Большею  частью  гешй  бываетъ  окруженъ  спутниками,  какъ 
большая  планета  лунами  (Мицкевичъ),  или  онъ  тащить  за  собою 
длинный  хвостъ  подражателей  (В.  Гюго).  Случалось,  что  сближались 
моментально  крупные  поэтичеше  таланты,  одинаковые  по  вели- 
чин* разм^ровъ,  но  столь  противоположныхъ  темпераментовъ,  что 
о  взаимномъ  ихъ  вл1яши  на  творчество  другь  друга  не  могло 
быть  и  рЪчи  (Байронъ  и  Шелли);  красоту  любили  они  одинаково, 
но  мало  другь  друга  понимали.  Случалось  и  то,  что  пылше  люди- 
поэты  влюблялись  другь  въ  друга  какъ  артисты;  вспышка  была 
яркая,  но  на  одно  мгновеше,  а  потомъ  пылый  нравъ,  неугомон- 
ность характеровъ  брали  верхъ,  въ  особенности  если  къ  рае* 
молвкй  располагали  ихъ  еще  и  противоположный  общественный 
течетя;  друзья  расходились  въ  разный  стороны  по  скрестив* 
шимся  моментально  путямъ  (Красинсшй  и  Словацмй). 
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Союзъ  Гёте  и  Шиллера  отличался  тЬыъ  именно,  что  два  ве- 
ликана поэзш  сошлись  какъ  вполне  равные  по  степени  дарованы 
и  по  достоинству;  они  вступили  въ  прочную  и  неразрывную 
дружбу  на  всю  жизнь;  этнмъ  своииъ  артистическимъ  обще- 
шемъ  они  закрепили  прочное  свое  господство  надъ  умами  совре- 
менниковъ  и  потомства.  Почти  сто  л'Ьтъ  прошло  съ  момента,  когда. 
союзъ  образовался;  господство  друзей  поколеблено,  но  оно  ещ* 
не  упало  и  понынЪ,  по  неимЪшю  подходящихъ  заместителей. 
Они — представители  и  продолжатели  общечелов&ческаго  гуманизма 
безъ  в&роиспов$дан1&,  классическаго  искусства,  отливающаго  со- 
временный чувства  и  мысли  въ  красивый  формы,  завещания* 
древностью,  располагающая  высокимъ  стилемъ,  образованнымъ  на 
античныхъ  образцахъ.  Никто  до  сихъ  поръ  не  достигъ  вершина 
германсваго  поэтическаго  Олимпа,  занятаго  этими  двумя  людьми, 
которыхъ  величають  не  безъ  нЪкотораго  основанш  Кастором*  ■ 
Поллуксомъ — братьями  Дюскурами.  Идею  ихъ  духовнаго  братства 
выразилъ  м$дный  памятникъ,  поставленный  въ  память  ихъ  кь 
18  о  7  г.,  работы  скульптора  Ритчеля,  лередъ  знаменитымъ  во  веек 
Германш  веймарскимъ  театромъ.  В*  нын&пнемъ  своемъ  вд& 
этотъ  театръ  построенъ  по  смерти  Шиллера  на  ьгЬсгЬ  прежняго, 
сгор'Ьвшаго  22-го  марта  1825  г.,  поел*  чего  Гёте  позаботился 
о  новомъ  сооруженш,  которое  больше  и  красивее  прежняго.  Два 
медные  великана  поставлены  на  весьма  невысокомъ  пьедестал^ 
точно  они  взошли  случайно  на  это  м&сто,  точно  они  отличаются 
отъ  прохожихъ  по  площади  только  по  своему  исполинскому  росту. 
Группа  въ  движет  и.  Усм&хаюпцйсн  Гёте,  въ  шитомъ  мундире 
высовомъ  галстухЪ  и  съ  кружевнымъ  жабо,  подаетъ  правою  ру- 
кою лавровый  виною  Шиллеру,  а  л&вую  полбжилъ  покровитель- 
ственно ему  на  плечо.  И  Ритчель,  и  Бегасъ — въ  статуЬ  Шиллера 
въ  Берлине  передъ  театромъ  на  бапйагтептагк* — еадЪли  на 
Шиллера  домашнШ  длиннополый  разв-Ьваюшдйся  сюртукъ.  Шы- 
леръ  является  модожавымъ  студентомъ;  его  шея  открыта,  волоса 
длинные;  онъ  держитъ  въ  одной  рук*  свертокъ  бумаги,  онъ  жеста- 
кулируеть,  точно  ораторъ  или  восторгаюпцйся  поэтъ.  Концами 
пальцевъ  правой  руки  онъ  уже  коснулся  вЪнва,  такъ  и  ждешь, 
что  онъ  его  приметь,  хотя  въ  первый  моментъ  онъ  какъ  будто 
бы  еще  колеблется.  Справедливо  замЪтилъ  Германъ  Гриммъ  в* 
своихъ  берлинскихъ  публичныхъ  чтешяхъ  о  Гёте  (1877  г.),  что 
нарядъ  Шиллеру  данъ  Ритчелемъ  неподходящи  и  группи- 
ровка поэтовъ  неудачная.  Въ  1804  г.,  г-жа  Сталь  передавал 
слЪдующимъ  образомъ  свое  посЪщете  герцогини  Амалш-матеря: 
9я  дожидалась  герцогини,  вдругъ  вижу — въ  той  же  комнат*  стоять 
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мужчина,  высоки,  худой,  бледный,  въ  мундир*  съ  эполетами.  Чув- 
ствую уважеше  къ  генералу,  который  держить  себя  неподвижно 
и  молчитъ.  Вдругъ  является  герцогиня  и  представляетъ  мн* 
г.  Шиллера.  Я  просто  остолбенела. — ЧтЬ  же  вы  бы  сделали, — 
сказалъ  мн*  Гёте, — еслибы  вы  увидали  меня  въ  такомъ  же  на- 
ряд*?— Л  не  ошиблась  бы,  притомъ  нарядъ  отлично  бы  шелъ  въ 
вамъ  по  причин*  вашей...  полноты"  1).  Сорокал*тшй  св*тстай  че- 
лов*въ,  Шиллеръ,  не  походилъ  уже  нисколько  на  того  бурша, 
вакимъ  онъ  былъ  смолоду.  Допустимъ,  что  воображеше  худож- 
ника-скульптора въ  прав*  свободно  воспроизвести  черты  великаго 
человека  не  реальныя,  то- есть  не  соотв*тствующ1я  тому  или  дру- 
гому историческому  моменту,  но  легендарный,  до  известной  сте- 
пени условныя,  какимъ  его  публика  себ*  представляетъ.  Я  го- 
товь согласиться,  что  трудно  представить  себ*  Гёте  не  въ  вид* 
пожилого  мудреца — и  Шиллера  не  въ  вид*  пылкаго  юноши-энту- 
81аста.  Я  готовъ  признать,  что  въ  групп*  скульпторъ  въ  прав*  со- 
поставить два  исторически  лица,  въ  такой  характеристик*,  въ 
какой  они  никогда  другъ  съ  другомъ  не  встречались,  но  которая 
остается  за  ними  окончательно  въ  исторш  или  наиболее  соотв*т- 
ствуетъ  легендарному  скаэашю.  Все-таки,  однако,  ихъ  постановка 
въ  групп*  должна  символизировать  ихъ  реальныя  другъ  къ  другу 
отношешя,  ихъ  взаимный  другъ  о  друг*  поняты,  ихъ  взаимный 
чувства.  Съ  этой  точки  зр*тя,  постановка  позтовъ  въ  групп* 
Ритчеля  совсЬмъ  несвойственна  ихъ  роду  знакомства  и  способу 
сближетя.  Пока  они  не  сошлись,  огношетя  ихъ  были  церемошаль- 
ныя  и  скор*е  непр1язненныя,  нежели  дружешя.  Когда  они  сбли- 
зились, то  до  самаго  конца  ихъ  общешя  не  было  ни  одного  мо- 
мента, соответствующего  милостивому  и  покровительственному  снис- 
хождешю  съ  одной  стороны,  или  умственному  и  сердечному  само- 
подчинешю — съ  другой  стороны.  Не  только  существовало  полное 
равенство  вэаимныхъ  услугъ,  но  и  въ  образованы  ихъ  союза  бо- 
л*е  деятельную  роль  игралъ  скор*е  Шиллеръ,  нежели  Гёте.  Пер- 
вый шагъ  къ  сближешю  сд*лалъ  Шиллеръ,  онъ  р*шилъ  расше- 
велить Гёте;  онъ  достигъ  своей  ц*ли  и  имъ  д*йствительно  завла- 
д*лъ.  Несмотря  на  свое  безденежье,  на  свою  болезненность  и 
зародыши  чахотки  въ  легкихъ,  Шиллеръ  сталъ  главнымъ  литера- 
турнымъ  д*ятелемъ  въ  Германш  ко  времени  возвращешя  Гёте 
изъ  итальянскаго  путешеств1я.  Онъ  былъ  писателемъ  отвывчивымъ 
на  вс*  потребности  времени  и  на  вс*  в*яшя  духа  своего  в*ка. 
Онъ  обладалъ  способностями  первостепеннаго  публициста,  увлекаю- 
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щаго  вс$хъ  своею  искренностью  и  сердечностью.  Его  сочувспое 
всякому  добру  было  столь  обаятельно,  что  какъ  скоро  онъ  аахо-    ] 
тЬлъ  кого-нибудь  увлечь,  то  увлекалъ  и  заставлялъ  служить  не  себЬ, 
но  общественному  д*лу  и  идей.  Въ  моментъ  сближешя  съ  Шил- 
леромъ,  Гёте  уже  находился  вя&  главнаго  общественнаго  течешя; 
масса  публики    становилась  къ  нему    болЪе  и  болйе  равнодушна 
и  переставала  его  понимать.  Въ  науки  онъ  быль   естествоиспн- 
татель,    въ   искусств* — классикъ-любитель  античнаго,    ко    всему 
остальному  .довольно   равнодушный.    Будь  у  Шиллера  крупинка 
мелкой  зависти  или  авторскаго   самолюб1я,  онъ  бы  сталь  кидать 
камни    въ  идола,    какъ  кидалъ    ихъ  Коцебу,    какъ  кидалъ    ихъ 
Берне  и  вообще   позднейшая  молодая  Гермашя.  Увлекши  за  со- 
бою Гёте,    Шиллеръ    воспламенилъ    опять   погасаюпцй   въ   Гбге 
огонь  поэтическаго  творчества.   Гёте  опять  сталь  популяренъ,  а 
Шиллеръ    извлекъ  изъ  общешя    съ  нимъ  ту  непосредственную 
пользу,  что  почерпалъ  вдохновеше  и  поэтичесше  замыслы  и  сю- 
жеты въ  умственной  органиващи  своего  друга,  необычайно  глубо- 
кой, неисчерпаемой  и  разносторонней.  По  смерти  Шиллера  Гёте 
сосредоточился   въ  себЪ  самомъ,   сталь  бол$е   ученымъ  и  крип* 
комъ,  нежели  художникомъ;   въ  самомъ  художеств*   онъ  больше 
рефлектировалъ,  символизировалъ,   сочинялъ  аллегорш,   создавал 
вещи  замысловатый,  вагадочныя,  „^апйефЬгепВ.Мейстера*,  вто- 
рую часть  „Фауста*.  Его  чествовали  дымомъ  кадильнымъ,  ему  кла- 
нялись какъ  божеству,  но  мало  ему  сочувствовали,  и  почетъ  был 
только  внЪшшй,  церемошальный.  Въ  бисмарковсшй  перюдъ  исго- 
рш  Германш  оба  дюскура  дождались  того,  что  ихъ  стали  ругать 
за  то,  что  они  были  всечелов&ки,  а  не  настояпце  патрюты  гер- 
манше 1).  Самый  образъ  первой  вавявки  отношен1я  между  поэтам! 
повл1ялъ  несомненно  на  роль  каждаго  изъ  союзниковъ  въ  это» 
союз*.   Потому,  прежде  чЗшъ  приступать  въ  разбору  содержав!! 
ихъ  переписки  и  затронутыхъ  въ  ней  вопросовъ  искусства,  необ- 
ходимо остановиться   на  обстоятельствахъ,  непосредственно  пред* 
шествовавшихъ  тбсн&йшему  ихъ  знакомству  и  сближешю. 


IV. 

Первая  ихъ  встреча  была  въ  ШтутгардгЬ  и  отмечена  чк- 
ломъ  14-го  декабря  1779  года.  Молодой  саксенъ-веймарсвй 
герцогъ,  Барлъ- Августа,  объ&зжалъ  тогда  Германш;  ему  сопут- 
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ствовалъ  въ  качеств*  больше  пргятеля,  нежели  наставника,  тай- 
ный советник*  <ГоЬапп  ^оИ#апе  уоп  &ое1Ъе,  весьма  известный  ав- 
тора „Гбца" ,  „Вертера* ,  „Клавиго*  и  многихъ  другихъ  проивведенШ. 
Они  приняли  участае  въ  зас*даши  основанной  герцогомъ  вюртем- 
бергскимъ  медицинской  академш  и  въ  раздач*  наградъ  воспи- 
танниками Учредитель  им*лъ  по  правую  сторору  Карла-Августа, 
но  л*вую — Гете.  При  вызов*  получателей  наградъ  оказалось,  что 
изъ  124  присужденныхъ  медалей  три  подлежали  выдач*  двадцати- 
летнему воспитаннику  Фридриху  Шиллеру,  который  быль  моложе 
Гбте  ровно  на  десять  л*тъ  (1749 — 1759).  Худой,  несложивппйся 
юноша  им*лъ  узкую  выпуклую  грудь,  рыяле  волосы,  лицо  почти 
прозрачно-н*жное,  но  все  въ  веснушкахъ;  красивы  были  въ  этой 
физюномш  широшй  лобъ,  тонюй  орлиный  носъ  и  см*лие  огнен- 
ные шоры.  Шиллеръ  обожалъ  Гёте  какъ  писателя,  сознавалъ  въ 
себ*  влечете  къ  театру,  къ  драматическому  искусству,  онъ  уже 
сочинялъ  тайкомъ,  въ  болыпомъ  секрет*,  своихъ  „Разбойниковъ", 
которыхъ  первое  представлете  въ  Маннгейм*,  13-го  января 
1782  г.,  вызвало  гн*въ  князя  и  заставило  военнаго  фельдшера 
Шиллера  б*жать  дезертиромъ  за  границу.  Съ  момента  б*гства 
(осень  1782  г.— по  апр*ль  1785  г.)  сл*довали  три  года  ски- 
татй,  житья  въ  вредить  или  на  чужой  счетъ,  безъ  гроша  за 
душою.  Въ  портфел*  скитальца  лежали  много  разъ  переписывае- 
мые и  исправляемые  „Кевсо",  „СаЪа1е  или  ЫеЪе",  яБоп  Саг1ова, 
которые  ничего  не  приносили  ему,  потому  что  кто  хот*лъ — пере- 
печатывалъ  ихъ  бевъ  зазр*н1Я  совести,  да  и  на  сцен*  не  им*ли 
они  того  колоссальнаго  усп*ха,  который  достался  на  долю  „Раз- 
бойниковъ" .  Нищенствуя  и  голодая,  скитаясь  и  ухаживая  за  жен- 
щинами, пытаясь  быть  и  литературнымъ  критикомъ,  и  журнали- 
стомъ,  Шиллеръ  стремился  неуклонно  къ  одной  простой  и  вели- 
кой ц*ли:  стать  сценическимъ  писателемъ-трагикомъ,  играть  на 
сердцахъ  челов*ческихъ,  какъ  на  струнахъ,  достигнуть  того,  чтобы 
отъ  словъ  его  люди  дрожали  и  плакали.  Ничто  не  могло  поко- 
лебать ув*ренности  его  въ  громадной  внутренней  своей  сил*, 
которая  совладаетъ  съ  задачею  и  одол*етъ  препятсшя.  Въ  борьб* 
ва  существоваше,  въ  сношешяхъ  съ  труппами  актеровъ,  съ  ди- 
ректорами театровъ  и  журналистами,  въ  соприкосновешяхъ  съ 
высшимъ  обществомъ  и  придворными  мелкихъ  н*мецкихъ  госу- 
дарствъ,  Шиллеръ  научался  искусству  жить  съ  людьми,  прЬ 
обр*лъ  ловкость  манеръ,  практичность  и  удивительную  способ- 
ность нападать  на  слабыя  стороны  всякаго  характера,  съ  кото- 
рымъ  ему  приходилось  им*ть  д*ло.  Онъ  былъ  своего  рода  мар- 
кизъ  Поза,  обращаюпцйся    не  къ  Филиппу  П,    но    къ  сердцамъ 


686  въстникъ  европы. 

несравненно  болйе  мягкимъ,  ч-Ьмъ  даже  наши  современный, — кг 
сердцамъ  людей  XVIII- го  вика.  Сердечностью  Шиллера,  чувстви- 
тельностью людей,    на  воторыхъ    онъ  дЗДствовалъ,    объясняются 
мноие  изъ  тЬхъ  неожиданныхъ  сюрпризовъ,  которые  доставались 
на  его  долю.  О  немъ  заботились  неиэв&стныя  ему  женщины:  въ 
тяжелыя  минуты  являлась  неожиданная  помощь  отъ  незнакомы»* 
Когда   въ  1791  г.  Шиллеръ,    уже  женатый,    профессорствовать 
въ  Ьнй  и  весьма  тяжко  захворалъ  отъ  воспалешя  легвихъ,  онъ 
получилъ  вдругъ  даръ  въ  3.000  талеровъ  отъ  герцога  Авгусген- 
бургскаго  изъ  Даши.  Еъ  числу  такихъ  сюрпризовъ  принадлежало 
и  получете  шолковаго  расшитаго  мЪшечка    съ  четырьмя  силуэ- 
тами, отъ  поклонниковъ  поэта,   Готфрида  Кернера,  его  нев&схв 
и  родственницъ  ихъ.    Это  приношеше  послужило  началомъ  иде- 
альнейшей   дружбы,   нашедшей    выражеше  въ  известной  1гЬсн4: 
„Ап  (Не  Ргеппйе".  Пребываше  Шиллера    въ  Дрезден*    у  этого 
консисторскаго  чиновника-  философа  Кернера  было  въ  жизни  Шил- 
лера Счастливымъ  поворотомъ  къ  лучшему.  Поел*  такого  отдыха 
Шиллеръ  вернулся  на  прежшя  мйста,  въ  тюрингенскШ  край,  въ 
окрестности  Мейнингена,  Веймара,  Рудольфштадта.  Веймаръ  быль 
тихъ  и  пусть;  Гёте,  поел*  десятилЬтняго  закрЗшощешя  себя  адми- 
нистрации и  нравственнымъ  заботамъ  (1775 — 1785)  бЬжалъ  въ 
Италш;  герцогъ  Карлъ-Августъ  поступилъ  въ  Пруссио  на  воен- 
ную службу;    оставались    въ  маленькой  столиц*    только  дамы  и 
несколько  литературныхъ  знаменитостей,  устроившихся  при  этоиъ 
двор! — Виландъ,  Гердеръ.  Шиллеру  улыбалась  мысль  профессор- 
ствовашя  въ  1ен4,  въ  университете,  который  содержали  въ  склад- 
чину четыре  крошечный  государства  (СгоЙш,  СоЬпг^,  Мепппвеп, 
^Ге1шаг).  Къ  Рудольфштадту  его  привлекало  знакомство  съ  вдо- 
вою фонъ-Ленгенфельдъ  и  ея  двумя  дочерьми,  который  обЬ  был 
въ  Шиллера  влюблены,  и  изъ  которыхъ   на  одной  —  ШарлопА, 
онъ,  уже  профессорствуя  въ  1енЪ,  женился  22-го  января  1790  г., 
а  другая — Каролина  (уоп  ВепШлгНя)  написала  ценное  для  потом- 
ства его  жизнеописаше.  Таково  было  положеше  Шиллера,  когда 
состоялось    18-го  шня  1788  г.    давно    ожидаемое    возвращеше 
Гёте    въ  Веймаръ.    Подробности    ихъ  новой    встречи   передать 
сл*дующимъ  образомъ  Шиллеръ    въ  своихъ  письмахъ. 

V. 

Встречи  этой  выжидалъ  Шиллеръ  съ  нетериЬшемъ  и  н4кото- 
рымъ  безпокойствомъ.  Онъ  вполне  сознавалъ  громадное  зшиен1е 
Гёте    въ  литература,    но  сознавалъ  также    и  свою    собственную 
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силу,  а  следовательно  и  то,  что  сближеше  могло  быть  толька 
при  условш  равенства,  и  первый  шагъ  долженъ  быть  сд4- 
ланъ  не  имъ,  а  Гёте.  Не  могъ  Гёте  не  знать,  чтЬ  происходила 
въ  германской  литератур*  и  журналистике  за  посл^дше  годы^ 
следовательно,  онъ  не  могъ  обойти  Шиллера,  не  обнаруживал 
того,  что  онъ  намеренно  его  избегаешь.  12-го  августа  1787  г., 
за  годъ  до  пргЬзда  Гёте,  посещая  его  домикъ  и  садъ,  которые 
занималъ  обпцй  знакомый  ихъ,  Кнебель,  Шиллеръ  отметилъ  *): 
„Духъ  Гёте  отпечатлелся  на  всйхъ  дюдяхъ  его  кружка.  И  его 
самого,  и  всю  здешнюю  секту  отличаютъ  презреше  ко  всякому 
умо8рен1ю  и  философскому  изсл4дованш,  до  излишества  дове- 
денная привязанность  къ  природе  и  предоставлеше  себя  только 
своимъ  пяти  чувствамъ, — однимъ  сдовомъ,  некоторая  детская  про- 
стота разума и.  Несмотря  на  эти  предубежден^,  Шиллеръ  сле- 
дить за  каждымъ  шагомъ  Гёте  съ  момента  его  пр1езда  въ  поло- 
вине шня  1788  г.  я Гёте  теперь  у  васъ(пишетъ  онъ  7-го  1юля 
1788  г.  къ  Риделю)  8).  Я  горю  нетерпешемъ  повидать  его;  не- 
йнопе  смертные  меня  въ  такой  степени  интересовали.  Пишите 
много  о  немъ,  скажите  ему  обо  мне  все  лучшее.  Его  „Ифи- 
гешяа  доставила  мне  хороппй  день,  хотя  я  купилъ  ото  удоволь- 
ствхе  ценою  сокрушающаго  сознашя,  что  я  не  въ  силахъ  про- 
извести чтб  бы  то  ни  было  подобное0. 

Шиллеръ  разсчитывалъ,  что  свидате  состоится  у  г-жи  Штейнъ, 
но  онъ  ошибался  насчетъ  возможности  ея  посредничества.  Гёте 
уЬзжалъ  въ  Италш,  между  прочимъ  съ  темъ,  чтобы  освободиться 
отъ  связи  съ  великосветскою  дамою,  и  хотя  онъ  переписывался 
съ  нею,  но  эти  письма  становились  более  и  более  холодными. 
Съ  перваго  визита  ей  Гёте  она  уже  знала,  что  онъ  совс4мъ 
переменился.  Черезъ  три  недели  по  его  возвращенш,  въ  домй 
Гёте  уже  хозяйничала  молодая,  резвая,  но  совсЬмъ  простая  хо- 
зяйка, Хрисиана  Вульшусъ,  на  которой  Гёте  женился  20  летъ 
потомъ,  уже  по  смерти  Шиллера. 

Ожидаемое  свидаше  состоялось  13-го  сентября  1788  г.  въ 
РудольфштадгЬ,  у  будущей  тещи  Шиллера,  г-жи  Ленгенфедьдъ, 
въ  присутствш  г-жъ  Штейнъ  и  Гердеръ.  Со  словъ  Гердера  Шил- 
леръ составилъ  себе  представлеше  о  Гёте,  какъ  объ  универсаль- 
номъ  человеке,  въ  роде  Юл1я  Цезаря,  но  съ  перваго  же  взгляда 
долженъ  былъ  сильно  понизить  это  представлеше.  Онъ  увидЬлъ 
человека  „средвяго  роста,  у  котораго  въ  манере  держать  себя  и  въ 
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походке  есть  нечто  чопорное  (з^ехГ);  лицо  его  непроницаемо,  во 
глаза  живые  и  исполненные  выражешя.  Голосъ  его  весьма  пр1ят- 
ный,  р6чь  плавная,  остроумная  и  оживленная.  Въ  сущности  мое 
почиташе  не  уменьшилось  отъ  личнаго  знакомства,  но  я  сомне- 
ваюсь, сойдемся  ли  мы  съ  нимъ  когда-нвбудь  поближе.   Многое, 
чтб  меня  интересуеть,  чего  я  желаю  и  на  что  надеюсь,  уже  имъ 
пережито.  Онъ  настолько  опередилъ  меня  опытомъ  жизни  и  само- 
развитаемъ,    что  мы    не  можемъ    идти  рука   объ  руку.    Притом* 
наши  существа  совс4мъ  различно  обоснованы  (ап§е1е§4).  ЧтЬ  бу- 
детъ    дальше — покажетъ  время14    *).  Эти  слова  несомненно  свя- 
д"Ьтельствуютъ  о  разочарованы.  „Кёрнеръ  въ  своемъ  ответе  выра- 
жаетъ,  что  онъ  доволенъ  встречею,  и  присовокупляетъ:  я  не  жду 
дружбы,  но  того,  чтобы  вы  чаще  сталкивались  и  другъ  другомъ 
интересовались0.  Столкновеше  могло  очень  скоро  последовать,  по- 
тому что  Шиллеръ  сд^лалъ  наступательное  движете  и  поместил 
въ  одномъ  журнале  рецеязт  „Эгмонта",    по  поводу  издашя  въ 
светъ  1Х-го  тома  полнаго  собратя  сочинешй  Гёте. 


VI. 

Рецензш  Шиллера  написана  объективно,  безпристрастно;  при- 
бавить къ  ней  или  изменить  приходится  немногое.  Рецензента  изум- 
ляется  мастерству,  съ  которымъ    начертанъ  общественный  фонъ 
исторической  картины  Нидерландов^, — предмета  крайне  сложный  и 
осуществимый  только    посредствомъ  тончайшихъ  штриховъ,  а  не 
крупными  мазками  кисти.    Мы    имеемъ    передъ    собою   не  одну 
нащю,  а  смесь  разнообразнейшихъ  провинцюнализмовъ, — всякая 
частица  обособлена,   все  оне  движутся.    Облагорожены  н  очело- 
вечены   даже    злыя  и  темныя    личности,    напримеръ    герцогиня 
Пармская  или  Альба,  но  и  оне  не  вселяютъ  къ  себе  отвращешя. 
Великолепна  и  превосходна  обстановка,  но  не  таковъ  самъ  геро*. 
Тутъ  и  начинается  анатомироваше    трагедш   вообще,    а    потом* 
самого  Эгмонта.    Сюжетомъ    трагедш    могутъ  быть:    или  необн- 
чайныя    действ1я    и    положев1я,    или    страсти,    или    характеры. 
Древше  трагики  ограничивались    обыкновенно    трагед1ями    подо- 
жешй   и  страстей,    не    вдаваясь    въ    подробную    характеристику 
действующихъ  лицъ.  Впервые    Шекспиръ    создалъ    трагедш  ха- 
рактеровъ,  поставилъ  на  сцене  цельныхъ  людей  въ  полном*  те- 
чеши  ихъ  жизни.    Гёте  последовалъ   за  Шекспиромъ  и  предста- 


*)  Письмо  къ  Кернеру,  12-го  сентября  1788,  II,  116. 
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вилъ  въ  ЭгмонгЬ  развитие  одного  только  характера.  Въ  положе- 
В1и  Эгмонта  находились  въ  Нидерландахъ  всЬ  крупные  люди 
того  времени  подъ  испанскимъ  игомъ:  они  страдали  и  гибли. 
Гибнетъ  и  Эгмонтъ  бевъ  всякихъ  особенныхъ  драматическихъ 
осдожнешй,  которыхъ  онъ  сделался  бы  жертвою.  Далеко  не  ве- 
ликий, но— весьма  симпатичный  человйкъ,  храбрый,  щедрый,  гор- 
дый, чувственный,  но  рыцаршй,  привлевающгй  насъ  даже  сво- 
ими слабостями,  безумною  уверенностью  въ  своей  правогЬ.  Ослйн- 
леше,  съ  которымъ  онъ  подходить  къ  роковой,  всЬмъ  другимъ 
видимой,  катастроф*,  им&етъ  въ  себ4  черты  трагизма,  возбуждаю- 
щья  боязнь  за  героя  и  сострадаше  къ  нему  (услов!Я  трагизма 
по  теорш  Аристотеля  и  Лессинга).  Авторъ  не  придумалъ  поло- 
женья, возбуждающаго  интересъ,  не  одушевилъ  Эгмонта  сильною 
страстью;  онъ  избралъ  милаго  по  характеру  человека,  полагая, 
что  бедность  содержашя  онъ  окупить  богатствомъ  своей  гешаль- 
ности.  Онъ  достигъ  своей  д4ли,  но,  спрашивается,  какою  цйною? 
Прежде  всего  ц&ною  правды  исторической.  Отъ  этой  правды 
трагикъ  воленъ  отступать,  но  только  тогда,  когда  необходимо 
усилить  интересъ  въ  зрителяхъ  къ  своему  предмету, — но  ни  въ 
какомъ  случай  для  того,  чтобы  его  ослабить.  ЧтЬ  же  вышло 
однако?  Исторически  Эгмонтъ  имЪдъ  жену,  девятеро  д&гей,  онъ 
былъ  въ  долгахъ  всл4дств1е  своей  щедрости.  Еслибы  онъ  поки- 
нудъ  Нидерланды  съ  семьею,  онъ  бы  превратился  въ  аристо- 
крата- нищаго.  Оставаясь  на  мйстЬ,  онъ  подвергалъ  себя  опас- 
ности изъ-за  любви  къ  семь*,  изъ-за  заботь  о  ея  благосостояши. 
Бакимъ  же  стадъ  онъ  въ  трагедю? — Обыкновеннымъ  жуиромъ, 
зауряднымъ  любовникомъ,  делающимся,  не  думая  о  томъ,  винов- 
никомъ  несчастья  двухъ  людей:  Кларочки  и  Бракенбурга,  кото- 
рые, можетъ  быть,  и  сочетались  бы,  еслибы  не  онъ,  а  онъ,  амур- 
ничая, только  развлекался.  О  великихъ  дЬлахъ  Эгмонта  идетъ  въ 
пьес*  только  одно  преданье;  на  сцен*  видимъ  только  одни  его 
слабости  и  легкомыслье.  Когда,  доведенный  до  гибели  своею  легко- 
мысленностью, Эгмонтъ  засыпаетъ  въ  тюрьм*  передъ  казнью, 
авторъ  переносить  вдругъ  его  и  насъ  въ  оперный  мьръ;  ст*ны 
тюрьмы  раздвигаются,  въ  облакахъ  парить  свобода,  олицетворен- 
ная въ  образе  Кларочки.  Авторъ  зналъ,  чтб  онъ  дЬлалъ,  но  не 
могъ  устоять  противъ  искушенья  отождествить  аллегорически  въ 
душ*  Эгмонта  два  преобладаюпця  чувства:  любовь  къ  женщин* 
и  любовь  къ  свобод*.  Рецензента  выразилъ  въ  конц*  сожал*нье, 
что  этому  остроумному  сближенью  принесено  въ  жертву  серьез- 
ное трагическое  ощущенье,  совсЬмъ  пропавшее  поел*  этой  сцены. 
Шиллеръ  ошибся,  полагая,  что  можно  произвести  въ  трагическье 
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герои  добраго  семьянина,  который  погибаетъ  потому,  что  не  ре- 
шился вЬ-время  убраться  за  границу.  Во  всемъ  остальною  его 
приговоръ  былъ  справедливъ  и  произнесенъ  съ  полною  незави- 
симостью. Его  суть  заключалась  въ  томъ,  что  драма  мастерсм 
написана,  но  слабо  построена.  Рецензентъ  Шиллеръ  питалъ  по 
отношетю  къ  Гёте  чувства,  выраженныя  молодымъ  Альбою  к 
Эгмонту  и  повторенныя  цйликомъ  въ  рецензш:  „Имя  твое  ояло 
въ  первой  моей  молодости  словно  звезда  на  неб*.  Сколько  раз* 
л  прислушивался  и  спрашивалъ  о  тебЪ.  Ты  шелъ  впередъ  передо 
мною;  я  видЬлъ  тебя  передъ  собою  бевъ  зависти  и  слЬдовалъ  за 
тобою:  въ  даль  и  въ  даль"...  Шиллеръ  быль  столь  наивенъ,  что 
повЪрилъ,  когда  ему  кто-то  сказалъ,  что  Гбте  отнесся  къ  рецен- 
зш одобрительно;  онъ  написалъ  о  томъ  къ  Кернеру,  значить  в4- 
рилъ  слуху,  а  можетъ  быть  и  полагалъ,  подобно  Кернеру,  что 
столкновеше  поведете  къ  заинтересован^  критикуемая  крити- 
комъ. 

Шиллеръ  грубо  ошибался.  Гбте,  прочтя  рецензш,  не  ответил 
на  нее  и  даже  не  соизволилъ  заинтересоваться  рецензентом^.  Един- 
<ггвенный  сл4дъ  того,  что  реценз1Я  была  принята  къ  свЪдешю, 
заключается  въ  письме  къ  герцогу  Карлу  -  Августу  въ  начаА 
октября  1788  г.:  тамъ  говорится  о  рецензш,  но  не  упоминается 
-фамил1я  рецензента,  и  сказано:  „она  разбираете  довольно  хо- 
рошо нравственную  сторону  пьесы;  что  же  касается  поэтиче- 
ской стороны,  то  рецензентъ  оставилъ  еще  сказать  весьма  мно- 
гое другимъ". 

Смыслъ  этой  лаконической  заметки  былъ  какъ  бы  слйдующ* 
„невдалеке  отъ  меня  проживаетъ  въ  Веймар*  нЪый  публицисте, 
который  осудилъ  моего  „Эгмонта0,  можетъ  быть  даже  и  справед- 
ливо съ  точки  зр4шя  господствующихъ  ныиЬ  въ  политике  тече- 
Н1Й,  но  что  касается  поэтической  стороны  этого  произведены, 
то  онъ  разсуждаетъ  какъ  слепой  о  цвгЬтахъ"...  Такое  презрительное 
олимшйское  равнодуппе  ко  всякимъ  критикамъ,  не  вдаваясь  даже 
оъ  разборъ,  отъ  кого  он*  происходятъ, — объясняется  прежде  всего 
данными,  занесенными  въ  отрывочныя  автобюграфичесюя  отмели 
самого  Гёте.  Въ  Италш  онъ  не  сл-Ьдилъ  за  немецкого  литера- 
турою; когда  вернулся,  то  нашелъ  страшный  сумбуръ  въ  голо- 
вахъ,  котораго  самыя  яргая  выраженья  были  „Ардингелло",  Гейе, 
и  „Разбойники*,  Шиллера.  „Посл&дшй  былъ  мн*  ненавнстенъ,— 
писалъ  Гбте, — потому  что  его  сильный,  но  незрЪлый  таланть 
изливалъ  на  всю  Герматю  потоки  этическихъ  и  театральихгхъ 
парадоксовъ,  отъкоторыхъ  я  пытался  отрешиться.  Я  ужаснулся, 
когда    увидЬлъ,    что    эти    уродливый    произведена    нравятся  не 


ДРУЖБА  ШИЛЛЕРА  И  ГЕТЕ.  691 

только  „дикимъ"  студентамъ,  но  и  образованнымъ  придворнымъ 
дамамъ,  что  ими  заражены  даже  ион  ближайппе  знакомые  Мейеръ, 
Морицъ,  Тишбейнъ  и  Бюри;  я  готовъ  быль  отказаться  и  отъ 
моихъ  завятШ  пластическимъ  искусствомъ  и  отъ  стихотворства, 
потому-что  какая  же  представлялась  возможность  взять  верхъ 
надъ  этими  произведетями  гешальнаго  со  держа  тя,  но  дикой 
формы.  Представьте  себе  мое  положеше.  Я  питалъ  и  распро- 
странялъ  чистЬйпия  представлешя  и  вдругъ  очутился  точно  въ 
клещахъ  между  Ардингелло  и  Францомъ  Мооромъ.  Я  изб*галъ 
Шиллера,  который  проживалъ  въ  моемъ  соседстве,  и  отклонилъ 
всЬ  попытки  лицъ  ему  и  ми*  благорасположенныхъ  къ  тому,  чтобы 
насъ  сблизить в.  Эта  отметка  свидетельству етъ,  что  Гёте  быль 
неосновательно  и  весьма  сильно  предуб4жденъ  противъ  Шиллера. 
Онъ  относился  недружелюбно  уже  не  къ  автору  „Разбо&никовъ", 
но  къ  автору  „Довъ-Карлоса",  не  къ  революцюнеру,  затеявшему 
поставить  все  вверхъ  дномъ,  но  къ  человеку,  пытающемуся  обра- 
тить на  путь  прогресса  просвещаемая)  имъ  автократа.  Самъ 
Г&ге  былъ  до  некоторой  степени  мишатюрный  маркизъ  Поза  въ 
врошечномъ  государстве.  Если  онъ  приписалъ  тутъ  же  въ  от- 
метке слова:  „появлене  Донъ-Карлоса  не  было  надлежащимъ 
средствомъ  къ  нашему  сближешю",  то  это  показываете  только, 
что  Гёте  пересталъ  быть  энтузгастомъ,  что  онъ  окончательно  вы- 
шелъ  изъ  иершда  юношескихъ  восторговъ  и  затыкалъ  себе  отъ 
нихъ  уши,  точно  отъ  фальши  въ  звукахъ  и  диссонансовъ  въ  му- 
зыке. Сверхъ  этого  резона  существовал^  можетъ  быть,  еще  одинъ 
более  глубоки  поводъ  къ  отсутствш  всякаго  расположешя  въ 
Гёте  къ  сближешю  съ  Шиллеромъ.  Менее  чемъ  кто-нибудь,  Гёте 
располагалъ  своимъ  творчествомъ;  онъ  созидалъ  что-либо  только 
когда  испытывалъ  наийе  вдохновения  и  сознавалъ  вполне  эту 
непроизвольность  человеческаго  характера  въ  самомъ  для  него 
существенномъ.  Главнымъ  образомъ  лирикъ  и  эпикъ,  но  не  дра- 
матурга, онъ  въ  молодости  и  вплоть  до  „Германа  и  Доротеи0  дра- 
матизировалъ  только  то,  чтЬ  было  имъ  реально  пережито.  Въ 
этомъ  отношенш  онъ  походилъ  на  Байрона,  потому  что  не  пе- 
ресталъ изображать  самого  себя  въ  образахъ  Гёца  или  Эгмонта, 
Фауста  или  Вильгельма  Мейстера.  Всегда  его  герой  одинъ  я 
тотъ  асе,  много  внаюпцй,  высоко  даровитый,  но  колеблюпцйся, 
поддающейся  ежеминутно  натиску  извне;  въ  этой  страдатель-* 
ной  податливости  и  лежитъ  весь  трагизмъ  его  положешя  среди 
постигающихъ  его  катастрофъ.  Ницше  (ОпгеИ%етЪ,т%е  Ве- 
*гасЬ4ип§еп  11:  ЗсЬорепЬапег  а1з  ЕгаеЬег)  изобразилъ  весьма 
удачно  этотъ  типъ  человека  у  Гёте,  который  въ  ранней  юности 
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былъ  бунтующимъ    отрицателемъ,    какъ    челов&къ  у    Руссо,    но 
затЬмъ    изменился,    сталъ  ненавистникомъ  всяваго  иасил1я,  вся- 
кихъ    скачковъ,    а   вмйегЬ    съ    т4мъ   и   всяваго    практическая) 
д$ла,  и  изъ  м1роосвободителя  Фауста  превратился  во  всесвЪтяаго 
туриста   (^еНгеюепдег).    Созерцатель    перелетаетъ    сквозь    вс4 
царства  жизни  и  природы,  чрезъ  все  прошлое,  вей  художества  и 
миеолопи,  чрезъ  вс*  науки,    пока  любознательность    его  не  на- 
сытится, то  есть  пока  не  настанетъ  минута,  которую  поджидает* 
злой  его  спутникъ  Мефистофель,  чтобы  заполучить  его  душу.  Когда 
нЪмецъ  перестаетъ  быть  Фаустомъ,  онъ  превращается  мгновенно 
въ  филистера,  попадаетъ  вгь  когти  чорту,    если  его  отъ  того  не 
предохранять  небесныя  силы.  ГётевсвШ  человЪкъ — это  высокаго 
стиля    созерцатель,    который   только    т4мъ  и  держится,   что  пи- 
тается всймъ,  чтЬ  только  было  и  есть  великаго  и  достопримйча- 
тельнаго,  отъ  вожделЪшя    переходя    къ    новому  вожделйнш,  но 
не  действуя.  Этоть  челов&къ  есть  консервативная  и  выносливая 
сила,  но  онъ  легко  вырождается  въ  филистера,  какъ  вырождается  че- 
ловЪкъ  у  Руссо  въ  последователя  Каталины.  Побольше  мышечной 
силы  и  дикости — и  всЬ   его  хоропия  качества   выиграли  бы  отъ 
того  несказанно.   „Вы  раскисли    и    прогоркли, — говорить   гдЗмго 
Ярно    Вильгельму  Мейстеру: — когда    вы    взаправду   озлитесь,  то 
будетъ  еще  того  лучше*...  Гёте  сознавалъ,  изъ  какого  глубоваго 
и  затаеннаго,  никому  недоступнаго  источника  истекаетъ  его  твор- 
чество; онъ  могъ,  не  входя  въ  препирательства,  игнорировать  сво- 
ихъ  рецензентовъ;    они  совс&мъ    не  останавливали    на   себ*  его 
любознательности.  Хотя   къ  суждешямъ    Шиллера  о  его  творче- 
ств* онъ  былъ  вполне  равнодушенъ,    однако   онъ  решился  ока- 
зать ему    свое  покровительство,    можетъ    быть    не    безъ    задней 
мысли  помочь    ему    выбраться  изъ  Веймара.    По    представлению 
Гёте,  въ  половине  декабря  1788  года,  Шиллеръ  оаред&денъ  бшъ 
профессоромъ   исторш    генскаго    университета.    Когда    Шиллеръ 
явился  благодарить  Гёте  за  его  участае,    Гёте    отнесся  къ  нему 
церемошально,  со  всею  сухостью  старшаго  чиновника,  разговарн- 
вающаго    съ  младшимъ  о  служебныхъ    д$лахъ.    Эта    намеренно 
обнаруживаемая    безсердечность    довела    Шиллера  до  отчаяшя  я 
заставила  его  излить  свои  жалобы  въ  переписки  съ  Кернером*, 
— жалобы,  въ  которыхъ  онъ  былъ  столь  же  несправедливь  къ  Гёте, 
какъ  Гёте  къ  нему  самому;  напримЪръ,  2-го  февраля  1789,  8сЬ. 
Впе&,  П,  218:   „У  Гёте  н4тъ  ни  минуты  изл1яшя  даже  въ  отно- 
шен1яхъ  его  къ  ближайшимъ  друзьямъ;    его    нельзя  ни  на  чемъ 
поймать.  Я  думаю,  онъ  въ  высочайшей  степени  эгоистъ;  у  него 
есть  таланть  привязывать    къ  себЬ   людей  и  обязывать,    но  онъ 
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всегда  ухитряется  такъ,  чтосамъ  остается  свободными.  Онъ  бла- 
годетельствуете, но  какъ  Богъ — не  отдавая  себя  никому;  этотъ  по- 
следовательный и  распланированный  образъ  дЬйсгая  разсчитанъ, 
какъ  мне  кажется,  на  то,  чтобы  услаждаться  въ  наивысшей  сте- 
пени себялюб1емъ...  Вотъ  почему  Д  его  ненавижу,  хотя  его  умъ 
вс&мъ  сердцемъ  люблю  и  им&ю  ъ  немъ  высокое  понята.  Я  пи- 
таю къ  нему  ничто  въ  род*  см&шанныхъ  чувствъ  любви  и  не- 
нависти,— чувство,  похожее  на  то,  какое  питали  Брутъ  и  БассШ 
по  отношение  къ  Цезарю.  Гёте  сильно  влшетъ  на  то,  что  я  ста- 
раюсь, чтобы  мои  стихи  были  сколько  возможно  лучше  отд-Ьланы. 
Д  крайне  дорожу  его  мн&шемъ.  Его  голова  эр&лая,  а  его  су- 
ждеше  можетъ  быть  пристрастно,  но  только  противъ,  а  не  за 
меня.  Я  хотЬлъ  слышать  правду  обо  мнй,  а  это  единственный 
челов&къ,  который  можетъ  мн&  оказать  такую  услугу.  Я  окружу 
его  подслушивающими  (ЪапзсЬег),  потому  что  я  его  никогда  о 
себЬ  не  прошу"... 

5-го  февраля  1789  г.,  въ  письме  къ  КаролинЪБейльвицъ,  П,  223: 
,Гбте,  какъ  я  думаю,  создашь  изъ  величайшаго  наслаждеюя  себя- 
люб1емъ  идеалъ  счаспя,  при  которомъ  онъ  однако  несчастливъ. 
Этотъ  характеръ  мн*  не  нравится.  Вблизи  его  я  самъ  былъ  бы 
не  свой.  Можетъ  быть,  будущее  укрепить  это  суждеше,  или  еще 
будегь  лучше,  если  оно  его  опровергнетъ. 

9-го  марта  1789  г.,  въ  письме  къ  Кернеру,  П,  249,  овлоб- 
леше  достигло  крайняго  предала:  „этотъ  человЪкъ,  этотъ  Гёте 
стоить  поперекъ  моего  пути  и  напоминаетъ  мн4  часто,  что 
судьба  жестоко  меня  обидела,  что  она  несла  его  гетй  на  своихъ 
крыльяхъ,  а  я  и  доныне  долженъ  жестоко  бороться.  Потеряннаго 
не  наверстаешь,  и  послЪ  тридцати  л4тъ  себя  не  преобразуешь... 

Между  т&мъ,  къ  Пасх*4  1789  г.,  Шиллеръ  уже  поселился 
въ  1ен4,  сильно  работалъ,  женился,  обзавелся  хозяйствомъ,  про- 
студился въ  начал*  1791  г.  и  былъ  при  смерти  боленъ.  Съ  са- 
маго  переезда  въ  1ену  почти  нЬтъ  уже  и  помину  о  Гёте  въ  пе- 
реписав Шиллера.  Въ  то  же  время  Гете  уединялся,  работалъ  и 
устроился  такъ,  чтобы  наиболее  усп&вать  въ  ограниченномъ  кругЬ 
деятельности,  который  онъ  оставилъ  за  собою.  Онъ  пересталъ 
быть  главнымъ  двигателемъ  государственной  машины,  не  участво- 
валъ  въ  совЪгЬ  управлетя  герцога,  завЪдывалъ  только  учебными 
заведешями,  музеями,  театромъ,  погрузился  въ  естествозиаше, 
мало  занимался  поэзйею,  но  сопутствовалъ  герцогу  въ  посЬще- 
юяхъ  н&мецкихъ  дворовъ  и  совершилъ  французскую  кампашю 
1792  г.  ЧтЬ  бы  произошло,  сарашиваеть  Гриммъ,  еслибы  Шил- 
леръ преждевременно  умерь?  Въ  виду  его  переписки  съ  друзьями 
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на  памяти  ГВте  легло  бы  пятномъ  весьма  правдоподобное  обви- 
нев1е,  что  онъ  оттолкнулъ  отъ  себя  Шиллера  по  самынъ  непо- 
хвальнымъ  побуждешямъ.  ЧтЬ  бы  произошло,  еслибы  Гёте  по- 
разило французское  ядро  подъ  Вальми  въ  рядахъ  армш  герцога 
брауншвейгскаго;  еслибы  онъ  погибъ,  не  завйщавъ  потомству  ни 
цйльнаго  „Фауста*,  ни  „Германа  и  Доротеи",  ни  „Вильгельма  Ма- 
стера0? Вероятно,  были  бы  о  немъ  толки  таше  же,  какъ  и  по 
смерти  Байрона  въ  1824  г.  Сказали  бы,  что  скончался  чело- 
в*къ,  давппй  все  то,  чтЬ  только  способенъ  былъ  дать  на  само» 
исход*  своего  погасающаго  таланта.  Въ  действительности  вс4 
подобный  предположен!*  оказываются  обыкновенно  вполнЬ  не- 
основательными. Но  вотъ  наступилъ  моментъ  въ  конц*  1794  г., 
когда  уже  переставпие  думать  другъ  о  друг*  поэты  сблизились  слу- 
чайно самымъ  неожиданнымъ  и  вполн*  естественнымъ  способомъ. 
Намъ  дйроги  вс*  подробности  этого  интересвгЬйшаго  психологи- 
ческаго  момента. 


УЛ. 

Шиллеръ  не  былъ  способенъ  къ  жизни  замкнутой,  вдали  отъ 
философскаго  и  литературнаго  движешя,  безъ  тЬснаго  общешя 
съ  духомъ  в*ка  и  его  стремлетями,  безъ  вл1яшя  на  людей  не 
только  съ  каеедры,  но  и  журнальнаго.  Въ  1793  г.  онъ  позна- 
комился въ  Штутгардтб  съ  бойкимъ  и  дйятельнымъ  тюбинген- 
генскимъ  книгопродавцемъ-и8дателемъ,  барономъ  1оганномъ-Фрид- 
рихомъ  Боттою.  Они  согласились  издавать  ежем*сячникъ  въ  девять 
листовъ  подъ  8агдав1емъ  „Ногеп*  или  „Часы*,  Къ  издашю  надле- 
жало привлечь  щедрыми  гонорарами  по  шести  луидоровъ  съ  лисп 
самыхъ  знаменитЪйшихъ  писателей  и  поэтовъ,  въ  числ*  кото- 
рыхъ  въ  первомъ  ряду  стоялъ  Гёте. 

13-го  шня  1794  г.  гофратъ  и  профессоръ  Шиллеръ  наш- 
салъ  къ  Гёте,  въ  самыхъ  изысканныхъ  выражетяхъ,  пригласи- 
тельное  письмо,  за  которымъ  вскор*  посл*довалъ  одинаково 
кратки,  но  исполненный  благоволешя  ответь  (отъ  24-го  шш), 
выражаюпцй,  кром*  принят  сотрудничества,  еще  ничто  бЬльшее, 
а  именно  желаше  личнаго  обсуждешя  предщштя  при  ближай- 
шей бытности  Гёте  въ  1ен*.  Свидате  это  состоялось  неизвкг- 
наго  числа,  но  при  условгяхъ,  которыя  записаны  въ  автобтгра- 
фическихъ  отм*ткахъ  Гёте.  Въ  1ен*  существовало  общество 
естествоиспытателей;  въ  аасЬдаши  его  присутствовали  и  Гёте,  к 
Шиллеръ;  они   вм*ст*   вышли  и  дошли  до  квартиры    Шиллера, 
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разсуждая  о  слышанномъ.  Гбте  зашелъ  къ  Шиллеру  для  окон- 
чат* интересовавшей  его  беседы.  Шиллеръ  сожалелъ,  что  дли 
неносвященныхъ  въ  естествовЬдеше  мало  привлекательны  отры- 
вочный по  частямъ  изследовашя  природы  безъ  взгляда  на  нее  кавъ 
на  живое  целое;  сомневался,  однако,  не  выходелъ  ли  бы  подобный 
взглядъ  за  пределы  опытнаго  внатя.  Гбте  не  только  былъ  увЬренъ 
въ  возможности  такого  взгляда,  но  считалъ,  что  М1ръ  обязанъ 
былъ  всеми  своими  открыпями  по  части  естествознатя  только  см4- 
лымъ  гипотезамъ.  Такъ  какъ  въ  то  время  онъ  былъ  сильно  занять 
теоргею  превращешя  растеши,  то  для  примера  онъ  изобразилъ 
Шиллеру  немногими  штрихами  символическое  растете,  первообразъ 
веЬгь  растетй.  Шиллеръ,  выслушавъ  Гбге  со  внимашемъ,  пот 
трясъ  головою  и  скаиалъ:  „это  не  опытъ,  это  просто  идея0.  Такое 
возражеше  чуть-чуть  не  сделалось  причиною  разрыва  налаживаю- 
щихся между  ними  отношешй.  Уму  Гбте  представилась  Д1аметраль- 
ная  противоположность  двухъ  м1ровоззр%шй,  вслйдегае  котораго 
онъ  и  Шиллеръ  были,  такъ  сказать,  антиподы.  Предъ  нимъ  стоялъ 
последователь  Канта;  обособляющей  въ  человеке  то,  чтЬ  вложено 
было  въ  его  существо  самою  природою,  и  до  того  преувеличиваюпцй 
свыше  м*ры  чувства  субъекта,  его  свободу  и  самоопред&ляемость, 
что  онъ  становился  неблагодарнымъ  по  отношевш  къ  матери 
своей — природе.  Гбте  стало  досадно,  но  онъ  сдержался  и  произ- 
несъ:  ,вотъ  чтЪ  мне  нравится, — я  имею  идеи,  не  зная  о  томъ, 
и  даже  я  ихъ  глазами  моими  вижу*.  Струна  опять  натяну- 
лась, но  не  лопнула.  Шиллеръ,  за  которымъ  Гбте  признаетъ 
громадный  тактъ  и  ловкость  въ  обращеши,  защищалъ  только  свою 
точку  зрМя;  никто  не  победилъ,  и  остался  открытымъ  вопросъ: 
кто  более  правъ,  сторона  ли,  отождествлявшая  съ  опытомъ  не 
индуктивно  выведенное,  но  на  воздух*  висящее,  хотя  правдопо- 
добное предположеше, — или  сторона,  относящая  предположеше  къ 
области  внеопытнаго  умозревпя.  Уяснялось,  что  оба  мпЬшя  ре- 
зонны и  могутъ  быть  такъ  или  иначе  примирены;  не  отступая 
отъ  своихъ  мнешй,  Шиллеръ  употребилъ  все  средства  располо- 
жить къ  себе  гостя,  и  Гёге  поддался  его  обаяшю,  несмотря  на 
свои  прежшя  предубежден1я;  несмотря  на  свое  отвращеше  къ 
табаку,  который  Шиллеръ  употреблялъ  чрезъ  меру.  Гбте  утвер- 
ждаетъ,  что  Шиллеръ  былъ  чарующей  ч$ловекъ,  имевппй  не- 
удержимую притягательную  силу.  Беседа  вечерняя  имела  резуль- 
татомъ  присылку  отъ  Гбте  статей  в$  „Ногеп"  при  сл4дующихъ 
выражешяхъ,  чрезвычайно  знаменательныхъ  со  стороны  столь 
сосредоточеннаго  въ  себе  и  застегнутаго  на  все  пуговицы  чело- 
века (письмо  25-го  шля  1794  г.):  „ЕгЬаНеп  81е  пит  еш  й-еипй- 
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БсЪаЙНсЬез  Апйепкеп  ап<1  зеИ  81е  уетасЬеЛ,  Лаве  кЬ  шсЬ  апГ 
еше  бЙеге  АизтеесЬвеЬпз  йег  Ыееп  ш4  Пшеп  гесЫ  1еЪЬаЛ 
Степе*  1).  Таммъ  образомъ,  запертый  на  сень  замкомъ  ларчжкъ 
стоялъ  открытымъ;  первый  шагъ  едбланъ,  ледъ  сломанъ,  и  нача- 
лось общеше  на  требуемыхъ  Шиллероыъ  условгяхъ,  то-есть  на 
основаши  равенства  и  полной  откровенности,  съ  признашемъ  за- 
слуга Гёте  и  авторитета,  но  безъ  всякой  лести  и  заискивают 
Два  разные  темперамента  были  уже  настроены  на  одиеъ  камер* 
тонъ;  требовалась  только  подача  знака  для  начала  музыки.  Этап 
знакъ  послйдоваль,  какъ  надо  было  ожидать,  со  стороны  Шил- 
лера въ  образцовомъ  его,  съ  дипломатической  точки  зр&тя,  писыгЬ 
отъ  23-го  августа  1794  г.,  письме,  которое  на  всю  уже  жизнь 
Шиллера  служило  программою  сношешй  и  актомъ  союза. 


УШ. 

Это  письмо,  длинное,  писанное  осторожно,  обдуманно,  по  слогу 
весьма  трезвое  и  безцкЬтное,  начинается  съ  увЪрешя,  не  имЗдощаго 
вовсе  вида  комплимента,  а  именно,  что  бесЬда  съ  Гбте  привела  въ 
движете  массу  идей  въ  Шиллер*  и  осветила  ему  многое,  про- 
исходящее въ  его  ум*.  Передавая  содержаше  этого  письма,  мы 
должны  освободить  выводы  отъ  малопонятной  нывгЬ  философской 
терминологш,  заимствованной  у  Канта,  отъ  категорШ  необходи- 
мости и  произвола,  переводимыхъ  изъ  области  природы  въ  область 
духа.  Шиллеръ  полагаетъ,  что  я  подобные  ему,  обыкновенные  люди, 
прибйгаюпце  въ  анализу,  доходить,  съ  неимов&рвымъ  трудомъ  и 
окольными  путями,  до  того,  до  чего  сразу  доходить  прямее  и 
совершеннее  ваша  непосредственная  интуищя.  Вы  сами  не  знаете 
о  своемъ  богатств*,  и  что  вамь  незачйыъ  заимствовать  что-либо  оп 
философш,  потому  что  философ1Я  только  расчденяетъ  то,  чЛ 
ей  подано,  но  сама  подача  не  есть  дЬло  аналитика,  а  гешя,  ео- 
вовупляющаго  предметы  по  объективнымъ  законамъ,  при  необь- 
яснимомъ,  но  безошибочномъ  вл1яши  чистаго  ума*  (йег  гешео 
УепшпА — спевулятивнаго  умозрЬтя).  Установивъ  такимъ  обра- 
зомъ возможность  для  гешальныхъ  людей,  въ  род*  Гёте,  стано- 
виться сразу,  по  гешальной  догадливости,  по  какому-то  наитш, 
для  пихъ  самихъ  необъяснимому,  по  философскому  инстинкту,  на 
высочайшихъ    вершинахъ    анашя  и  творчества,  до  которыхъ  до- 


')  Сохраните  меня  въ  дружеской  памяти  и  будьте  уверены,  что  я  весьма  радь 
богве  частому  обману  мыслей  между  нами. 
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<5ираются  медленно  н  съ  трудомъ  разсудокъ  со  своими  эмпири- 
ческими данными  и  опытами  и  чистый  трансцендентальный  умъ 
<о  своимъ  анализомъ, — Шиллеръ  приподноситъ  Гбте  его  настояний 
психологически  портреть.  Онъ  его  изучалъ,  онъ  проникъ  до  са- 
мой его  глубины,  онъ  знаетъ  исторш  его  умственнаго  развитая, 
лучше,  ч*мъ  кто  бы  ни  было,  лучше,  ч*мъ  самъ  Гбте.  Онъ  про- 
бить Гбте  присмотреться  къ  себ*  самому  въ  этомъ  зеркал*.  „Вы 
отыскиваете  законы  природы,  но  вы  ищете  ихъ  на  трудн*йшемъ 
я  недоступн*йшемъ  для  другихъ  пути.  Въ  вашемъ  ум*  природа 
<есть  непрерывное  и  организованное  ц*лое,  отражающееся  въ 
каждой  ея  частиц*  и  объясняющее  каждую  частицу.  Вы  сле- 
дуете по  ступенямъ  этой  лестницы  отъ  простЬйшихъ  устройствъ 
до  самосложв*йшаго,  до  самаго  человека,  котораго  вы  возсо- 
адаете  генетически  иэъ  матер1аловъ  всего  природоздашя  по  вс*мъ 
правиламъ  техники.  Это  прекрасное  единство  связныхъ  пред* 
-ставлешй  выходить  за  пределы  единичнаго  челов*ческаго  суще- 
ствовашя  и  осуществляется  при  наименее  выгодныхъ  эстетиче- 
•с&ихъ  услов1яхъ.  Будь  вы  древни  грекъ  или  итальянецъ  временъ 
возрождешя,  вы  бы  располагали  изящною  природою  и  идеализи- 
рующимъ  искусствомъ,  вы  бы  созидали  сразу  и  безъ  затруднешя 
вещи  вполн*  прекрасный  и  въ  высокомъ  стил*.  Но  вы— герма- 
нецъ,  родивппйса  на  дикомъ  и  суровомъ  с*вер*,  среди  личностей 
неврасивыхъ  и  уродливыхъ.  Такъ  какъ  вы  грекъ  духомъ,  а  с*- 
верянинъ  т*ломъ,  то,  созидая  достойныя  Грещи  произведешя  при 
отсутствш  красивой  природы  и  красивой  культуры,  вы  обязательно 
должны  исправлять  по  лучшимъ  образцамъ  навязанную  вашему 
воображевш  бол*е  дурную  природу.  Это  направлеше  логическое 
и  рефлектирующее  не  совместно  съ  эстетическимъ  творчествомъ, 
41  потому  работа  ваша,  по  необходимости  сугубая,  отъ  созерца- 
Н1я  переходить  къ  отвлеченностямъ,  поел*  чего  опять  вамъ  при- 
ходилось превращать  эти  отвлеченный  понят1я  въ  образы  и  мысли, 
въ  чувства,  такъ  какъ  творчество  можетъ  д*йствовать  только 
этими  средствами41... 

Повторяю,  —  я  иаложилъ  содержаше  письма  не  дословно, 
яо  смыслъ  его  переданъ  вполн*  точно.  Изображая  умственную 
организащю  Гбте,  Шиллеръ  вполн*  искренно  выразилъ  превосход- 
ство Гёте  предъ  нимъ  и  предъ  вс*мъ  молодымъ  покол*шемъ  по 
возрасту,  по  зр*лости  и  по  природной  даровитости,  но  вм*ст* 
съ  т*мъ  онъ  пытался  перекинуть  мысленно  мостъ,  по  которому 
могли  бы  сойтись  об*  стороны,  гд*-нибудь  на  середин*.  Онъ  какъ  бы 
утверждал  г:  вы  сами  не  знаете  и  знать  не  можете  (такъ  какъ 
для  гешя  его  природа  есть  величайшая  тайна),  въ  какой  степени 


€98  вастнмкъ  европн. 

ваша    интуитивность    совпадаете  съ    результатами   философскаго 
умозрешя.  Интуитивность  им4еть  отправную  точку  въ  особенно», 
умозрбше — во  всеобще мъ;    интуитивность    слйдуетъ  за  опнтонъ, 
умозр*н1е  ищетъ  закона;  интуитивность    имЬетъ   дело  только  съ 
неделимыми,  а  умозрЬн1е — съ  родами;  но  они  сходятся  на  полъ-дс- 
рогЬ,    потому  что  гешальная  интуитивность,  имея  д&ю  съ  неде- 
лимыми,   заимствуеть    изъ    нихъ   только    существенное,  следова- 
тельно   изображаетъ    особи,    им4ющ1я  вс*  признаки  рода;  а  съ 
другой  стороны,  умозрЬше,  возвышаясь  надъ  опытомъ,  не  теряеп 
его  изъ  виду  и  изображаетъ  только  роды,  но  роды  жизнеспособ- 
ные и  состояние  въ  основательныхъ  связяхъ  съ  действительностью. 
Письмо  Шиллера,  отъ  23-го  августа,  попало  прямо  въ  наме- 
ченную цель  и  имело  результата,  превосходящШ  самыя  ожидатя 
писавшаго.  Гбте  ответить  тотчасъ  же,  27-го  августа,    накануне 
дня  своего  рождешя    (28-го  августа).    Обезоруженный  письмомъ 
Шиллера  и  тронутый  имъ,  Гбте  предложилъ  ему  безъ  малЪйшнгь 
ограничений    себя    самого,    свою  дружбу    искреннюю  и  полную. 
Эта  преданность  выражена  достойнымъ  образомъ  и  соответственно 
зрелости    обоихъ  дружащихся    и    занимаемому    ими    положешю, 
безъ    всякихъ  изл1ятй  чувства,  весьма  просто  и  спокойно»  но  я 
съ  задатками  дейсшя.  Гёте  заявилъ,  что  письмо  Шиллера,  под- 
водящее итоги  сущестЕ0вав1ю  Гбте  и  ободряющее  его  къ  живей- 
шему и  экономнейшему    пользовашю  его  силами,  было  лучшим! 
приношешемъ,    какое  только  онъ  могъ  получить  въ  день  своего 
рождешя.   „Л  доволенъ,  что  самъ  собою,  безъ  особеннаго  поощре- 
шя,    шелъ  по  моей  дороге,  но  мне  кажется,   что  теперь,  после 
этой  неожиданной  встречи,    которую  я  считаю    началомъ  новой 
эпохи,  намъ  придется  продолжать  путь  вдвоемъ.  Я  всегда  ценить 
честную  и  весьма  редкую  серьезность,  проявляющуюся  во  всемъ, 
чтЬ  вы  пишете  или    делаете,  и  теперь    имею    право   требовать, 
чтобы  вы  познакомили  меня  съ  развипемъ  вашего  ума,  особенно 
въ  последнге  годы"...  Важнее  всего  вонецъ  письма:  «все,  чтЬ  во 
мне  есть  и  меня    касается,  я  охотно    вамъ  сообщу,  потому  что 
мое  предщияпе  превышаете  меру  силъ  человечесвихъ  и  земного 
существоватя.    Л  хотелъ    бы    многое    дать   вамъ    въ  депозит*, 
чтобы    оно    не  только    сохранилось,    но  еще  и  ожило.    Будемте 
непрерывно  работать  сообща.  Сами  увидите,  какая  для  меня  бу- 
дете польза  отъ  вашего  ко  мне  учаспя,  потому  что  при  ближай- 
шемъ  знакомстве  вы  откроете  во  мнй  некоторую  темноту  и  не- 
которое колебаше  (2аш1егп)?  съ  которыми  не  могу  никакъ  спра- 
виться, хотя  ихъ  очень  хорошо  сознаю8.  Эти  слова  представляюсь 
намъ  Гбте  съ  новой  совеЬмъ  стороны,  какъ  человека  не  впол* 
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въ  себй  увЬреннаго  и  шатагощагося,  которому  Шиллеръ  будетъ 
служить  зеркаломъ,  отражающимъ  его  собственную,  ему  самому 
невидимую  натуру.  Онъ  будетъ  просить  Шиллера  въ  последую- 
щей переписке  помочь  ему  толковать  его  сны  и  мечты.  До  конца 
жизни  Гбте  быль  увйренъ  въ  томъ,  чтЬ  выразилъ  въ  писььгЬ  къ 
Шиллеру  1798  г.,  №  399  („ты  даль  мнЪ  вторую  юность  и  едйлалъ 
то,  что  я  вновь  сталъ  поэтомъ"),  и  въ  автобюграфическихъ  отрыв- 
кахъ  (9съ  т*хь  поръ  началась  для  меня  новая  весна,  все  весело 
всходило  и  росло  изъ  открывшихся  еЬмянъ  и  в&гвей *).  ЗрЪлымъ 
илодомъ  этого  умственнаго  сожительства  и  служить  переписка 
друзей  ивъ  999  нумеровъ.  Прежде  чймъ  приступимъ  къ  разбору 
ея  содержашя,  позволю  себЪ  указать  на  несходный  черты  и  про- 
тивоположность двухъ  темпераментовъ,  соединивпгахся  осенью 
1794  г.  для  общихъ  художественныхъ  работъ. 


IX. 

Умъ  Шиллера  быль  философскШ,  одинаково  способный  мыслить 
оталеченностяни  или  Ьбразами,  помогать  себЬ  въ  поэтическомъ 
творчестве  изслЪдовашями  о  законахъ  и  задачахъ  искусства.  Въ 
1795 — 1796  г.,  Шиллеръ  написалъ  обширный  трактаты  „Т1еЪег 
па!те  ши!  вепйтеп&ИзсЪе  ВиЗйовд*,  д&гавппй  поэзш  на  эти 
главные  роды  ея.  Употребленные  имъ  термины  могутъ  быть  оспа- 
риваемы; лучше  было  бы  дать  имъ  назвашя  объективной  и  субъек- 
тивной поэзш,  или  реализма  и  идеализма.  Къ  первому  роду  отне- 
сены древше  греки,  но  не  вей,  Гомеръ  и  Шекспиръ;  ко  второму — 
инь  греческихъ  поэтовъ  Эврипидъ,  римляне  и  почти  вся  новей- 
шая и  современная  поэзк.  Это  дЪдете  имЪетъ  свою  особую,  не 
выраженную  ясно,  но  сквозящую  въ  немъ  подкладку.  Шиллеръ 
сопоставляешь  свое  творчество  съ  творчествомъ  Гбте  второго  его 
перюда,  второй  его  манеры,  когда  онъ  вернулся  изъ  Италш  клас- 
сикомъ,  какимъ  онъ  остался  потомъ  до  самой  старости,  за  исклю- 
чешемъ  „Фауста14,  символическихъ  послЪднихъ  произведен^  и  мы- 
сленной пойздки  на  дальни  востокъ,  въ  ^ей-ОезШсЪег  Б1Уап. 
Шиллеръ  отстаиваетъ  свой  способъ  творчества,  доказывая  его 
законность  и  необходимость.  Первый  родъ  изображаете  природу 
въ  обширнЪйшемъ  смысли  слова,  со  включетемъ  и  человека  не- 
посредственно и  съ  первой  руки,  чувственно  и  пластически,  безъ 
всякихъ  заботь  о  томъ,  чтобы  изображаемое  было  красиво,  и  безъ 
всякого  поддавала  созерцающему  идей  собственнаго  авторскаго 
издЗшя,  безъ  всякаго  идеала.  Авторъ  прячется  заобразомъ,  какъ 
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Богъ,  становяпцйся  невидимымъ  за  вселенною.  Второй  родъ  свой- 
ственъ  искусственн'Ьйшимъ  и  сложнЗДшимъ  общественнымъ  устрой- 
ствам ъ, — обществамъ,  тоскующимъ  о    прошломъ,   мечтающнмъ  о 
возврат!  еъ  первобытности,  стремящимся  къ  природе,  свободной 
отъ  ц-Ьпей,  отъ  неестественныхъ  отношетй  и  нравовъ.  Онъ  ищегь 
природы,  какую    онъ    измыслилъ   при  свЪг&  своихъ  идеаловъ,  ж 
представляете  ее  себ«Ь    окрашенною    своими  личными  чувствами. 
Чистымъ   типомъ  такого   сентиментализма  представляется  Руссо. 
Шиллеръ  объясняете,  сколько  труда  ему  стоило  породниться  еъ 
Шекспиромъ,  съ  его  ледяннмъ  безчувствгемъ,  съ  его  сарказмом 
среди  сильнЪйшаго  паеоса.   „Всл&дствге  моего  знакомства  съ  но- 
вейшими поэтами, — говорить  Шиллеръ, — привыкши    въ  важдомъ 
произведенш    искать  самого    автора,  сердцемъ  привязываться  къ 
нему,  съ  нимъ   разсуждать  о  его    предмете,  словомъ — созерцать 
объекте  въ  субъект!»,  я  терпеть  не  могъ,  если  авторъ  ускользалъ 
отъ  меня,  если  онъ  самъ  мпЬ  не  говорилъ.    Гешй   обязательно 
наивенъ;  гешальнымъ  человйкъ  становится  только  всл$дств1е  своей 
наивности.    Руководимый    своею    собственною   природою,  свовмъ 
инстинктомъ,  проходить  онъ  свободно  чрезъ  всЬ  силки  и  западни 
фалыпивяго  вкуса,  и,  свободно  распоряжаясь  внй  всего  ему  извЬст- 
наго   точно  у  себя    дома,    онъ   расширяете    самую  природу,  не 
выходя  за  ея  пределы"...  Не  называя  Гбте,  Шиллеръ  его  преиму- 
щественно имеете  здесь  въ  виду;  онъ  восторгается  въ  переписи 
{№  7)  его  интуитивностью,  непосредственностью,  стечешемъ  вйгь 
мысленныхъ    его  силъ  въ  воображены,    какъ  общемъ  ихъ  пред- 
ставителе. Шиллеръ  догадывался  (Переписка,  №  267),  что  Гбте 
въ  молодости  им$лъ  въ  своей  жизни  аналитически  перюдъ  рае- 
двоешя  и  разлада,    по  миноваши    котораго  онъ  дошелъ  до  гар- 
моши  при  помощи  науки  и  искусства.  Теперь  онъ  возвращается, 
образованный  и  зрелый,  къ  своей  молодости,  опять  обладая  одно- 
временно и  цвЪтомъ,  и  плодомъ.    Это  и  есть  молодость    боговъ, 
— какъ  и  они,  безсмертная.  Въ  виду  этой  интуитивной  наивности 
Шиллеръ    сознавалъ    свою    относительно    меньшую    умственную 
состоятельность.   „МпЬ  надо  время, — писалъ  онъ  29-го  сентября 
1794  г.,  вскоре  поел*  беседы  съГбте  (№  12),— чтобы  справиться 
съ  идеями,  который  вы  во  мн4  расшевелили,  присвоить  себЬ  все 
то,  чтЬ  допускаетъ  принять  моя  воспршмчивость.  Время  покажет*, 
взойдутъ  ли    эти  посевы.    Не  ожидайте  отъ  меня  (№  7,  писыго 
отъ    31-го  августа    1794  г.)    большого    богатства    идей;    я  и» 
немногаго  дЬлаю  многое,   мой  умственный  кругозоръ  гЬсн^е,  во 
мое  круговращете  быстрее  и  чаще,  а  посему  я  успЬваю  дЬгать 
болыше  обороты  съ  малыми  моими  наличными  деньгами,  успЬваю 
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наверстать  формою  недостаточность  ра8нообраз1я  въ  содержаши. 
Мой  умь  действуете  главнымъ  образомъ — символизируя.  Онъ — смесь 
пониматя  и  созерцашя,  правила  и  ощущешя,  техники  и  геталь- 
ности.  Эта  двойственность  делала  меня  въ  былое  время  неуклю- 
жимъ  и  въ  поввш,  и  въ  философм.  Доныне  зачастую  воображе- 
те  портить  мои  отвлеченности,  а  холодной  разсудокъ  мЪшаетъ 
моей  повзш.  Если  я  успею  обуздать  и  -ограничить  обе  эти  силы, 
тр  буду  счастливь,  но  пока  я  совладаю  съ  моими  моральными 
силами,  физическая  болезнь  грозить  мне  смертью.  Большой  вну- 
тренней переработки  не  успею  я  совершить,  но  попытаюсь  сде- 
лать, чтб  могу,  и  охранить  отъ  пожара  кой-катае  остатки*...  Шил- 
леръ  превосходно  понималъ,  въ  чемъ  заключается  трудность  пред- 
стоявшей ему  задачи  (№  361).  Поатъ  долженъ  воввыситься  надъ 
действительностью,  но  не  переходя  пред&ювъ  чувственности. 
Вращаясь  среди  некрасивой,  бесформенной  природы,  поэтъ  отре- 
шается слишкомъ  легко  и  отъ  действительна^),  и  отъ  чувствен- 
наго,  и  становится  идеалистомъ,  а  когда  его  разсудокъ  слабъ,  то 
и  фантастомъ.  Если  же  онъ  отъ  природы  чувственный  челов&къ, 
то  онъ  применяется  къ  действительности  и  становится  въ  огра- 
шченномъ  смысле  слова  реалистомъ;  а  когда  притомъ  у  него 
мало  фантазш,  то  онъ  делается  рабскимъ  и  вульгарнымъ  реали- 
стомъ. Въ  обоихъ  случаяхъ  онъ  не  эстетиченъ.  Шиллеръ  вполне 
совнавалъ  трудность  переработки  эмпирическихъ  опытныхъ  формъ 
въ  эстетичесшя,  и  потому  высоко  ценилъ  технику  античныхъ  ма- 
стеровъ.  Лично  онъ  не  выбиралъ  для  обработки  другихъ  сюже- 
товъ,  кроме  историческихъ,  и  чувствовалъ,  что  потерггЬлъ  бы 
неудачу,  еслибы  задался  мыслью  сочинить  нечто  чисто  вымышлен* 
ное.  9Я  способенъ,  писалъ  онъ  (№  398),  оживить,  согреть  и 
расплавить  (апйцгеИеп  шасЬеп)  известный  определенный  сюжетъ, 
при  чемъ  определенная  объективность  матер1ала  обуздываетъ  мои 
фантами  и  сдерживаетъ  произволъ"...  Онъ  изумленъ  и  завидуетъ 
дивной  способности  Гете  и  творить,  и  рефлектировать  поочередно, 
не  смешивая  никогда  этихъ  двухь  функщй,*  слйдсгаемъ  чего 
является  необычайная  чистота  отделки.  „Вы  работаете  творчески 
въ  потьмахъ,  и  свить  обретается  только  въ  васъ  самихь  (иными 
словами,  сюжетъ  укладывается  неизвестно  какъ  и  безсознательно 
въ  произведете);  но  какъ  только  вы  начинаете  рефлектировать, 
внутренней  светъ  проявляется  наружу  и  озаряетъ  предметы  и 
для  васъ,  и  для  другихъ  людей  (№  396).  Во  мне  оба  способа 
дЪйств1я  перепутываются  въ  ущербъ  делу*... 

Въ  1823  г.,  разговаривая  съ  Эккерманомъ  *),  Гёте  смеется 

«)  В1вйегтапп,  №  899. 
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надъ  тщетою  усилШ  Шиллера — полнаго  разграничены  двух*  ро- 
довъ  поэзш,  сеетименталънаго  и  наивнаго,  кавъ  будто  сентимен- 
тальная поэзш  могла  когда-нибудь  существовать  не  на  потеЬ  на- 
ивности— общей  родительницы  обоигь  этихъ  родовъ, — вавъ  будто 
могло  какое-нибудь  поэтическое  произведете  явиться  не  безсо- 
знательно  и  не  отъ  замысла,  внезапно  и  неизвестно  к&въ  пря- 
шедшаго  въ  голову.  Безъ  такого  вдохновешя  не  бываетъ  нн 
творчества,  ни  тотальности.  Всякая  драма  Шиллера  уже  съ  пер- 
ваго  замысла  содержала  цЪлое  въ  общемъ  очертанш;  громадная 
разница  между  обоими  поэтами  была  только  въ  томъ,  что  замысел 
у  Гбте  незримо  слагался,  развивался  и  созрЬвалъ,  пока  не  появ- 
лялся въ  свить,  какъ  доношенный  ребенокъ.  Между  т4мъ  Шм- 
леръ,  имЪя  замыселъ,  коваль  его  и  отдЬлывалъ  почти  жехани- 
чески,  какъ  профессиональный  ремесленникъ.  Гриммъ  въ  своигь 
чтешяхъ  даетъ  следующую  весьма  точную  характеристику  обо- 
ихъ  способовъ  работать:  „Чт&  Шиллеръ  разум&дъ  подъ  слово» 
поэтическое  творчество,  то  для  Гете  совсЬмъ  не  было  поэтмче- 
скимъ  творчесгвомъ.  Шиллеръ  отнскивалъ  прежде  всего  какой- 
нибудь  подходящи  матер1алъ,  какую-нибудь  фабулу  обыкновенно 
историческаго  жанра.  Въ  письмй  къ  Гёте,  №  290,  онъ  объяс- 
няете: „Суть  д4ла  въ  искусстве — сагйо  га  заключается  въ  вз- 
мышлети  поэтической  фабулы.  Я  бы  хотЬлъ  знать  1),  какъ  вы 
принимаетесь  за  работу.  У  меня  чувство  не  им&етъ  сначала,  яс- 
наго  и  определенная)  предмета;  предметъ  образуется  поздние. 
Ему  предшествуетъ  известное  музыкальное  насгроеше,  и  только 
загЬмъ  появляется  во  мнЬ  поэтическая  идея*.  ЗатЪмъ,  получив» 
идею,  Шиллеръ  возился  съ  матерхалами,  пока  не  уложилъ  ихъ 
наиболее  для  себя  сподручно.  Потомъ  онъ  хладнокровно  планя- 
ровалъ  ходъ  пьесы  и  работалъ  подобно  каменьщику,  возводящему 
многоэтажное  здате  изо  дня  въ  день  по  утвержденному  плану. 
Выстроивъ  вчернЬ  здате,  онъ  его  меблировалъ  и  передавал 
окончательно  отделанное  и  опрятное  на  пользовате  обществен- 
ное. Шиллеръ  располагалъ  въ  такой  степени  своимъ  талантом*, 
что  пришпоривалъ  своего  Пегаса,  возбуждалъ  его  крепкими  ли- 
керами среди  безсонныхъ  ночей  за  работою,  запахомъ  гнилых* 
яблокъ,  которыя  держалъ  въ  ящик*  рабочаго  стола  и  отъ  кото- 
рыхъ  д&лалось  дурно  Гете  и  у  него  кружилась  голова  ').  Это 
переутомлеше,  эти  потныя  капли  зам&чалъ  Гете  въ  произведе- 
шяхъ  Шиллера  еще  до  сближетя  съ  Шиллеромъ  ').  Въ  1823  г. 4) 

•)  В1ваепшшп,  N  157;  1796. 
")  В1еаегтапп,  №  1074,  1131. 
•)  В1е<1егтапп,  №111. 
4)  В„  №  899. 
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Гбте  утверждалъ,  что  Шиллеру  несвойственно  было  создавать 
чтс-либо  инстинктивно  и  бевсознательно,  онъ  долженъ  былъ  ре- 
флектировать; это  философское  направлеше  его  поэзш  вредило  ей, 
потому  что,  давая  идей  первенство  надъ  природою,  онъ  зачастую 
обхбдилъ  природу.  Все  то,  чтЬ  онъ  выдумалъ,  должно  было  осу- 
ществиться, было  ли  оно  естественное  или  неестественное.  СлЪд- 
стыемъ  этого  были:  недостаточная  мотивировка  дййствШ,  рядомъ 
со  сценами  возвышенными  и  потрясающими  таюя  прегр&шешя 
противъ  жизненной  правды,  отъ  которыхъ  книга  валится  язь 
рукъ  вонъ,  и  чрезъ  миру  усложненная  психолопя  характеров^. 
Къ  сюжету  своему  приступалъ  Шиллеръ  см'Ьло,  осматривалъ  его 
со  всЬхъ  сторонъ  и  перевертывалъ  его,  и  лйпилъ  его,  но  смотря 
на  него  только  снаружи  и  во  внутрь,  такъ  какъ  спокойное  раз- 
вито изнутри  не  было  въ  его  натура.  Никогда  онъ  не  былъ 
доволенъ  своимъ  создашемъ,  передФлывалъ  роли  передъ  проб- 
нымъ  представлешемь,  решался  на  перемены  см'Ьло  и  былъ  про- 
тивникомъ  длиниыхъ  мотивировокъ.  „Но  онъ  имЪлъ  способность, 
которой  я  лишенъ, — говорилъ  Гбте, — передавать  другимъ  планъ 
и  дЬлешя  всякой  пьесы,  которая  была  у  него  на  верстак*"  1). 
Всл4дств1е  того  всЬ  пьесы  Шиллера  были  обсуждаемы  напередъ 
имъ  съ  Гбте  сообща.  Гбте  привнаеть,  что  длинная  мотивировка, 
безъ  которой  онъ,  Гбте,  не  уьгЬлъ  обойтись,  дйлала  пьесы  его 
несценическими,  между  тЬмъ  какъ  дароваше  Шиллера  было  пре- 
имущественно сценическое  2).  Въ  1827  г.,  Гбте  вправился,  что, 
несмотря  на  всЬ  свои  несообразности  (КоЬеНеп),  у  Шиллера  былъ 
столь  возвышенный  умъ  и  характеръ,  что  все,  къ  чему  онъ  ни 
прикоснулся,  было  бевконечно  выше  того,  чтЬ  приподносятъ  но- 
в$йппе  драматурги  въ  своихъ  слабыхъ,  мягкихъ,  ходульныхъ  и 
неестественныхъ  произведев1яхъ.  Шиллеръ  превосходить1  втихъ 
господь  даже  и  тогда,  когда  онъ  только  обрйзываетъ  себЬ 
ногти  8). 

X. 

Кончая  пока  эту  предварительную  характеристику  творчества 
Шиллера,  мы  должны  сказать  несколько  заключительныхъ  словъ 
и  о  Гбте,  какъ  о  его  антагонисте,  д1аме*рально  ему  противопо- 
ложномъ  во  всЬхъ  отношев1яхъ.  Два  эти  темперамента  невольно 
вывывають  классическое  сравнеше  огня  и  воды,  какъ  двухъ  ни- 

*)  В1е<1егтапп,  №  818. 

')  В.,  №  971. 

•)  В.,  №  1078,  разгов.  съ  Эккерманомъ. 
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когда  несогласуемыхъ  стихШ.  Гёте  быль  пластикъ,  знатокъ  кон- 
туровъ  и  формъ;  Шиллеръ  преимущественно  музыканте.  Шиллеръ 
былъ  натура  огненная;  внутренне  огонь  преждевременно  разру- 
шилъ  его  физически  организмъ;  у  него  была  пылкая  юность,  бои 
вечная  гоньба  за  мечташями,  за  идеалами.  Гёте,  напротивъ  юго, 
имеете  видъ  штиля  на  океане  после  довольно  бурной,  но  без- 
поворотно  отошедшей  молодости.  Подъ  гладью  зеркальной  почти 
поверхности  происходять  любопытныя  явлешя  безъ  предвзятого 
въ  мозгу  плана,  безъ  натугъ  воли,  проходяпця  такимъ  образом*, 
что  никто  не  знаетъ,  какъ  и  откуда  они  пришли. 

Гбте  признавался  Шиллеру  въ  1801  г.  *),  что  все,  чтЪ  со- 
здаете гетй,  какъ  гетй,  делается  имъ  безсознательно.  Гетй 
можетъ  действовать  и  разсудительно,  обдуманно  и  по  уб&кденгю, 
но  это  все  случайно  и  несущественно.  Гетальное  произведете 
не  можетъ  быть  рефлективнымъ  образомъ  исправлено  и  очищено 
отъ  своихъ  изъяновъ;  однако  гейш-  свойственно  при  помощи  ре- 
флексш  и  практики  поставить  себя  на  такой  высоте,  что  онъ  бу- 
детъ  въ  конц^  концовъ  писать  образцовый  произведет*.  Твор- 
чество— это  такая  естественная  сила,  которая,  нич^мъ  на  свит* 
не  руководимая,  сама  себя  образуете  и  действуете  ей  только 
свойственнымъ  способомъ.  Это  присущее  Гёте  сознаше,  что  онъ 
своимъ  гешемъ  обязанъ  только  природ*,  а  не  характеру,  делаю 
его  мало  экспансивным^  ненавидящимъ  всякое  хвастовство  и 
позироваше,  и  старающимся  въ  обращеши  съ  людьми  казаться 
самымъ  обыкновеннымъ  человйкомъ,  ниже  того,  ч4мъ  былъ  онъ 
въ  действительности.  „Есть  во  мне, —  писалъ  онъ  къ  Шиллеру 
(№  156),— некоторая  реалистическая  наклонность  (ею),  вслйдсгае 
которой  я  расположенъ  прятать  ота  глазъ  челов4ческихъ  мое  су- 
Ществовате,  мои  дейсгая,  мои  писашя.  Люблю  я  ездить  тсо#ш1о, 
носить  простую  одежду,  а  не  изящное  платье,  употреблять,  бе- 
седуя съ  неизвестными  или  малознакомыми  лицами,  мало  харак- 
терный и  более  слабыя  выражетя,  словомъ,  стушевывать  себя  по 
возможности.  Прошу  васъ,  не  упускайте  выгонять  меня  изъ  этихъ 
моихъ  границъ".  Что  касается  до  своего  поэтическаго  творче* 
ства,  то  Гёте  хранилъ  его  въ  глубочайшей  тайне.  „Знаю, — пи- 
салъ онъ, — что  все  тЬ  для  меня  пропало,  о  чемъ  я  разскажу 
кому-либо  или  о  чемъ  я  сообщу,  что  у  меня  такой-то  планъ  из- 
вестной работы.  Я  не  сообщалъ  о  задуманномъ  даже  и  Шил- 
леру* а).    Сочиняя,  Гёте  самъ  себя  наблюдалъ,   изследуя  тайны 


*)  В.,  №  807. 

а)  Разговоръ  1923  г.,  В ,  №  899. 
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своего  собственна™  существа.  При  повйркй  этихъ  выводовъ  ему 
было  также  полезно  учаепе  другого  наблюдателя — Шиллера,  ко- 
торый бы  ему  помогъ  разъяснить  многое  загадочное  въ  его  соб- 
ственномъ  творчеств*.  Такъ  какъ  вдохновение  стало  посещать 
его  рЬже  и  р&ке,  то  общеше  съ  Шиллеромъ  было  вн-Ьшнимъ 
стимуломъ,  побуждающимъ  его  къ  творчеству.  Изъ  этого  обще- 
В1я  извлекъ  еще  Гете  другую  весьма  существенную  пользу:  „Вы 
пеня  отвлекли  отъ  чрезмйрнаго  наблюден1Я  внЪшнихъ  предме- 
товъ  и  отношешй  и  заставили  меня  входить  въ  самого  себя.  Вы 
меня  научили  правильнее  оценивать  многосторонность  внутрен- 
няго  человека". 

Заканчиваемъ  нашу  характеристику  творчества  Гёте  двумя 
заимствованными  отъ  него  образными  сравнешями.  „Мы  только 
укладываемъ  въ  костры  болышя  массы  дерева,  —  и  просуши- 
ваемъ  ихъ;  потомъ  они  загораются  сами  собою  въ  надлежащее 
время,  чтЬ  и  приводить  насъ  въ  удивлеше"  (Переписка,  №  52). 
Гёте  поклонялся  Шекспиру  и  ставилъ  его  безконечно  выше  со- 
временниковъ.  „Шекспиръ, — говорилъ  онъ, — подносвлъ  намъ  80- 
лотыя  яблоки  въ  серебря  ныхъ  чашахъ.  Поел*  большихъ  трудовъ 
и  нзучешй  мы  прюбр&таемъ  искусство  выделывать  серебряныя 
чаши,  но  бЬда  наша  въ  томъ,  что  намъ  неч4мъ  наполнить  ихъ, 
— разв&  лишь  простымъ  картофелемъ"  *). 

В.  Спасовичъ. 


О  1826  г.  В.,  №  1016. 


ПЪСНЬ  ВАРДАНА  МАМИКОНЬЯНА 

Изъ  Рафаэла   Патканьяна  *). 


И  теперь  намъ  молчать?!  и  теперь  свою  рЬчь 

Подавлять,  когда  врагъ  свой  губительннй  мечъ 

Намъ  приставе лъ  къ  груди,  кавъ  бевсильнымь  рабамъ, 

Не  внимая  рыданьямъ  и  горькимъ  мольбамъ?! 

ЧтЬ  же  делать  намъ,  братья?  чтЬ  въ  гор*  начать?.. 

И  теперь  намъ  молчать?!  ; 

И  теперь  намъ  молчать,  когда  хитрымъ  врагомъ 
Все  коварно  повержено  въ  рабство  кругомъ?! 
Онъ  намъ  право  армянами  быть  не  даетъ, 
И  разрушилъ  Таргома  онъ  царственный  родъ... 
Слово,  мечъ  и  корону  дерзнулъ  онъ  отнять... 
И  теперь  намъ  молчать?! 

И  теперь  намъ  молчать,  когда  мечъ,  свой  оплотъ, 
Далъ  похитить  врагамъ  беззащитный  народъ, 
Когда  пахаря  врагъ  отъ  сохи  оторвалъ?! 
Изъ  меча  и  сохи  онъ  намъ  цЪпи  сковалъ... 


*)  П-Ьснь  Вардава  Мамивоньяна  предстаидетъ  собою  отрнвокъ  изъ  исторжче- 
ской  поэмы  „Смерть  храбраго  Вардана  Мамиконьяна",  написанной  однимъ  язь  глв- 
ннхъ  армянскихъ  поэтовъ,  скончавшимся  въ  1892  году,  Рафаэюмъ  Паткавьявои*. 
Поэма  изображаетъ  геройскую  борьбу  армянъ  съ  персами  ва  свою  наддонапвосп 
и  релипю  въ  У-мъ  в&кв  по  Р.  X.,  павннмъ  опиэодомъ  которой  била  битва  ю 
аварайрскихъ  поллхъ,  2-го  и>ия  461  года,  а  павннмъ  вождемъ — доблестный  Вардш 
Мамиконьянъ,  погиблпй  въ  битв*  и  прославленный  за  свои  подвиги  многими  арви- 
сними  поэтами.— Настоящдй  отрнвокъ  изъ  поэма  Патканьяна  представляетъ  собою  ту 
пйснь,  которую  герой  поетъ  передъ  началомъ  боя. 
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Мы  въ  плЗшу,  и  безславно  должны  мы  страдать... 
И  теперь  наиъ  молчать?! 

И  теперь  намъ  молчать,  когда  правды  укоръ 
Врагъ  въ  себЪ  ваглушилъ,  насъ  обрекъ  на  позоръ?! 
Изгопяютъ  насъ  вдаль  изъ  армянской  страну 
На  чужбин*,  въ  слезахъ,  мы  скитаться  должны... 
О,  куда  намъ  идти?  гд4  приота  искать?.. 
И  теперь  намъ  молчать?! 

И  теперь  намъ  молчать,  когда  дерзкой  рукой, 
Унижая,  поворя  напгь  край  дорогой, 
Врагъ  и  церковь  святую,  глумясь,  осквернилъ?! 
Нашихъ  пастырей  хищникъ  коварный  смЪнилъ... 
Штъ  святыхъ  алтарей,  гд*  бъ  молитвы  свершать... 
И  теперь  намъ  молчать?! 

И  теперь  намъ  молчать?!  Что  же  скажутъ  въ  тотъ  часъ, 
Еогда  камни  начнутъ  говорить  вместо  насъ?! 
Иль  не  скажутъ  тогда,  что  армянсгай  народъ 
Свой  тяжелый  удЪдъ  по  заслугамъ  несетъ?! 
В4дь  умили  же  предки  нашъ  край  защищать... 
О,  доколЪ  молчать?! 

Пусть  н&мой  иль  калька  безсильный  молчитъ, 
Или  тотъ,  кто  позорнымъ  ярмомъ  дорожить! 
Но  безъ  трепета  вступимъ  въ  решительный  бой 
Мы  съ  врагомъ  ненавистнымъ  за  край  дорогой, 
Чтобъ  хоть  смертью  отчизн*  свободу  достать, — 
И  нав&къ  замолчать!.. 

ЮР1Й    ВЕ0ВЛ0ВСК1Й. 

Моема* 


И.  С.  ТУРГЕНЕВЪ 

ВЪ  МОСКОВСКОМЪ  УНИВЕРСИТЕТА 

1833-1834  гг. 


Въ  1827  году  семья  И.  С.  Тургенева  переселилась  въ  Москву: 
время  было  подумать  о  воспитати  детей.  Девятилетнимъ  ребен- 
комъ  повинулъ  И.  С.  сельшй  домъ — 

Свидетель  буйной  живни,  гЬни  праздной 
Двугь  или  трехъ  помйщичьихь  племенъ, 

— домъ,  въ  которомъ  онъ  „росъ  среди  побоевъ  и  истязатй*.  До- 
машнее воспиташе  кончилось;  И.  С.  и  его  старшаго  брата  вези 
въ  Москву,  чтобы  поместить  въ  одинъ  изъчастныхъ  пансюновъ. 
Домашнее  воспиташе  Тургенева  совершалось  ,на  фравцузсюй 
манеръ";  въ  семье  даже  Богу  молились  на  французсвомъ  язшй. 
Наступала  другая  пора.  Но  и  въ  учебныхъ  заведетяхъ  Москвы, 
сверху  до  низу,  заметно  было  глубокое  вл1яше  того  быта,  той 
среды  и  особенно  той  полосы  ея,  къ  которой  принадлежалъ  Тур- 
геневъ, — полосы  помещичьей  крепостной  (X,  3). 

Помещики  принцишально  чуждались  гимназШ  и  предпочитал 
или  воспитывать  детей  дома,  подъ  непрерывными  впечатления 
крепостного  быта,  или  отдавать  ихъ  въ  частные  пансюнн,  лишь  би 
оградить  „барчуковъ"  отъ  общества  разночинцевъ.  „Весьма  рЬдко 
(писалъ    въ  своемъ    циркуляре    министръ    народнаго   просвйще- 

*)  Читано  въ  8ас4дан1и  Московскаго  Общества  любителей  российской  ыовео- 
ности,  въ  октябре  1893  г.;  текстъ  сохранился  въ  черновой  рукописи,  котя  которо! 
доставлена  намъ  В.  Е.  Якушкиннмъ.—  Ред. 
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в]я  С.  С.  Уваровъ)  гимназш  наши  снискивали  доверенность 
дворянскаго  сослов1я,  по  духу  коренных*  учреждены  столь  рйзко 
еще  отлученнаго  отъ  прочихъ"  *).  Посетивши  въ  1827  г.  псков- 
скую гимназш,  Императоръ  Николай  нашелъ  все  принадлежащее 
къ  сему  учебному  заведешю  въ  должномъ  порядке;  но  „съ  удивле- 
нхемъ  заметя  необыкновенно  малое  число  обучающихся и  въ  глав- 
номъ  псковскомъ  училищ*  и  между  ними,  по  соразмерности,  еще 
меньшее  число  дворянъ,  Его  Величеству  „прискорбно  было  видеть 
изъ  сего,  что  дворянство  и  проч1е  жители  Пскова  не  довольно 
заботятся  о  воспитаны  дйтей  своихъ,  забывая,  что  св-Ьдешя, 
нынтъ  вообще  необходимых,  нужны  въ  особенности  людямъ  вые 
гаихъ  состояшй  въ  государств*".,.  Признавая,  что  суммы,  опре- 
дйляемыя  на  содержаше  псковской  гимназш,  могутъ  безъ  отмены 
главнаго  назначешя  оныхъ  быть  употреблены  инымъ,  выюднгъй- 
шимъ  для  народнаго  проевгьщенгя  образомъ,  императоръ  Высочайше 
повел'Ьлъ:  „преподаваше  въ  сей  гимназш  остановить  съ  1-го  ян- 
варя будущаго  года  (Высоч.  повелите  состоялось "  1 5-го  ноября 
1827  г.)  и  самую  гимназш  закрыть,  впредь  до  новыхъ  по  сему 
распоряжений*  3). 

Такимъ  образомъ  къ  концу  1828  г.,  передъ  введешемъ  но- 
ваго  гимназическаго  устава  (8-го  декабря  1828  г.),  во  всемъ 
петербургскомъ  учебномъ  округЬ  было  только  пять  4-хъ-классныхъ 
гимназШ  8).  Указъ  объ  открыли  вновь  гимназш  въ  Пскове  по- 
сл$довалъ  1-го  ноября  1832,  когда  псковское  дворянство  едино- 
гласно положило  на  устройство  благороднаго  пансиона  при  гимназш 
для  24  воспитанниковъ  изъ  недостаточеыхъ  дворянъ  вносить  еже- 
годно изъ  собственныхъ  доходовъ  17.440  р.  (Сб.  пост.,  II,  стр. 
701). 

Въ  декабри  1828  утвержденъ  былъ  новый  уставь  гимназ1й; 
въ  немъ  предписывалось  учреждеше  при  гимназ1яхъ  особыхъ  дво- 
рянскихъ  шшеюновъ,  Въ  1833  г.,  вступивши  въ  управлеше  мини- 
стерствомъ  нар.  просв&щешя,  Уваровъ  разъяснилъ,  что  дЬти  дво- 
рянъ преимущественно  будутъ  поступать  въ  эти  благородные 
панс10ны,  а  гимназш  вмйстЬ  съ  уездными  училищами  должны 
служить  въ  пользу  прочихъ  классовъ;  при  чемъ  благородные  пан- 
еюны  не  могутъ  быть  ничймъ  инымъ,  какъ  приготовительными 
училищами  къ  слушашю  лекщй  въ  университете  (Сб.  расп.  I, 
858 — 859).  Впрочемъ,  псковская  гимназгя  не  была  нсключешемъ 

*)  Сборн.  распоряжешй  по  ведомству  нар.  проев.  I,  857. 
»)  Сборн.  пост.,  II  отд.,  стр.  81  -82. 

■)  Вороновъ,  Историческо-статистич.  обозр&ше  учебн.  эаведеши  С* Дет.  учеб. 
округа  съ  1829  по  1863  годъ.  II,  114. 

Томъ  I.— Февраль,  1894.  46Де 
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среди  тогдашнихъ  русскихъ  гимназШ.  По  свидетельству  самого 
министра  народнаго  просв&щешя,  въ  начали  30-хъ  годовъ  гямназш 
оставались  частш  праздными  *);  дворяне  приготовляли  свои» 
д&тей  къ  высшему  образованно  посредствомъ  или  домашняго 
воспиташя,  или  частныхъ  пансюновъ;  тотъ  и  другой  способъ 
оказались  недостаточными.  Отвлекая  отъ  правительственны» 
гимназШ  лицъ  дворянскаго  сословгя,  которому  въ  т*  времена 
почти  исключительно  принадлежали  выспня  служебная  и  госу- 
дарственныя  должности,  частные  пансюны,  въ  которыхъ  „учились 
понемногу  чему-нибудь  и  какъ-нибудь",  оказывали  вредное  вл1Я- 
ше  и  на  составъ  университетскихъ  студентовъ,  и  на  самый 
умственный  и  нравственный  уровень  чиновничества.  Въ  1833  г. 
частные  пансюны  положительно  признаны  были  вредными.  Вы- 
сочайшимъ  повелЪтемъ  4-го  ноября  1833  г.  прюстановлено 
открыта  вновь  частныхъ  пансюновъ  въ  об&ихъ  столицахъ,  и  мини- 
стерству разрешено  было  выработать  „миры  надзора  за  частными 
пансионами  и  учреждеше  особенна™  постояннаго  наблюдены, 
могущаго  обевпечить  сколько  можно  внутреннее  благоустройство 
оныхъа  2). 

Въ  одинъ  изъ  такихъ  частныхъ  пансюновъ  помЬщенъ  быль  де- 
вятил&гнШ  Тургеневъ  (въ  1827  г.?)  по  переЬздЬ  его  родителей  въ 
Москву:  то  быль  пансюнъ  Вейденгаммера.  Не  сохранилось  никакнхъ 
свйдетй  о  томъ,  чему  учился  тамъ  Тургеневъ.  Ему  было  всего 
9  лить;  въ  панс1он$  занимались,  конечно,  только  практикою  въ 
новыхъ  нностранныхъ  языкахъ.  Изъ  пансюна  Вейденгаммера 
Тургеневъ,  года  черезъ  полтора  или  два,  перемйщенъ  быль  въ 
лучшШ  изъ  тогдашнихъ  московскихъ  пансюновъ,  пансюнъ.  взъ 
котораго  впослЪдствш  образовался  Лазаревсшй  институтъ  восгоч- 
ныхъ  языковъ.  Открытое  въ  1815  г.  въ  объеме  тогдашнихъ  4-гь- 
классныхъ  уЬздныхъ  училищъ,  съ  прибавлешемъ  лишь  армянскаго 
языка  8),  это  Лазаревское  училище  скоро  вышло  за  предЬга 
своей  первоначальной  задачи  (30  безплатныхъ  воспнтанниковъ 
изъ  б&дныхъ  армянъ)  и  уже  въ  1819  начало  привлекать  въ 
свои  сгЬны  и  русскихъ  воспитанниковъ  *),  благодаря  недостатку 
въ  Москве  казенныхъ  гимназШ. 

Въ  начал*  20-хъ  годовъ,  кромЬ  30  казеннокоштныхъ  армян- 
скихъ  пансюнеровъ,  въ  училище  принимались  уже  платные  пан- 
сюнеры  и  приходяпце.    Въ  1827  ихъ  было  уже  75.  Воспитан- 

')  Сб.  расп.  I,  867. 

8)  Сборв.  пост.  II,  473;  ср.  Отчета  по  мин.  проев,  за  1834  годъ. 

а)  Канановъ,  19,  Журн.  мин.  нар.  проев.  1845  г.,  99. 

*)  Канановъ  21,  Зинов.  34. 
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ники  и  пансюнеры  составляли  два  особые  разряда;  каждый  рав- 
рядъ  им4лъ  своего  дежурнаго  надзирателя;  воспитанники  и  пан- 
сюнеры им&ш  отдельный  помйщетя,  сходились  только  въ  класеЬ, 
ревреащонномъ  зад1!  и  столовой. 

Долгое  время  основатели  училища  не  могли  добиться,  чтобы 
оно  было  принято  въ  ведомство  министерства  нар.  проев.,  и  только 
въ  1835  году  оно  включено  было  во  второй  разрядъ  учебныхъ 
заведешй,  т.-е.  до  того  времени  это  собственно  былъ  дворяншй 
панеюнъ,  но  безъ  всякихъ  правь.  Курсъ  учешя  въ  институте 
разделялся  въ  1828  г.  на  4  класса:  высппй,  средшй,  ниэпий  и 
приготовительный;  въ  трехъ  низшихъ  классахъ  воспитанники 
должны  были  оставаться  по  два  года,  въ  высшемъ  одинъ.  Каж- 
дый клаесъ  им$лъ  свою  спещальную  задачу;  въ  нижнихъ  классахъ 
обращалось  особенное  вниманье  на  изучеше  новыхъ  языковъ, 
которые  признавались  нужными  для  продолженья  наукъ  *).  Не 
обучавшиеся  восточнымъ  языкамъ  должны  были  „въ  особенности 
упражняться  во  французскомъ  и  нЬмецкомъ  языкахъ".  Изучеше 
латинскаго  языка  поставлялось  въ  необходимость.  Этотъ  пунктъ 
тогдашняго  институтсваго  Устава  очень  важенъ:  обязательное 
обучеше  латинскому  языку  вызвано  было  т4мъ,  что  Лазаревское 
училище  рано  поставило  себ*  цйлью  приготовить  воспитанниковъ 
къ  поступлешю  въ  уннверситетъ.  Въ  этотъ-то  панеюнъ  помещены 
были  Николай  и  Иванъ  Сергеевичи  Тургеневы — 12-го  августа 
1829  г. — и  вверены  были  заботамъ  инспектора  Краузе.  БывшШ 
почетный  попечитель  института,  князь  Семенъ  Давыдовичъ  Аба- 
неликъ-Лазаревъ,  былъ  панешнекимъ  товарищемъ  Тургеневыхъ; 
даже  въ  1883  онъ  указывалъ  м4сто,  гд*  они  жили  въ  инсти- 
тут*, и  помнилъ  разныя  черты  ихъ  ученической  жизни.  Въ  1850 
годахъ  кн.  Семенъ  Давыдовичъ  встречался  съ  Йв.  СергЬевичемъ 
въ  Петербург*  и  даже  им*лъ  случай  оказать  некоторую  услугу 
своему  панеюнекому  товарищу.  Для  Тургенева  было  особеннымъ 
счасиемъ,  что  онъ  помйщенъ  былъ  въ  панеюнъ  армянскаго  инсти- 
тута, а  не  въ  одинъ  изъ  т&хъ  бдагородныхъ  панеюновъ,  въ 
которыхъ  „питомцы  (по  словамъ  министерскаго  циркуляра  отъ 
16-го  мая  1833  г.),  получая  за  поверхностное  энциклопедическое 
образоваше  значительные  чины,  выходили  оттол*  прямо  въ  граж- 
данскую службу,  минуя  университеты*  (Сб.  расп.  I,  853).  Но  въ 
армянскомъ  институт*  Тургеневъ  не  оставался  и  трехъ  мйсяцевъ; 
1-го  ноября  того  же  1829  года  онъ  былъ  взять  изъ  этого  заведешя. 
Немного  воспоминашй  сохранилось  у  Тургенева  о  пансюнЬ  Краузе; 


*)  Въ  казенныхъ  гимлаз1яхъ  обучеше  новымъ  язвкамъ  начиналось  съ  4  класса. 
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помнилъ  онъ,  что  Краузе  началъ    учить  его  англШскому  язык;. 
Сильное  впечатлите    на  него  произвелъ   одинъ  изъ  гувернеров* 
пансюна — русодб,    который    разсказывалъ    ему  на  память  всего 
„Юр1я    Милославскаго*    (тольво-что    появившагося    въ  печати), 
какъ  говорится,  „отъ  доски  до  доски8.  Обыкновенно  онъ  сажал 
мальчика  къ  себ%  на  колени  и  тотъ  съ  особеннымъ  увлечена» 
вслушивался   въ  его  разсказъ    и    почти   отъ  слова   до  слова  въ 
состояши  былъ  потомъ  его  повторить.  По  выход*  изъ  института 
Тургеневъ  продолжадъ  подготовляться  къ  университету  домашний 
учителями;  въ  числи    ихъ  рядомъ    съ  тогдашними    знаменитый 
московскими  педагогами  ПогорЪловымъ  и  Дубенскимъ  находила 
и  тотъ  нЪмецъ,    который    очень    плохо    говорилъ  по-русски,  не 
могъ  безъ  слезъ    читать    Шиллера  и  вскорЬ    оказался  простшгь 
сЬдельникомъ,    безъ  всякой    педагогической   подготовки*   ]).  Это 
было  первымъ  внакомствомъ  Тургенева  съ  немецкою  литературою. 
По  всеобщей  исторш  Тургенева  готовилъ  въ  университетъ  Ивда 
Петровичъ  Блюшниковъ.  Онъ  былъ  еще  студентомъ  московскаго 
университета.  Иванъ  СергЬевичъ  сохранилъ  о  немъ  благодарное 
воспоминаше.    Елюшниковъ    первый    установилъ    заочную,  такт, 
сказать,  нравственную  связь  Тургенева  съ  будущими  товарищами 
послЪдняго,  студентами    московскаго   университета.  Клюшнивои 
одаренъ    былъ    замЪчательнымъ    остроумхемъ;    по    свидЬтельству 
Анненкова,    онъ    былъ   Мефистофелемъ   небольшого  московскаго 
кружка,    Блюшниковъ    направлялъ    свои    эпиграммы    на  педан- 
тизм» и  низость    побуждетй.    Онъ  написалъ  въ  сгихахъ  ,Обо- 
зрЗгше    всем1рной   исторш8,  въ  которомъ,   по  ув&ренш  слыша* 
шихъ,    далъ    полную    волю  своему  остроумш.  „Оъ  Кл.  (писал 
Станкевичъ    въ  мартЬ    1835  года)    мы  читаемъ    одинъ  разъ  вь 
неделю    Шеллинга;  это — щпемъ   самый  умеренный.  Мы  хоти» 
непременно  вполне  понять  его,  ясно  увидать  ту  точку,  до  кото- 
рой могъ  дойти  умъ  челов&ческй  въ  свою  долговременную  жизнь1. 
Въ  ноябри,  Клюшниковъ  съ  Станкевичемъ  „принялись  за  Банта1. 
„Мы  съ  нимъ  читали  Шеллинга  (пишетъ  Станкевичъ  Неверову) 
и  если  не  поняли   вполне    его  хода,  его  д1алектики,  то  постиг- 
нули  основныя  идеи,  сущность  системы.  Чтобь  возвести  свое  го- 
рячее убЬждеше  на  степень  внашя,  надобно  хорошенько  изудаь 
основаше,  на  которомъ  утверждается  новая  немецкая  философа. 
Это    основаше  системы  Банта0    2).    Такъ  въ  самомъ  преддверш 


')  I,  16. 

*)  Н.  В.  Станкевичъ,  Переписка  его  и  бюграфхл,  напнс.  П.  В.  Анненююи- 
М.  1858  (Переписка),  стр.  131,  153. 
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университетской  аудиторш  Тургенева  встр&гилъ  студента,  инте- 
ресовавппйся  новой  немецкой  философ1ей.  ВпослЪдствш  Клюш- 
никовъ  печаталъ  свои  стихотворешя.  Въ  нихъ  нередко  заме- 
чались „туманность  и  отвлеченность8  —  слЪдъ  философскихъ 
занятШ;  но  въ  нихъ  ярко  отражалась  личность  автора.  Вотъ 
отзывъ  о  нихъ  БЪлинскаго:  „они  отличаются  чувствонъ  скорб- 
нымъ,  страдальческимъ,  болЪзненнымъ,  какою-то  однообразною 
оригинальностью,  нередко  счастливыми  оборотами  постоянно  го- 
сподствующей въ  нихъ  идеи  раскаяшя  и  примирешя,  иногда  пле- 
нительными поэтическими  Образами.  Знакомые  съ  состояшемъ 
духа,  которое  въ  нихъ  выражается,  никогда  не  пройдутъ  мимо 
ихъ  безъ  душевнаго  у  част"  *). 

Тургеневъ  поступилъ  въ  московски  университетъ  въ  сентябре 
1833.  Тогда  второй  годъ  действовали  въ  московскомъ  универси- 
тет* новыя  правила  о  вступительныхъ  экзаменахъ.  Въ  начал* 
текущаго  стол&пя,  вскорЪ  поел*  введетя  новаго  унив.  Устава 
(1804  г.),  московски  университетъ  привлекалъ  лишь  немногихъ 
слушателей  въ  свои  стены.  Передъ  начал  омъ  1805— 6  академи- 
ческаго  года  университетъ  „обвЪстилъ  почтенное  Общество"  особымъ 
„провозглашешемъ"  о  предстоявшемъ  пргемЪ  въ  студенты.  Это 
провозглашеше  прекрасно  характеризуете  тогдашнее  обществен- 
ное положете  университета.  „Одаренъ  Монаршими  Его  Импер. 
Величества  щедротами  и  возвышенъ  АвгусгЬйшимъ  покровитель- 
ством ъ,  Университетъ  усердн&йше  приглашаетъ  юношей  вейхъ 
состояшй,  желающихъ  украсить  разумъ  свой  многоразличными 
знашями,  удостоить  оный  вписашемъ  именъ  своихъ  въ  число  его 
слушателей.  Университетъ  торжественно  обЬщаетъ  особенное  вни- 
маше  и  покровительство  новымъ  согражданамъ  своимъ,  творя  ихъ 
причастниками  вс&хъ  правъ  и  преимуществъ,  пожалованныхъ 
состоя  шю  сему  ВсепресвЪтлЪйшимъ  Государемъ  нашимъ.  По  со- 
вершеши  трехлЪтняго  курса  наукъ,  имйютъ  Господа  студенты, 
по  предъявлена  профессорскихъ  свидЪтельствъ,  вступить  въ  граж- 
данскую службу  Оберъ-офицерскимъ  чиномъ,  какъ  воздаяше  по- 
хвальной прилежности  и  памятникъ  трудовъ,  въ  Университет* 
положенныхъ".  Въ  студенты  принимались  всё  тЬ  изъ  юношей, 
которые  положили  „основанге  домашними  учетами  въ  исторш  и 
географш,  въ  ариеметикЪ  и  геометрш,  и  къ  знашю  природнаго 
языка  присоединили  достаточное  знаше  одного  или  двухъ  употре- 
бительнбйшихъ  иностранныхъ".  Завлекая  студентовъ  обЬщатемъ 
оберъ-офицерскаго  чина,  университетъ  старается  въ  то  же  время 


')  Соч.  Б&ганскаго,  т.  Ш,  стр.  547. 
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разсЬять  предразсудокъ  родителей,  что  въ  университете  юноши 
иогугь  развратиться.  „Родители  могугь  положиться  на  бдител- 
ность  Университетскаго  Правлен1я,  что  оно  не  попустить  ника- 
кому худому  примеру  имйть  д4йств1е  на  безпорочность  нра- 
вовъ,  которую  поселили  они  въ  юныхъ  сердцахъ  дйтей  своихъ. 
Какъ  процессоры  во  время  преподавашя  левщй  обратить  все 
свое  внимав1е  на  внушеше  благонрав1я,  такъ  наипаче  ректоры 
безсмйнвый  заседатель,  особенный  предстатель  свободныхъ  сту- 
дентовъ, известить  неукоснительно  родителей  о  всемъ  томъ,  чгё 
можетъ  касаться  до  поведешя  и  обращешя  дЬтей  ихъ".  Обвиняя 
петербургски  университетъ  (педагогически  институтъ)  въ  томъ, 
что  его  профессора  щ упражняются  въ  расколахъ  и  безвЪрьи*, 
княгиня  Тугоуховская  была  верною  выразительницею  настроены 
и  воззр$шй,  господствовавшихъ  по  отношешю  къ  университету 
въ  аристократической  сред*.  Московскому  университету  приходи- 
лось считаться  съ  этимъ  воззрЪшемъ.  Отчуждеше  дворянства  огь 
гимназ1й  и  связанное  съ  нимъ  предпочтете  посл^днимъ  частный 
пансюновъ  и  домашняго  учешя,  предубЬждеше  противъ  унн- 
верситетовъ  имЪли  ближайшимъ  послЪдствхемъ  слабую  подго- 
товку студентовъ  къ  слушашю  университетскихъ  лекщй.  Каи 
ни  ничтожны  были  требования  на  курсовымъ  экзаменахъ,  но  бол*е 
половины  курса  нередко  оставалось  на  другой,  даже  на  3-й  год* 
и  затбмъ  выходили  изъ  университета  безъ  диплома.  Съ  1-го  курса 
нравственно-политическаго  отдЪлешя,  куда  преимущественно  по- 
ступали дЬти  дворянъ  и  которое  числомъ  студентовъ  и  слуша- 
телей въ  1833  превышало  даже  медицински  факультета  (студ.  26, 
слуш.  10=36;  на  медиц.  16  +  6  =  22),  изъ  26  студентовъ  удо- 
стоено было  перевода  только  10.  А  услов1я  перевода  были  дм 
студентовъ  самыя  льготный:  въ  среднемъ  выводи  изъ  всЬхъ  пред- 
метовъ  требовалось  не  мен$е  2  Уз;  0 — изъ  нЪмецкаго  и  1— изъ 
латинскаго  не  препятствовали  переходу  на  2-й  курсъ,  Изъ  вйп 
21  студентовъ  ни  одинъ  не  получилъ  5,  хотя  бы  по  одному 
предмету;  но  не  было  недостатка  въ  отличившихся  въ  противо- 
положномъ  направлеши;  одинъ  студента,  проэкзаменовавшись  изъ 
6  предметовъ,  получилъ  въ  общей  сумм*  отмйтокъ  скромную 
цифру  2,  т.-е.  четыре  нуля  и  дюЬ  единицы;  другой  пошелъеще 
дал4е:  сумма  отм&токъ  изъ  7  предметовъ  дала  въ  общей  слож- 
ности 1  (т.-е.  онъ  получилъ  6  нулей  и  одну  единицу). 

Наконецъ,  до  св4детя  государя  доведено  было,  что  въ  уни- 
верситеты часто  поступают^  молодые  люди  студентами  безъ  над- 
лежащихъ  предварительныхъ  познашй,  отъ  чего,  „не  въ  состоя- 
Н1И  будучи  следовать  за  чтешемъ  университетскихъ  лекщй,  вм4- 
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сто  пр1обр*тён1Я  высшаго  образоватя  теряют*  понапрасну  время и . 
9  ноября  1831  г.  министру  народнаго  просв4щешя  Высочайше 
повелйно  было  принять  меры  и  строго  наблюсти,  чтобы  впредь 
въ  студенты  университетовъ  никто  не  быль  принимаем*,  не 
окончив*  въ  гимназ1яхъ  полнаго  курса  положенных*  наук*  и 
не  получив*  одобрительнаго  о  том*  свидетельства;  тЬх*  же,  кои, 
обучась  дома  у  родителей  своих*  или  въ  частных*  пансюнахъ, 
пожелают*  вступить  в*  университет*,  подвергать  строгому  испы- 
ташю  во  всЬхъ  предметах*  полнаго  гимназическаго  ученш,  и 
тогда  только  принимать  в*  студенты,  когда  окажут*  равныя  По- 
знани с*  теми,  кои  с*  успехом*  окончили  учете  въ  гимна- 
31ЯХЪ   *). 

Въ  московскомъ  университете  в*  первый  раз*  это  Высочай- 
шее повел^ше  применено  было  к*  вступительным*  экзаменам* 
въ  1832  году.  Въ  конце  (27)  мая  1833  министръ  Уваров* 
въ  особенном*  циркуляре  выразилъ  желате,  „чтобы  при  пр1еме 
студентов*  въ  университета  была  соблюдаема  та  же  самая  стро- 
гость, которая  въ  прошломъ  году  принесла  столь  много  пользы 
московскому  университету0.  Министръ  выразилъ  убеждеше  при 
этомъ,  что  не  число  студентовъ,  а  уравнительное  между  ними 
щпуготовлеше  къ  высшему  образованно  и  стройное  развитие  ум- 
ственныхъ  силъ  обещают*  полезныхъ  граждан*  и  хороших*  учи- 
телей, и  признал*  нужным*  въ  1833  году  еще  более  ограни- 
чить щнемъ  въ  студенты,  предписавши  подвергать  вступитель- 
ным* экзаменам*  и  гимназистов*,  хотя  бы  они  имели  аттестаты. 
Таким*  образом*  въ  1833  году,  когда  Тургеневъ  явился  въ 
московски  университета  ко  вступительнымъ  экзаменамъ,  строгость 
последних*  была  еще  более  усилена,  чемъ  въ  предшествовав- 
шемъ  году.  Въ  начале  августа  советомъ  составлен*  быль  испы- 
тательный комитета,  которому  вменено  было  въ  обязанность 
„обращать  особенное  внимате  на  свйдетя  испытуемых*  въ  за- 
коне Бож1емъ,  русской  словесности,  латинском*  языке,  одномъ  . 
изъ  иностранныхъ  новейгаихъ,  французском*  или  немецкомъ, 
так*,  чтобы  въ  сихъ  предметахъ  испыташе  производилось  прежде 
прочих*,  и  не  оказавшим*  въ  ономъ  достаточных*  сведешй  не 
дозволялось  уже  дальнейшее  продолжеше  испыташй*.  Сверхъ 
того  для  поступающих*  въ  словесный  факультета  признано  было 
необходимым*  полное  одобрете  по  обоим*  новейшим*  языкам*. 
Ота  экзамена  въ  греческомъ  языке  хотя  не  освобождены  были 
поступавппе  на  словесный  факультета, — преподавайте  его  не  было 


')  Сборн.  пост.,  II,  866—367. 
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еще  введено  въ  гимназш  московскаго  учебнаго  округа, — но  при- 
нимались въ  студенты  и  т$,  которые  оказывали  въ  немъ  слабы* 
св4ден1я;  для  такихъ  учреждалось  при  московскомъ  университет! 
временное  преподавагие,  началъ  греческаго  языка*.  Программа 
вступительныхъ  экзаменовъ  какъ  нельзя  болЪе  благопртятствовш 
Тургеневу;  для  словесниковъ  центръ  тяжести  лежалъ  въ  двум 
вовыхъ  язывахъ;  большинство  экзаменовавшихся  (17  изъ  31) 
получили  неудовлетворительную  отметку  именно  изъ  нЪмецваго 
языка:  въ  большей  части  частныхъ  пансюновъ  и  въ  домашне» 
воспиташи  почти  исключительно  обучали  французскому  языку. 
Тургеневъ  былъ  счастливымъ  исвлючешемъ  изъ  этого  правша. 
Безъ  основательнаго  знан1я  нЪмецкаго  языка  Тургеневъ  не  моя 
бы  всец&ло  разделять  стремления  своихъ  молодыхъ  сверстником 
за  границу,  стремлешя,  которое  напоминало  искаше  славянами 
начал ьниковъ  у  заморскихъ  варяговъ;  не  могъ  бы  „броситься 
внизъ  головою  въ  ВДмецкое  море,  долженствовавшее  очистить 
и  возродить  его"  (X,  3).  Грановшй  очень  плохо  зналъ  по-не- 
мецки, когда  печаталъ  первыя  свои  произведена  въ  ,Библ.  дм 
Чтевхя*.  Когда  ему  предложено  было  отправиться  за  границу  на 
казенный  счета,  чтобы  впосл&дствш  занять  каеедру  исторы  въ 
московскомъ  университет*,  ГрановскШ  понялъ,  что  съ  его  ела- 
бымъ  знашемъ  нЗшецкаго  языка  ему  нельзя  было  *Ьхать  въ  Бер- 
линъ,  и  бросился  ва  советом ъ  къ  Л.  М.  Неверову,  какъ  зани- 
маться. Одинъ  изъ  ближайшихъ  друзей  Станкевича,  НевЪровъ 
не  только  даль  ему  этотъ  совать,  но  и  сталъ  учить  его  немец- 
кому языку:  въ  этихъ  заняпяхъ  прошелъ  конецъ  1835  и  на- 
чало 1836  1).  Отанкевичъ  не  даромъ  побуждалъ  Б^линскаго 
учиться  по-немецки,  въ  1836  ').  Изъ  греческаго  языка  Турге- 
нева не  экзаменовали:  началамъ  этого  предмета  сталъ  онъ  обу- 
чаться въ  московскомъ  университете  на  томъ  временномъ  вурй, 
который  тогда  устроенъ  былъ  для  греческаго  языка.  На  стро- 
гихъ  вступительныхъ  экзаменахъ  1833  г.  Тургеневъ  не  получал 
ни  одной  неудовлетворительной  отметки  и  принять  былъ  въ  сту- 
денты московскаго  университета  опредйлешемъ  совета  отъ  20  сен- 
тября 1833  г.  Насколько  строги  были  экзамены,  видно  изъ  того, 
что  изъ  167  экзаменовавшихся  на  всЬ  четыре  факультета  при- 
нято было  только  25  человйкъ.  Самъ  председатель  испытатель- 
наго  комитета,  ректоръ  Болдыревъ,  „принявъ  въ  уважев1е: 
1)  весьма  малое  число  удостоиваемыхъ  быть   студентами,  2)  от- 


1)  Русская  Старина,  1880  г.  аор*и,  стр.  785. 
*)  Станкевичъ,  Анненкова  (Переписка),  стр.  175. 


И,  0.  ТУРГЕНЕВ*.  717 

личныя  способности  никоторых*,  обнаружввпияся  въ  продолже- 
нии испыташя,  и  3)  несовершившееся  преобразоваше  гимназй, 
предложил*  испытательному  комитету  довести  до  свЪдешя  совета 
и  о  т$хъ,  которые  оказались  слабыми  по  одному  изъ  предме- 
товъ,  существенно  необходимыхъ  при  производстве  испытатй, 
и  дозволить  ихъ  утвердить  студентами*.  Въ  комитете  противъ 
этого  ходатайства  протестовал*  одинъ  Давыдов*.  Въ  совЪтЬ  съ 
мнйшемъ  Давыдова  согласились  только  пять  профессоров*.  Зна- 
чительным* большинством*  голосов*  сов&тъ  определил*  принять 
въ  студенты  еще  26  человек*:  из*  них*  16  имЪли  неудовде- 
творительныя  отметки  по  латинскому  и  5  по  русскому  языку  и, 
следовательно,  по  правиламъ  не  должны  были  допускаться  к* 
продолжешю  экзаменов*.  Ответственность  за  это  р&споряжеше, 
невидимому,  принял*  на  себя  Болдырев*. 

При  старых*  порядках*,  до  издан1Я  въ  1828  г.  новаго  гим- 
навическаго  устава  и  до  реформы  вступительныхъ  въ  универси- 
тет* экзаменовъ  1832  г.,  московски  университет*  чувствовалъ 
необходимость  поднять  знашя  студентовъ,  вышедшихъ  изъ  пансю- 
новъ  или  получившихъ  домашнее  воспиташе,  до  уровня  внанШ 
гимназистовъ  и  потому  учредилъ  при  некоторых*  факультетахъ 
„так*  называемые  приготовительные  курсы,  въ  коихъ  препода- 
ваше  по  содержанию  и  объему  не  восходило  за  пределы  гимна- 
зическаго  учен!яи.  Теперь  эти  курсы  признаны  были  безполев- 
ными  и  несовместными  съ  достоинством*  университета,  почему 
и  отменены  совершенно  *).  Въ  то  же  время  советь  учредилъ 
для  вступающих*  вновь  слушателей  всех*  факультетов*  общгй 
предварительный  курсъ,  состояний  из*  наук*,  коим*  необхо- 
димо должны  учиться  веЬ,  желаюпце  быть  полезны  себе  и  оте- 
честву, какой  бы  род*  жизни  и  какую  бы  службу  ни  избрали. 
Въ  составь  этого  общаго  курса  входили:  чтете  св.  писашя, 
русская  словесность,  всеобщая  исторгя,  физика  и  языки  латин- 
ски, французскШ  и  немецкШ.  Съ  этихъ  поръ  къ  слушание  спе- 
щальныхъ  факультетских*  лекцШ  допускались  только  те,  кото- 
рые доказали  на  экзамене  свои  успехи  въ  этихъ  предметахъ. 

Этот*  общеобразовательный  курсъ  и  усггЬлъ  выслушать  Тур- 
геневъ  въ  московскомъ  университете.  Долгое  время  держался  въ 
московском*  университете  этотъ  общеобразовательный  курсъ,  так* 
могущественно  поддерживавшШ  въ  студентахъ  идеальныя  стрем- 
летя,    гуманныя  начала  и  охранявши  ихъ  от*  безсердечнаго  и 

1)  Очень  характерно  для  того  времени,  что  въ  сдовесномъ  отдйлеши  (въ  1884  г.) 
вновь  введено  было  преподаваше  исторш  словесности  нов&йшжхъ  современннхъ  на- 
родовъ  (на  внсшихъ  курсахъ). 
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черстваго    спещализма.    „Прежде    выработай    въ  себе  человека, 
которому  не  чуждо  было  бы  ничто  человеческое,  а  потомъ  выра- 
батывай ученаго  специалиста" ,  думали  наши  идеалисты  30-хъ  н 
40-хъ  тодовъ.  Черезъ  несколько  дней  после  того,  вакъ  опущенъ 
былъ  въ  могилу   прахъ  Грановскаго,  Тургеневъ  писалъ  въ  „Со- 
временнике": „ Время  еще  впереди,  когда  настанетъ  для  насъ  по- 
требность   въ  спещалистахъ,   въ  ученыхъ;  мы  нуждаемся  теперь 
въ  безкорыстныхъ  и  неуклонныхъ    служителяхъ   науки,   которое 
бы  твердой  рукою  держали  и  высоко  поднимали  ея  св&гочъ,  ко- 
торые, говоря  намъ  о  добр*  и  нравственности,  о  человеческою 
достоинстве  и  чести,  собственною  жизнью  подтверждали  бы  истину 
своихъ  словъв  (X,  475).  Конечно,  при  тогдашнемъ  состав*  сту- 
дентовъ  и  профессоровъ   этотъ    общеобразовательный    курсъ   не 
могь  сразу  достигнуть  той  высоты  и  того  нравственнаго  вл1ян]л, 
котораго    онъ  достигъ    впоследствш,  но  для  характеристики  на- 
правлешя  преподавашя  въ  московскомъ  университете  важно  было 
пр и  вци шальное    признаше  необходимости  такого  общегуманитар- 
наго  курса.    Въ  то    время    оть  профессора  даже  и  не  требова- 
лись спещальныя  занят  той  наукой,  которую  онъ  преподавалъ. 
Такъ    въ  1826  году    Давыдовъ   былъ    профессоромъ  философш. 
Вступительная  лекщя  его  о  возможности  философш,  какъ  науки, 
составленная  по  Шеллингу,  повела  къ  закры-пю  каеедры  филосо- 
фш и  къ  перемещешю  Давыдова    въ  математически  факультегь 
для  преподавашя    высшей    алгебры;    въ  1831  г.  Давыдовъ  воз- 
вращенъ  былъ  въ  словесное  отделеше  для  преподавашя  русской 
словесности;  въ  1833/4  году  Тургеневъ  слушалъ  курсъ  Давыдова 
по  исторш  русской  словесности.  Въ  томъ  же  году  Погодинъ  чи- 
талъ  на  общемъ  для  всЬхъ  факультетовъ  курсЬ  всеобщую  исторш 
по  Ббттигеру.    Оеъ    впоследствш    перевелъ    и  издалъ  учебникъ 
Бёттигера,  очень  кратки  и  сухой,  въ  роде  нынешнихъ  гимназн- 
ческихъ  учебниковъ.  Кубаревъ  объяснялъ  ХХ1-Ю  книгу  Лив1Я  и 
Н-ю  книгу  Энеиды;   ОболенскШ  повторялъ  съ  студентами  грече- 
скую этимолопю  и  синтаксисъ  и    объяснялъ    отрывки    изъ   гре- 
ческой   хрестоматш    Баченовскаго.    Все  эти  чтеюя  не  особенно 
поднимались  надъ  уровнемъ  тогдашняго  гимназическаго  препода- 
ватя.    Коркуновъ    преподавалъ    вспомогательный    исторически 
науки:  географпо  древнюю  и  новую,  хронолопю  и  нумизматику. 
Младппй    профессоръ  русской  словесности  „занималъ  студентовъ 
практическими  упражнешями  въ  россйскомъ  языке,  приспособляя 
оныя  къ  правиламъ,  коими  руководствовались  образцовые  отече- 
ственные писатели,  и  если  позволяло   время,  показывалъ  силу  и 
богатство  россШскаго  языка".   п Корифеями  словесности,  проник- 
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пиши  до  глубины  отечественпаго  языка",  профессоръ  считалъ 
Ломоносова  и  Шишкова,  образцами  краснор$<ия— проповЬди,  между 
прочимъ,  Дмитр1я  Ростовскаго,  Стефана  Лворскаго  и  другихъ. 
Профессоръ  рекомендовалъ  студентамъ  „руководствоваться  прави- 
лами и  примерами  благомыслящихъ  писателей  нашихъ*;  рядъ 
этихъ  благомыслящихъ  писателей  профессоръ  оканчивалъ  Карам- 
зинымъ  и  Мерзляковымъ,  имени  Жуковскаго  не  стояло  въ  ряду 
образцовыхъ  благомыслящихъ  писателей:  вероятно  Жуковсый 
исключенъ  былъ  изъ  этого  ряда  съ  тйхъ  поръ,  какъ  сталъ  пи* 
сать  баллады,  поднявппя  противъ  негогонеше  классика  Мерзля- 
кова.  Профессоръ,  о  которомъ  идетъ  рйчь,  убйжденъ  былъ,  что 
не  чужеземные  токмо  писатели  (францувсюе?),  но  и  отечествен- 
ные вполне  удовлетворяютъ  любопытству  искателей  просв^щешя. 

Оь  учешемъ  старой  славянофильской  школы,  преследовавшей 
западника  Карамзина,  Тургеневъ  познакомился  впервые  въ  моек, 
университет*.  Профессоръ-славянофилъ  и  классикъ,  рекомендо- 
вавши своимъ  слушателямъ  избрать  вождями  своими  Ломоносова 
и  Хераскова,  конечно  напоминалъ  ему  стараго  камердинера  ма- 
тери Василия  Филипповича,  хранившаго  ключи  оть  бакалейнаго 
шкафа  и  отъ  библютеки.  Известно,  что  ВасилШ  Филипповичъ  пер- 
вый заинтересовалъ  ребенка-Тургенева  произведешями  русской 
литературы:  украдкой,  гд4-нибудь  въ  саду  или  въ  дальней  ком- 
натЬ,  онъ  читалъ  ему  „Рошаду*  Хераскова.  Читалъ  онъ  осно- 
вательно, повторяя  каждый  стихъ,  сначала  „на-черно  скороговор- 
кой, а  потомъ  на-бЪло",  громогласно,  съ  необыкновенной  востор- 
женностью (I,  XVI). 

„ —  Эхъ  барышня! — говорилъ  ВасилМ  Филипповичъ  воспитан- 
ниц'Ь  матери  Ивана  Сергеевича:  —  все-то  вы  французскую  книжку 
читаете,  ну  чтЬ  въ  нихъ?  Вотъ  вы  бы  Хераскова  почитали:  книжка 
хорошая"  *)• 

Наставлешя  Василгя  Филипповича  обновилъ  въ  памяти  Тур- 
генева профессоръ-классикъ,  и  н'Ькоторыя  черты  того  и  другого 
художественно  сочетались  въ  ПунинЪ,  который  нерЬдко  употреб- 
лялъ  въ  разговор*  славянсмя  речешя  и  объяснялъ  „барчуку0. 
„Положимъ,  въ  обыкновенной  бес&д$  подобный  реченгя  не  всегда 
ум&стны,  но  какъ  только  воспаришь  духомъ,  такъ  сейчасъ  и  слогъ 
является  возвышенный.  Неужто  же  вамъ  учитель,  преподава- 
тель словесности  россШской,  неужто  же  онъ  вамъ  этого  не 
объясняете?"  (УШ,  45).  Ломоносовской  теорш  возвышеннаго  стиля 


*)  „Вйстн.  Европы**  1884,  ноябрь,  108. 
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Тургеневъ  не  могъ,  конечно,  слышать  отъ  своего  крепостного  ка- 
мердинера... 

Московте  студенты  30-хъ  годовъ  восторженно  встретили 
первыя  произведена  Гоголя:  „Московше  студенты  (разсказываетъ 
С.  Т.  Аксаковъ)  всЬ  пришли  отъ  него  въ  восхищеше,  и  первые 
распространили  въ  МосквЪ  громкую  молву  о  новомъ  великою 
талантЪ*.  Въ  студенческомъ  кружке  Станкевича  культъ  Го- 
голя установился  прежде,  ч&мъ  стало  изв-Ьстно,  кто  скрывается 
подъ  псевдонимомъ  Рудый  Панько.  Станкевичъ  приводилъ  изъ 
„Вечеровъв  отрывки  на  память.  „Изъ  Конька  Горбунка  я  читал 
одинъ  небольшой  отрывокъ;  это,  какъ  говорить  Рудый  Панько, 
соръ  не  соръ,  земля  не  земля,  прости  Господи!  чортъ  знаеть  чтй 
такое!  плюнулъ  да  и  руки  вымылъ"  1). 

Съ  нетеретЬтемъ  ждалъ  Станкевичъ  присылки  въ  Москву  „Ре- 
визора" и  1-й  книги  Пушкинскаго  „Современника8.  Въ  этой  книг* 
его  интересовали  пуще  всего  статьи  Гоголя  (стр.  175),  а  не  про- 
ивведешя  Пушкина,  ибо  въ  это  время  Станкевичъ  уб&жденъ  былъ, 
что  поэтически  огонь  въ  дупгЬ  Пушкина  началъ  угасать  *). 
Изъ  кружка  Станкевича  вышелъ  критикъ,  мощное  и  энер- 
гическое слово  котораго  поддержало  автора  въ  глазахъ  публики 
и  ослабило  вл1яше,  произведенное  многочисленными  петербург- 
скими его  противниками.  Б-ЬлинскШ  первый  опред&шлъ  исто- 
рическое значеше  Гоголя  въ  русской  литератур*.  Авторъ  „Реви- 
зора" хорошо  понималъ  это.  „Съ  гордостью  понесу  въ  дупгё  своей 
просвещенную  признательность  старой  столиц*  изъ  моей  родины 
и  сберегу  ее  какъ  святыню  въ  чужой  земл*ц  (V,  259).  „Москва 
всегда  была  ко  мн&  благосклонна;  Петербургъ  былъ  не  за  меня8. 
Въ  черновыхъ  наброскахъ  статьи  „О  движенш  журнальной  лите- 
ратуры*, Гоголь  въ  1835  г.  даль  такой  отзывъ  о  БЪлинскомъ: 
„Въ  критикахъ  БЪлинскаго,  помещающихся  въ  „Телескоп^*,  ви- 
денъ  вкусъ,  хотя  еще  не  образовавшая  и  молодой,  но  служащий 
порукою  за  будущее  развитае,  потому  что  основанъ  на  чувств* 
и  душевномъ  убЬждеюиа.  Понятно,  какъ  должны  были  москов- 
ски студенты  относиться  къ   лекщямъ  профессора-славянофила! 

Студенты,  конечно,  пропускали  мимо  ушей  лекцш  старика 
славянофила  и  только  незадолго  до  экзаменовъ  зубрили  разиня 
риторики.  Передъ  экзаменомъ  изъ  русской  словесности  Станкевичъ 
пишетъ  одному  изъ  старшихъ  своихъ  товарищей.  „Пришли  Мога- 
левскаго   риторику   и  Никольская);  когда  есть,   то  и  Рижсваго. 


*)  Станк.,  стр.  105. 

*)  Станкевичъ  (бюграфм),  стр.  75. 
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Пропасть  глупостей  надобно  дФлать  сегодня.  За  чужими  я  и  своей 
отпустить  не  усп&ю  ни  одной.  Сегодня  я  решительно  подъ  вл1я- 
темь  обсгоятельствъ"  1).  Повидимому,  Тургеневъ  мало  занимался 
„правилами"  профессора-славянофила;  изъ  предметовъ,  которые 
имъ  преподавались,  онъ  получилъ  при  переход*  на  второй  вурсъ 
только  3.  Ту  же  отметку  получилъ  онъ  изъ  закона  Бож1я,  грече- 
скаго  и  латинскаго  языка.  Изъ  остальныхъ  шести  предметовъ 
Тургеневъ  получилъ  по  4;  въ  общей  сумм*  36;  выше  его  по 
усп$хамъ,  оказаннымъ  на  переходныхъ  въ  слЪдуюпцй  курсъ  испы- 
татяхъ,  были  только  два  студента:  одинъ  им&лъ  въ  общемъ  итог* 
38,  другой — 37.  Изъ  13  студентовъ  и  слушателей  тогдашняго 
курса  переведены  были  на  второй  курсъ  только  6. 

Интересъ  къ  немецкой  философш,  одушевлявппй  студентовъ 
московскаго  университета  съ  самаго  конца  20-хъ  годовъ,  нахо- 
дилъ  себ*  удовлетвореше  и  поддержку  и  съ  профессорскихъ  ка- 
еедръ,  хотя  философ1я  оффищально  и  не  преподавалась.  Въ  обще- 
образовательномъ  курс*  для  первого  дичныхъ  студентовъ,  который 
прослушанъ  быль  въ  Москв'Ь  Тургеневымъ,  читалась  проф.  Пав* 
ловымъ  физика  *).  „Горячи  поклонникъ  философш  Шеллинга  и 
Окена,  онъ  излагалъ  ихъ  учете  съ  такою  пластическою  ясно- 
сию,  какой  никогда  не  достигалъ  ни  одинъ  натуръ-философъ,  и 
такимъ  образомъ  возбуждалъ  въ  своихъ  слушателяхъ  охоту  къ 
серьезному  умственному  труду а  (I,  XVIII).  На  его  лекщяхъ  сту- 
дентамъ  часто  трудно  было  найти  себЬ  мЪсто.  Его  публичные 
курсы,  построенные  на  тЪхъ  же  началахъ,  привлекали  постоянно 
массу  слушателей  даже  изъ  высшаго  московскаго  общества,  въ 
которомъ  пробужденъ  былъ  интересъ  къ  немецкой  философш. 
Особенно  могущественно  дййствовалъ  Павловъ  на  развита  студен* 
товъ  въ  математическомъ  отдЬленш,  потому  что  онъ  преподавалъ 
тамъ  не  только  обпцй  курсъ  фивики,  но  и  специальные  курсы. 
Изъ  его  аудитории  въ  1832  вышелъ  кандидатомъ  Александръ 
Герценъ.  Московская  студенческяя  среда,  въ  которой  вращался 
Тургеневъ,  не  могла  не  им4ть  ВЛ1ЯН1Я  на  разви-ие  его  вкусовъ,  на 
направлеше  его  университетскихъ  заняли,  особенно  домашнихъ. 
Старшими  товарищами  Тургенева,  между  студентами  московскаго 
университета,  были  между  прочими  Н.  В.  Станкевичъ,  ВасилШ 
Красовъ,  Александръ  Ефремовъ,  между  слушателями — И.  А.  Гон- 
чаровъ;  они  были  на  посл'Ьднемъ  (т.-е.  на  3-мъ)  курсЬ,  когда 
Тургеневъ  былъ  студентомъ  „  первого  дичнымъ".  Въ  шиЬ  1834  г., 


*)  Стань.  (Переписка),  стр.  4. 
*)  Обозр^  стр.  б. 
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когда  Тургеневъ  переведенъ  былъ  на  2-й  курсъ,  студенты  Стан- 
кевичъ, Красовъ  и  Ефремовъ  выпущены  были  изъ  университета 
со  степенью  кандидата,  слушатель  Гончаровъ — д'Ьйствительнымъ 
студентомъ.  Мы  не  имйемъ  указашй  на  то,  чтобы  Тургеневъ 
сблизился  или  только  познакомился  съ  Станкевичемъ  еще  въ  пору 
своего  студенчества:  первогодичные  студенты  слушали  лекщв  со- 
вершенно отдельно  отъ  студентовъ  двухъ  высшихъ  курсовъ;  но 
лучппе  представители  университетскихъ  слушателей  одушевлены 
были  одними  и  т4ми  же  стремлетями,  который  впослйдсгае  нашл 
себ4  полное  выражеше  въ  вружкЬ  Станкевича.  Это  были  искрен- 
ие романтики,  крайше  идеалисты. 

Гончаровъ,  не  принадлежавши  къ  студенческому  кружку  Стан- 
кевича, потерявшШ  изъ  виду  своихъ  товарищей  словесниковъ, 
былъ  въ  30-хъ  годахъ  сантиментальнымъ  романтикомъ  и  въ  млад- 
шемъ  Адуев*  выразилъ  „всю  праздную,  мечтательную  и  аффекта- 
цюнную  сторону  старыхъ  нравовъ  съ  обычными  порывами  юности 
къ  высокому,  великому,  изящному,  къ  эффектамъ,  съ  жаждою  вы- 
сказать это  въ  трескучей  проз*,  всего  бол&е  въ  стихахъ".  Въ 
Адуев*-дяд*  выразилась  практическая  мудрость,  служебная  дея- 
тельность, доставившая  ему  прочное  положеше  и  положительныя 
блага.  Идеалистическое  направлеше  господствовало  среди  москов- 
скихъ  словесниковъ  въ  30-хъ  годахъ.  Станкевичъ  не  разъ  назы- 
валъ  Москву  мечтательной,  Петербурга  практическимъ.  А  Гоголь 
въ  то  же  время  писалъ:  „московсше  журналы  говорить  о  КантЬ, 
Шеллинги  и  пр.;  въ  петербургскихъ  журналахъ  говорить  только 
о  публике  и  благонамеренности.  Въ  МосквЪ  журналы  идутъ 
наравне  съ  вйкомъ,  но  опаздываютъ  книжкой;  въ  Петербург* 
журналы  не  идутъ  наравне  съ  вйкомъ,  но  выходять  аккуратно  въ 
положенное  время". 

При  самомъ  концЪ  университетскаго  курса  „  общество,  въ  ко- 
торомъ  Станкевичъ  бееЬдовалъ  еще  о  старыхъ  предметахъ,  со- 
гр&вающихъ  душу*,  ограничивалось  Бйлинскимъ  и  Брасовымъ: 
„эти  люди  способны  вспыхнуть,  прослезиться  отъ  всякой  прекрас- 
ной мысли,  отъ  всякаго  благороднаго  подвига"  ').  Красовъ  был 
поэтъ;  его  лиричешя  произведенгя  (по  отзыву  Б'Ьлинскаго)  часто 
отличались  пламеннымъ,  хотя  и  не  глубокимъ  чувствомъ,  а  иногда 
и  художественной  формою  3).  Блюшниковъ  читалъ  съ  Станкевя- 
чемъ  Шеллинга  и  Канта,  Красовъ — стихи  Козлова.  Красову  от* 
давалъ  Станкевичъ  на  судъ  свои  стихотворешя  3).  Незадолго  до 


4)  Станк.  (Переписка),  стр.  93. 
а)  Соч.,  т.  III,  стр.  647. 
»)  Стань.,  стр.  32,  33. 
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выпускныхъ  экзаменовъ,  въ  ночь  передъ  Светлой  заутреней,  Стан- 
кевичъ  съ  Красовымъ  не  ложились;  сначала  читали  Шиллера; 
Станкевичъ  вспоминалъ  ему  первую  любовь  свою,  пришелъ  Б4- 
линшй  и  увлекъ  ихъ  въ  Кремль  1).  Въ  одной  изъ  своихъ  по* 
вктей  ( „Несчастная в)  Тургеневъ  вывелъ  Стаакевича  въ  лиц* 
„студента-поэта*.  „Во  время  моего  пребывашя  въ  Москве,  въ 
одномъ  обществ*  при  мн4  упомянули  о  СусанЬ  и  самымъ  невы- 
год нымъ,  самымъ  осЕорбительнымъ  образомъ.  Я  всячески  поста- 
рался заступиться  за  память  несчастной  дЬвутки;  но  мои  доводы 
не  произвели  большого  впечатлйтя  на  моихъ  слушателей.  Одного 
изъ  нихъ,  молодого  студента-поэта,  я  однако  поколебалъ.  Онъ 
прислалъ  мн*Ь  на  другой  день  стихотвореше,  которое  я  позабылъ, 
но  которое  оканчивалось  следующими  четырьмя  стихами. 

Но  и  вадъ  брошенной  могилой 
Не  смолка  улъ  голосъ  клеветы... 
Она  тревожить  призракъ  иилмй 
И  жжетъ  надгробные  цв'Ьты!" 

Эти  четыре  строки  представляютъ  буквальную  выписку  изъ 
написаннаго  въ  1833  г.  стихотворешя  Станкевича  „на  могил-Ь 
Эмил1ив  а),  стихотворешя,  въ  которомъ  студентъ-поэтъ  оплакалъ 
„кротки  генШ,  смущенный  земными  тревогами  и  отлегЬвппй  отъ 
людей*  *).  Съ  неподд&льнымъ  страхомъ  смотрели  молодые  идеа- 
листы на  практическую  жизнь,  которая  должна  была  начаться 
за  порогомъ  университетскихъ  аудиторШ.  Въ  1832  году,  прово- 
жая одного  молодого  кандидата  въ  Петербургъ  на  скользкое, 
колкое  и  бурное  поприще  жизни,  Станкевичъ  напутствовалъ  его 
следующими  стихами  Шиллера: 

„Твердость  духа— въ  день  терпенья! 
Помощь  скорая— слезамъ! 
Клятвамъ— в-Ьчность,  лжи—презренье, 
Правда— ближнимъ  и  врагаыъ! 
Все— противу  сильныхъ  права, 
Достояшс  и  кровь, 
Гибель— алу,  заслуг*— слава, 
Къ  челов4честву— любовь! 

Въ  половинЬ  1834  г.,  Тургеневъ  выбылъ  изъ  кружка  москов- 
скихъ  идеалистовъ:  въ  1834  г.  семья  Тургенева  переселилась  въ 


1)  Станк.,  стр.  90. 

2)  Н.  В.  Станкевичъ  (Стихотворенья  и  пр.,  М.  1890),  стр.  41. 
')  Анненковъ,  Станк.  (Переписка),  стр.  49. 
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Петербурге,  Ивану  Сергеевичу  пришлось  перейти  въ  петербургски 
университета. 

„Мне  всего  было  тогда  16  л4тъ.  Л  быль  просто  мадьчижъ, 
чуть  не  дитя.  Ненависть  въ  крепостному  праву  уже  тогда  жила 
во  мнЬи. 

Летомъ  1838  года  Тургеневъ  встретился  въЭмсЬ  съ  Я.  Ы. 

Нейровымъ  *),  который  соединенъ    былъ  съ  Станвевичемъ,  еще 

въ  бытность    свою    въ   мосвовсвомъ    университете,   узами  самой 

тесной  и  нежн4йшей  дружбы  и  питалъ   въ  нему  самую  востор- 

1  женную  и  благоговейную  привязанность  8).  Гораздо  ранее  1838  г. 

-•/^  тотъ  же  Неверовъ  познавомилъ  съ  Станвевичемъ  и  Грановсваго, 

;Ч  и  вотъ   въ  этомъ-то    кружки,    подъ    преобладающимъ    вл1яшемъ 

V  Станкевича,  воспиталось  большинство  т*хъ,  которыхъ  теперь  наг 

.;  зываютъ  людьми  сорововыхъ  годовъ:  Неверовъ,  самъ  Отанвевято, 

,  Б4линск1Й,  Тургеневъ,  ГрановсвШ.  Къ  этому  вружву  примкнул 

'/  и  старый  мосвовсвШ  идеалистъ  Герценъ.  Эти  „люди  сороковых* 

;•  годовъ8,    кроме   Грановсваго,    учились    въ    1830-хъ  годахъ  въ 

мосвовсвомъ  университете. 

Пусть  въ  мосвовсвомъ  университете  Тургеневъ  могъ  набраться 
только  приготовительныхъ  сведешй  для  знакомства  съ  наукой; 
но  здесь,  въ  этой  среде,  сердце  Тургенева  впервые  потрясено 
было  благородною  радостью  веливихъ  ощущешй. 

„Въ  Москве  мне  отраднее,  нежели  где-нибудь,  —  писал 
Станвевичъ  Неверову: — здесь  стены,  въ  которыхъ  я  въ  первый 
разъ  сталъ  дышать  новою  жизнью;  здесь  люди,  съ  которым 
поделился  въ  первый  разъ  идеями8  *).  И  то  же  можно  сказать 
о  Тургеневе... 

Н.  С.  Тихонравовъ. 


*)  Р.  Старина,  1883,  ноябрь,  стр.  417. 
■)  Русск.  Стар.,  1880,  апр.,  734. 
')  АнеенЕ.,  Станк.,  140. 
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I.— ПЪСНИ  О  ЗВЪЗДАХЪ. 

1,  — БвВОМ1РТ1Е. 

Буда  текутъ  во  мгл4  светила? 
Въ  тотъ  светлый  край,  чтЬ  озарила 

Собою  вечная  варя; 
И  имъ  во  слЪдъ  въ  его  предЪламъ 
Поднимемся  порывомъ  смйлымъ, 

Высоко  духомъ  воспаря. 

Полночный  сумракъ  лишь  порогомъ 
Для  насъ  является  въ  чертогамъ, 

Буда  приводить  смерть  сама. 
И  этотъ  сумракъ  бевъ  просвета — 
Лишь  трудный  путь  въ  обитель  свита, 

Но  онъ  блеснетъ, — и  сгинетъ  тьма! 

Изъ  мара  скорби  и  сомненья 
И  намъ  заря  освобожденья 

Предвозв&щаеть  переходъ. 
Когда,  какъ  звезды,  мы  мерцаемъ 
И  тихо  гаснуть  начинаем* — 

О,  эначить,  бливится  восходъ! 


Том*  Т.— Фкврал*.  1894.  47/» 
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2.— ЖВ11Н1В. 

Тропинкой  мы  шли  отдаленной, 
При  блЪдиомъ  аяньЪ  луны, 

И  трепетъ  любви  затаенной 

Намъ  слышался  въ  плеск*  волны. 

Казалося,  имъ  трепетали 

Во  мрак*  деревьевъ  листы. 

И  звезды  въ  ояющей  д&ли; 

И  тихо  головки  склонили 
Объятые  нЬгой  цвЪты. 

И  молвилъ  я  съ  нужной  любовью: 
—О,  другъ  мой!  безумно  любя, 

Всей  жизнью  моею  и  кровью 
Пожертвую  я  для  тебя. 

Скажи — и,  велЪнью  покорный, 

Я  брошусь  въ  шумящй  потокъ; 

Повиснувъ  надъ  бездною  черной, 

ТебЪ  я  съ  вершины  нагорной 
Достану  алыпйсшй  цвЪтокъ! 

Но  зв&вдной  любуяся  далью, 

Сребрившейся  въ  темномъ  пруду, 
Она  прошептала  съ  печалью: 

— Кто  дастъ  мнЪ  вонь  эту  зв4зду? — 

Предъ  нею,  безъ  слова  ответа, 
Стоялъ  я,  потупивъ  глаза. 

Она  продолжала: — ВЪдь  эта 
Звезда  золотая — слева. 

То  первыя  чистыя  слезы 

(Няютъ  звездой  съ  высоты, 

Счастливыя  юности  грбзы 

И  отблескъ  ея  чистоты! — 
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3.— Закатъ. 


Вся  глубина  небесъ  пылаетъ,  какъ  въ  огни, 
Багрянца  дымкою  прозрачною  объята. 
Подобно  блеску  дня,  хотелось  бы  и  мн* 
Угаснуть  въ  зологЬ  заката, 

Л  отгорать  хочу,  какъ  заходяпцй  день, 
И  надъ  полями  пасть  живительной  росою, 
ЗемлЪ  покинутой  прохладу,  миръ  и  тЬнь 
Оставивъ  га  собою. 

Чтй  было  бъ  для  меня  холодной  смерти  мгла 
И  тайны  вечности  и  ранняя  могила — 
Когда  бы,  отлетбвън  арЬки,  перешла 

Душа  моя  въ  надзвЪздныя  светила! 

Угаснуть,  умереть,  окончить  путь  земной, 
Всему  сказать:  прости!  безстрастно  и  сурово» 
И  возродиться  вновь  въ  лучахъ  зари  иной 
Для  жизни  радостной  и  новой. 

Какъ  солнце,  совершать  победоносный  кругъ, 
За  грань  чудеснаго  проникнувъ  безъ  запрета; 
Носить  въ  себЬ  самомъ  и  разливать  вокругъ 
Источникъ  пламени  и  свита. 

Не  солнечный  ли  лучъ  рождается  порой 
И  въ  сердцЬ  у  меня  оберегаемъ  свято? 
О,  еслибъ  отгорать,  какъ  онъ,  въ  огн4  заката, 
Л  возродиться  вновь  съ  аяющей  зарей! 


47» 
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П.-  ИЗЪ  ОСЕННИХЪ  МЕЛОД1Й. 

1.— П0С1*ДН1Й   ДИСТЪ.  | 

Осень  роковая,  бледного  рукою 
Чтб  за  даръ  печальный  ты  несешь  съ  собою? 
ЧтЬ  въ  дожди  и  вЪтрЪ  мнй  приносишь  ты? 
— Желтые  листы! 

Что  же  означает*  этотъ  даръ  печальный: 
Тихую  ли  ласку  и  приветь  прощальный, 
Иль  судьбы  насмешку  съ  дикимъ  торжеством*?* 
— Память  о  быломъ! 


Кто  мнЬ  посылаетъ  этотъ  даръ  священный, 


Еакъ  залогъ  былого  счастья  незабвенный? 


Отвечай,  откуда  мн*  онъ  присланъ  быль? 
— Оь  дорогихъ  могилъ! 


2.  — ПОЯДНЯЯ  ЛЮБОВЬ. 

Твоя  улыбка  въ  сердце  властно 
Рождала  трепетъ  роковой, 
Но  смыслъ  его  разсудокъ  мой 
Постичь  надеялся  напрасно. 

Встречая  взоръ  твоихъ  очей, 
Я  втайне  чувствовалъ  волненье 
И  уяснить  въ  душ*  своей 
Не  въ  силахъ  былъ  его  значенье» 

Но  видя  взоры  этихъ  глазъ, 
Вдругъ  заблиставппе  слезою, — 
Я  понялъ  сердцем*  и  душою, 
Что  полюбилъ  въ  послЪдтй  равъ. 
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8.— Зеввиарв  б'аптомке. 

И  в$теръ,  и  небо,  и  волны 
Все  шепчетъ  во  тьм4  о  любви. 
Молю  я,  отчаянья  полный, 
О,  выслушай  рЬчи  мои! 
— Объяты  серебряной  мглою, 
(Ляютъ  созв&здай  огни; 
Межъ  небомъ,  о  другъ,  и  землею 
Умчимся  далеко  съ  тобою 
Одни!— 

И  в&геръ,  и  небо,  и  море 

Все  молитъ  во  тьм-Ь  о  любви. 

Взгляви  съ  состраданьемъ  во  взор-Ь 

На  тяжшя  муки  мои. 

— СКяютъ  небесные  своды, 

Лепечутъ  морсыя  струи; 

Предъ  ликомъ  всесильной  природы 

Забудемъ  былыя  невзгоды 

Въ  блаженстве  любви! 

Тоскуютъ  и  в&теръ,  и  волны, 
Проснуться  готова  земля; 
Печалью  и  нежностью  полный, 
Стою  предъ  тобою,  моля: 
— Окончился  мигъ  сновиденья... 
09  Другъ  мой,  съ  тобою  вдвоемъ 
Еъ  чему  ожидать  пробужденья? 
Испивъ  до  конца  наслажденье, 
Какъ  боги,  умремъ! 

О.   Михайлова. 

1898  г. 
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ЗАДАЧИ  ЭСТЕТИКИ 

!•  ВЪ  ОБЩИХЪ  ЧЕРТАХЪ. 


Когда  мы  учились  въ  консерватории  то  им$ли  случай  част* 
яам&чать  бЬлыпую  или  меньшую  односторонность  у  своихъ  това- 
рищей. Обыкновенно  они  усердно  изучали  лишь  технику  вы- 
бранной ими  специальности:  п$шя,  инструмента,  конпозицр. 
Мнопе  интересовались  мало  даже  величайшими  музыкальными 
произведешями,  не  входящими  въ  ихъ  репертуаръ,  и  оставляли 
безъ  внимашя  проч1я  искусства.  Оттого  художественный  горизонта 
учащихся  въ  консерваторы  не  могъ  не  съ узиться...  Крайняя  труд- 
ность музыкальной  техники,  заставляющая  сосредоточивать  на 
последней  всю  энерпю  учащагося  съ  его  малыхъ  л&гъ,  м&паегь 
и  общему  научному  образованно  музыкантовъ.  Въ  результате 
получается  такая  односторонность,  которая  грозить  превраще- 
В1емъ  артиста  въ  простого  техника,  могущаго  блистать  лишь 
своею  виртуозностью...  Подобный  недостатокъ  замечается  иногда 
и  у  другихъ  художниковъ.  Безъ  широкаго  научнаго  образовали 
худоакникъ  своими  произведешями  едва  ли  въ  состояния  заинте- 
ресовать лицъ,  находящихся  на  высшемъ  уровни  умственная) 
развитая  даннаго  времени.  Такой  художникъ  можетъ  нравиться 
внешней  отделкой  своихъ  произведен^,  но  едва  ли  онъ  обра- 
тить внимате  зрителя  ихъ  содержашемъ.  Выборъ  посйднаго 
зависить  оть  умственнаго  и  нравственнаго  развитая  худож- 
ника и  обнаруживаете  мысли,  наполняющая  его  умъ,  чувства, 
волнуюпця  его  сердце,  словомъ — интересы,  которыми  онъ  про- 
никнуть. Незнаше  свойствъ  каждаго  изъ  искусствъ  въ  отдйль- 
ности  приводить  иногда  къ  выбору  такихъ  сюжетовь,  коп- 
рые  не  поддаются  художественной  вхъ  обработки.  Такь,  напри- 
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м4рь,  музыканта,  живописецъ,  скульпторъ — иногда  берутся  за 
тага,  доступныя  лишь  поэети;  поэтъ  нередко  начинаете  сопер- 
ничать съ  музыкантом*  безсодержательностью  своего  благозвуч- 
наго  стиха,  и  съ  живописцем*,  пытаясь  рисовать  словами.  Оттого 
кажется,  что  некоторые  поэты  и  художники  забыли  или  не  чи- 
тали „Лаокоона*  Лессинга  *).  Неясное  понимаше  задачъ  ис- 
кусства приводить  н&которыхъ  И8ъ  его  представителей  къ  опас- 
ной въ  художественномъ  отношеши  тенденщозности,  —  другихъ 
къ  фотографической  механичности,  оправдываемой  реализмомъ, 
но  делающей  изъ  искусства  какой-то  дубликата  действительно- 
сти, надобность  въ  которыхъ  бол&е  ч4мъ  сомнительна.  Если 
односторонность  невыгодно  сказывается  въ  художественной  дея- 
тельности, то  т&мъ  болйе  она  вредна  для  критики.  Иногда  слу- 
чается, что  неудача  на  художественномъ  поприще  заставляета 
приниматься  за  перо  рецензента.  Неудавппйся  художникъ  или 
музыканта  съ  своимъ  односторонние  образоватемъ  превращается 
въ  недостаточно  компетентнаго  ценителя  художественныхъ  про- 
изведешй,  Въ  результате  получается  почти  полное  отсутстюе 
серьезной  художественной  критики  въ  наше  время. 

Насколько  широюй  эстетически  кругозоръ  нуженъ  для  кри- 
тики, всего  лучше  доказываете  тотъ  факта,  что  спещалисты  ча- 
сто не  въ  состояти  понять  оригинальное  творчество  гешя,  ц4- 
нимаго  справедливее  не  его  собратами,  а  людьми,  отличающи- 
мися широкимъ  образованием*.  Такъ,  наприм$ръ,  комповиторъ 
Глукъ,  совершенно  непонятый  музыкальнымъ  историкомъ  и  кри- 
тикомъ  Форкелемъ,  былъ  оц&ненъ  Лессингомъ,  Гердеромъ,  Ви- 
ландомъ,  Гейнце  и  пр.  2) 


*)  Въ  виду  особенно  частыхъ  песоблюдешй  границъ  въ  художественныхъ  про- 
ивведетяхъ,  полагаемнхъ  особенностями  каждаго  изъ  искусствъ,  мы  написал  этюдъ 
по  сравнительной  эстетики  („Сравнение  лоэзш  и  начертательным  искусствъ44),  по- 
вгкщеинни  въ  „ВДстиикв  игвщвнхъ  искусствъ"  (1885  г.,  томъ  III,  выпускъ  1,  4  и 
б),  въ  которомъ  уважали  на  исправлены!  и  дополнены,  дЪлаеныя  современной  эсте- 
тикой въ  „Лаовоонй"  Лессинга. 

*)  Гейнце  одинъ  изъ  первнхъ  понялъ  великое  историческое  эначеше  Глука  и 
оцинилъ  сделанную  этимъ  композиторомъ  оперную  реформу.  То,  чтб  Гейнце  оишетъ 
въ  своемъ  роман*:  „НМеиагй  уоп  НоЬеп1па1а,  объ  „ЛрмпдФ",  „Орфеъ  и  Эвридих*", 
„Альцесгв",  „ИфигенЛи  въ  Авлидв"  и  „Ифигенш  въ  Тавр  ид* а,  Глука,  заслуживаетъ  быть 
прочитаннымъ  и  прннятымъ  во  внимаше  и  теперь,  несмотря  на  обширную  литера- 
туру о  названномъ  композитор*  (Н.  НеПпег,  1л{ега1иг-Ое8сЫсЫе  дев  асЫвеШеп 
^а1^гЬипаеги.  1879,  Тп.  8.  В.  3.  АЫЪ.  I,  8.  803-304). 

Мвтвше  ограниченннхъ  иузыкальныхъ  кригиковъ  и  веливихъ  нФмецкихъ  писа- 
телей о  Глук4>  см.:  Ьапздапв,  Т)\е  ОезсЫсЬ1е  <3ег  Мп81*к  ш  17,  18,  ипй  19 
ДаЪгЪипдеП:  П,  8.  64—65. 
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Отчеты  объ  операхъ,  концертахъ,  выставкахъ  и  т.  п.  иногда 
обнаруживать  бЬлыпую  или  меньшую  несостоятельность  въ  эсте- 
тическою образовали  какъ   критиковъ,   такъ  и  критнкуемыхъ... 


Искусство  можно  изучать  различно.  Архитекторъ,  скульптор* 
и  живонисецъ  стремятся  къ  тому,  чтобы  творить  новыя  худо- 
жественный прои8веден1я;  въ  поэзш  и  музыки  существуетъ  еще 
деятельность  исполнительная:  актеръ,  п4вецъ  и  инструменталистъ 
могутъ  ограничиваться  однимъ  лишь  воспроизведешемъ  того,  чтЪ 
создали  поэты  и  композиторы.  Но  изучается  ли  искусство,  «оба 
создавать  новыя  художественный  произведет*  вйги  исполнять 
прежн1я9 — цель  остается  та  же:  достигать  наибольшей  красоты 
въ  творчестве  или  въ  исполненш.  Если  искусство  изучается  для 
достижетя  возможной  въ  его  области  красоты,  то  оно  стано- 
вится предметомъ  художественными 

Но  можно  изучать  искусство  независимо  отъ  спещально-худо- 
жественнаго  интереса,  а  для  удовлетворен^  любознательности. 
Интересно  узнать:  кашя  были  художественный  произведете  въ 
разныя  времена  и  у  разныхъ  народовъ,  какъ  развивались  искус- 
ства, чтЬ  содействовало  художественному  прогрессу  или  ториа- 
8ило  его,  какгя  обстоятельства  поощряли  развито  однихъ  искусствъ 
и  мешали  процветанию  другихъ.  Такое  изучеше  искусства  равно- 
душно къ  его  красоте;  оно  стремится  лишь  къ  истине,  т.-е.  къ  по- 
знашю  фактовъ  и  законовъ,  объясняющихъ  художественную  вво- 
лющю  человечества.  При  изучеши  исторш  искусства,  оно  стано- 
вится предметомъ  научнаго  ивследоващя. 

Наконецъ,  можно  изучать  искусство  съ  целью  чуждой  какъ 
художнику,  такъ  и  историку.  Художникъ  можетъ  инстинктивно 
стремиться  къ  высшей  красоте  въ  области  своего  творчества,  ие 
давая  себе  отчета  въ  томъ,  чтЬ  такое  прекрасное.  Историкъ  мо- 
жетъ игнорировать  вопросъ  о  сущности  и  вначенш  искусства.  ЧА 
такое  красота;  кашя  явлешя  природы  и  кашя  художественны 
произведешя  прекрасны;  есть  ли  мерило  градащи  красоты;  какое 
отношеше  красоты  искусства  къ  красоте  природы;  допускаетъ  л 
искусство  безобраз1е,  въ  какой  мере  и  при  какихъ  условшъ; 
какое  отношеше  между  красотой,  истиной  и  добромъ,  безобра- 
81емъ,  ложью  и  зломъ,  искусствомъ,  релипей  и  наукой;  какая 
разница  между  художественною  виртуозностью  и  ремесленной  тех- 
никой; какое  значеше  искусства  въ  цивилизащи  и  какая  роль  ху- 
дожника въ  обществе, — вотъ  вопросы,  на  которые  пытается  <п* 
ветить  эстетика,  изучающая  искусство,  какъ  предмета  философски. 
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Худоашикъ  увлекается  потокомъ  своей  богатой  фантазш,  по- 
стоянно вдохновляющей  его  на  творчество;  и  онъ  принимается 
ва  новую  работу,  едва  успЬвъ  кончить  предъидущую.  Но  онъ  мо- 
жетъ  очнуться  отъ  этого  художественна™  бреда  и  спросить  себя: 
чтй  онъ  дЬлаетъ,  къ  чему  стремится,  какой  смысл*  его  худо- 
жественнаго труда?  И  чймъ  энергичнее  онъ  станетъ  отыски- 
вать отвиты  на  эти  вопросы,  ч*мъ  определеннее  онъ  вырабо- 
таетъ  свои  взгляды  на  красоту,  искусство  и  собственное  творче- 
ство,— словомъ,  ч*мъ  совнательн-Ье  сгаиетъ  его  художественное 
шросозерцаше,  т*мъ  будутъ  глубже  идеи  его  произведет*,  т*мъ 
интенсивнее  оне  повлшютъ  на  общество  и  тЬмъ  серьезнее  ока- 
жется его  «начете  въ  ясторш  искусства  и  прогрессе  культуры. 
,ЧтЪ  учитель  для  детства,  тЬ  поэтъ  длязрЬлаго  общества*, — го- 
ворить Эсхилъ  въ  „Лягушкахъ*  Аристофана.  По  мнЪшю  Гбте: 

я^ег  ШззевзсЪай  ип<1  КтшаЬ  ЪеаНгЬ, 

На1  аисЪ  КеН^юп. 

УГег  }'е<1е  Ьеи1е  тсЫ  ЪевгЫ, 

Бег  ЬдЪе  ВеИидоп". 

Изъ  разговора  Микель  Анджело  сь  Витторгей  Колонна  мы 
увиаемъ,  что  для  великаго  художника  8  искусство  благородно  и 
благочестиво  въ  силу  творящаго  въ  немъ  духа".  Для  недо  нетъ 
„ничего  более  набожнаго  и  чистаго,  чемъ  усшае  создать  нечто 
совершенное,  и  стремиться  къ  совершенству  значить  стремиться 
къ  божественному.  Настоящая  живопись  есть  отпечатокъ  боже- 
ственна™ совершенства,  тЬнь  кисти,  которою  Богъ  рисуетъ,  — 
мелодзя,  стремящаяся  къ  созвучш*  1).  Въ  одномъ  ивъ  своихъ 
писемъ  Бетховенъ  советуетъ  проникать  въ  самую  суть  искусства. 
„Оно  заслуживаете  этого,  потому  что  искусство  и  наука  воввы- 
шаютъ  человека  до  Божества11  *). 

Историкъ  искусства  удовлетворяешь  своей  любознательности, 
нзсл&дуя  художественныя  произиедешя  равных*  временъ  и  наро- 
довъ.  Результатом*  его  работы  является  более  или  менее  обшир- 
ное собираше  матер1ала  и  накопление  фактовъ.  Но  среди  погони 
ва  обогащетемъ  своихъ  свЪдешй  въ  области  искусства  прошед- 
шихъ  временъ  можетъ  возникнуть  вопросы  чтб  такое  само  искус- 
ство, и  какую  роль  оно  играло  въ  жизни  создавшихъ  его  людей. 

*)  Неппапп  Огипт.ЬеЪеп  МнЖеишяеЬ'в.  РйпЛе  АиПане,  Вй.  II,  8.  305—806. 

*)  А.  ЧЙГ.  ТЬауег,  Ыйш1%  топ  Вее&отеп'я  ЬеЪеп.  III,  8.  205. 

Весьма  интересны  взгляды  Бетховена  на  музыку,  высказанные  имъ  въ  пнсьмахъ 
къ  Бетлш*  Арннмъ.  Но  подлинность  ихъ  возбуждала  совш^ни.  Въ  ел  защиту  Тейеръ 
приводить  весьма  кЬсвм  соображенгя  (1Ыо\,  III,  8.  453—462), 
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И  чЬмъ  яснЬе  сганутъ  взгляды  историка  на  жмвнь  человечества, 
сущность  цивилизащи,  значеше  искусства  въ  культур*  разнить 
народовъ  во  веб  моменты  ихъ  историческаго  развитая — тЬмъ  менЬе 
трудъ  такого  историка  ограничится  однимь  констатировашемъ 
отрывочныхъ  фактов*,  т*мъ  болйе  связи  получать  они  въ  его 
глазахь,  т*мъ  рельефнее  обнаружится  ему  относительное  достоин- 
ство изслйдованныхъ  имъ  художественны»  произведет!,  тЬмъ 
понятнее  будутъ  законы  эстетическаго  роста  разннхъ  нащй  и 
отношешя  искусства  къ  остальнымъ  духовнымь  сторонамъ  ннут- 
ренняго  юра  людей — религш,  наук*  и  нравственности. 

Широкое  эстетическое  введете  предпослалъ  Шнаазе  своему 
капитальному  труду  по  исторш  образовательныхъ  искусствъ  (СЬшшэе, 
СгевсЫсЫе   <1ег  ЫМепдеп   КЛпзЪе).    Авторь  новгЬйшей,   еще   не 
оконченной    книги    по  тому  же    предмету    шипеть:    „Намъ   не- 
обходимо проникнуть   въ  духъ   цивилизащи,   мы  должны   понять 
ихъ  душу  и  гешй  и  уразуметь,  откуда  он*  вышли,  чего  достигли 
и  гдЬ  остановились;  мы  должны  определить,  какь  он*  понимал! 
идею  красоты,  и  показать  на  удачно  выбранныхь  примйрахъ,  въ 
какой  м*р*  и  какими  средствами  он*  достигли  реализащи  этою 
пояимашя*  (Регго*   е*  СЫр1ег,    Шикпге  <1е  Гаг1  йе  Гап^шЦ 
I,  р.  ХЫ1).  Истор1я  музыки  еще  слишкомъ  молода,  чтобы  достиг- 
нуть  подобной  высоты.  Но  она  исполнить  свое  назначеше  лишь 
тогда,  когда   проследить  эволющю   названнаго  искусства    парал- 
лельно съ  разви-пемъ  и  обогащешемъ  эмощй,  волнующихь  чело* 
вЪческую  душу.  Крикъ  есть  прототипъ  музыки.  Когда  внутреншй 
М1ръ  человечества  быль  б*денъ,  то  и  музыка  его  была  крайне  проста. 
Есть    шЬсни  дикарей,  состоящая    всего  изъ  двухь  звуковъ.    Раз- 
вит музыки  обусловливается  обогащешемъ  сердечной  жизни  но- 
выми аффектами.  Оттого  каждое  художественное  произведенье  на- 
званнаго   искусства  служить   выражешемъ  посл*днихъ.    Оъ  згой 
точки  врбшя  истор1я  мувыки  должна  сделаться  широкой   карти- 
ной, изображающей  т*  чувства,  настроетя  и  страсти,  которыми 
волновалась  грудь  человечества  на  пути  его  культурнаго  развиты. 
Если  истор1я  литературы  показываетъ  прежняго  человека  „внут- 
реннимъ  очамъ"   А)  историка,  то  истор1я  музыки  должна  дать  воз- 
можность   прислушаться  къ  воплямъ    радости    и  горести  людей, 
создававшимъ  своимъ  гигантскимъ  трудомъ  все  болЬе  увеличивакь 
Щ1яся  блага  цивиливацш.... 


*)  Тате,  Н181о1ге  <1е  1а  Ниёлйоае  ап^аюе,  Ь.  I,  р.  V. 
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Для  человека,  всецело  преданнаго  д*лу,  трудъ  и  жизнь— одно. 
Поэтому  вонросъ  о  смысл*  его  труда  тождественъ  съ  вопросомъ 
о  смысл*  его  жизни  вообще»  Масса  причинъ  наводить  на  этотъ 
вонросъ  человеческую  мысль.  Мы  живемъ,  но  знаемъ,  что  умремъ, 
и  перспектива  смерти  заставляете  насъ  спросить  себя,  какой 
смыслъ  жизни,  зач'Ьмъ  она  намъ  дана,  и  к&къ  следуете  ею  поль- 
зоваться? Эти  вопросы  повергаютъ  насъ  въ  тЬмъ  большее  недо- 
ум*ше,  что  смерть  естественная,  старческая,  какъ  сл*дств1е  по- 
степеннаго  угасашя  жизненныхъ  силъ,  есть  скорее  исключеше;  въ 
большинстве  случаевъ  смерть  кажется  намъ  преждевременной.  За- 
ч4мъ  родится  человйкъ,  если  ему  суждено  умереть  въ  возраст^ 
долномъ  силъ  и  энергш,  или  въ  пору  цветущей  молодости,  или 
даже  младенчества?.. 

Смерть  для  человека — величайшее  ело.  ВсЬ  люди  любятъ 
жизнь.  Самосохранеше  есть  сильнейпий  двигатель  всЬхъ  челов*- 
ческихъ  поступковъ, — двигатель,  побеждаемый  лишь  иногда  само- 
отаержешемъ,  заключающимся  въ  предпочтенш  жизни  породы 
индивидуальному  существовашю.  Даже  самоубШсГво  не  всегда 
есть  доказательство  не-любви  къ  жизни,  являясь  обыкновенно 
сд,Ьдств1емъ  невозможности  жить  такъ,  какъ  хотелось  бы. 

Для  человека  не  одна  смерть  есть  зло,  способное  возбудить 
сомн$ше  въ  смысл*  жизни,  но  и  все  вредящее  ей:  болезни,  по- 
роки, несчаепя  и  пр.  Все  это  не  только  наносить  непосредствен- 
ный страдашя,  но  и  смущаетъ  душевный  покой,  возбуждая  во- 
прось:  зач*мъ  дана  жизнь  со  свойственной  ей  неутолимой  жаж- 
дой наслаждешя  и  счастия?  Не  всегда  и  имъ  удается  доставить 
эабвеше  человеку.  Наоборотъ,  они-то  иногда  и  пробуждаютъ 
мучительный  сомн4шя.  Избытокъ  счаспя  пугалъ  грековъ.  Имъ 
казалось,  что  оно  возбуждаетъ  зависть  въ  самихъ  богахъ.  Для 
насъ  этого  страха  не  существуете,  но  наше  благополучге  более 
или  менее  можете  быть  отравлено  совнашемъ  его  непрочности. 
Возможность  въ  каждую  минуту  потерять  его  тЬмъ  мучительнее, 
ч*мъ  слаще  приносимый  имъ  радости  и  наслаждев1Я. 

Не  одна  непрочность  счастия  мешаете  намъ  безпечно  ему 
предаваться.  Если  мы  испытываемъ  наслаждеше  продолжительное 
время,  то  оно  обыкновенно  надоедаете  намъ.  Издали  удовольств1Я 
насъ  манятъ  съ  бблыпею  силою.  Достижев1е  ихъ  можетъ  пока- 
заться величайшимъ  благомъ.  Но  въ  большинстве  случаевъ  они 
оказываются  или  менее  пргятвыми,  ч*мъ  мы  ожидали,  или,  обжи- 
гая насъ  въ  моменте  пылкаго  удовлетворена  страсти,  они  не- 
медленно влекутъ  за  собой  холодъ  разочаровашя  и  скуку  пресы- 
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щетя.  Тогда  можетъ  возникнуть  вопросы  не  есть  ли  вся  наша 
жизнь  одна  безплодная  погоня  за  иллюзгей? 

Перенося  свои  взоры  отъ  индивидуальной  жизни  на  коллек- 
тивное существоваше  всего  человечества,  мы  видимъ,  что  народа, 
находясь  въ  благопргятныхъ  для  культуры  условгяхъ,  более  или 
менее  быстро  развиваются.  Но  по  м4рЬ  достижешя  кульминацюи- 
ной  точки  своего  прогресса,  народная  мощь  слабеетъ,  прюбре- 
тенныя  блага  изиЬживаютъ  нравы,  и  нащя  вступаетъ  на  путь 
своего  падешя.  Иногда  ревультатомъ  всей  цивилизащи  остается 
нисколько  обезображенныхъ  обломковъ  въ  печальной  пустыне, 
где  прежде  цвела  радостная  жизнь.  Такова  участь  не  только 
отдйльныхъ  нащй,  но,  можетъ  быть,  и  всего  человечества,  кото- 
рое, подобно  прежнимъ,  менее  приспособленнымъ  къ  живни  суще- 
ствамъ,  можетъ  также  исчезнуть,  чтобы  оставить  место  более 
совершенными. 

Отрываясь  отъ  земли  и  переносясь  мыслю  въ  небесное  про- 
странство, мы  встрЬчаемъ  еще  более  грандюзную,  мировую  тайну. 
Изъ  туманныхъ  пятенъ  образуются  новыя  планеты  и  солнечная 
системы.  Планеты  рождаются,  переживаютъ  вулканически-бурный 
перюдъ  своей  юности,  затЬмь  достигаютъ  более  регулярнаго, 
спокойнаго  першда,  сопровождаемая  появлешемъ  органической 
живни,  наконецъ  остываютъ,  стар4ютъ  и  умираютъ,  превращаясь 
въ  колоссальную  охолодевшую  глыбу.  Если  такова  перспектива 
и  вемли,  то  какой  смыслъ  нашей  промышленности,  окружающей 
жизнь  такимъ  комфортомъ,  нашей  науки,  просвещающей  умъ 
знашемъ,  нашего  искусства,  влекущаго  насъ  къ  идеалу?  Вопроси 
жизни,  зародившись  въ  душ*  человека,  смущаютъ  ея  покой. 
Иногда  мы  ихъ  преднамеренно  гонимъ  и  стремимся  забыться  въ 
погон*  за  удовольств1ями  или  въ  толкотне  будничной  суматохи. 
Но  не  всегда  это  удается.  Наоборотъ,  изнуренные  и  разочарован* 
ные,  мы  снова  становимся  лицомъ  къ  лицу  съ  мучившими  насъ 
тайнами  и  настоятельнее  требуемъ  отвЪтовъ  на  неразрешенные 
вопросы.  Насколько  оти  ответы  были  важны  для  человечества, 
видно  и8ъ  того,  что  съ  незапамятныхъ  временъ  оно  искало  ихъ. 
Какъ  отвечало  человечество  на  вопросы  жизни,  свидетельствуют! 
релипи  и  философсшя  системы. 

Релипи  объясняютъ,  к&къ  произошелъ  М1ръ,  зачемъ  человек* 
живетъ  на  земле  и  чтЬ  такое  его  жизнь:  есть  ли  она  главный 
момента  его  существовала  или  лишь  приготовлеше  къ  важней- 
шему, въ  смысле  искуса  для  получешя  награды  или  наказаш* 
въ  иномъ  М1ре.  Отвечая  на  вопросы:  чтй  такое  живнь  и  зачемъ 
она  намъ  дана,  релипи  указываютъ  и  на  то,  какъ  следуетъ  жить. 
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Наделенный  ненасытной  страстью  къ  наслажден»),  для  удовле- 
творешя  которой  къ  услугамъ  человека  вся  роскошь  земныхъ 
утЬхъ,  онъ,  однако,  бевпрестанно  наталкивается  на  страдашя  и 
везде  видитъ  угрову  его  бренному  существовашю.  Въ  этомъ  ал* 
релипи  усматривают  кару  разгнёванныхъ  божествъ,  для  умило- 
стивлешя  которыхъ  человечеству  необходимо  расположить  къ  себе 
исполнешемъ  ихъ  ваконовъ.  Съ  релипями  постепенно  связывается 
известный  кодексъ  поведетя,  заключающей  въ  себе  более  или 
менее  совершенную  систему  этики,  отвечающей  на  вопросы: 
какъ  жить? 

Но  не  всегда  и  не  в<А  люди  въ  состояши  верить  отвйтамь 
релипи  на  вопросы  живни,  Язычесшя  релипи  были  слишкомъ 
ограниченны,  чтобы  постепенно  развивавшийся  умъ  не  сбросилъ  ихъ 
авторитета.  Начавъ  наследовать  внйшнШ  и  внутревшй  м1ръ,  чело- 
векъ  сталь  самостоятельно  искать  разрешешя  вопросовъ  жизни 
и  создалъ  философмэ,  пытающуюся  независимо  огь  релипи  раз- 
гадать тревожапця  душу  тайны. 

Отвергнувъ  редипозный  авторитета,  требуюпцй  безусловной 
в^ры,  философ1я  прежде  всего  должна  была  узнать,  чтЬ  правда 
и  чтЬ  ложь.  Искаше  истины — вотъ  разумъ  философш.  Найдя 
методы  для  изслйдовашя  истины,  проторивъ  путь  къ  знашю, 
человекъ  силою  собственнаго  ума,  независимо  отъ  релипознага 
свидетельства,  отвечаетъ  на  вопросы  жизни  и,  более  или  менее 
убеждаясь  въ  верности  этихъ  ответовъ,  по  крайней  мере  на 
время  удовлетворяется  ими.  Пытаясь  постигнуть  сущность  быия, 
философ1я  учить,  чт5  такое  жизнь.  Стремясь  проникнуть  вь 
смыслъ  и  назначенге  вещей  и  явлешй,  философгя  отвечаетъ  на 
вопросы:  зачймъ  мы  живемъ  и  какъ  слйдуеть  жить. 

ГорькШ  опытъ  привелъ  человечество  въ  разочарованно  въ 
силахъ  своего  разума.  Постоянная  смена  одной  философской 
системы  другою  обнаружила  большую  или  меньшую  несостоятель- 
ность ихъ  всехъ.  Человечески  разумъ  оказался  слишкомъ  слабь 
для  раскрыта  м1ровыхъ  тайнъ,  и  онъ  сталь  искать  истину  въ. 
пределахъ  наблюдетя  и  опыта.  Въ  этой  области  науки  откры- 
вается бевконечная  масса  знашй,  драгоценныхъ  для  нашего  зем- 
ного обихода. 

Релипи  и    философшя  системы  самимъ  фактомъ  ихъ  суще- 
ствован1я  свидетельствуютъ  о  томъ,  какъ  было  важно  для  чело- 
вечества  разрешить    свои    недоумен1Я    по   поводу    важнейшихъ. 
вопросовъ,  эадаваемыхъ  самою  жизшю;  истор1я  релипи  и  фило- 
софш покавываетъ  намь,    какимъ  образомъ  люди,  подъ  вл1яшемъ> 
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разпыхъ  условШ  места  и  времени,   удовлетворяли  этой  неотлож- 
ной потребности  своего  духа. 

Но  какъ  ни  важно  для  человечества  отвечать  себе  на  во- 
просы, чтЬ  такое  жизнь,  зачймъ  мы  живемъ  и  какъ  сл*дуеть 
жить,  оно  въ  своемъ  внутреннем*  М1р6  не  ограничивается  однню 
лишь  стремлешемъ  въ  ихъ  разр^шетю  н  усппямъ  вести  себя  и 
поступать  согласно  съ  полученными  ответами;  другими  словами: 
оно  не  удовлетворяется  однимъ  стремлешемъ  въ  истин*  и  добру; 
познавательная  деятельность  ума  и  нравственный  уснл1я  волк 
не  исчерпывають  всей  полноты  человеческой  души.  Да  и  жизнь, 
сосредоточенная  на  стремлеши  только  къ  истине  и  добру,  едва  ля 
по  силамъ  человеку.  Познаваше  истины  требуетъ  постоянныхъ 
усилШ  мысли.  Раэъ  человекъ  вступить  на  путь  самостоятельный 
изегЬдовашй  внешняго  и  внутренняго  мхра,  его  ждутъ  постоян- 
ный сомнейя,  и  каждая  прюбрбтенная  истина  есть  лишь  более 
пли  менее  продолжительная  остановка  въ  процессе  беэконечнаго 
умственнаго  прогресса.  Огремлеше  къ  добру  предполагаетъ  по- 
стоянныя  усил1я  воли  для  исполнешя  нравственных*  законовъ. 
Совпадете  долга  и  склонности  есть  явлеше  редкое  въ  нашей 
внутренней  жизни,  являясь  исключительнымъ  случаемъ  немногих*, 
счастливыхъ  по  своему  гармоническому  развитого  натуръ.  Обык- 
новенно страсти  парализуютъ  наши  добрыя  наьгЬретя,  а  еслг 
побеждаются  последними,  то  путемъ  мучительной  борьбы.  Такт 
образомъ,  познаваше  истины  и  дйлаше  добра  требуютъ  отъ  чело-  ! 
века   постоянныхъ  напряжешй,  усилШ  и  труда.  | 

Живнь,  задавъ  человеку  свои  вопросы,  налагагопце  на  него 
татя  тяжелыя  задачи,  не  вовсе  лишила  его  отдохновешя,  въ  хо- 
торомъ  онъ  могъ  бы  черпать  новыя  силы  и  запасаться  душевною 
бодростью  для  совершения  своихъ  умственныхъ  и  нравственнохъ 
подвигов*.  Этотъ  отдыхъ  заключается  въ  томъ,  что  человекъ 
иногда  останавливается  въ  своихъ  попыткахъ  ответить  на  вопроса 
жизни,  чтобы  полюбоваться  ею  самою,  отдаться  соаерцашю  не- 
обозримаго  разнообраз1я  веЬхъ  ея  проявлешй,  симпатизировать 
веЬмъ  формамъ  ея  обнаруживала,  въ  которыхъ  мы,  какъ  живвя 
существа,  видимъ  нечто  родное,    себе  подобное,    тождественное. 

Огремлеше  къ  познает  жизни  есть  научный  принцппъ.  Же- 
лаше  содействовать  жизни  есть  нравственный  принцип*.  Созер- 
цание проявлешя  жизни  есть  эстетически  принципъ.  Между  нимя 
есть  тесное  родство.  Сходство  эстетическаго  принципа  съ  науч- 
нымъ  заключается  въ  безкорыстш.  Подобно  тому,  какъ  мы  лю- 
буемся явлешями,  не  принимая  въ  разсчетъ  ихъ  способности  ил 
неспособности  приносить  намъ  пользу,  точно  такъ  же  мы  стремимся 
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въ  истив'Ь,  подчиняясь  одной  любознательности,  независимо  отъ 
утилвтарныхъ  соображений.  Сходство  эстетическаго  начала  съ 
этичесюмъ  заключается  въ  симпатш  къ  живни.  Восхищете  ея 
проявлетями  влечегъ  ва  собою  любовь.  Последняя  возбуждаетъ 
желаше  содействовать  благополучно  живого  существа. 

Отлич1е  научнаго  и  нравственнаго  принципа  отъ  эстетиче- 
скаго заключается  въ  томъ,  что  первые  два  требуютъ  труда  и 
борьбы.  Для  созерцашя  же  проявлетй  жизни  не  нужно  усилй: 
челов&къ  ее  слишком*  сильно  любить,  чтобы  не  увлекаться  всЪмъ 
ея  разнообразгемъ.  Если  же  она  обнаруживается  во  всей  пол- 
нот* своего  развита,  не  искалеченная  враждебными  силами,  въ 
ненарушимой  гармони  ея  равносторонних*,  ничФмъ  не  преры- 
ваемыхъ  функщй,  то  такое  проявлеше  жизни,  представая  предъ 
очами  созерцателя  во  всемъ  блеск*  своей  красоты,  доставляетъ 
ему  блаженння  минуты  радостнаго  восторга. 

Лишь  некоторый  исключительный  натуры,  р$вко  отличаю* 
пцяся  отъ  обнкновенннхъ  людей  своею  нравственною  и  умствен- 
ною жизнью,  почти  всецело  сосредоточиваются  или  на  этиче- 
скомъ,  или  научномъ  принцип*.  Немнопе  могутъ  скавать  съ 
Сенекой: 

«Одну  им-Ьлъ  я  въ  ЖИЗНИ  Ц$1Ь 
И  къ  ней  я  шелъ  тропой  тяжелой. 
Вся  жизнь  моя  была  досель 
Нравоучительною  школой"... 

Да  и  нужна  ли  такая  односторонность?  Спиноза,  жизнь  и 
учете  котораго  были  тождественны,  хотя  всецбло  сосредоточилъ 
свой  могуч1й  разумъ  на  этическихъ  проблемахъ,  и  въ  своемъ  по- 
ведеши  достигнулъ  высшаго  идеала  человеческой  добродетели, 
пишетъ  въ  „Этик**:  „Разумный  человЪкъ,  говорю  я,  доставляетъ 
себЪ  удовольств1я  умеренной  пищею  и  питьемъ,  равно  какъ  и 
иапахомъ  и  щпятнымъ  видомъ  зелен&ющихъ  растенШ,  хорошей 
одеждой,  мувыкой,  гимнастическими  играми,  зр&лищами  и  дру- 
гими подобными  предметами,  которыми  каждый  можетъ  пользо- 
ваться бевъ  вреда  для  другого*  *). 

Любопытный  фактъ  о  притуплеши  способности  наслаждаться 
художественными  произведешями  сообщаетъ  Дарвинъ  въ  своей 
автобюграфш.  До  тридцатил&гняго  возраста  онъ  любилъ  читать 
поэтически  произведете,  смотреть  на  картины  и  слушать  му- 
зыку.   Но  съ  течетемъ  времени    искусство    стало    интересовать 


1)  Этика  Бенедижта  Спинозы.  Дерево дъ  подъ  редакщей  проф.  В.  И.  Модестова. 
Издате  второе,  стр.  262. 
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Дарвина  все  менее  и  менее  и,  наконецъ,  ему  стали  казаться 
даже  произведетя  Шекспира  нестерпимо-скучными.  Дарвинъ 
весьма  сожалйлъ  объ  утрат*  эстетической  способности.  „Мнй 
кажется, — пишетъ  онъ, — что  мой  умъ  сделался  чЪмъ-то  въ  род* 
машины  для  извлечетя  общихъ  ваконовъ  изъ  громаднаго  коли- 
чества фактовъ,  но  я  не  могу  понять,  отчего  эта  способность 
причинила  атрофго  той  части  мозга,  отъ  которой  зависать  эсге- 
тичесюе  вкусы.  Человйкъ  съ  умомъ,  лучше  организованны», 
ч*мъ  мой,  не  такъ  пострадалъ  бы,  и  еслибы  я  могъ  снова  пе- 
режить свою  жизнь,  то  я  постановилъ  бы  себЬ  правиломъ  читать 
ПОЭ31Ю  и  слушать  музыку  по  крайней  м4р*  разъ  въ  неделю. 
Вероятно,  часть  мозга,  теперь  атрофированная,  сохранила  бы 
свою  деятельность,  благодаря  упражнению.  Потеря  этяхъ  вку- 
совъ  есть  потеря  счастья,  она  можеть  быть  вредна  уму,  еще  ве- 
роятнее, нравственному  характеру,  ослабляя  эмощональную  сто- 
рону нашей  природы*  1). 

Но  Дарвинъ  сохранилъ  способность  наслаждаться  красотам 
природы.  Онъ  очень  любилъ  цветы.  „Восхищаясь  цветами,  — 
пишетъ  его  сынъ,  Фрэнсисъ  Дарвинъ,  —  онъ  посмеивался  нал* 
тусклыми  цветами  живописи,  противопоставляя  имъ  яркость  пря- 
родныхъ  отгЬнковъ.  Я  любилъ  слушать,  какъ  онъ  восхищался 
красотою  цветка:  это  было  въ  одно  и  то  же  время  благодарность 
самому  цветку  и  личная  любовь  къ  его  изящной  форме  и  цв4ту. 
Мне  кажется,  что  я  его  вижу,  какъ  онъ  нежно  дотрогивается 
до  одного  изъ  его  любимыхъ  цвйтковь.  Онъ  восхищался  ими, 
какъ  дети*  2). 

Быть  можеть,  красоты  природы  заслонили  собою  искусство 
въ  глазахъ  Дарвина. 

Его  научные  труды  выяснили  бшлогическое  значеше  эстетв- 
ческаго  начала.  У  животныхъ  потомство  улучшается,  благодаря 
тому,  что  родители  выбираются  ивъ  наиболее  красивыхъ  пред- 
ставителей породы.  Дарвинъ  собралъ  много  фактовъ,  указываю- 
щихъ  на  то,  что  даже  животныя  руководствуются  въ  своемъ  вы- 
боре красотою.  Это  инстинктивное  влечете  къ  прекрасному  на- 
верно было  у  человека  въ  первобытную  пору  его  существовав^. 
Доказательствомъ  могутъ  служить  дикари.  Дарвинъ  приводить 
много  случаевъ,  свидетельствующихъ  о  томъ,  что  дикарки  „вовсе 
не  находятся    въ  такомъ    униженномъ   положеши    относительно 


))  ТЬе  Ше  аш!  1еиегв  оГ  СЬаг1ев  Баппп,  тЫшНод  аа  аа(оЫо&гарЪ1са1  сЪариг 
6(1116(1  Ьу  Ьш  аоп,  Рюшей  Баппп.  Уо1.  I,  р.  101—102. 
«)  1Ы4,  р.  116—117. 
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брака,  вавъ  часто  полагали.  Он4  могутъ  выбирать  мужчинъ,  ко- 
торыхъ  предпочитаютъ,  и  иногда  отвергать  тЬхъ,  которые  имъ 
противны,  до  и  поел*  брака*  х). 

„  Прежде  ч4мъ  девушки  согласятся  дать  слово,  овгЬ  застав- 
ляюсь мужчину  показаться  имъ  сначала  спереди,  зат&мъ  сзади 
и  сиотрятъ  на  его  походку8  2).  Эстетическое  чувство  обнару- 
живается у  дикарей  не  въ  одномъ  брак*.  Они  въ  соетоянш  от- 
решаться оть  утилитарнаго  взгляда  и  любоваться  красотой  даже 
тогда,  когда  имъ  наносятъ  вредъ.  Англичане,  мстя  за  убйство 
Кука,  зажгли  селенья  туземцевъ.  Оваитянки,  стоя  на  мосту, 
восхищались  зр&лищемъ,  восклицая:  „май тай !а — чтб  значить:  „пре- 
красно" *)•  Какъ  бы  ни  были  грубы  художественный  попытки 
дикарей,  оеЬ  свид&тельствують  о  безкорыстномъ  отношенш  къ 
предмету,  следовательно,  о  присутствш  встетическаго  принципа 
въ  душФ  дикаря.  Первобытный  человйкъ  сталъ  разукрашивать 
свою  утварь,  свое  орудие  „не  всл$дств1е  необходимости:  инстру- 
ментъ  не  становился  бол&е  годнымъ  и  удобнымъ  для  своего  упо- 
треблетя,  всл&дств1е  его  орнамента*  *). 

Интересъ  къ  красоте  долженъ  быль  увеличиваться  въ  чело- 
вечестве, по  мере  развипя  релипи  и  философш.  Для  человека 
релипознаго  красота  есть  печать  совершенства,  наложенная  на 
М1ръ  самимъ  Божествомъ.  Энтузгазмъ,  возбуждаемый  ея  содер- 
акатемъ,  есть  гимнъ  въ  душе  человека,  которымъ  онъ  прослав- 
ляетъ  Творца,  любуясь  д&ломъ  рукъ  Его.  Для  философа  красота 
есть  загадка,  которую  нужно  разрешить  и  определить  отношеше 
прекраснаго  къ  истинному  и  доброму.  Для  этого  философгя  со- 
здала особую  ветвь — эстетику,  развившуюся  теперь  а  въ  особую 
науку.  Последняя  есть  необходимое  дополнеше  къ  философскому 
м1росоверцан1ю,  потому  что  сама  человеческая  природа  не  огра- 
ничивается повнавашемь  истины  и  дйлашемъ  добра,  но  стремится 
и  къ  созерцашю  красоты.  Такова  роль  эстетики  для  человече- 
ства вообще.  Но  последняя  им&етъ  особенную  важность  для  ху- 
дожниковъ. 

Подготовка  къ  художественной  профессии  обыкновенно  на- 
чинается очень  рано.  Техника  нЬкоторыхъ  искусствъ  до  такой 
степени  трудна,    что  иногда   ранняя  спещализащя   необходима. 

*)  Чаржьзъ  Дарвияъ,  Пронсхождеше  челов&жа  я  подборъ  по  отношенш  къ  полу. 
Переводъ  съ  аншйскаго  ноль  редакщею  Сеченова.  2-е  ивдаше.  Томъ  II,  стр. 
283—284. 

»)  Там*  же,  П,  стр.  288. 

')  Ь&оигпеаи,  Ь'етоЫюп  шога1е.  Рапа.  1887,  р.  168—164. 
Б  <14)  Регго*  Ы  СЫр1в2,  ШаЮие  <1е  Раг*  «1е  Гап^шЬб,  I,  р.  Х1ЛХ. 

Томъ  1,— Фмвраль,  1894.  48/м 
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^  Усп1жь  художника,  начинающаго  заниматься  своимъ  искусством^ 

>;\  въ  бол&е  или  мен$е   зрблые  годы,    обыкновенно   весьма  сомни- 

}{'.  теленъ  1).  Музыканты   сосредоточивають    всю  свою  энерпю   на 

Й  изучены  того  ми  другого  инструмента  съ  ранняго  детства.  Та- 

кая преждевременная  спещализащя,  обрекающая  человека  на 
большую  или  меньшую  односторонность,  нередко  поощряется  ро- 
дителями и  воспитателями:  успЪхъ  юнаго  артиста  льстить  ихъ 
самолюбш,  а  иновда  представляетъ  выгодную  аферу...  Но  если 
специальное  изучеше  искусства  даже  было  сл*дств1емъ  одной  им 
чйшъ  не  преоборимой  склонности  ребенка,  находившаго  въ  лю- 
бимомъ  заняли  высшее  наслаждеше,  то  это  еще  не  служить  ру- 
чательствомъ  за  способность  искусства  удовлетворить  взрослаго 
человека.  Посл&дшй  не  можетъ  всецЪло  отдаться  тому,  чЛ  ему 
^  только  нравится:    ему  еще  нужно  в&рить,    что  его  дЬло  имйетъ 

г-;  ■  серьезный,    разумный    смысль.    Вь  противномъ  случай    игра  на 

^;:  .'  биалйардЪ  была  бы  такою  же  почтенною  деятельностью,  какъ  и 

&•  любого  мувыканта-виртуоза.  Рано  или  поздно    вь  души  каждаго 

человека,  следовательно  и  художника,  вознивають  вопросы  жизвж, 
могупце  возбудить  сомнЪше  вь  разумности  его  спещальносп. 
Если  искусство  избирается  профессией  въ  д4тствЬ,  то  лишь  по- 
тому, что  оно  тЬшитъ  ребенка.  Но  даетъ  ли  оно  ему  возмож- 
ность исполнить  жизненный  долгь  человека?  *)... 

Когда  челов&къ  начнетъ  всматриваться  въ  окружающую  жизнь, 
то  увидитъ  такую  массу  зла,  что  едва  ли  будетъ  въ  состояш 
безмятежно  заниматься  искусствомь  только  потому,  что  оно  ему 
нравится.  Разъ  достигнете  до  его  ушей  страшный  вопль  люд- 
ского страдашя,  художникъ  можетъ  спросить  себя:  чтЪ  онъ  д1- 
лаетъ  для  улучшешя  человеческой  жизни,  и  приносить  ли  онъ 
свою  лепту  въ  общую  сокровищницу  общественна»)  благосостоа- 
шя?  Отсюда  естественно  возникаютъ  вопросы:  чтЬ  такое  искус- 
ство, и  въ  чемъ  заключается  его  назначеше? 

На  эти  вопросы  и  пытается  ответить  эстетика.  Она  стремим 
угнать,  чтЬ  такое  прекрасное;  кашя  особенности  краеотъ  при- 
роды и  искусства;  есть  ли  искусство  лишь  дубликата  природы,  въ 
который  оно  можетъ  превратиться  всл4дств1е  реалистическихь  уме- 
чешй,  или  ничто  самостоятельное;  останавливается  ли   искусство 

')  „Двухъ  только  художниковъ  жн  зиаенъ  въ  исторш  живописи, — говорить  Брм- 
ловъ  ведотову, — которые  принялись  за  краски  въ  30  л4тъ  и  достигли  цвлн*  (0.  И. 
Булгаковъ,  Оедотовъ  и  его  произведем,  стр.  6). 

«)  Какая  трагедия  иногда  разыгрывается  въ  душ*  художника  по  новоду  вмро- 
совъ  о  смысл*  и  значенш  искусства,  разска8ываеть  иамъ  Гоголь  въ  ^Портрет**, 
Гаршинъ— въ  „Художник**. 
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«а  одномъ  подрааанш  природ*,  воспроизведены  действительности 
«ли  стремится  въ  область  идеала  г),  увлекая  человечество  по 
пути  прогресса,  маня  перспективой  лучшаго  будущаго...  Но  не 
юдно  отношеше  искусства  къ  действительности  занимаете  эсте- 
тику; она  старается  определить  его  место  въ  ряду  прочихъ 
длительностей  человека:  релипозной,  научной  и  промышленной. 
Эстетика,  пытаясь  разрешить  самую  важную,  и  трудную  задачу 
въ  жизни  художника,  а  именно:  смыслъ  и  значеше  искусства, 
-отвечаете  и  на  более  спещальные  вопросы,  задаваемые  выбран* 
вою  профессией.  Прекрасное  есть  главная  цель  искусства;  по- 
этому вопросы  кашя  художественныя  произведет*  и  въ  какой 
мере  достигаютъ  этой  цели — одинъ  изъ  самыхъ  интересныхъ  для 
художника.  Но  найти  для  него  ответъ  нелегко.  Для  данной  мест- 
ности прекрасно  то  художественное  произведете,  которое  ей 
нравится.  Но  изъ  этого  не  следуетъ,  что  оно  действительно  от- 
личается высокими  художественными  достоинствами.  Доверяться 
личному  вкусу  нельзя,  вследсяте  двухъ  причинъ:  во-первыхъ, 
самъ  онъ  изменяется  съ  течешемъ  времени,  и  решительно  нетъ 
яикакихъ  основашй  предполагать,  что  онъ  въ  какой-либо  данный 
моменте  более  правиленъ,  чемъ  въ  другой;  во-вторыхъ,  у  каж- 
даго  отдельнаго  лица  свой  собственный  вкусъ. 

Итакъ,  есть  множество  фазисовъ  развитая  каждаго  индивиду- 
альнаго  вкуса,  а  поэтому  нельзя  доверять  самому  себе  при  оценке 
красоты  созерцаемаго  предмета;  есть  множество  различныхъ  инди- 
видуальныхъ  вкусовъ;  оттого — постоянные  споры  между  людьми 
о  достоивстве  художественныхъ  произведен^,  споры — редко  при- 
зодяпце  къ  какимъ-нибудь  разумнымъ  результатамъ.  Больше  со- 
слаая  замечается  въ  определешяхъ  достоинства  художественныхъ 
произведен^  более  или  менее  отдаленныхъ  временъ.  Одинъ  фактъ, 
что  данное  художественное  произведете  уцелело  въ  памяти  лю- 
дей, доказываете,  что  оно  обладаетъ  достаточными  свойствами 
удовлетворять  ихъ  эстетической  потребности.  Внимательное  изу- 
яеше  художественной  эволюцш  указываетъ  на  то,  что  не  все 
ветви  даннаго  искусства  ростутъ  одновременно.  Каждая  его  от- 
расль развивается  отдельно  и  постепенно  достигаетъ  своей  куль- 
мивацюнной  высоты,  после  которой  более  или  менее  скоро  на- 
ступаете упадокъ.  Исторгя  располагаете  художественныя  произ- 
ведена, такъ  сказать,  по  уступамъ  пирамиды,  на  верхней  пло- 
щадке   которой    находите    место   лишь   немнопе  шедевры.  Они 


))  Мы  раэум*Ьемъ  художественный  идеадизмъ  въ  смысли,  приданною  ему  Меч* 
въего  стать*:  „Законъ  жианиа  „Въстн.  Европы"  1891,  сентябрь,  стр.  268)* 
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могутъ  служить  маяками  для  современныхъ  художнивовъ,  слуха 
вечными  образцами  высшей  художественной  красоты  въ  отдёль- 
ныхъ  родахъ  искусства.  Сравнеше  съ  образцовыми  пронвведе- 
Н1ями  прежнихъ  временъ  продуктовъ  современной  художествен- 
ной деятельности  даетъ  наиболее  верный  и  объективный  кри- 
терии Оттого  истор1я  есть  надежнейшая  основа  художественно! 
критики.  Многое  изъ  современной  художественной  жизни  под- 
дается сравнешю  съ  явлешями,  оцененными  исторгей.  Но  иногда 
провести  эту  параллель  более  или  менее  затруднительно.  Въ 
особенности  это  случается  при  обсуждеши  художественныхъ  про* 
изведетй,  принадлежащихъ  новой  отрасли,  находившейся  въ 
прежн1я  времена  въ  зачаточвомъ  состояши  или  совсЬмъ  еще  не 
зарождавшейся.  Въ  одномъ  изъ  нашихъ  этюдовъ,  „Основы  му- 
зыкальной критики8,  мы  собрали  несколько  яркихъ  примеровъ, 
указывающихъ  на  то,  что  ошибки  музыкальныхъ  рецензенток 
происходили  отъ  ихъ  мнешй,  основанныхъ  на  прежнихъ  обраэ- 
цахъ.  Оттого  имъ  казалось  посягательствомъ  на  основные  худо- 
жественные законы  новаторство  современныхъ  имъ  гетевъ,  твор- 
чество которыхъ  раздвигало  пределы  искусства.  Отсюда  проис- 
ходить тотъ  интересный  и  крайне  назидательный  фактъ,  что  вер- 
ное понимаше  художественнаго  прогресса  наблюдается  не  у  при- 
сяжныхъ  ценителей  даннаго  искусства,  а  у  людей,  владеющнхъ 
широкимъ  эстетическимъ  образовашемъ  (какъ  объ  втомъ  упоми- 
налось выше  по  поводу  Глука).  Эстетика  пытается  установить 
особенности  превраснаго,  присушдя  каждому  ивъ  искусствъ,  всл*д- 
ств1е  его  матер1ала  и  обусловленныхъ  последнимъ  границъ,  и 
градащю  красоты,  доступной  каждому  роду  искусства.  Если  эсте- 
тика знаеть,  чтЬ  возможно  для  даннаго  искусства  и  въ  чемъ  за* 
ключаются  его  спещальныя  красоты,  его  преимущества  и  недо- 
статки въ  сравнеши  съ  остальными,  то  она  можетъ  дать  осно- 
ваше  для  сужден1я  и  объ  отдЪльныхъ  художественныхъ  произве- 
ден1яхъ  современной  эпохи,  помогая  определить,  насколько  ху- 
дожникъ  въ  данномъ  случае  воспользовался  преимуществами  из- 
вестнаго  искусства  и  удержался  въ  границахъ  своей  области. 

Наконецъ,  эстетика  полезна  массе  людей,  способныхъ  лишь, 
пассивно  воспринимать  красоты  природы  и  искусства.  Она  по- 
могаешь замечать  прекрасное,  глубже  и  сознательнее  имъ  на- 
слаждаться. Красоты  природы  такъ  щедро  разсыпаны  всюду,  что 
мы  часто  въ  разсеянномъ  равнодуппи  не  замечаемъ  ихъ.  Эсте- 
тика научаетъ  насъ  внимательно  присматриваться  къ  красоте  и 
везде  замечать  ее,  несмотря  на  ея  склонность  иногда  застенчиво 
ютиться  въ  свромныхъ    уголкахъ  аира.  Въ  этомъ  отношеши  ва- 
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игЬчателенъ  анппйсвШ  эстетикъ  Рёскинъ  (Кшкш),  въ  особенности 
его  книга:  „Модегп  рашкегв",  въ  которой  авторъ  пишетъ  о  неб$, 
облакахъ,  горахъ,  вод*  и  растетяхъ.  Эстетика  растеши  была 
предметомъ  и  его  лекщй,  читанныхъ  въ  Оксфорд*,  въ  которыхъ, 
между  прочат,  онъ  обратилъ  вниманхе  на  красоты  маслины, 
оставшиеся  незамеченными  даясе  величавшими  живописцами  юга *). 
Эстетика  содЬйствуетъ  и  лучшему  понимашю  художествен- 
ныхъ  произведете.  Конечно,  ей  незатЬмъ  учить  спещалистовъ, 
но  каждый  художникъ,  выбравппй  одно  изъ  искусствъ  своею  про- 
фессией, можеть  быть  профаномъ  въ  остальныхъ.  Эстетика,  откры- 
вая художнику  глава  на  прекрасное  вообще,  на  красоты  природы 
и  искусства,  расширяете»  его  художественный  горизонта.  На- 
сколько важно  художнику  не  замыкаться  въ  тЬсныя  рамки  своей 
одещальности,  видно  изъ  того  благотворнаго  кляни,  которое 
обыкновенно  на  нее  оказываете  изучено  или  по  крайней  мЬр! 
бЬльшее  или  меньшее  понимате  другихъ  искусствъ.  Леонардо 
да-Ввнчи — гетй  универсальный;  Микель  Анджело  и  Рафаэль 
ооединяютъ  въ  себ*  живописца,  скульптора  и  архитектора.  Гбге 
привнаеть  ва  изучетемъ  образовательныхъ  искусствъ  большую 
пользу  для  поэтической  деятельности  *).  Стихотворенш  Гбте 
вдохновляли  Бетховена  на  композищю 8).  Корелли  (1653 — 1713  г.), 

*)  Егпев!  Спезпеаи.  1»а  реЫиге  аапЫве,  р.  251.  По  мв4н1ю  этого  писателя, 
Рескинъ  въ  продолжен!е  тридцати  л*тъ  эстетически  воспиталъ,  можеть  быть,  ие 
однвхъ  художниковъ,  но  конечно  и  авхннсвую  публику  (Ш(1.,  р.  248). 

*)  „Въ  своеиъ  посгвднемъ  стихотворении, — пишетъ  Гбте  Шиллеру  8-го  апрвлл 
1797  г.,— л  воспользовался  твмъ,  что  мн&  дало  ивучете  образовательныхъ  искусствъ. 
Вь  коивретномъ  произведенш,  стоящеиъ  прямо  передъ  главами,  все  лишнее  гораздо 
эамйтн&е,  чъмъ  въ  томъ,  которое  обозревается  духовными  очами  въ  послЪдователь- 
вомъ  порядке.  Это  принесло  бн  большую  пользу  театру.  Недавно  меня  поразило  то, 
что  въ  налоеиъ  театр*  группы— или  сентиментальные,  или  патетическая;  но  въдь  мы- 
слимы сотни  другихъ.  Такъ,  наприм&ръ,  на  этихъ  дняхъ  мнв  показались  нъ-которыя 
«цены  въ  Аристофан*  совершенно  подобными  древнииъ  рельефамъ  и,  конечно,  он* 
такъ  и  изображались"  (ВпейгесЬяе1  гчнвсЪеп  ЗсЬШег  на  Л  Оое(Ье  т  деп  ОДгеп 
1794  Ъ]8  180&.  М«ег  ТЬеН.  вИШиат*  ап<1  ТиЫпяеп,  1829,  8.  59—60). 

*)  А.  ^.  ТЬауег.  ЬшЫв;  ?оп  ВееИюуеп'в  ЬеЬеп,  III,  8.  147  — 148.  Этотъ 
Фографъ  Бетховена  пишетъ,  что  посл*да1&  возбуждалъ  свою  фантазш  реввоствнмъ 
чтешемъ  яъмецкихъ  поэтовъ  и  переводовъ  древвихъ  и  аиглШсвихъ  классикою,  а 
именно:  Гомера,  Плутарха  и  Шекспира,  и  охотно  погружался  въ  созерпдше  ихъ 
образопъ,  казавшихся  еиу  достойными  примерами  для  сл*доваа1я  въ  собственной 
жизни"  (ШсЬ,  П,  8.  68).  Шиллеръ,  Гбте,  Осстанъ  и  Гомеръ  —  любимые  поэты  Бет- 
ховева  (1ЫД.,  Ш,  8.  82). 

Подъ  вл1яя1емъ  литературы  Листъ  создалъ  нисколько  „сиифоническихъ  поэмъ* 
(ЗхтрЬошвсЬе  Р1сЫипв;ев):  пТ)хаЬеи;  „Еше  Раиа(-вутрЬошеи;  „Тазэо,  1атепЮ  е 
*поп&)";  „Се  чп'оп  еп1еп<1  виг  1а  топОДпе*  (V.  Надо);  „Э1е  1<1еа1еа  (ЗсЬШег)  и  пр. 

На  благотворное  вл1ян1е  изучения  литературы  указывалъ  художникъ  бедотовъ. 
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величайпий  скрвпачъ  своего  времени,  искаяъ  оближет*  съ  жи- 
вописцами» помогавшими  ему  пршбр&гать  для  своей  кошевцш 
картины»  который  онъ  страстно  любилъ  1).  Широкимъ  эстеппе- 
скимъ  кругозоромъ  отличался  Дель-Еруа  *).  Знатоками  музыки 
были  Швиндъ  и  Роттманъ  9). 

Даже  гешальные  художники  нуждаются  въ  помощи  для  того» 
чтобы  освоиться  съ  красотами  искусствъ,  чуждыхъ  ихъ  спещаль- 
ности.  Такъ,  напримЪръ,  Гёте,  для  лучшаго  пониматя  архитек- 
туры, сталъ  изучать  Палладю  и  Витрув1я  4).  ТЬмъ  бол&е  необ- 
ходимости для  профановъ  въ  особомъ  руководств*,  чтобы  лучше 
понимать  художественный  произведешя.  Величайдпя  изъ  нить, 
какъ  напримЬръ:  Прометей,  Шоба,  Гамлетъ,  Фаустъ,  Страсбурга! 
соборъ»  фрески  Сикстинской  капеллы,  9-ая  симфовш  и  пр.,  вы- 
ражаютъ  глубочайппя  идеи»  доступный  человеческому  духу.  Чтобн 
вполне  понять  ихъ  и  вкусить  присупця  имъ  красоты,  необходимо 
основательное  изучеше.  Масса  художественннхъ  произведет^  съ 
меиЬе  серьезнымъ  содержатемъ,  но  облеченныхъ  въ  изящную 
форму,  легко  усвоиваются  публикой,  оттого  склонной  видеть  въ 
искусств*,  вообще,  одно  лишь  прхятное  препровождеше  времени, 
до  котораго  можно  снизойти  въ  минуты  отдыха.  Д$ло  эстетики— 
предохранить  общество  отъ  этого  ошибочнаго  взгляда:  искусство 
— не  блестящая  безделушка,  гЬшащая  взоръ,  не  сладострастная 
сирена,  пленяющая  слухъ.  Близость  истины,  добра  и  красоты, 
выясняемая  эстетикой,  д'Ьлаютъ  изъ  искусства  мощный  двигатель 
культурнаго  прогресса.  „Эстетика, — пишетъ  Лудвигъ  Эквардто, — 
открываетъ  любителю  искусства  глубочайппе  тайники  художествев- 
ной    деятельности,     показываеть    ему    и    неподозрбваемыя    инь 

По  его  мнЪшю,  изъ  чтешл  древнилъ  авторовъ  „больше  выучишься,  ч1шъ  переглядел 
вс*  галереи  картинъ  на  св&гв*.  Оедотовъ  понллъ,  „что  ваши  худояшнкъ  нови* 
перюда  не  можетъ  жить  безъ  чтешя.  Я  знаю  многихъ  талаитливнхъ  людей,  не  ижкль 
щихъ  случая  образовать  себя  въ  этомъ  отношевш,  —  говорилъ  онъ.  —  Ихъ  трудь  I 
слава  отъ  этого  терпятъ  меого-много.  Возьмите  новую  французскую  школу:  при  все! 
поверхностности,  недобросовестности,  привычки  писать  отъ  себя,  она  держится  к 
славится  черезъ  начитанность  ея  представителей.  Эти  ловые  люди  мечутся  во  всА 
стороны,  читают*,  вндуиываютъ,  поднимаютъ  на  ноги  Данта,  Гёте,  Байрона,  Бож- 
каччю;  знаютъ,  съ  которой  стороны  зацепить  внимаше  публики,  и  черезъ  это  и- 
шутъ  вещи,  одинъ  сюжетъ  которыхъ  есть  уже  половина  успеха.  Придайте  теперь 
эту  ловкость  нашимъ  трудолюбивы»,  хорошо  знающимъ  анатошю  молоднмъ  людвиъ 
—и  вы  увидите,  чтб  они  въ  состояшн  сдвлать"  (6.  И.  Булгаков*,  П.  А.  бедотовъ 
ж  его  произведешь,  стр.  19). 

')  >Уа81е1е^9к1,  Ъге  У1оИпе  ггад  Шге  Ме18(ег.  2чгеке  Ливане,  8.  83. 

*)  ,Ги1шз  Меуег,  везсЫсЫе  йег  шойегпеп  ГгапкоывсЬеп  Ма1еге1,  I,  8.  206» 

•)  РесЫ,  Эеп4зсЬе  Кипз11ег  йег  XIX  X,  I,  8.  198,  II,  8.  26. 

4)  Гёте,  Путешеств1е  въ  Итал1Ю.  Изд.  Гербеля,  стр.  62,  89. 
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красоты  образцовый  произведете  вс&хъ  временъ,  расширяетъ 
горизонтъ  его  понимашя  и  наслаждетя  и  учить  его  смотрЬть 
на  искусство  не  какъ  на  одно  разсЬяте  или  игрушку,  которой 
можно  позабавиться  въ  минуты  отдыха,  но  какъ  на  ничто  высо- 
кое и  святое,  какъ  на  особый  родъ  богослужешя,  до  которая) 
нужно  возвыситься,  чтобы  быть  достойнымъ  принять  учаспе  въ 
его  священнод&йствш*  1). 

Таковы  въ  общихъ  чертахъ  задачи  эстетики. 

Но  покуда  эстетика  только  стремится  къ  разрЬшетю  пред- 
ложенныхъ  ей  вопросовъ.  При  современномъ  ея  состояти  она 
еще  не  можегъ  дать  вполне  удовлетворительныхъ  отвито  въ.  Кра- 
сота, искусство — явлешя  крайне  сложныя.  Для  полнаго  ихъ  по- 
ниматя  и  объяснешя  она  нуждается  въ  помощи  другихъ  наукь, 
въ  особенности  исторш  искусствъ,  физюлогш  и  психолопи.  Пер- 
вая изъ  нихъ  нужна  эстетик*  для  того,  чтобы  имйть  надежную 
точку  опоры:  эстетика  старается  понять,  чтб  такое  красота;  — 
истор1я  искусствъ  покавываетъ  неоспоримые  образцы  прекраснаго 
и,  давая  возможность  сравнить  ихъ  съ  произведенный  менйе 
совершенными,  помогаетъ  понимашю  разницы  между  градащями 
художественности,  достигнутой  челов&яествомъ  въ  разння  времена 
его  культу рнаго  развитая.  Физюлопя  служить  эстетик*  своими 
изслйдоватями  внЗшгаихъ  чувствъ.  Область  последней  ограничи- 
вается одними  конкретными  явлешями.  Они  воспринимаются  вне- 
шними чувствами,  служащими  посредниками  между  объектомъ,  до- 
ставляющимъ  эстетическое  впечатлите,  и  способнымъ  на  его 
восщште  субъектомъ.  Физюлопя  указываетъ  на  условш,  благодаря 
которымъ  впечатлите  можегъ  доставить  наслаждеше  или  страдате 
внешнему  органу,  и  объясняетъ  причину  плЪняющаго  дЪйств1я 
красоты  на  физическую  сторону  нашей  природы.  Но  красота  не 
ограничивается  лишь  доставлешемъ  чувственныхъ  наслаждетй 
нашимъ  глазамъ  и  ушамъ:  эти  органы,  получая  впечатл$шя 
отъ  прекраснаго  и  чувственно  наслаждаясь  всл%дств1е  соприкос- 
новешя  съ  нимъ,  передають  свои  раздражешя  головному  мозгу, 
въ  которомъ  фиэдологическое  удовольсше  зрительнаго  и  слухового 
нерва  претворяется  въ  блаженную  радость  эстетическаго  восторга. 
Этоть  феноменъ  лежитъ  въ  области  психолопи.  Ея  задача  заклю- 
чается также  въ  объяснеши  сходства  между  нравственнымъ  удовле- 
творетемъ  отъ  сознашя  исполненнаго  долга,  радостью,  причиняе- 
мой понимашемъ  законовъ  природы  и,  вообще,  познашемъ  истины 


*)  1днЫ$  Ескагйе,  УогвсЬЫе  дев  Аев*ЬеШг,  I,  8.  4. 
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и  безкорыстнымъ  наслаждешемъ  отъ  созерцашя  красоты, — сход- 
ства, обусловленная  тЬмъ,  что  добро,  истина  и  красота  есть 
результатъ  троякаго  отношешя  къ  одному  и  тому  же:  добро  есть 
сод$йств1е  жизни,  истина— понимаше  жизни,  красота — соверцаше 
жизни.  Наука  о  дупгЬ  должна  выяснить  законы  активнаго  эле- 
мента художественной  деятельности,  то-есть  творчества,  и  пас* 
сивнаго  воспр1ят1я  его  продуктовъ,  помогая  эстетике  сделаться 
психолопей  фантазш. 

Но  всё  эти  науки  далеки  еще  отъ  тЬхъ  результатовъ,  въ 
которыхъ  эстетика  такъ  нуждается.  Оттого  и  она  сама  неспо- 
собна дать  удовлетворительные  отвиты  на  мнопе  вопросы,  отно- 
сящгеся  къ  ея  области.  Впрочемъ,  едва  ли  она  когда-нибудь 
станетъ  наукой  вполне  законченной  *),  разделяя  въ  этомъ  отно- 
шеши  судьбу  человЪческаго  знашя  вообще.  Область  прекраснаго 
безгранична,  и  художественное  развитее  человечества  безконечно. 
Эстетика,  приводя  по  временамъ  къ  нЪкоторымъ  бол-Ье  или  мевйе 
важнымъ  результатамъ,  вероятно,  никогда  не  остановится  и  не 
застынетъ  въ  оцЪпенЗшш,  а  станетъ  постоянно  следовать  за  ху- 
дожественной эволющей  человечества,  по  м4р*  возможности  при- 
водя его  къболЪе  сознательному  наслаждешю  прекраснымъ.  По- 
этому, какъ,  вообще,  для  всЬхъ  областей  духовной  жизни,  гд4 
человёкъ  предназначенъ  къ  постоянному  развитию,  бевпрерывноиу 
прогрессу,  безконечной  рабогЬ,  такъ  въ  особенности  для  эстетики 
глубоко  знаменательны  слова  одного  изъ  величайшихъ  ея  пред- 
ставителей, заключающая  въ  себЬ  призывъ  идти  все  впередъ  и 
долженствующ1я  стать  девизомъ  для  всякаго  приступающаго  къ 
изучетю  науки  о  прекрасномъ:  „Достоинство  человека, — говорить 
Лессингъ, — зависитъ  не  отъ  предполагаемая  имъ  обладатя  исти- 
ной, а  отъ  искренняго  уошя  достигнуть  ея,  потому  что  не  познаше, 
а  иэслйдоваше  истины  укрЪпляетъ  его  силы,  въ  чемъ  и  заключается 

*)  „Эстетическая,  этичесня  и  интеллектуальння  поняпя  произошли  ивъ  чувства: 
они  образовались  тогда,  когда  мншлеме  овладело  чувствами  и  вывею  на  сн§п 
сознашя  содержавшееся  въ  нихъ  инстинктивное  познаше.  Но  и  на  этой  ступеня 
научнвй  анализъ  чувствъ  не  может*  шгвть  той  верности  и  точности,  какой  би  ни 
желали,  потому  что  и  зд-Ьсь  процессъ,  внрабатнвавявдй  чувство,  принадлежать  совер- 
шенно въ  области  безсовнательной  души.  Поэтому  понята,  изслйдовангемъ  которнхъ 
занимаются  эстетика,  этика  и  даже  философы  (ЕгкгшйшюЫде),  не  иивяутъ  ничего 
твердаго  и  безспорнато.  Науки  эти  могутъ  только  все  богЬе  и  бохЬе  приближаться 
въ  полному  опредйлетю  своихъ  понятой,  но  окончательно  достигнуть  этой  цвли  явь 
нечего  и  думать.  Такимъ  обраяомъ,  граница,  положенная  всякому  научному  нзсгв- 
дованш,  въ  сущности  основана  на  неясности  чувства8  (В.  Вундтъ,  Душа  человека 
и  животннхъ.  Перевидь  съ  нъиецкаго  Кемннца.  Петербурге,  1868  г.,  томь  II,  стр.  59> 
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его  все  возростающее  совершенство.  Всякое  обладаше  дЪлаетъ 
человека  инертнымъ,  лйнивымъ  и  гордынь.  Бслибы  Богъ  дер- 
гать въ  своей  деснице  всю  истину,  а  въ  лйвой  рукЬ  одно  лишь 
внутреннее,  живое  стремлеше  къ  ней,  хотя  бы  сопряженное  съ 
постоянными  и  в&чными  заблуждешями,  и  сказалъ  бы  мн4: — вы- 
бирай!— то  я  палъ  бы  на  колени  передъ  его  л&вой  рукой  и 
сказалъ  бы:  дай  мнЪ  то,  чтЬ  держишь  въ  ней,  потому  что  вся 
правда  доступна  лишь  одному  ТебЪ". 

Л.  Саккетти. 
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Въ  исторш  литературная)  развитая    иьгЬегь  важность  та  ял 
другая  степень  образованности,  на  которой  стоять  сами  д&ятел 
литературы  и  на  которую  могутъ  они  опираться,  если  не  въ  на- 
родной, то  въ  более  гЬсной  общественной  среде.    Успехи  лите- 
ратуры часто  отождествляются  съ  успехами  образоватя,  и  дЫ- 
ствительно,   они  тЬсн^йшимъ  образомъ  связаны;    т4мъ  не  мен4е 
они  остаются   въ  большой  м$р&  отдельными    областями.  Литера- 
тура въ  своей  высшей  стадш,  какъ  художественное  изображеше 
действительности  и  идеала,  есть  область  личнаго  творчества,  трудно 
исчислимаго,  которое  въ  своихъ  наиболее  глубокихъ  выражешяп 
является  какъ  бы  таинственно  вовникающимъ   создашемъ  нацнь 
нальнаго  духа  (какъ  все  гешальные  писатели).  Образоваше  есть 
результата  практически  действующей  школы;  усогЬхъ  его  можеть 
быть  и  бываетъ  дйломъ  сознательнаго  намерешя — или  круга  лю- 
дей, полагающихъ  на  него  свои  усшпя,  или  просвещенной  власпц 
употребляющей  волю  и  средства  государства  наосновате  и  рас- 
просгранеше  школы  (какъ  у  насъ  было  при  Владшпре  Свято», 
или  при  Петре  В.,  даже  безъ  всякихъ  соображешй  о  могущеиъ 
произойти  отсюда  будущемъ  успехе  нащи    и  только  съ  мыаью 
о    непосредственной   пользе   более   широко   распространенных* 
знашй.  Эти  независимый  функщи   нащональной  мысли,  какъ  ш 
сказали,    тесно  однако  связаны:   писатель,  сильный  даровашеиъ, 
богатый  содержатемъ,    можеть    остаться  безъ  вл1яшя   на  обще- 
ство, не  говоря    о  народной  массе,    если  его   содержаще  слиш- 
комъ  превышаетъ    данную  ступень  образованности  въ  обществ*; 
съ  другой  стороны,    развитее  образованности   во  всявомъ  оуча* 
расширяетъ    умственный    горизонтъ    ц4лаго  общества,    и  сйдо* 
вательно    самой    среды,    воспитывающей    писателя,    усиливает* 
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умственную  производительность  и  неизменно  отражается  въ  ли- 
тератур* возросташемъ  уровня  самого  художественная  твор- 
чества и,  въ  конце  концовъ,  ващональнаго  сознашя... 

Даже  въ  эпохи,  которыя  бывали  исполнены  ваблуждетями, 
поголовнымъ  суев4р1емъ,  переходившимъ  въ  систему  (какъ  не- 
который отрасли  средвевЗгсовой  схоластики),  распространете 
школы  ускоряло  падете  ложныхъ  м1ровоззр*н1й:  когда  средне* 
виковый  ученый  человйкъ  старался  систематизировать  данный 
кругъ  понятой,  онъ  т4мъ  самымъ  открывала  путь  къ  ихъ  пере- 
смотру и  къ  запросамъ  критики,  которая,  разъ  воэникнувъ,  сна- 
чала медленными,  а  потомъ  все  более  уверенными  шагами  шла 
къ  создашю  науки.  Знакомство  съ  чужими  литературами,  въ  сред- 
те  века  сначала  съ  латинской,  потомъ  съ  греческой,  было  д4- 
ломъ  школы  и  съ  течетемъ  времени  произвело  переворота  въ 
ц^ломъ  м1ровоззр!ти  обравованнаго  круга,  а  загёмъ  во  всей 
судьбе  европейской  литературы.  И  въ  начальномъ  пергодЪ  евро- 
пейскихъ  среднихъ  вйковъ  школа  оказала  несомненное  вл1яте 
на  расцвета  литературъ  народныхъ.  Предметомъ  школы  была 
прежде  всего  церковная  латынь;  знаше  последней  само  собою 
открывало  вакъ  литературу  церковную  первыхъ  хриспанскихъ 
вековъ  запада,  такъ  и  латинскую  литературу  классическую:  воз- 
буждаемая школой  любознательность  и  вкусъ  къ  поэтическому 
направились  на  нащональное  поэтическое  предавге,  такъ  что  съ 
УШ — IX  века  идута  сохранивппеся  доныне  памятники,  какъ 
Беовульфъ,  песня  о  Гильдебранде  иГадубрандЬ  и  проч.,  за  ко- 
торыми последовало  богатое  развитее  нащональнаго  эпоса,  лирики, 
наконецъ  драмы.  У  народовъ  запада  изъ  этихъ  начатковъ  и  изъ 
распространившагося  позднее  гуманизма  идетъ  целое  развитее  но- 
вейшихъ  литературъ.  Въюжномъ  ивосточномъ  славянскомъ  М1р6, 
несмотря  на  раннее  появлеше  народнаго  явыка  въ  церкви,  этого 
явлетя  не  произошло.  После  первоначальной  эпохи  языка  старо- 
славянскаго, — племенная  принадлежность  котораго  составляет*  до- 
селе спорный  вопросъ, — языкъ  церкви  не  былъ,  однако,  вполне 
народнымъ,  повидимому  у  самихъ  болгаръ,  а  еще  менее  у  сер- 
бовъ  и  русскихъ.  Церковное  освящеше  этого  языка  какъ  бы 
делало  его  исключительными  единственно  полноправнымъ  язы- 
комъ  книги;  люди  книжные  подъ  влгятемъ  обстоятельству  о  ко- 
торыхъ  мы  говорили  раньше,  усвоили  отрицательное  отношете 
къ  народно-поэтическому,  какъ  къ  языческому;  школа  или  от- 
сутствовала, или  существовала  въ  виде  случайнаго,  разъеди- 
неннаго  и  только  элементарваго  обучетя,  а  потому  и  не  могла 
раввить  литературныхъ  вкусовъ    въ  такой  мере,    чтобы  внушить 
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интересъ  къ  народно-поэтическому  преданно,    какъ  это  было  на 
западе. 

Нов*йппя  и8Сл*доватя  показали,  однако,  это  въ  древне-рус- 
скомъ  перюд*  не  было  недостатка  въ  народно-поэтичесвомъ  мате- 
р1ал*,  который  могъ  бы  послужить  для'литературнаго  воспроиз- 
ведешя:  отсутств1е  последнего  должно  быть  отнесено  къ  уело- 
вхямъ  школы  и  образоватя. 

Подобныиъ  образомъ  нов*йппя  сравнительная  разыскатя  от- 
крыли большое  сходство  въ  содержанш  народнаго  м1ровоззр*шя 
у  насъ  и  въ  народныхъ  массахъ  на  запад*,  какъ  выражаюсь 
оно  въ  церковно- популярной  литератур*:  т*  же  легендарным 
представлетя  о  создаши  м1ра  и  м1роправленш,  взятия  не  столько 
изъ  библш,  сколько  И8ъ  апокрифическаго  сказашя,  развитаго  на- 
родной фантаз1ей  и  дополненваго  изъ  своихъ  м*стныхъ  мате{»а- 
ловъ;  т*  же  фантастически  сказашя  о  природ*,  животном*  М1р4, 
челов*ческомъ  существ*.  Сходство  источниковъ — древняго  народ- 
наго  предашя  и  киижно~прюбр*теннаго  хриспанскаго  сказашя— 
создавало  сходные,  иногда  тождественные  результаты  въ  народ- 
ной легенд*  средневекового  запада  и  востока;  но  разница  въ 
дальнейшею  развитш  этой  основы  обнаружилась  уже  вскорЬ 
Раньше  и  несравненно  шире  распространившаяся  книжность,  сь 
одной  стороны,  ввела  этотъ  матер1алъ  въ  поэтическое  обращенге; 
съ  другой,  раннее  собственное  знакомство  съ  классика»!  новело 
къ  попыткамъ  логическаго  осмыслетя  и  систематизащи,  которая 
послужили  исходнымъ  пунктомъ  научнаго  движешя.  Этого  посл$д- 
няго  у  насъ  совершенно  не  было:  то,  чтЬ  въ  западной  литера- 
тур* возникало,  въ  этомъ  отношенш,  еще  въ  XII — ХТТТ  в*в* 
(какъ,  напр.,  система  Альберта  Великаго,  не  говоря  о  бол*е 
раннихъ  произведешяхъ  средневековой  философш),  достигаешь  къ 
намъ,  въ  повторенш,  не  раньше  ХУН-го  в*ка,  у  гаевскихъ  ученыхъ. 

Вопросъ  о  древнемъ  русскомъ  просв*щешв  еще  не  вышелъ 
И8ъ  области  споровъ.  Н*когда  это  просвищете  было  высоко  по- 
ставлено Шевыревымъ,  въ  его  исторш  древней  русской  словес- 
ности: основой  его  суждешй  были  обшпе  церковно-назидательной 
письменности  и  прим*ры  благочеспя,  которые  находилъ  онъ  въ 
писашяхъ  церковныхъ  учителей  и  въ  д*яшяхъ,  сохранению»  лЬ- 
тописью  и  жигами.  Но  назидательная  писашя  и  факты  благо- 
чеспя, въ  которыхъ  онъ  вид*лъ  доказательства  высокаго  про- 
св*щен1я,  во-первыхъ,  не  представляли  общаго  порядка  вещей, 
во-вторыхъ,  не  были  однозначительны  съ  успехами  образован- 
ности обычной,  м1рской,  заключающей  познашя  научнаго  ха- 
рактера  и  стоящей  въ  связи  съ  поэтическими   интересами  лиге- 
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ратуры.  Подобнымъ  образомъ  древнее  просв4щен1е  оценивалось 
некоторыми  писателями  славянофильской  школы.  Съ  другой  сто- 
ронн,  однако,  бросались  въ  глаза  скудость  въ  старой  письмен- 
ности научныхъ  познашй,  а  также  и  прямыд  свидетельства  па- 
мятниковъ  объ  отсутствш  школы,  о  недостатки  даже  первона- 
чальиаго  обучеыя,  какъ  напр.,  въ  известной  грамот!  Новгород* 
скаго  архгепископа  Геннад1я  въ  концй  ХУ-го  в4ка,  о  которой 
сважемъ  дал4е.  НовЪйппй  историкъ  церкви,  г.  Голубиншй,  мнй- 
тя  котораго  мы  не  однажды  приводили,  изъ  фактовъ  древней 
жизни  и  письменности  извлекалъ  завлючеше  о  весьма  невысокомъ 
уровне  просв&щетя  и  въ  древнемъ,  и  въ  среднемъ  перюдЪ:  лишь 
одно  время,  именно  при  ВладимхрЬ  Святомъ  (и  частно  при  Яро- 
слав*) была  прилагаема  вабота  къ  установлешю  школы,  но  ва- 
т4мъ  просвищете  было  вообще  предоставлено  произволу  случая. 
Первый  изслйдователь  этого  предмета  г)  собралъ  изъ  стары  хъ 
и  позднихъ  летописей,  лЪтописныхъ  сводовъ  и  житШ  упоминав  \я, 
который,  по  его  заключенно,  давали  право  заключать  о  суще* 
ствовати  училищъ  преимущественно  въ  м&стахъ  пребывашя  епи- 
скоповъ,  или  называли  города,  гд4  были  училища,  или  утвер- 
ждали только  существование  совокупнаго  обучешя,  или  вообще 
указывали  на  распространеше  первоначал ьнаго  обучешя.  Спра- 
ведливость этихъ  заключешй  подтверждалась  „характеромъ  во- 
дворен1я  христианства  въ  Россш  (обдуманною  общегосударствен- 
ною мйрою),  степенью  образованности  въ  стран*,  сообщившей 
намъ  христианство,  степенью  древне-русскаго  образовашя  вообще 
и  исгор1ею  водворешя  христианства  въ  другихъ  славянскихъ  зем- 
ляхъ".  Предметами  обучешя  въ  древне-русскихъ  училищахъ  были 
чтете,  письмо  и  етЬте;  главными  руководствами  при  обучешя 
чтешю  были  азбука  и  псалтырь;  въ  обучеше  письму  входила  и 
забота  объ  его  правильности,  т.-е.  соблюдены  изв4стныхъ  пра- 
вилъ  правописатя.  Одна  хронологическая  статья  ХИ-го  в4ка> 
давала  поводъ  заключать,  что  еще  въ  древнемъ  перюд$  существо- 
вала у  насъ  особая  нумеращя  и  знате  нйкоторыхъ  ариемети- 
ческихъ  дЬйствШ  2). 


*)  О  древне-русскихъ  училищахъ.  Ник.  Лавровскаго.  Харьковъ,  1854. 
•)  Лъ-тописшм  показаны  о  существовав»  училищъ  немногочисленны: 

—  Подъ  988,  первое  измене  о  томъ,  какъ  Владишръ  началъ  раздавать  д&те& 
«нарочитой  чади*  на  ученье  книжное. 

—  Подъ  1030,  изв-вспе  позднихъ  летописей,  относимое  г.  Лавровскимъ  къ  древ* 
нежу  источнику,  о  томъ,  что  Ярославъ,  придя  въ  Новгородъ,  „ообра  отъ  старость  и 
шшовнхъ  д*тей  800  учити  книтамъи.  Подъ  тъмъ  же  годомъ  ивввепе  новгородской 
2-й  Утопией:  „преставися  Акимъ  новгородски  (епископъТоахимъ),  и  блше  ученикъ 
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Мы  привели  въ  сноски  тЬ  немнопя  данный  о  древне-русской 
школ*,  который  можно  было  собрать  въ  старыхъ  памятниках*. 
Последующая  эпоха,  времена  татарскаго  ига,  по  мнЪнио  нзслЬ- 
дователя,  „могла  только  разрушительно  действовать  на  устано- 
вившие* уже  порядокъ  образовала:  она  способна  была  поро- 
дить одно  отчаяше,  способное  въ  свою  очередь  подавить  всякую 
мысль  даже  о  поддержанш  существовавшаго  порядка,  не  только 
о  его  распространены  и  усовершенствованы  "  1). 

ДальнЫппя  изслйдованш,  напр.  въ  трудахъ  г.  Сухомлинова  *) 
и  особливо  въ  церковной    исторш   пр.  Макар1я,    прибавили  еще 

его  Ефремъ,  иже  нн  учаше",  —  досхвднее  т.  Лавровсшй  понииаетъ    не  въ  смысл* 
церсовнаго  поучешя,   а  именно   въ  смысл*  преподаватл,  согласно   съ  Татищевы», 
который  въ  своемъ   л*тописномъ   свод*   толвуетъ  прямо:  „Ефремъ,    который  нас* 
училъ  греческому  языку8. 

—  Додъ  1087,  Ярославъ,  по  Лаврентьевской  л*топнси,  „церкви  ставляше  по  грв- 
домъ  и  по  м*стомъ,  поставжяя  попы  и  дал  имъ  отъ  ии*нья  своего  уровъ,  ведя  наъ 
учнтн  люди,  понеже  т*мъ  есть  поручено  Богомъи...  По  мн*шк>  г.  Лавровскахо,  адвеь 
опять  разумеется  не  церковное  назидаше,  а  обучеше  [въ  училищ*. 

—  Обь  училищ*  въ  Курск*  можно  заключать  изъ  жит1я  беодооя,  которнй, 
живя  въ  этомъ  город*,  просилъ  родителей,  „да  дадутъ  его  въ  научеше  божесиев- 
янхъ  книгъ":  они  тахъ  и  сделали,  и  онъ  „вскор*  изучися  всему  божественному 
пнсашю". 

—  Свидетельства  Степенной  книги  и  Татищева  объ  Анн*,  дочери  Всеволода 
Лрославича,  и  кн.  Ёвфросинш  Полоцкой.  Об*  учились  писана)  и  обучали  молодых* 
д*вицъ  и  инокинь. 

—  Въ  конц*  Х11-го  в*ка,  князь  смоленсий  Романъ  Ростиславичъ  (ум.  1190), 
по  Татищеву,  былъ  вельми  учеиъ  и  якъ  учешю  многихъ  людей  понуждать,  устрол 
на  то  училища  и  учителей,  грековъ  и  латиднстовъ  своею  кааною  содержал,  я  не 
хотвлъ  им*ть  священниковъ  неученыхъа.  Онъ  такъ  истощилъ  этимъ  свое  имъ-юе,  что 
когда  онъ  умерь,  смолья  не  похоронили  его  на  складчину. 

—  Таково  же  свидетельство  Татищева  о  корол*  галвцкомъ  Ярослав*  Владкв> 
рович*  (Осмомысл*),  который  „учить  понуждалъ,  монаховъ  же  н  съ  нхъ  доходи  кь 
научешю  д*тей  опредълилъ". 

—  Дал*е,  свидетельства  Татищева  объ  учалищахъ  во  Владимир*,  въ  вяяжепе 
Константина  Всеволодовича,  который  и  по  Лаврентьевской  л*топнси  (ноль  1218  го- 
домъ)  отличался  благочеспенъ  и  любовью  къ  книжному  научешю:  „ часто  бо 
книга  съ  прилежавьеиъ,  и  творяше  все  по  писанному*...  По  Татищеву  этоть 
въ  зав*щанш  „домъ  свой  и  книги  вся  въ  училище  по  себ*  опред*лилъ". 

—  Послаые  констаатинопольскаго  патргарха  Германа  къ  русскому  митроволнту 
{какъ  думаютъ,  отъ  1228  г.)  о  аалрещеши  обучать  ил*нниковъ  и  ставить  въ  саящев- 
ники,  не  освободивъ  раньше  отъ  рабства. 

')  Лавр.,  стр.  51.  Нов*бш1й  историкъ  русской  церкви,  останавливаясь  на  тхо 
данныхъ,  который  выше  приведены  и  которая  г.  Лавровсий  принималъ  за  вест 
в*роятныл,  свльно  въ  нихъ  сомневается.  См.  Голубинскаго,  Ист.  р.  церкви,  т.  I, 
первая  половина.  М.  1880,  стр.  598. 

')  О  яэывознаши  въ  древней  Роади,— въ  Учен.  Запискахъ  II  Отд.  Акад.  Снби 
1854,  кн.  I,  отд.  II,  стр.  177—260. 
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несколько  соображетй  о  состояши  древняго  русскаго  просвйще- 
шя — но  мало  увеличили  количество  данныхъ  и  не  изменили  впе- 
чатл4шя  крайней  скудости  этого  просвещетя.  Собранныя  г.  Лав- 
ровсвимъ  данныя  (кроме  единичнаго  и8вЬст1я  Татищева  о  „гре- 
юсь и  латинистахъ")  говорили  лишь  о  первоначальной  школ*; 
онъ  думалъ  однако,  что  „обраэоваше  того  времени  не  ограничива- 
лось этими  знашями,  а  усвоивало  себе  все,  чтЬ  представлялъ 
значительно  развитой  кругъ  знашй,  обращавшихся  въ  византШ- 
ской  имперш  и  даже  въ  сопредельныхъ  съ  Русью  государствахъ 
западныхъ"  г)  и  пр.,  и  ссылался  на  „множество  лЪтописннхь 
свидетельстве.  Но  эти  свидетельства  указываютъ  только  лю- 
бовь къ  божественнымъ  книгамъ,  начитанность  или  такую  сте- 
пень знашй,  какая  требовалась  1ерейскому  чину.  И  въ  томъ  же 
изсл-Ьдованш,  указывая,  какъ  въ  самой  Вивантш  творческШ  духъ 
старыхъ  грековъ  ослабевал*,  какъ  истинно-хриспанское  начало 
стеснялось  одностороннею  догмой,  какъ  наука  потеряла  жизнен- 
ность и  см-Ьнилась  утонченной  диалектикой  въ  богословш  и  искус- 
ственными умозретями  въ  философш, — авторъ  находилъ,  что  та- 
кая выродившаяся  наука  не  могла  утвердиться  на  древне-рус- 
ской почв*.  „Полные  жизненной  силы,  свежей  и  юной,  которая 
вся  была  направлена  на  общественную  деятельность,  наши  предки 
не  были  способны  понимать  ея  отвлеченныхъ  умозрешй...  Если 
ташя  знашя  и  могли  быть  перенесены  къ  намъ  въ  древнейшее 
время,  то  они  могли  существовать  у  насъ  только  какъ  пустыя 
формы...  въ  этихъ  узкихъ,  хитро-придуманныхъ  рамахъ  не  могла 
уместиться  наша  жизнь,  полная  силъ  и  деятельности,  стремив- 
шаяся къ  саморазвитш  безъ  всякаго  сгЬсненш  внешними  фор- 
мами... И  начальный  перюдъ  нашего  историческаго  развитая,  и 
наша  народная  личность  служили  неразрывшнкрепкимъ  оплотомъ 
противъ  вторжен1я  вредныхъ  вл1яшй  виванпйской  образованности. 
По  крайней  мере  верно  то,  что  ни  древнейшая  исторы,  ни 
древнейшая  словесность  доселе  не  находитъ  въ  себе  ни  одного 
изъ  укаэанныхъ  выше  недостатковъ  последней'  2). 

Эти  слова  весьма  неопределенны:  наша  древняя  образован- 
ность вообще  никакъ  не  могла  быть  поставлена  вровень  съ  обра- 
зованностью византийской.  Последняя  имела  ва  собой  вековое 
литературное  развитае,  и  между  прочимъ  античный  эллинизмъ, 
которымъ,  при  желанш,  могла  пользоваться  и  действительно 
пользовалась,  потому  что  повторяла  изъ  него  различный  научный 


«)  Стр.  69-60. 
*)  Стр.  78-74. 
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и  философсюя  положетя;  наша  древность  делала  только  первое 
шаги,  перенимая,  чтЬ  могла,  ивъ  византШскаго  источника,  ря- 
домъ  съ  христанскимъ  учешемъ  и  первые  опыты  научнаго  зна- 
тя,— и  притомъ  эти  первые  шаги  были  сделаны  не  въ  нашей, 
а  въ  южно-славянской  письменности,  особливо  въ  расцвета  бол- 
гарской  письменности  при  Симеон*.  Въ  первыхъ  основных*  тру- 
дахъ  новаго  просвещены,  русские,  насколько  доселе  известно, 
не  принимали  учаспя:  таковъ  былъ  переводъ  писатя,  когда  была 
создана  целая  новая  область  книжнаго  языка  для  передачи  тер- 
миновъ  церкви,  нравоучеыя,  отвлеченныхъ  поняли;  таковы  был 
первые  переводы  церковныхъ  писателей,  историческихъ  сочинен!! 
какъ  „Палея*  и  вивантайсше  хронисты;  полагаютъ  не  безъ  осно- 
вашя,  что  изъ  южно-славянскаго  источника  пришли  и  первые 
опыты  свитской  героической  повести,  какъ  Троянская  исхори, 
„Девгешево  Деяше",  позднее  „Александр1я", — и  несомненно 
отсюда  пришли  первые  начатки  поэзш  церковной,  какъ  жхпя  в 
апокрифичесшя  сказашя.  Правда,  русская  письменность  выказала 
большую  деятельность,— какой  не  было  на  сдавянскомъ  юг*,— 
произвела  обширную  летопись,  массу  легендарныхъ  скааашй, 
позднее  обширные  труды  учительные  и  полемичевде,  однажды 
выступила  съ  героическимъ  эпосомъ,— но  уровень  м1ровоззр&шя 
не  повысился:  между  прочимъ,  поел*  первыхъ  южно-славянскихъ 
опытовъ  усвоешя  научныхъ  произведений  визанпйской  литера- 
туры, эта  отрасль  почти  не  двинулась  поедите.  Не  было,  напри- 
мйръ,  ничего  прибавлено  къ  тому,  чтЬ  было  съ  самаго  начала 
получено  изъ  византШснихъ  хроникъ  или  иныхъ  „научныхъ* 
сочинешй *).  Самое  содержате  старыхъ  научныхъ  переводовъ  при* 
вивалось  мало. 

Раньше  мы  имели  случай  касаться  свойствъ  этой  древней  пе- 
реводной деятельности.  Если  былъ  вамечательнымъ  фактомъ  и 
въ  чисто  литературномъ  отношенш  переводный  трудъ  Кирилла  я 
Мееодая,  то  последующие  переводы  изъ  писателей  вивантШскнхъ 
нередко  свидетельствовали  о  несоизмеримости  двухъ  литератур*. 
Для  того,  чтобы  могъ  состояться  переводъ,  необходимо,  чтобы 
была  возможность  понимашя  содержашя  подлинника,  чтобы  язып 
давалъ  средства  для  передачи  чужихъ  понятШ,  или,  наконец*, 
чтобы  новыя  образовашя  языка,  произведенный  при  первомъ  пе- 
ревод*, вжились  въ  его  составь,  поддержаны  были  дальнейший 
усвоешемъ  и  раввипемъ.  Мы  упоминали,  какъ  замечательны* 
усвоешя  этого  рода  сделаны  были  при  первомъ  переводе  св.  пи- 


4)  Два-три  невлочешя  упомянемъ  дальше. 
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сашя  и  богослужебныхъ  книгъ.  Не  совеЬнъ  то  мы  видимъ  въ 
дальн*йшихъ  переводахъ,  собственно  уже  изъ  византийской  ли- 
тературы. Первые  болгарсгае  переводчики,  кавъ  знаменитый 
1оаннъ  Эвзархъ,  какъ  переводчики  Златоструя,  Палеи,  Симео- 
нова  (Святославова)  Сборника,  Амартола  и  т.  д.,  им*ли,  видимо 
широме  литературные  планы,  хорошо  знали  составъ  греческой 
литературы,  старались  усвоить  изъ  нея  чтЬ  считали  важнымъ  и 
заложить  основате  новой  литературы.  Переводились  между  про- 
тамъ  сочинениг  научный — по  философш,  естествознашю,  рето- 
рте*, грамматик*,  исторш.  Въ  этихъ  переводахъ  полагалась 
основа  того  церковно-славянскаго  языка,  который  съ  т*хъ  поръ 
обильной  струей  вошелъ  въ  русскую  речь,  сталь  необходимой 
составной  частью  ея  книжной  формы,  живетъ  въ  ней  до  сихъ 
поръ  въ  масс*  выражешй  для  отвлеченныхъ  понятой — отчасти 
въ  т*хъ  самыхъ  словахъ,  вайя  созданы  въ  X — XI  в*к*,  отчасти 
въ  новыхъ  формащяхъ  по  данному  обравцу.  Но  это  движете, 
начало  котораго  было  по  истин*  замечательно  для  своего  в*ка, 
не  нашло  равном*рнаго  продолженья:  дальн*йшихъ  трудовъ  въ 
этомъ  направлены  не  последовало,  мнопе  изъ  сд*ланныхъ  тогда 
начатковъ  остались  почти  единственными  въ  своемъ  род*;  то, 
чтЪ  было  естественно  непривычнымъ  на  первый  разъ,  осталось 
тавовымъ  на  весь  старый  перюдъ  нашей  письменности — пока 
не  явились  новыя  вовбуждешя  изъ  иного  источника  и  не  обно- 
вили старыхъ  начатковъ  или  не  поставили  д*ла  вновь.  При- 
чиной, почему  эти  начатки  остались  тогда  неразвитыми,  былъ 
именно  недостатокъ  школы — не  той  первоначальной,  которая 
поддерживала  простую  грамотность,  а  школы  нисколько  бол*е 
широкой,  которая  могла  бы  объяснить,  чтЬ  такое  грамма- 
тика, реторика, — если  ужъ  не  философ1я.  „Всего*  наши  книж- 
ники, очевидно,  не  прюбр*ли  изъ  Византии.  Мы  замечали  прежде, 
что  усвоеюе  и  того,  чтЬ  было  переведено  съ  греческаго  въ  пер- 
вые в*ка  славяно-русской  письменности,  совершалось  туго  и  съ 
трудомъ:  если  во  многихъ  случаяхъ— какъ  въ  переводахъ  св.  пи- 
еашя  и  бол*е  простыхъ  учительныхъ  и  историческихъ  памяти  и - 
ковъ,  и  особливо  въ  собственныхъ  проивведешяхъ  нашей  пись- 
менности— мы  часто  видимъ  благоустроенную,  даже  сильную  и 
характерную  р*чь,  то  въ  переводахъ  бол*е  сложныхъ  изложешй  мы 
слишкомъ  часто  встрЪчаемъ  рЬчь  нескладную,  мало  вразумитель- 
ную и  понятную  только  при  справкахъ  съ  подлинникомъ.  Пере- 
водъ  д*лался  буквально,  слово  за  словомъ,  гд*  переводчикъ  ви- 
димо не  овлад*валъ  синтактическимъ  построешемъ  греческой 
рЬчи  и  долженъ  былъ  ковать  самыя  слова  для  передачи  поняли, 
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еще  не  находившихся  въ  Я8ык$.  Въ  первыхъ  переводахъ  не- 
редко прямо  удеряшвались  гречесшя  слова,  для  воторыхъ  толыо 
поел*  находимы  были  равнозначительныя  сяавяно-руссвд. 

Первыхъ  внимательны»  изслйдователей  нашей  старой  письмен- 
ности поражало  обилие  памятниковъ  ея,  состоявпшхъ  главнымъ 
образомъ  изъ  переводовъ  съ  греческаго  (и  лишь  очень  р&двосъ 
латинскаго).  Описатели  богатой  Синодальной  библютеки,  указывая 
заботы  первоучителей  славянской  церкви  „утвердить  духовное 
просвЪщеше  своего  народа  на  прочныхъ  основашяхъ*, — ради 
чего  и  были  произведены  многочисленные  переводы  съ  греческаго, 
замйчають:  „...такими  и  другими  способами  составился  у  нась 
богатый  запасъ  переводовъ  отеческихъ  писашй,  какого  не  пред- 
ставляетъ  ни  одна  древняя  литература  новыхъ  западныхъ  наро- 
довъ,  у  которыхъ  господствовали  римская  литурпя  и  латински 
Я8ыкъа.  „Но  переводы, — читаемъ  мы  дальше, —сделанные  въ 
разныя  времена,  то  въ  Болтарш,  то  въ  Сербш,  то  въ  Росой, 
то  на  Аеон*,  то  въ  Константинополе,  необходимо  разнились 
между  собою  въ  достоинств*,  въ  языке,  и  много  должны  был 
потерпеть  и  отъ  переписчиковъ,  и  отъ  перемЪны  правописашл, 
при  переход*  отъ  одного  народа  славянскаго  къ  другому,  и  отъ 
измЪнешй  въ  язык*.  Отчетливое  употребление  такихъ  перево- 
довъ и  т*мъ  бол*е  издате  ихъ  въ  св&тъ  требовали  предварм- 
тельнаго  сличены  ихъ  съ  греческимъ  подлинникомъ,  исправлены, 
иногда  и  новою  перевода  книги,  прежде  известной.  Со  времеиъ 
патргарха  Никона  начинается  рядъ  втихъ  работъ  въ  МосквЪ*  % 
Уже  раньше  замечена  была  та  важная  черта  древней  нашей 
письменности,  что  переводные  памятники  ея  нередко  сохраняли 
или  затерянныя,  или  д осели  не  открытый  произведенья  визаняй- 
ской  литературы.  Упомянувъ  о  томъ,  что  наши  рукописи  нер&дво 
указываютъ  неточно  или  совеЬмъ  не  укавывають  именъ  грече- 
скихъ  писателей  8),  Горсти  и  Новоструевъ  писали:  „...Но  труд- 
ности дЬла  вознаграждаются  своего  рода  прюбр&тешями.  Сл- 
чете  славянскихъ  переводовъ  съ  греческимъ  тексгомъ  открыло 
некоторый  новыя,  нынЬ  неизвестный,  или  еще  неизданный  писа- 
шя  отцевъ.  Такъ,  по  нашимъ  рукописямъ,  къ  писаншмъ  св.  Ме- 


*)  Описате  славянскихъ  рукописей  моек.  Синодальной  библютеки.  Отладь  ко- 
рни. Писашя  святыхъ  отцевъ.  2.  Писаны  догматическая  и  духовно-нравствеввня. 
М.  1859,  стр.  VI— УЛ. 

*)  Напр.,  иногочнеденнне  примеры  словъ  „1оанна  Златоуста",  „Аеаиаал  Алек- 
сандр1Йскагоа  и  т.  д^  который  имъ  вовсе  не  принадлежали.  Съ  именежъ  я1оаква 
Златоуста11  ходили,  между  прочит»,  чисто  руссмя  сочинешя,  которвмъ  жня 
ннтаго  отца  церкви  придавалось  для  большей  убедительности. 
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«ода  Патарскаго  должно  причислить  еще  четыре  слова,  у  запад- 
на» издателей  не  встречающаяся;  и  сверхъ  того  значительно 
дополняются  и  приводятся  въ  правильный  порядокъ  друпя  сочи- 
нетя  того  же  отца,  иэв&стныя  нын$  въ  отрывкахъ.  Открылась 
новая  редакщя  христианской  переделки  сочинетя  стоика  Епик- 
тета,  приписываемая  св.  Максиму  Исповеднику,  въ  100  главахъ. 
Ему  же  присвояется  въ  нашихъ  рукописяхъ  еще  сочинеше 
духовно -нравствен наго  содержашя,  подъ  назвашемъ:  Кормчий. 
Ъъ  славя  нсвомъ  перевод*  сохранился  древшй  Патерикъ,  по  гла- 
вамъ  описанный  Фопемъ,  патрхархомъ  константинопольскииъ,  и 
изданный  только  на  латинскомъ  языки.  Но  и  въ  отношенш  къ 
изданнымъ  творешямъ  св.  отцевъ,  славя  нше  переводы  оказы- 
вайте важную  услугу,  утверждешемъ  или  исправлетемъ  ихъ 
текста"  1)  и  т.  д. 

Изслйдователи  этихъ  памятниковъ  нередко  должны  были 
отмечать  темноту  перевода  (т. -е.  или  неполное  понимаше  ори- 
гинала, или  неуменье  и  трудность  передать  его  на  своемъ  язык*, 
недостаточно  обработанное  для  этого  содержашя)  или  возможное 
«скажете  текста  переписчиками. 

Известно,'  что  не  одни  отечесюя  писашя  представляли  упо- 
мянутый интересъ  для  возстановлешя  подлинныхъ  памятниковъ 
«самой  греческой  литературы:  подобнымъ  образомъ  старыя  повЪстн, 
сохранивппяся  въ  славяно-русской  письменности  указывали  на 
«уществоваше  визанпйскихъ  оригинал овъ,  —  часпю  открытыхъ 
только  поздние  (какъ  „Девгешево  ДЬяше"),  часпю  еще  неиз- 
в&стныхъ. 

Это  богатство  древней  русской  письменности  сравнительно 
•съ  литературами  народовъ  латинской  церкви  и  языка  есть, 
однако,  только  относительное.  Въ  извЪствомъ  кругу  книжныхъ 
^подей,  не  только  духовныхъ,  но  и  св-Ьтскихъ,  латиноде  памят- 
ники на  запад*  были  распространены  и  доступны  едва  ли  менЪе, 
чЪмъ  славяноруссше  на  восток*, — съ  тою  разницею,  что  запад- 
ный школы,  уже  рано  брганизовавппяся,  доставляли  полное  зна- 
те  языка  и  полное  разумЪше  содержашя.  Со  второй  половины 
ХУ-го  вЬка  на  запад*  книги  этого  рода  становятся  достоя- 
шемъ  печати,  а  въ  XVI  и  особливо  въ  ХУП  столЗти  делаются 
уже  нредметомъ  ученыхъ  издашй  и  критическихъ  изслЪдовашй, — 
когда  у  насъ  продолжали  еще  смешивать  отечесшя  писашя,  при- 
писывать Златоусту  чтЬ  никакъ  не  могло  ему  принадлежать,  и 
яаконецъ  искажать  при  вЪчной  переписке   тексты  до  того,    что 


')  Тамъ  же,  стр.  IX— X. 
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наконецъ  церковная  власть  сочла  необходимнмъ  вмешаться.  Въ 
половине  ХУ1-го  в*ка  Стоглавый  Соборъ,  обсуждая  недостатки, 
вкравшееся  въ  церковную  жизнь,  между  прочимъ  обратил*  па- 
лате на  дурное  состоите  церковныхъ  кеигь.  Онъ  предписываете 
наблюдать  за  тЬмъ,  чтобы  писцы  писали  книги  „съ  добрить 
переводовъ"  и,  написавши,  исправляли,  и  угрожаете  наказашемъ 
не  только  писцу,  написавшему  неисправную  книгу*  но  и  поку- 
пателю этой  книги;  но  Соборъ  не  укавалъ,  да  и  не  могъ  ука- 
зать средствъ  къ  устранешю  этого  недостатка:  кому  было  сле- 
дить за  писашемъ  книгь  во  всей  Россш?  Какъ  увидимъ  дальше, 
въ  средЬ  самого  духовенства  къ  этому  времени  „просвищете* 
было  въ  сильномъ  упадке. 

Приведенное  нами  раньше  заключете  ивв&сгнаго  церковная» 
историка  (г.  Голубинскаго)  о  невысокомъ  уровне  древняго  про- 
св*щен1Я,  неоднократно  вызывало  возражешя  1).  Указывалась, 
напр.,  какъ  бы  цЬлая  литературная  школа,  представляемая  Км- 
рилломъ  Туровскимъ  и  которой  предшественвикомъ  быль  Кли- 
мента Смолятичъ  или  Блимъ,  о  которомъ  древняя  л4топи*сь  го- 
ворила, какъ  о  небываломъ  на  Руси  философ*  2).  Нов-Ьйппй  (Ко* 
графъ  Климента  дЪлаетъ  предположен^  о  знакомстве  его  сь 
подлинными  или  переводными  сочинешями  Гомера,  Аристотеля 
и  Платона  (чтЪ  и  могло  бы  ему  дать  славу  „философа"),  но  до- 
статочно известно,  что  ни  Гомера,  ни  Аристотеля  и  Платона  не 

*)  Таковы  били  въ  последнее  время  вояраженЫ  Н.  Никольскаго  въ  книги: 
„О  литературннхъ  трудахъ  митрополита  Климента  Смолятича,  писателя  ХП-го  вика". 
Спб.  1892.  Здъхь  во  введепи  читаемы  „Состолше  южно-русскаго  просхЬцешя 
ХП-го  ввка  остается  до  настоящаго  времени  предметом*  равногласхя  въ  учено! 
сред*.  По  мн*ни)  однихъ,  въ  этомъ  столйпи  начинался  расцв&тъ  нашей  духовной 
н  светской  литературы,  впослЪдствш  несчастно  остановленный  татарскнмъ  остро- 
момъ.  По  мившю  другнхъ,  предъ  нашеств1емъ  Батыя  у  насъ  не  было  школъ,  была 
только  грамотность,  а  литературное  образовате  я  мялось  случайностью.  Причина 
такого  разногласия  скрывается  какъ  въ  недостатки  критическнхъ  монографЛ  оба 
авторахъ  того  времени,  такъ  и  въ  маломъ  чнслф  дошедшихъ  до  насъ  пмсьмемивхъ 
памятнжковъ  до- монгольской  эпохи.  Труды,  связанные  съ  именемъ  митрополита  Кли- 
мента, служатъ  къ  улснешю  соорнаго  вопроса.  Они  покааываютъ,  что  наша  старин- 
ная духовная  словесность  была  богаче  силами,  разносторонние  содержатель  и  но- 
сл^довательнйе  въ  см*н4  свонхъ  направлен^  сравнительно  съ  твмъ,  что*  полагали 
объ  этомъ  досел$.  Сочинен'я  эти,  остававппяся  до  сихъ  поръ  малоизвестными  м  не- 
обследованными, свидЪтельствуютъ,  что  Климентъ,  бывъ  плодовитымъ  пнсателевъ, 
нролагалъ  путь  къ  тому  литературному  направлен!»,  которое  выразилось  определенно 
въ  творешвхъ  св.  Кирилла  Туровскаго*. 

")  Въ  Ипатьевской  летописи  читаемъ:  яВъ  то  же  л*то  (6665=1147)  востави 
Лаяславъ  митроподитомъ  Клима  Смолятича,  выведъ  изъ  Заруба,  б*  бо  чернорнвечь 
скимнвкъ,  и  бнсть  кннжникъ  и  философъ  такъ,  якоже  въ  Русской  земли  не  блюеть". 
Повторено  и  въ  другихъ  поздпвйвгвхъ  лътописяхъ,  Воскресенской»  тверской  и  вр» 
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бывало  въ  старой  русской  письменности  и  н&тъ  никакихъ  сл$* 
довъ,  чтобы  кто-нибудь  изъ  древнихъ  русскихъ  писателей  зна- 
комь быль  съ  ними  прямо:  всего  в$роятн4е,  что  нашъ  „фидо- 
<софъв  узналъ  эти  имена  изъ  вторыхъ  или  даже  третьихъ  рукъ; 
«го  собственное  „послате",  единственный  до  сихъ  поръ  известный 
«го  трудъ  (гд4  названы  и  эти  имена),  представляетъ  обыкновен- 
ную компилятивную  работу  (ивъ  символическихъ  толкованШ  писа- 
ны), гд4  незаметно  никакихъ  особыхъ  философскихъ  познашй  1). 
Дальше  мы  увидимъ,  что  и  позднее  на8ваше  я философа и  дава- 
лось довольно  легко  бол&е  обыкновеннаго  грамотнымъ  книжни- 
камъ;  не  мудрено,  что  подобнымъ  образомъ  получилъ  его  въ 
ХТГ  вйкЬ  и  Блиментъ. 

Если  для  древняго  перюда  нить  данныхъ  заключать  о  суще* 
■ствованш  какой-либо  школы  кроагЬ  элементарной,  и  памятники, 
позволяющее  думать  о  бол4е  значительномъ  уровне  литературнаго 
образования,  представляются  примерами  исключительными,  то  въ 
послйдующде  в4ка,  несмотря  на  внЪшше  успехи  возникавшаго 
сильнаго  государства,  мы  напрасно  искали  бы  заботы  о  серьез- 
ной постановке  школы,  и  даже  въ  тЬхъ  немногихъ  случаяхъ,  гдЬ 
необходимость  ея  становилась  практически  очевидной,  не  было  ни- 
какого поняпя  о  томъ,  какъ  она  могла  быть  поставлена.  Чтобы 
избежать  возможваго  упрека  въ  исключительности  нашего  взгляда, 
воспользуемся  словами  внаменитаго  историка  церкви,  склоннаго 
въ  оптимистической  точки  врбшя.  Въ  своемъ  общемъ  заклю- 
чена о  состояши  нашего  духовнаго  просвЪщешя  и  литературы 
въ  монгольсшй  перюдъ,  пр.  Макаргй  писалъ: 

„  Вообще  мы  приходимъ  къ  ваключешю,  которое  намъ  кажется 
справедливым^  что  если  не  бАдн&е  была  наша  духовная  лите- 
ратура, не  ниже  было  наше  духовное  просв$щеше  въ  перюдъ 
лоагольскхй,  чЯшъ  въ  предшествовавши,  то  отнюдь  и  не  богаче, 
отнюдь  и  не  выше.  Въ  два  новыя  стол4т1я  ни  наше  просв&щеше, 
ни  наша  литература  нисколько  не  подвинулись  впередъ,  а  все 
оставались  на  прежней  точки,  или  вЪрн&е,  все  вращались  въ 
одномъ  и  томъ  же,  словно  заколдованномъ,  круг*.  Какъ  прежде 
значительную  часть  нашихъ  духовныхъ  писателей  составляли  наши 
митрополиты-греки,  приходивппе  къ  намъ  съ  готовымъ  образо- 
вашемъ  ивъ  отечества,  —  такъ  и  теперь  лучпие  или  образован- 
н&Вппе  изъ  нашихъ  писателей,  которыхъ  сочинения  представляютъ 

*)  Г.  Никол  ьсый  указываете  (стр.  88)  памятники  нашей  древней  письменности, 
тд*  приводились  имена  Платона  и  Аристотеля  и  ихъ  перечеши:  „Л-втовникъ"  Геор- 
г!я  гр-ввшаго  инока  и  хронику  Малалн.  Еще  раньше  можно  было  бн  вспомнить 
эШестодневъц  1оавна  Экзарха. 
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собою  едва  ли  не  половину  всего  нашего  литературная)  наслДда 
отъ  того  времени,  именно  митрополиты — Кипрганъ,  Фопй,  Гре- 
гори Самвлакъ  пришли  въ  намъ  съ  востока,  и  сл4д.  не  у  насъ» 
получили  образоваше.  Собственно  руссше  писатели,  и  прежде  и 
теперь,  воспитывали  себя  исключительно  по  сочивешямъ  древиихъ 
учителей  церкви  въ  славянскомъ  переводе,  видели  въ  нихъ  для 
себя  единственные  образцы,  которымъ  старались  подражать,  лю- 
били часто  повторять  йхъ  мысли,  приводить  ихъ  изречешя,  какь> 
бы  говорить  ихъ  словами.  Если  переводная  литература  является 
у  насъ  въ  настоящШ  перюдъ  бол$е  обширною  и  богатою,  та 
еще  спрашивается:  на  нашей  ли  почв*  возникла  эта  литература, 
не  пересажена  ли  она  къ  намъ  такъ  же  съ  востока?  По  крайней 
м*Ьр&,  кромЪ  нйсколькихъ  переводовъ  митрополита  Еищкана,  мы 
съ  трудомъ  можемъ  указать  на  одну-диЬ  книги,  переведении 
тогда  въ  Россш,  — между  т4мъ  какъ  достоверно  энаемъ,  что  въ 
Сербш,  Константинополе  и  особенно  на  Аеон4  продолжали  пе- 
реводить книги  на  славянсшй  яэыкъ,  и  что  руссше  старались, 
списывать  или  покупать  эти  книги  и  приносили  въ  свое  отечество. 
Предки  наши,  очевидно,  по  прежнему  оставались  учениками 
грековъ  и  южныхъ  славянъ  и  находились  подъ  ихъ  исключитель- 

НЫМЪ    ВЛ1ЯН1вМЪ. 

„Надобно  присовокупить,  что  и  то  слабое  образоваше,  какое 
мы  замйчаемъ  тогда  въ  Россш,  ограничивалось  самымъ  неболь- 
шимъ  кругомъ  даже  въ  духовенстве.  Каковы  были  вообще  наши 
архипастыри,  за  исключешемъ  известныхъ,  крайне  немеогихъ? 
вЕпископы  русше — люди  не  книжные8,  ув&рялъ  папу  Евгения 
на  флоренпйскомъ  собор*  митрополита  Исидоръ.  И  еслибы  ми 
заподозрили  этого  свидетеля,  то  сборникъ  поучевй,  переведенный 
на  русски  языкъ  (1343  или  1407  г.)  въ  руководство  именно 
архгереямъ,  чтобы  они  могли  по  нему,  каждое  воскресенье  и 
каждый  праздникъ,  пропов-Ьдывать  во  храмахъ,  удостоверить  бв 
насъ,  что  тогдашше  владыки  наши  не  всЬ  въ  состоянш  были 
сами  отъ  себя  и  поучать  народъ  истинамъ  веры.  Каково  было 
наше  нившее  духовенство,  особенно  сельское?  Обь  этомъ  случайно 
засвид'Ьтельствовалъ  другой  нашъ  митрополита,  Еипр1анъ,  когда, 
перечисляя  книги  ложныя,  у  помяну  лъ  о  толстыхъ  сельскихъ  сбор- 
никахъ,  которые  „невежи-попы  и  дьяконы  *  наполняли  разными 
баснями  и  суеверными  сказатями.  Излишне  и  спрашивать,  про- 
никали ли  тогда  грамотность  и  какое-либо  книжное  образоваше 
въ  массы  нашего  народа.  Чтб  сталось  бы  съ  просв&щешемъ  въ 
Россш,  еслибы  она  слишкомъ  на  два  в4ка  не  подпала  владычеству 
монголовъ?    Разумеется,    решительно    это    определить   никто  не 
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можетъ.  Но  судя  по  тому,  какъ  шло  у  еась  д*ло  просв*щеадя 
въ  два  съ  половиною  <лш*пя  до  монголовъ,  думаемъ,  что  оно 
едва  ли  подвинулось  бы  впередъ  и  въ  два  последовавшая  стол*- 
та,  при  прежнихъ  условкхъ  нашего  отечества,  хотя  бы  монголы 
въ  нанъ  не  приходили "  1)... 

Приговоръ  жестокШ.  Быть  можетъ,  есть  основаше  къинымъ 
предположешямъ  о  характер*  пермда  до-монгольскаго;  но  опо- 
сд*дующихъ  в*кахъ  едва  ли  возможно  иное  суждеше.  „Видно, — 
продолжалъ  пр.  МакарШ,  —  руссше  еще  не  чувствовали  потреб- 
ности въ  высшемъ  образовали.  Они  спокойно  продолжали  идти 
т*мъ  же  путемъ,  какимъ  шли  ихъ  предки,  довольствовались  т*ми 
же  первоначальными  школами,  каш  существовали  и  прежде,  и 
не  простирали  въ  этомъ  отношеши  своихъ  желашй  дал*е,  какъ 
только  чтобы  ум*ть  свободно  читать  и  понимать  божественный 
и  свято-отечешя  книги,  на  пользу  собственныхъ  душъ  и  для 
назидашя  ближнихъв. 

Штъ  сомн*шя,  что  это  исключительное  воспиташе  на  свято- 
отеческихъ  книгахъ  составило  важный  факторъ  въ  склад*  древне- 
русской жизни.  Это  было  единственное  умственное  и  нравственное 
содержите  и  руководство,  которому  надо  приписать  многое  въ 
самомъ  характер*  русской  народности,  который  определялся  въ 
эти  в*ка.  Изъ  разныхъ  слоевъ  народа,  отъ  боярскаго  до  самаго 
ниэшаго  сослов1я9  выделялись  избранные  люди,  которые  бывали, 
рядомъ  съ  вн*шнимъ  авторитетомъ  власти!  единственным!  нрав- 
ственнымъ  авторитетомъ  въ  глазахъ  народа  —  въ  лиц*  строгихъ 
подвижниковъ,  которые  д*лались  святыми,  творили  при  жизни  и 
по  смерти  чудеса,  бывали  въ  народной  сред*  непосредственными 
представителями  божественной  силы:  изв*стно,  что  и  во  вн*- 
пгаей  жизни  государства  они  играли  свою  роль,  объединяя  народное 
сознание  и  способствуя  съ  своей  стороны  укр*плешю  московскаго 
единодержав1я.  Народная  память  сохранила  донын*  благочестивую 
память  объихъ  подвигать...  Но  для  сложныхъ  отправлетй  жизни, 
для  полноты  внутренняго  равви-пя,  для  разумнаго  понимашя 
самыхъ  истинъ  в*ры  требовалось  образовате  мысли,  требова- 
дись  познатя, — но  ихъ  и  не  было.  В*ра  подвергалась  опасности 
обращаться  въ  суев*р1е,  искажаться  въ  фанатизмъ,  ограничиваться 
вн*шнею  обрядностью,  впадать  въ  сл*пую  приверженность  къ 
букв*, — между  т*мъ  какъ  за  единичными  религюзными  увлече- 
Н1ями    оставался  неизм*ннымъ  грубый  порядокъ  быта,  или  даже 


*)  Истор1я  русской   церкви.   Макаргя,  архиепископа  харьковскаго.  Т.  У.  Спб., 
1866,  стр   256—258. 
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ухудшался.  Навонецъ,  просвещешя  требовалъ  и  самый  иетересъ 
государства — его  внешняя  защита,  улучшете  внугреннихъ  отно- 
шешй,  пользовате  матер1альными  средствами  страна.  Къ  сожа- 
л4н1ю,  этого  просв4щен1я  не  было  и  древняя  жизнь  московская» 
перюда  представила  всЬ  тЬ  недостатки,  которые  исходить  шп 
невежества  и  вайе  мы  указывали.  Когда  въ  ХУП  вЪвЪ  при 
Никон*  былъ,  навонецъ,  решительно  поставленъ  одинъ  изъ  вопро- 
совъ  настоятельно  необходимой  реформы,  —  въ  сущности  только 
тесный  водросъ  исправлен1я  церковныхъ  книгь, — онъ  произвел* 
настоящую  всенародную  бурю.  Вопросъ  веры  превратился  въ 
вопросъ  о  букве,  и  рреографическая  ошибка  (1сусъ,  вместо:  1исусъ) 
вместе  съ  двоеперстнымъ  крестомъ  стали  символами  „старой  веры*. 

Было  уже  не  однажды  объясняемо,  что  я старая  вера*,  ко- 
торая въ  конце  ХУП-го  века  явилась  расколомъ  противъ  церкви 
и  государства,  для  прежвихъ  вековъ  была  бы  действительно  на- 
стоящей верой,  —  почему  староверы  и  остались,  напр.,  верны 
церковнымъ  книгамъ  до- Никоновской  печати. 

Оглянувшись  назадъ,  мы  найдемъ  объяснеше  того,  почему 
возможно  было  такое  значеше  ореографической  ошибки  и  чисто 
внешней  обрядовой  подробности.  Нужна  была  слишкомъ  невы- 
сокая ступень  знашя  грамоты,  чтобы  возможно  было  для  весьма 
начитанныхъ  людей,  каше  бывали  между  предводителями  раскола, 
ото  непонимаше  простой  грамматической  поправки,  какъ  вообще 
только  при  невысокомъ  уровне  развит  возможна  была  крайняя 
приверженность  къ  букве,  отличавшая  старообрядство.  Въ  истори- 
ческомъ  изображеши  старой  русской  школы  неизбежно  припоми- 
нается известное  классическое  посдаше  новгородскаго  арх1епи- 
скопа  Геннад1я  (1496 — 1504)  къ  митрополиту  Симону,  где  онъ 
излагалъ  свои  затрудненш  при  поставлены  священнослужителей 
и  настаивалъ  на  необходимости  училищъ.  Шкоторымъ  изсгЬдо- 
вателямъ  казалось,  что  ГеннадШ  преувеличивал*,  что  церковное 
образовавде  стояло  вовсе  не  такъ  низко;  но  его  разсказъ  испол- 
ненъ  такими  простыми  жизненными  подробностями,  что  его  досто- 
верность не  можетъ  подлежать  сомнЬтю. 

...Да,  какъ  ты,  господинъ  отецъ  нашъ,  на  что  преложишь, 
— пишетъ  ГеннадШ  къ  митрополиту, — и  ты  пожалуй  и  мне  вели 
о  томъ  ведомо  учинить,  чтобы  еси  пожаловалъ  прислалъ  грамоту 
за  своею  печатью.  А  пущи  того  беззаконие  въ  всей  русской  земле 
ведется,  мужикы  озорные  на  крылосЬ  поютъ,  и  паремью  и  ашь 
столъ  на  амбоне  чтутъ,  да  еще  и  въ  олтарь  ходятъ;  ино  бы  то 
беззаконье  вывести...  Да  билъ  есми  челомъ  государю  великому 
князю,  чтобы  велелъ  училища  учинити;  а  ведь  язь  своему  госу- 


ДРЕВНЕЕ  ПР0СВЫЦЕН1Е.  765 

дарю  воспоминаю  на  его  же  честь  да  и  на  спасете,  а  намъбы 
просторъ  былъ:  занеже  иЬдь  тодво  приведутъ  кого  гранотЬ  го- 
разда, и  мы  ему  велимъ  одны  овтенш  учити,  да  поставивъ  его 
да  отпущаю  боржае,  и  научивъ  вавъ  ему  боавественая  служба 
совершати;  ино  имъ  на  меня  ропту  нить.  А  се  приведутъ  во 
ынЬ  мужика,  и  язъ  велю  ему  апостолъ  дати  чести  и  онъ  не 
ум$етъ  ни  ступити,  и  язъ  ему  велю  псалтырю  дати  и  онъ  и  по 
тому  одва  бредетъ,  и  язъ  его  оторву,  и  они  извить  творятъ: 
„земля,  господине,  тавова,  не  можемъ  добыта  вто  бы  гораздъ 
грамогЬ";  ино  де  вЪдь-то  всю  землю  излаялъ,  что  н&гь  человека 
въ  земли,  вого  бы  ивбрати  на  поповство.  Да  мн4  бьютъ  челомъ: 
„пожалуй,  деи,  господине,  вели  учити";  и  язъ  приважу  учити 
игь  овтеши,  и  онъ  и  въ  слову  не  можетъ  пристати,  ты  гово- 
ришь ему  то,  а  онъ  иное  говорить;  и  язъ  велю  имъ  учити  аз- 
буку, и  они  поучився  мало  азбуви  да  просятся  прочь,  а  и  не 
хотятъ  ее  учити и...  Да  тЬмъ-то  на  меня  брань  бываетъ  отъихъ 
нерадЪтя,  а  моей  силы  н$тъ,  что  ми  ихъ  не  учивъ  ставити.  А 
язъ  того  для  бью  челомъ  государю,  чтобы  велЪлъ  училища  учи- 
нити,  да  его  и  грозою,  а  твоимъ  благословеньемь,  то  д*ло  испра- 
вится; а  ты  бы,  господинъ  отецъ  нашъ,  государемъ  нашимь,  а 
своимъ  д-Ътемъ,  веливимъ  вняземъ,  печаловался,  чтобы  велъли 
училища  учинити;  а  мой  сов&гь  о  томь,  что  учити  во  училищ*, 
первое  азбува  граница  истолкована  совсЬмъ,  да  и  подтителные 
слова,  да  псалтыря  съ  слЪдоватемъ  накрепко;  и  воли  то  изучятъ, 
можетъ  поел*  того  проучивая  и  вонархати  и  чести  всявыя  книги, 
А  се  мужики  невЪжи  учятъ  робятъ  да  рЬчь  ему  испортить,  да 
первое  изучить  ему  вечерню,  ино  то  мастеру  принести  ваша  да 
гривна  денегъ,  а  завтреня  тавже,  а  и  свыше  того,  а  часы  то 
особно,  да  тЬ  поминви  опроче  могорца,  что  рядилъ  отъ  него;  а 
отъ  мастера  отъидетъ,  и  онъ  ничего  не  умнеть,  толво-то  бредеть 
по  внигЬ,  а  цервовнаго  постапя  ничего  не  знаетъ...  А  чтобы  и 
поповь  ставленыхъ  (государь)  вел*лъ  учити,  занеже  то  нерад&ше 
въ  вемлю  вошло,  и  толво  послышать  то  учащшся,  и  они  съ 
усердаемъ  прШмутъ  учете*  1). 

Передъ  нами  эпизодь  изъ  исторш  русской  шволы  въ  вонцб 
ХУ-го  вика.  Несомненно,  что  подобные  ему  могли  бы  встре- 
титься и  въ  XIV  и  въ  XVI  вйв*.  Самъ  ГеннадШ,  повидимому, 
принялъ  нйкоторыя  мЪры  для  улучшетя  дЬла:  по  крайней  м4рё 
Степенная  Книга  восхваляетъ  его  за  то,  что  онъ  ставилъ  уче- 
ны» священнивовъ,    которые    были  0яво   светила  М1ру",  и  отъ 


*)  Актн  историчесые,  т.  I.  Спб.,  1841,  №  104,  стр.  146—148. 
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которыхъ  люди  получади  большую  пользу.  Полъ-в*ка  спустя 
поел*  Геннад1Я,  на  собор*  въ  1551  году,  такъ  называемомъ  Сто- 
главомъ,  снова  былъ  поднять  тотъ  же  самый  вопросъ  о  дьякахъ, 
желающихъ  священства,  а  не  ум*ющихъ  грамот*,  и  о  необхо- 
димости училищъ.  Соборъ  приходилъ  въ  недоум*ше:  ставить  п- 
кихъ  священниковъ  —  противно  священнымъ  правиламъ,  а  не 
ставить — святыя  церкви  будутъ  стоять  безъ  п*шя,  и  постановлял, 
чтобы  святители  обращали  внвмаше  на  грамотность  ставленник 
ковъ.  ,Да  и  о  томъ  ихъ  святители  истязают*  (спрапгаваютъ), 
съ  великимъ  запрещешемъ  (строгостью),  почему  мало  увгЬють 
грамот*,  и  они  отвиты  чинятъ:  мы-де  учимся  у  своихъ  отцовъ, 
или  у  своихъ  мастеров*,  а  инд*-де  намъ  учитися  негдгь;  кальке 
отцы  наши  и  мастеры  ум*ють,  по  тому  и  насъ  учатъ.  А  отца 
ихъ  и  мастеры  сами  потому  же  мало  ун*ютъ  и  силы  въ  боже* 
ственномъ  писанш  не  зеаютъ,  да  учиться  имъ  негд*.  А  прежде 
сего  училища  бывали  въ  ротйскомъ  царствш  на  Москве  и  въ 
великомъ  Нов*град*,  и  по  инымъ  градомъ,  мнопе  грамотЬ  пи- 
сати,  и  п*ти,  и  чести  учили;  потому  тогда  и  грамотЬ  горазднхъ 
было  много,  и  писцы,  и  п*вцы,  и  четцы  славны  были  по  всей 
вемли  и  до  днесь*  (гл.  25).  Всл*дств1е  того  соборъ  постановил: 
въ  царствующемъ  град*  Москв*  и  по  вс*мъ  городамъ,  прото- 
попы и  старЬйпие  священники  должны  были  избрать  добрнхъ 
священниковъ  и  даконовъ,  „гораздивыхъ"  въ  грамотЬ  и  п&ши, 
и  устроить  въ  ихъ  домахъ  училища, — „чтобы  священницы  и 
д1яконы  и  всЬ  православные  хришане  въ  коемждо  град*  давали 
своихъ  д*тей  на  учете  грамот*,  книжнаго  писма  и  церконнаго 
п*шя,  и  чтешя  налойнаго,  и  гЬ  бы  священники  и  дккоин  и 
Д1яки  избранные  учили  своихъ  учениковъ  страху  божш,  и  гра- 
мот*, и  писати,  и  п*ти,  и  чести  со  всякимъ  духовнымъ  наказа- 
шемъ"...  яи  учили  бы  учениковъ  грамот*  довольно,  коль  сами 
ум*ете,  по  данному  отъ  Бога  таланту,  ничто  же  скрывающе, 
чтобы  ученицы  ваши  вс*  книги  учили8  (гл.  26). 

Постановляемый  м*ры  и  самый  способъ  выражен1я  указв- 
ваютъ,  что  у  собравшихся  святителей  шелъ  вопросъ  только  о 
выучк*  священнослужителей  и  что  о  другомъ  училищ*  они,  по- 
видимому,  даже  не  им*ли  представлетя. 

Въ  общемъ  итог*  довольно  трудно  представить  себ*  разм*рв 
обучешя  ва  т*  в*ка;  но  во  всякомъ  случа*  оно  ограничиваюсь 
только  грамотностью  *).  Бол*е  широкое  знаше,  напр.  знаше  гре- 


4)  Ср.  Соболевскаго,  Образованность  московской  Руси  XV— ХУП  вйювъ.  Ми 
ва  акт*  Спб.  унив.  8  февраля.  1892. 
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ческаго  языка  (которое  засвидетельствовано  переводами  грече- 
скихъ  книгъ)  и  гораздо  р4же  знаше  латинскаго  составляли  ред- 
кое исвлкиеше:  въ  течете  н&сколькихъ  столЪтШ,  отъ  начала 
монгольскаго  ига,  эти  исключешя  ограничиваются  единицами. 
Для  д4лъ  дипломатическихъ,  гд4  требовалось  знаше  иностранннхъ 
языковъ,  очень  часто  служать  займные  иноземцы.  При  Иван-Ь  III 
бывали  послами  два  фрязина  (итальянца)  Иванъ  и  Антонъ;  ан- 
гличанинъ  Елисей  БомелШ  быть  врачемъ  и  сов&тникомъ  Гроз* 
наго,  отъ  котораго  и  погибъ;  при  томъ  же  царЬ  былъ  тотъ 
нЗшчинъ,  „прелестникъ"  и  звйздочетъ,  противъ  котораго  писалъ 
обличешя  Максимъ  Грекъ;  посольств  д&да  исправлялъ  аншйскШ 
купецъ  Джеромъ  Горсей  (Еремей  Ульяновичъ  Горппевъ,  въ  рус* 
скомъ  переименован]и),  н4мецк1е  купцы  Еельдерманы,  греки 
Траханютъ,  Николай  СпаеарШ  и  т.  д. 

Если  власть  чувствовала  надобность  позаботиться  по  крайней 
м4р4  о  н4которомъ  обученш  духовенства,  то  остальные  классы 
наседешя  были  предоставлены  только  самимъ  себЬ.  Подоб1е  школь 
существовало,  вероятно,  только  при  церквахъ  и  монастырях?», 
гдавнымъ  образомъ  вероятно  для  приготовлешя  будущихъ  цер- 
ковно-служителей  и  для  ц&лей  релипознаго  „книжнаго  почита- 
шя*.  О  монастырскихъ  школахъ  упоминають  и  писатели  ино- 
странные. Въ  1570-хъ  годахъ  Бобенцель  записываетъ:  „во  всей 
Московш  нйтъ  школъ  и  другихъ  способовъ  къ  изучешю  наукъ, 
вром4  того,  что  учатся  въ  монастыряхъ,  а  потому  изъ  тысячи 
едва  найдется  одинъ,  умЪюпцВ  читать  или  писать"  *).  Подобное 
зам&чаетъ  въ  1580-хъ  годахъ  Одерборнъ  *).  Но  т4  же  иноземцы 
указываютъ  большую  скудость  свйдешй  у  людей,  проходившихъ 
такую  школу  8).  Жипя  святыхъ  того  времени  обыкновенно  упо- 
минають, что  въ  юности  они  учились  чтешю  и  письму  священ- 


')  У  Старчевскаго,  Ш&1опае  гиШ.  вспр1оге»  ех1еп.  Берл.  и  Спб.  1841—42. 
Н,  15.  Филаретъ  въ  своей  Историк  русской  церкви  вамФчаетъ  къ  этому  жвсту:  ,ду- 
маемъ,  едва  ли  и  ва  дв4  тысячи  приходится  умйюпцй  писать".  О  монастнряхъ  пе- 
редъ  т*мъ  замечено:  „монастырей  здъсь  множество,  такъ  что  на  пространств*  двухъ 
мхи  трехъ  миль  всегда  найдется  монастырь".  Тотъ  же  равсказъ,  на  итальянском* 
язык*,  у  Пернштейна,  1576  г.  Ны1.  МопшпеШа  Ал.  Тургенева,  I,  стр.  268. 

2)  8сЬо1аз  вешрег  1етрНв  афинская  ЬаЬепЦ— у  Отарчевскаго  II,  стр.  89  и  др. 

■)  Одерборнъ  разсказнваетъ:  „ЫЪгоз  1а1шоя  еЬ  дгаесов  шшчиат  тИепш*,  ей 
1атеп  йе  ВеНдопе  вгаесогит  ти11а  ?1опап1иг.  Е$о  сот  8вте1  потпт  1еа1атеп- 
гит  Тз^ип  #гаесе  шргеввшп  тесит  ЬаЬегет,  го&агепщае  БЧаттев  (т.-е.  священ- 
ямковъ),  и*  аНчиат  репойит  1е^егеп1,  ПН  Ьос  веае  &с1игов  ретеваЪап*:  вапсЮ 
а46гтап*е8,  ез'ивтоол  (уров  пшцпат  вНп  ап!е  У180в  еввеи.  (С'тарч.,  тамъ  же,  II,  43)» 
Подобное  пишетъ  Кобенцель  въ  1577  (тамъ  же,  II,  15). 
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ныхъ  книгъ  *),  говорятъ  даже  о  „множеств*  ученичесвомъ* 
(книжная  фраза  для  обозначен!*  толпы  ребятишекъ);  но  зд-Ьсь 
р4чь  идетъ  опять  о  томъ,  чтЬ  называютъ  теперь  школой  грамот- 
ности, и  архгепископъ  Геннадай  безъ  церемоши  говорить,  что 
грамотниви,  съ  которыми  онъ  имйлъ  д4ло,  были  ,робята  глупые*. 
Преподаватели  этой  грамотности  назывались  обыкновенно  „маг 
стерами8:  любопытно,  что  для  обозначены  ихъ  повад обилось 
иностранное  слово,  вошедшее  въ  русски  языкъ  вероятно  въ 
Новгород*  отъ  тамошнихъ  нЬмцевъ  а). 

Бъ  концу  нашихъ  среднихъ  вЬ&овъ  грамотность  повидимому 
стала  значительно  распространяться:  она  все  больше  и  больше 
требовалась  для  церковныхъ  и  приказныхъ  нуждъ,  для  возро- 
ставшаго  чтешя  и  писашя  книгъ;  но  качество  ея  указывается 
жалобами  на  неисправность  книгъ,  которая  повела  наконецъ  къ 
Никоновскому  исправлешю.  Рукописи  ХУП-го  вЪка  свидетель- 
ствуютъ  действительно  о  сильвомъ  распространен^  ближнего 
д$ла,  и  писцами  и  владельцами  книгъ  нередко  являются  посад- 
ск!е  люди  и  крестьяне.  Перюдъ  наибольшаго  незнашя  относится 
повидимому  къ  началу  нашихъ  среднихъ  в&вовъ,  когда  даже 
главы  государства  были  мало  учены  грамот*:  Дмитр1й  Донской 
не  былъ  хорошо  изученъ  книгамъ,  6асил1й  Темный  быль  и  вовсе 
неграмотеяъ  ').  Въ  одной  грамогЬ  1565  г.  значится  такая  при* 
писка:  „А  которые  князья  и  д4ти  боярсия  въ  сей  записи  на* 
писаны,  а  у  записи  рукъ  ихъ  н*тъ,  а  тЬ  князи  и  д4ти  бояр- 
<зме...  грамоте  не  умЪютъ  4).  Подобныхъ  пршгЬровъ  можно  найти 
очень  много;  вместо  безграмотныхъ,  даже  богатыхъ  9 гостей9, 
расписываются  ихъ  духовные  отцы  и  т.  п.  Майербергъ  считав» 
бевграмотство  чуть  не  поголовнымъ  5). 


')  Напрнм&ръ,  Петръ  митронодитъ  (жонецъ  ХШ-го  нвва)  въ  юностн  „вдая* 
бываетъ  родителема  книгамъ  учитися";  объ  Евеишя,  ар^иепископ/в  новгородское 
(поювина  ХУ-го  в*ка):  „отроку  растущу  и  времени  прнспгвшу  вдаеъ  бывает*  уо- 
тася  божествениымъ  книгамъ44;  1она,  арх1епископъ  новгородская  (вторая  наювнна 
ХУ-го  въка)  также  вданъ  былъ  „наказатисл  свдщенннмъ  кннгамъ",  и  т.  д. 

*)  Мастеромъ  назывался  между  прочинъ  и  магистръ  н&мецваго  ордена,  а,  глав- 
ное, разнаго  рода  художники  и  ремесленники,  иностранцы,  давно  появлявшиеся  въ 
древней  Руси  и  особливо  вероятно  въ  Новгород*. 

«)  Соловьевъ,  IV,  849. 

*)  Собр.  Госуд.  Грам.,  1,  №  184. 

»)  ....  Епсоге  <1опс  цие  1еа  МовсоуНев  вслеш  йапв  ГатеияДетеШ  «Годе  и  рго- 
(опйе  доогапсе  ди'Пв  пе  сошшввеш  рая  раг  1а  р1ираг1  1ев  1еигев  Йв  ГА1рЬаЬе1 
(старый  французсый  переводъ,  Рапз,  1858,  II,  11). 
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Такимъ  образомъ  отсутствовала  правильно  поставленная  школа, 
какая  бываеть  основашемъ  прочной  образованности.  То  обучеше, 
какое  было,  доставляло  только  элементарный  познанш  —  ум*нье 
читать  в  писать  съ  некоторой  привычкой  къ  правописанию  *). 

При  огсутствш  какого-либо  высшаго  училища,  единственвымъ 
средствомъ  прюбр&гетя  познашй  оставалось  чтете  книгь.  Мы 
упоминали  раньше,  какая  великая  важность  придавалась  въ  древ- 
нее время  „книжному  почиташю":  мы  особенно  оц*нимъ  это, 
если  примемъ  во  внимаше,  что  книжное  почиташе  должно  было 
заменять  всякую  высшую  школу.  Его  содержаше  и  приносимая 
имъ  польза  были  двояпя:  во-первыхъ,  воспиташе  духовное  и 
нравственное;  во-вторыхъ,  щпобрйгеше  впрскихъ  повнатй,  объ- 
ясвяющихъ  жизнь  человека  и  природы,  дающихъ  повятле  объ 
исторш,  географш  и  вообще  о  тЬхъ  предметахъ,  которые  состав- 
ляють  содержаше  науки.  О  первой  сторон*  этого  обравоватя, 
почерпавшагося  ивъ  книгь,  мы  говорили;  как!я  были  познашя 
научный? 

Прежде  всего  въ  древнемъ  русскомъ  просв*щети,  какъ  вообще 
въ  м1рово88рЬн1и  хриспанСкихъ  среднихъ  в*ковъ,  внаше  о  чело- 
век* и  природ*  окружено  было  релипознымъ  освящешемъ;  всему 
придавалась  церковная  окраска,  исходнымъ  пунктомъ  всякаго 
знашя  была  церковная  точка  вр*н1я.  Это  совершалось  само  со- 
бою, и  въ  особенности  наглядно  совершалось  это  въ  сред*  древ- 
няго  русскаго  народа.  Если  на  запад*  хриспавство  встрЬчалось 
съ  высоко  развитой  греко-римской  культурой,  которая  усп*ла 
создать  свое  прочное  м1рово8зр*ше  (и  которой  первое  христианство 
д*лало  И8в*стныя  уступки,  пользуясь  отчасти  плодами  античной 
науки),  то  8д*сь  хрнстлавское  учете  встречало  первобытную 
почву,  которая  им*ла,  правда,  свои  миеичестая  предатя,  свои 
представлешя  о  жизни,  но  во  всякомъ  случа*  не  была  въ  со- 
стояли бороться  съ  положительнымъ  учешемъ  христданскимъ. 
Мы  упоминали  о  томъ,  какъ  старое  языческое  м1ровозвр*ше 
усп*ло  вторгнуться  въ  понятля  первыхъ  хриеианъ  въ  вид*  двое- 
в*р1я;  но  это  посл*днее  не  им*ло  права  гражданства,  было  су* 
рово  отвергаемо  церковными  учителями,  которые  усиливались 
утвердить  церковное  представлете,  казавшееся  единымъ  истин- 
нымъ. 

Въ  первой  церковной  литератур*  заключались  уже  изв*стныя 
научный  знашя, — хотя  связанный  съ  в*роучешемъ,  но  получав- 

1)  Подробности  о  способахъ  этого  первоначадьваго  преподавали  читатель  ша1- 
хетъ  въ  книги  г.  Лавровскаго,  которая  до  сяхъ  поръ  еще  не  заменена  иасжДдова- 
шемъ  оо  новнмъ  матер1мамъ. 
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Ш1Я  и  самостоятельное  значеше.  Первымъ  источником*  науки 
была  Библ1я,  и  съ  самаго  начала  славяно-русской  письменности 
библейское,  содержате  является  въ  сопровождение  ц&лаго  ряда 
толковатй  на  отдельный  книги  писатя,  переведенныхъ  съ  гре- 
ческаго.  Это  были  продоведешя  болФе  или  мен&е  знаменитыхъ 
отцовъ  церкви,  гд*  были  применены  разный  точки  зр&шя — и 
чистое  нравоучение,  и  символика,  а  также  объяснете  научное 
(въ  вопросахъ  астрономш,  физики,  физюлопи),  въ  которомъ  между 
прочимъ  церковные  писатели  пользовались  и  языческой  мудростью. 
Имена  древнихъ  греческихъ  философовъ  были  еще  слишкомъ 
авторитетны,  и  писатели  первыхъ  хриспанскихъ  вЬковъ  считали 
нужнымъ  приводить  въ  толковаши  Библш  мн*н1я  балеса,  Пла- 
тона, Аристотеля, — какъ  въ  другихъ  случаяхъ  не  усомнились 
переработывать  въ  хриспанскомъ  дух*  стоическую  философ» 
Эпиктета  *),  или  какъ  изречетя  языческихъ  мудрецовъ  нашли 
м4сто  въ  „ПчелЬ*,  предназначенной  для  благочестиваго  хриспан- 
скаго  чтешя.  Бъ  этимъ  хриспанско-символическимъ  толковашямъ 
Библш  въ  первыхъ  же  памятникахъ  славяно-русской  письмен* 
ности  присоединяется  еще  иной  элемейть — апокрифически.  Не- 
смотря на  строгое  церковное  запрещев1е  апокрифическихъ  сочи* 
нешй,  которыя  появляются  уже  съ  первыхъ  вЪковъ  христианской 
литературы,  ожЬ  были  сильно  распространены  въ  письменности 
визант1йской,  составляя  какъ  бы  поэтическое  дополнете  къ  ветхо- 
заветному и  новозаветному  разсказу,  добавляя  литературу  жито! 
святыхъ  фантастическими  эпизодами  и  доставляя  вообще  обиль- 
ный вапасъ  чудеснаго.  Перешедши  изъ  визанпйской  письменности 
въ  славяно-русскую,  апокрифичешя  сказашя  нашли  и  зд&сь  бла- 
гопргятную  почву,  на  которой  распространились  до  того,  что 
повидимому  давно  уже  проникли  въ  самую  народную  среду;  здбеь 
они  дали  матер1алъ  народному  суеверно  и  народной  поэян,  въ 
которыхъ  живутъ  и  до  сихъ  поръ. 

Въ  этомъ  библейско-фантастическомъ  тон4  складывалось  на* 
родное  м1ровоззрЬн1е  древней  Руси, — хотя  съ  течешемъ  времени 
и  осложняясь  новыми  подробностями,  но  крепко  сохраняя  основ- 
ной характеръ.  Въ  историко-литературной  судьбе  этого  мгровоз- 
зрйшя  должно  отметить  два  свойства. 

Во-первыхъ.  ВслЪдстае  того,  что  не  было  школы  кром$ 
элементарной,  та  литература,  какая  была  на-лицо,  была  одина- 
ково доступна  всЬмъ  грамотнымъ   людямъ,  и  такъ  какъ  грамот 


1)  См.,  напр.,  въ  рукописи  XIV— XV  в.,  въ  Описаши  Синод,  б-ки,  Горетаго  и 
Невоструева,  отд.  II,  2,  стр.  286—286. 
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ность,  за  немногими  исвлючетями,  была  одинакова,  то  получа- 
лось весьма  равномерное  распределяете  этой  литературы  по  всЬмъ 
влаесамъ  читателей.  Если  более  внаюпце  церковные  люди  ртвер- 
гахи,  напримЬръ, — по  византШсвямъ  увазашямъ, — апокрифиче- 
ски сказашя,  какъ  , ложный "  и  9 отреченный* ,  то  случалось, 
что  и  сами  они  въ  то  асе  время  читали  и  принимали  ихъ  по  не- 
в&дешю:  апокрифические  элементы  не  замечались  въ  самыхъ 
распространенных*  книгахъ,  кавъ  „Палея*,  которая  указыва- 
лась для  чтешя  кавъ  „книга  истинная*;  даже  1ерархъ,  какъ 
ариепископъ  новгородски  ВасилШ,  въ  посланш  къ  тверскому 
епископу,  разсвазывалъ  апокрифическую  и  еретическую  легенду 
о  земномъ  рай,  подтверждая  ее  ссылками  на  „своихъ  Новгород- 
цевъ",  которые  будто  бы  этотъ  рай  ввдЬли;  въ  самыхъ  истин- 
ныхъ  и  благочестивыхъ  творешяхъ  и  поучительныхъ  сборникахъ 
встречались  апокрифичешя  ложныя  книги  1).  Если  даже  у  свя- 
тителей возможно  было  такое  совпадете  съ  простецами  въ  пред- 
метахъ, которые  положительно  оговаривались  церковными  прави- 
лами, то  т4мъ  болйе  происходило  такое  совпадете  въ  обыкно- 
венныхъ  предметахъ  знашя,  гд-Ь  уровень  св*дешй  у  тЪхъ  и  дру- 
гихъ  быль  одинаковъ,  потому  что  источникъ  былъ  одинъ  и  тотъ 
же  у  тЬхъ  и  другихъ:  одв*  книги  поучали  и  бояръ  и  посад- 
свихъ  людей,  и  крестьянъ  и  самихъ  святителей.  Отсюда  получа- 
лось редкое  и  даже  невозможное  въ  друпя  эпохи  „единство 
М1ровоз8р&шя",  которое  для  позднЪйшихъ  приверженцевъ  старины 
казалось  вавиднымъ  преимуществомъ  до-петровскихъ  временъ, 
нащональнымъ  благомъ,  утраченнымъ  поел*  реформы,  которая 
разорвала  высппе  классы  отъ  народа.  Но  не  должно  заблуждаться 
объ  основанкхъ  этого  единства:  оно  опиралось  прежде  всего  на 
единстве  незнашя  у  обЪихъ  сторонъ.  Когда  въ  ХУЛ  вйкЬ  ино- 
странцы въ  значительномъ  числ&  стали  посещать  Росаю  и  оста- 
вили довольно  обстоятельные  разевазы  о  своихъ  встрЪчахъ  и 
наблюдешяхъ,  они  между  прочимъ  не  однажды  указывали  тотъ 
низменный  уровень  поняли  о  научныхъ  предметахъ,  какой  они 
видЬли    даже  у  высшаго  боярства.    Олеаргй  приводить    примеры 


1)  Напр.  там»  называемые  „худве  номокаиунцш"  въ  „ИамарагдА*  в  т.  п.  Ср. 
Тихонравова,  „Отреченная  книги",  и  В.^Яковлева,  Къ  литературной  исторш  древне- 
русски» сборниковъ.  Опытъ  изед'вдоватя  „Измарагда".  Одесса,  1893,  стр.  146  и  д. 
Объ  апокрифическихъ  элементахъ  въ  „Златоструй"  см.  Малинина,  Изсгвдоваше 
Златоструя  но  рукописи  XII  явка  импер.  Публичной  библютеви.  ВДевъ,  1878,  стр. 
219  и  др.  Произведен!*  старнхъ  русскихъ  церковннхъ  писателей  даже  самыхъ  авто- 
ритетннхъ  представлять  вообще  не  мало  примъровъ  нодобнаго  смйшенЦ  начиная 
съ  древней  летописи. 
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этого  наивнаго  нев&вества,  Майербергъ  зам*Ьчаетъ  однажды:  атш 
какъ  москвитяне  лишены  всякой  науки,  то  можно  сказать,  что 
они  веб  какъ  будто  одного  возраста", — т. -е.  одной  степени  раз- 
витая: ихъ  уравнивало  ж  единство  м1рово8зрЪн1я". 

Во-вторыхъ.  Оъ  этой  общностью  шровоз8рЪн1я  соединялось 
другое  свойство  нашей  древней  письменности:  однообразная  по 
своему  распространена  въ  грамотной  массЪ,  не  испытавъ  ника- 
кой дифференщащи  въ  этомъ  отношенш,  она  не  испытала  ея  и 
по  историческому  развито.  Древняя  письменность  какъ  бы  не 
знала  хронологш.  Историкъ  церкви,  мвЪшя  котораго  мы  не 
однажды  приводили,  говорить  объ  этой  черт*  старой  нашей  пись- 
менности: 

„Мы  не  им&га  въ  перюдъ  до-монгольстй  настоящаго  про- 
св&щешя.  Тбмъ  не  мевгЬе  мы  могли  тгЬть  собственную  письмен- 
ность,— письменность  не  людей  аросвЪщенннхъ,  а  людей  только 
грамотны»,  письменность,  такъ  сказать,  первичную  или  топ  ея 
родъ,  которымъ  она  обыкновенно  начиналась. 

„Друпе,  начавъ  съ  этой  письменности  первичной,  шли  вое 
дал&е  и  далЪе  впередъ,  достигали  бЬлыпаго  или  меньшаго  со- 
вершенства. Отличительная  черта  нашей  письменности  есть  та, 
что  она  неподвижно  оставалась  все  на  одной  и  той  же  степей, 
съ  которой  началась,  что  она  не  имгьетъ  иступи  въ  смысл*  по- 
степеннаго  движетя  впередъ  или  развития  и  усовершенствован!!. 
Наши  писатели  слЪдуютъ  одинъ  за  другимъ  въ  преемств-Ь  вре- 
мени или  хронологическомъ  порядки,  но  не  составляютъ  между 
собою  ни  малййшаго  преемства  внутренняго  и  ни  малЪйшаго  по- 
рядка прогрессивно-историческаго.  Какъ  неподвижно  было  оостоя- 
те  нашей  умственной  жизни,  такъ  неподвижно  было  состояше 
и  нашей  письменности.  Истор1я  нашей  письменности  до-монголь- 
скаго  пер1ода,  какъ  и  посл&дующаго  долгаго  времени,  есть  не 
столько  настоящая  истор1я,  въ  которой  бы  нельзя  было  изменять 
и  нарушить  внутренней  связи,  сколько  механическая  библюгра- 
ф1я,  въ  которой  по  произволу  можно  начинать  откуда  угодно— 
съ  начала,  середины  и  конца.  Наша  письменность  им&ла  до  не- 
которой степени  только  внешнюю  исторш,  именно — исторно 
внешней  формы  и  внЪшнихъ  пр1емовъ  (не  всЬ  народы  заимство- 
вали просвищете  отъ  другихъ  уже  готовнмъ,  некоторые  созда- 
вали его  сами,  мы  не  заимствовали,  ни  создавали) в...  1). 

Въ  самомъ  д-Ьлй,  это  отсутств1е  исгорическаго  развита  с«а- 


*)  Голубинсый,  Истори  русской  церкви.  Т.   I,  первая   поговжяа.  М.  1880, 
стр.  614. 
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зывается  прежде  всего  на  всемъ  ввгЬшнемъ  облике  старой  лите- 
ратуры: отъ  X  или  XI  века  и  до  конца  XVII  и  даже  въ  тече- 
те ХУШ  века .  въ  рукописяхъ  проивведешя  литературы  продол- 
жаютъ    неизм4нно    повторяться;    новый    в4въ    приносить  новыя 
произведет*,  который  не  выгЬсняюгь  старыхъ, — напротивъ,  по* 
слйдтя  продолжаютъ  существовать  рядомъ  съ  ними,  такъ  что  въ 
конце   концовъ   рукописи    поздн4йш1я    нередко    представляютъ 
сборники    произведен^   ц4лаго    ряда  в'Ьвовъ.    Памятникъ    Х-Х1 
века   списывается  въ  XVII,  сохраняя    весь  свой  авторитета,  не 
внушая  каких-нибудь    новыхъ  запросовъ   или  сомнйшй;  и  если 
въ  конце  концовъ  случалось    разнор4ч1е,  когда  напр.,  особливо 
со    второй    половины   XVI  вика,  начинали  появляться  книги  съ 
отголосками  европейскаго  энашя,  которые  вовсе  не  сходились  со 
старымъ   предатемъ,    два  противоречивый  изложешя  оставались 
рядомъ,    не    возбуждая  критической  потребности  разобраться  въ 
противоречив    Такъ   было    напр.,    когда   къ    старой  космогоши 
Еозьмы  Индикоплова  прибавлялись  отголоски  системы  Птолемея, 
а  наконецъ   даже  и  Коперника;    или  когда  къ  древнимъ    скуд- 
нымъ  географическимъ  познашамъ  присоединялись  новейпия  кос- 
мографш  и  т.  д.  Разнор4ч1е  мало  замечалось  и  въ  другихъ  слу* 
чаахъ.    Въ  цЬломъ,    отсутств1е  школы,  сопровождавшееся  недо- 
статкомъ   знашй   и  критики,  превращало  литературу  въ  безраз- 
личную  массу  книжнаго  матергала,    где  не  было  историческихъ 
эпохъ,  смены  направлешй  и  были  только  различные  отделы  со- 
держашя — книги  богослужебный,    догматика,  поучеше,  летопись, 
повесть   и   т.  д.  Старая  литература   не  даетъ  такимъ  образомъ 
сама   по   себе  ни  матергала,  ни  точекъ   опоры  для  определешя 
историческаго  развитая  ея  содержашя.  Нетъ  граней,  которыя  де- 
лили   бы  одинъ  перюдъ  отъ  другого;    сама  литература  полагала 
себя  какъ  нечто  однородное,  и  когда  въ  момента  окончательная 
установлетя   московскаго   царства   какъ  будто   почувствовалось 
великое   нацюнальное  вначеше  этого  момента,  онъ  отразился  въ 
литературе  характеристическимъ  явлешемъ.  Какъ  будто  возникла 
мысль   сознать  это   историческое  явлеше,  подвести  итогъ  добы- 
тому прошедшимъ  содержатю,    установить  его  для  дальнейшая 
времени.    Исполнеше   этой   задачи  относится  въ  особенности  къ 
половине   XVI  века,  ко  временамъ   Грознаго,  который  впервые 
почувствовадъ  себя  самодержавнымъ,  всемогущимъ  царемъ  и  по- 
видимому   не   лишенъ   быль  того  представлешя,  о  которомъ  мы 
сейчасъ  говорили.  Совершается  усиленный  процессъ  государствен- 
наго  объединена;  падаюта  татарсыя  царства;  окончательно  уни- 
чтожены все  следы  новгородской  независимости,  и  представлеше 

Тою  I.— Февраль,  1894.  60/ао 
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о  руссвомъ  единств*  въ  Москве  осуществляется  такими  фактами, 
какъ  канонизащя  русски»  святыхъ,  каше  до  тЬхъ  поръ  были 
чтимы  только  мЪстно,  какъ  Стоглавый  соборъ,  какъ  предприте 
митрополита  Макар1я  собрать  все  содера&аше  русской  церковной 
литературы  въ  одно  цблое,  для  котораго  формой  объединены  по- 
служила церковная  форма  святцевъ  (Минеи  Четш):  литература 
была  собрана  по  календарной  памяти  святыхъ — писатели  был 
святые  отцы  и  подвижники  (въ  перевода»),  и  также  русспе 
святые  и  благочестивые  люди,  и  подъ  днемъ  ихъ  памяти  соби- 
раемы были  ихъ  творешя  и  относящаяся  къ  нимъ  литература. 
Такимъ  образомъ  объединеше  было,  во-первыхъ,  чисто  внешнее, 
во-вторнхъ,  понималось  только  въ  смысл*  церковной  практики; 
русское  не  было  выделено  огь  переводнаго  или  южно-славян- 
скаго;  о  хронологической  последовательности  не  могло  быть 
р4чи.  (Дальше  мы  скажемъ  еще  объ  особомъ  объединительномъ 
труд*,  который  относится  приблизительно  къ  той  асе  эпох* — о 
такъ  называемою  аэбуковник*.) 

Это  последнее  отвечало  действительному  характеру  литера* 
туры,  въ  которой  старое  и  новое  шли  рядомъ,  при  чемъ  у  чита- 
теля не  возникало  никакой  мысли  о  движенш  литературы,  о  раз- 
вили внашй:  въ  обычномъ  порядки  понятШ,  направленныхъ  прежде 
и  выше  всего  на  предметы  душевнаго  спасешя,  самый  высок!! 
авторитета  бнлъ  авторитета  старый,  и  старая  книга  продолжала 
цениться  даже  и  въ  томъ  случай,  когда  дЬло  шло  не  о  душев- 
номъ  спасеши,  а  о  простомъ  научномъ  или  правтическомъ  зна- 
ти. Действительно,  до  самаго  ХУШ  в&ка  источникомъ  Позна- 
ни, напр.  по  исторш,  продолжалъ  служить  ваматер*лый  визан- 
пйсгай  хронографъ.  

Баше  же  были  источники  древняго  просвйщешя? 

Древн*йшимъ  памятникомъ,  который  доставлялъ,  кром*  рели- 
познаго  поучешя,  также  известную  долю  научныхъ  зиашй,  былъ 
знаменитый  „Шестодневъ"  или  „Шестоденье"  1оанна  Экзарха 
Болгарскаго.  представлявшШ  изложеше  шести  дней  творешя  сь 
объяснетями  богословскими,  нравоучительными,  а  также  часпю 
естественно- научными  1).  Поел*  вступлешя,  обращеннаго  къ  князю 

')  Въ  первой  разъ  произведенья  этого  писателя  были  изелйдованн  въ  знаиевн- 
той  книг*  Калайдовича  (М.  1824).  Издаше  самого  памятника  долго  подготовлялось 
Бодянскинъ  и  закончено  было  уже  только  по  его  смерти  Андреемъ  Поповнмъ:  „Ше- 
стодневъ,  составленный  1оанномъ  экэархомъ  Болгарским*,,  по  харатейному  списку 
Московской  Синодальной  библютеки  1268  года,  слово  въ  слово  и  буква  въ  букву". 
Москва,  1879  (изъ  яЧтешйв,  1878,  кн.  Ш). 
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Симеону,  въ  заглавш  Шестоденья  указаны  его  источники:    я  Ба- 
сили" (т.-е.  Шестодневъ  Васшпя  Великаго),  1оаннъ  (т.-е.  1оаннъ 
Дамаскинъ),  яСеур1янъ"  (т.-е.  Север1янъ    Гевальшй),   „Аристо- 
тель   философъ"    и    иные.    Въ    разныхъ   мЪстахъ  книги  1оанвъ 
Эвзархъ  действительно    ссылается   также  на  греческихъ  филосо- 
фовъ:  Парменида,  Оалеса  („Таллъ"),  Платона  и  пр.,  между  про- 
чимъ  съ  прямыми  обращениями  къ  нимъ  и  опровержетемъ   ихъ 
заблуждений;    онъ    обличаете  также    „астроложскую  прелесть"  и 
сопровождаетъ    свой  разсказъ    о  мхротворенш  постояннымъ  ком- 
ментаргемъ,  построеннымъ  на  его  византШскихъ  образцахъ.  Трудъ 
1оанна  Экзарха  веЬмъ  своимъ  характеромъ  напоминаетъ  эти  ви- 
8ант1йск1е  образцы:  для  новообращенныхъ  было,  разумеется,   не- 
обходимо  первое  учете    о  м1ротворети,   но  трудъ  Экзарха  уже 
заключалъ  въ  себе  тотъ  недостатокъ,  который  впослйдсгвш  былъ 
сильно  распространенъ    въ  славяно-русской  письменности:  книга 
далеко  не  отвечала    уровню  т*хъ  читателей,  къ  которымъ  была 
обращена.  Новые  христиане,  южные  славяне  и  руссше,  далеко  не 
были  приготовлены  къ  подобному  изложешю:  имъ,  конечно,  мало 
были    понятны   богословом    тонкости,    реторичеодя  украшешя, 
обличешя  невйдомыхъ  греческихъ  философовъ,  „астроложской  пре- 
лести*.   Этимъ  читателямъ    предлагалась   книга,    скопированная 
съ  византайскихъ  оригиналовъ,  где  поучения  назначались  для  языч- 
никовъ-грековъ  первыхъ  вйковъ    христианства,   обличали  Оалеса, 
ссылались  на  Платона  и  Аристотеля.  До  сихъ  поръ  еще  не  до- 
следовано,   но   едва- ли  вероятно,    чтобы   Экзархъ   прямо  зналъ 
Аристотеля  или  Платона.  И  не  мудрено,  что  книга,  какъ  и  дру- 
пя  подобный,  не    послужила  зерномъ  для  самостоятельнаго  раз- 
витая   понят1Й;    она    принималась  на  веру,    полупонятая.    Какъ 
мы  уже  замечали,  этотъ  Шестодневъ,  вместе  съ  другими,  прямо 
или    косвенно    византШскими    произведетями,    былъ  темь  един- 
ственнымъ    источникомъ,    изъ    котораго    старые  наши  книжники 
узнали    о    древнихъ    греческихъ    философахъ  именно  только  по 
слуху,  а  не  по  самымъ  ихъ  творешямъ.  Въ  Шестодневе  Экзарха, 
въ    первый   разъ  упомянуть  въ  неопределенной  фразе,  на-ряду 
съ  Платономъ,  „Фи8Юлогъа   *),  вероятно  тотъ  ^Физиолога" -писа- 
тель,   подъ   которымъ    подразумеваютъ   Аристотеля  и  по   имени 
котораго    прославилась    въ  средше  века  книга  „Физюлогъ",  за- 
ключавшая разсказы  о  животныхъ,  между  прочимъ  баснословные, 
и  известная   въ  переводе  и  въ  нашей  древности. 

Другой  памятникъ,  где  рядомъ  съ  вйроучетемъ  сообщались 


3)  Въ  изданш   Бодлискаго-Нопова,  листъ   14:  „первые  философы  и  физюлоги*. 
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свЬдешя  историчешя  и  естественно-научныя,  на  зтотъ  разъ  чисто 
византйскй  переводной  памятнику  была  я  Палея  % —  о  которой 
мы  уже  имйга  поводъ  упоминать.  Иаучеше  этого  памятника, 
давно  уже  обратившаго  на  себя  внимаше  нашихъ  изслЪдователей, 
еще  доныне  не  закончено;  не  вакончено  пока  н  самое  издате 
этого  памятника1).  „Палея8  есть  собственно  сокращенное  назваше 
Ветхаго  Завета,  и  въ  старой  нашей  письменности  случалось  даже! 
что  Палеёй  именно  и  назывался  ВетхШ  ЗавЪтъ;  но  собственно 
говоря,  памятникъ,  носящШ  это  имя,  есть  особое  иаюжеше  ветхо* 
заветной  исторш,  бол-Ье  „полное",  ч4мъ  въ  Библш,  и  именно  до- 
полненное ц*лымъ  рядомъ  ветхозав&гныхъ  апокрифическихъ  книга 
и  кромй  того  заключающее  въ  себЪ  полемику  противъ  1удеевъ  и 
часпю  магометанъ.  Происхождете  памятника  еще  не  выяснено: 
въ  ивданныхъ  памятникахъ  вивантайской  литературы  оригинала 
его  не  нашлось,  но  по  веЬмъ  особенностямъ  своимъ  Палея  счи- 
тается памятникомъ  византШсвимъ.  Палея  несомненно  служила 
однимъ  изъ  источниковъ  нашей  начальной  летописи  въ  изложешв 
ветхозаветной  исторш,  и  это  указнваетъ  уже  на  ея  древность. 
Сревневшй  полагалъ,  что  она  переведена  была  на  славянски 
языкъ  въ  очень  древнее  время  *)  вероятно  въ  Болгарш.  Пере- 
шедши въ  русскую  письменность,  Палея  получила  большое  рас- 
пространств,   и  между  прочимъ  испытала  значительный  перера- 


')  Поел*  замечали  г.  Сухомлинова  о  заимсгвованихъ  жзъ  Пален  въ  Несторо- 
воЙ  л-втопнси  (яО  древней  русской.  Утопией,  какъ  памятник*  литературномъ".  Свб. 
1857,  стр.  64—64),  особенно  важны  были  названннл  нами  раньше  В8Сл4доваи1я  В. 
УспенсЕаго  (1876),  Жданова  (1881),  издаше  „Книги  бния  небесн  и  эемлиа  Андрея 
Попова  (1881)  и  два  новнл,  еще  неоконченный  издангя  двухъ  древнихъ  тексховъ 
Толовой  Палеи: 

—  Палея  Толковал  по  списку,  сделанному  въ  г.  Воломн&  въ  1400  г.  Трудъ  уте- 
никовъ  Н.  С.  Тиховравова.  М.  1892.  ЕоШ>,  въ  два  столбца  (первая  половина  руко- 
писи). 

—  Толковая  Палея  1477  года.  Воспроизведете  Синодальной  рукописи  №  210. 
Внпускъ  первый.  Спб.  1892.  (Иадате  Иипер.  Общества  любителей  древней  письмен- 
ности, ХСШ.  Факсимиле,  4е). 

Изложешв  содержатя  Палеи  (по  Соловецкинъ  рукопнеяиъ)  едълаио  въ  кввжкв 
В.  Успенскаго,  съ  выписками.  См.  также  ивсл&дованЫ  о  ветхозаиътныхъ  апокрнфатъ, 
Порфирьева. 

■)  По  аам-Ьчашю  Срезневскаго,  она  при  переписи  была  дополнена  никоторыми 
сведеньями  по  русской  географш:  эти  руссыл  дополневья,  по  его  мн-Ьнш,  позволять 
заключать,  что  первые  руссые  списки  сделаны  были  еще  до  татарскаго  ига,  и  именно 
на  с4верЬ  Руси:  въ  нихъ  иътъ  помину  ни  о  нъхоторыхъ  большяхъ  р&кахъ  жжныхъ, 
какъ  Днъхтръ  и  Бугъ,  ни  о  народахъ  южной  Руси,  и  вм4ст&  н4тъ  никакого  намека 
о  татаракъ.  „Др.  памятники  р.  письма  и  ленка",  подъ  1240  г.  Известно  было  однако, 
что  еще  гораздо  раньше  укшшваютъ  на  присутствие  Палеи  въ  рувахъ  русскихъ 
книжыиковъ  заимствовали  изъ  нея  въ  летописи. 
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ботки;  указано,  наприм&ръ,  большое  сходство  въ  описавш  дней 
творешя  съ  Шестодневомъ  1оанна  Экзарха,  чтЪ  объясняютъ  тймъ, 
что  въ  собственной  Толковой  Пале*  это  описаше  было  короче  и 
поздние  уже  было  дополнено  ивъ  бол4е  подробна™  изложешя 
1оанна  Экзарха;  указывалось  также,  что  только  поедите,  уже  на 
русской  почв*,  внесены  въ  Палею  сказашя  о  Соломон*  и  Кито- 
врасЬ  (съ  ХУ-го  в4ка);  полагаюсь  даже,  что  вей  цельные  (а  не 
въ  отрывкахъ)  апокрифы  могли  быть  вставками,  сделанными  уже 
при  русской  переработки  (кром&  разв$  Зав&говъ  двенадцати  па- 
тр1арховъ)  и  т.  д.  КромЪ  Палеи  Толковой  обращалась  также  дру- 
гая, такъ  называемая  историческая  Палея:  „Книга  бытая  небеси 
и  земли в  (изданная  А.  Поповымъ,  1881),  которая  не  им&етъ 
эквегетическихъ  толковашй  и  полемики,  но  столько  же  исполнена 
апокрифическими  элементами.  Для  этой  краткой,  исторической 
Палеи  отыскался  гречески  подлинникъ.  Была  еще  краткая  ре- 
дакщя  Палеи  собственна™  русскаго  состава  и  т.  д. 

Основнымъ,  наиболее  распространеннымъ  и  наиболее  обшир- 
нымъ  изложешемъ  ветхозаветной,  на  половину  апокрифической 
исторш  оставалась  Палея  Толковая.  Сл$ды  ея  находятъ  уже  въ 
древнЪйшихъ  памятникахъ  русской  письменности,  какъ  напр.  въ 
Слов*  о  закон*  и  благодати,  приписываемомъ  митрополиту  Ила- 
рншу,  въ  поучеши  Владим1ра  Мономаха,  до  позднЬйшихъ  хроно- 
графовъ  и  азбуковниковъ,  которые  обильно  изъ  нея  черпали:  по- 
сл-Ьдшя  отражешя  ея  баснословныхъ  апокрифическихъ  элементовъ 
доходить  до  народной  поэзш  —  въ  духовныхъ  стихахъ  и  были- 
нахъ...  Литературная  судьба  Палеи  очень  характерна.  По  ста- 
рому обычаю  книга,  казавшаяся  авторитетною  и  назидательною, 
при  отсутствш  имени  автора  приписывалась  обыкновенно  какому- 
нибудь  знаменитому  учителю  церкви:  такъ  Палея  была  приписана 
1оанну  Златоусту  или  1оанну  Дамаскину  и  на  этомъ  основати 
въ  самодЗзльномъ  списке  „книгъ  истинныхъ  и  ложныхъ"  она  безъ 
всякихъ  сомнЪтй  ставилась  въ  ряду  первыхъ;  между  т4мъ,  какъ  мы 
замечали,  она  именно  пересыпана  ложными,  т.-е.  апокрифическими 
книгами,  помещенными  въ  ней  въ  полномъ  состав*  и  въ  отрыв- 
кахъ. Это— весьма  нередкая  черта  стариннаго  книжнаго  просто- 
дуппя.  т.-е.  отсутствзя  критики.  Статья  „о  книгахъ  истинныхъ  и 
ложныхъ"  встречается  въ  старыхъ  сборникахъ  во  множеств*  спис- 
ковъ:  заимствованная  первоначально,  вероятно  еще  въ  очень  ста- 
рое время,  изъ  визан'пйскихъ  индексовъ,  запрещавшихъ  чтете 
подложныхъ  книгъ,  она  на  русской  почв*  была  дополнена  кромЪ 
того  по  наличному  составу  русской  письменности  (во  многихъ 
случаяхъ  дополнена  очень  страннымъ  образомъ),  и  частое  повто- 
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рете  ея  въ  рукописяхъ  показываете,  что  ревнители  правов*рш  ста- 
рались оградить  читателя  отъ  ваблуждешй,  —  а  между  тЬмъ  мы 
не  знаемъ  примера,  чтобы  у  кого-нибудь  изъ  этихъ  ревнителей 
явилась  мысль,  что  въ  Пале*,  рекомендуемой  въ  качеств*  истин- 
ной книги,  заключалась  ц*лаа  масса  внигъ,  который  зд*сь  же 
рядомъ  были  осуждены,  какъ  ложныя. 

Излагая  ветхозаветную  исторш,  Палея  съ  ея  апокрифическими 
элементами  передавала  такимъ  образомъ  эту  исторш  въ  не- 
сколько фантастичесвомъ  вид*.  Она,  кром*  упомянутой  полемики 
противъ  1удеевъ  и  магометанъ,  постоянно  увазнваетъ  параллели 
между  ветхимъ  и  новымъ  зав*томъ  въ  смысл*  прообразованы  и, 
какъ  въ  Шестоднев*  1оанна  Экзарха  или  въ  его  визакпйсквхъ 
источникахъ,  въ  библейскому  равсказу  присоединяетъ  съ  одной 
стороны  апокрифичешя  подробности  (напр.,  съ  самаго  начала 
о  паденш  Сатанаила  и  т.  д.),  съ  другой  естественно-историче- 
сйе  разсказы  изъ  старыхъ  греческихъ  источниковъ,  съ  прибав- 
летемъ  нравоучительннхъ  толкованШ.  Творетю  мгра  предше- 
ствуем творение  духовъ,  ангеловъ,  и  перечисляются  по  „Небес- 
ной  1ерархша  Дюнная  Ареопагита  девять  чиновъ  ангельских* 
съ  ихъ  старейшинами,  „воеводами*  и  начальниками.  Первона- 
чально было  десять  чиновъ,  но  десятый  чинъ  „преложи лея  въ 
демоновъ*.  Присоединяя  сюда  начальный  слова  въ  евангелш 
отъ  1оанна,  Палея  опред*ляетъ  учете  о  св.  Троиц*.  При  каж- 
домъ  дн*  творетя  Палея  присоединяетъ  естественыо-историческк 
толковатя:  мы  упоминали  о  сходств*  этого  отдела  Палеи  съ 
Шестодневомъ  1оанна  Экзарха.  Первымъ  источникомъ  этихъ  тол- 
вовашй  были  Басил1й  ВеликШ,  св.  Епифашй,  Север1анъ  Геваль- 
спи.  Отсюда  заимствовано,  напр.,  представлете  объ  ангелахъ, 
посылаемыхъ  Богомъ  на  службу  по  вселенной:  есть  ангелы  обла- 
камъ,  мракамъ,  льдамъ,  мгламъ,  морозу,  росамъ,  молшямъ, 
грому,  зною,  зим*  и  л*ту,  весн*  и  осени  и  т.  д.  Отсюда  взято 
представлеше  объ  устройств*  земли:  она  не  пов*шена  ни  на 
чемъ,  подъ  нею  н*гъ  ни  планетъ,  ни  епшй,  она  держится  но- 
вел*темъ  Божшмъ  на  своей  тверди;  н*которые  баснословцы  гово- 
рятъ,  будто  солнце  и  луна  съ  прочими  8в*здами  проходить 
(ночью)  подъ  землею, — это  древше  люди  соблазнялись  кь  сует* 
ума  своего,  вообразивши,  что  небо  кругло;  но  писате  учить  насъ 
не  такъ:  небо  вовсе  не  движется  —  отъ  востока  въ  западу»  > 
твердь  не  кругла;  божественный  Давидъ  и  велики  Павелъ  гово- 
рятъ,  что  8в*8ды  и  св*тильники  движутся  по  воздуху  служеб- 
ными ангелами,  которые  творятъ  эту  службу  ради  челов*ва; 
св.  Павелъ    въ  вид*ши    восхищенъ  былъ   до  третины  небесъ  ж 
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саиъ  видЬлъ,  какъ  тЬ  небесный  силы  непрестанно  движугь  звез- 
дами день  и  ночь,  а  когда  къ  сконздшю  вира  Богъ  освободить 
небесныя  силы  отъ  этой  работы,  то  звезды  упадутъ  на  землю. 
ДалЪе,  при  сл-Ьдующихъ  дняхъ  творешя  Палея  объясняетъ  со- 
ставь тверди,  водь  и  земли,  морей,  рЪкъ,  горъ;  дад$е  движете 
св&тидъ,  см&ну  дня  и  ночи,  при  чемъ  иногда  буквально  сходится 
съ  объяснешями  Козьмы  Индикоплова,  о  которомъ  скажемъ  дал4е; 
целый  отд&дъ  посвященъ  объяснетю  солнечныхъ  и  лунныхъ  кру- 
говъ,  согласно  съ  церковной  пасхалей;  по  1оанну  Дамаскину  Па- 
лея исчисляетъ  семь  планеть,  расположенный  на  семи  небесныхъ 
поясахъ,  и  т.  д.,  сливая  такимъ  образомь  отрывки  древнихъ 
астрономическихъ  свйдешй  и  понятШ  о  природ*  съ  измышле- 
В1ями  первыхъ  вЬковъ  хриспанства,  который  хотЪли  опровергать 
древнюю  науку,  когда  она  не  сходилась  сь  учешями  Библш. 
Подобнымъ  образомь  здесь,  какъ  и  въ  ШестодневЪ  1оанна  Эк- 
зарха, повторяются  отрывки  стараго  греческаго  знашя  въ  подроб- 
ностяхъ  о  физюлогической  жизни  человека,  въ  описашяхъ  раз- 
наго  рода  животныхъ  и  ихъ  свойствъ,  и  при  этомъ,  рядомъ  съ 
действительными  фактами,  сообщается  не  мало  баснословнаго,  чтЬ 
потомъ  въ  течете  цЬлыхъ  в&вовъ  повторялось  въ  старинномъ 
русскомъ  чтенш,  не  только  въ  состав*  Палеи,  но  и  въ  отд-Ьль- 
ныхъ  извлечешяхъ  изъ  нея  въ  сборникахъ  и  азбуковникахъ.  Та- 
ковы, напр.,  сказатя  о  птиц*  алконост*,  о  малой  рыбиц*  ехиши, 
им*ющей  то  изумительное  свойство,  что,  приц*пившись  къ  ко- 
раблю, она  можетъ  остановить  его  движете,  пока  „норцы"  не 
отр*жутъ  ее  отъ  дна  корабля,  о  птиц*  феникс*  („финиксъ"), 
о  зм**  аспид*  *)  и  т.  д. 

Въ  образчикъ  того,   какъ   подобный    баснословныя    сказашя 
были  применяемы  къ  хриепанскому  в*роучетю,  приводимъ  ска- 


')  Шкоторня  изъ  этихъ  скавашй  опять  находятся  въ  Шестоднев*  1оанна  Эк- 
зарха. См.  напр.  въ  издании  Бодянскаго-Попова  о  рыб*  ехиши,  х.  170  обор.,  172; 
объ  алконост*,  л.  179  обор. 

Завгвтииъ,  что  эта  птица  „алконость",  весьма  знаменитая  въ  наше  А  старой  пись- 
менности и  ув*ков*ченная  въ  лубочныхъ  картинкахъ  въ  качеств*  райской  птицы 
вм*ст*  съ  „сириномъ",  обязана  свонмъ  существовашемъ  очень  древней  ореографиче- 
ской  ошябк*,  которую  можно  проследить  еще  съ  1оанна  Экзарха.  У  него  она  назы- 
вается правильно:  „алкуонъ"  (галырона),  но,  въ  первой  фраз*,  гд*  упомянута  эта 
птица,  читается:  „алкуонестъ  морская  птица",  т.е.  испорчено  изъ:  „алкгонъ  есть": 
посл*дующ1е  переписчики  превратили  эту  описку  въ  „алконость"  (въ  такомъ  видь 
она  является  уже  въ  Пале*,  напр.,  Тихоиравовской,  стр.  41,  и  еще  раньше  въ  Але- 
ксандро-невской  Палев)  и  жь  этомъ  вид*  птица  была  знаменита  у  нашихъ  пред- 
ковъ  въ  течете  н*сколькихъ  сотъ  л*тъ.  Ср.  Никольская),  О  литературныхъ  трудахъ 
Климента  Смолятича,  стр.  150—151. 
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заше  о  фениксе  (,финиксъ*,  „фюниксъ*).  „Есть  птица  въ  ве- 
ликой Индш, — разсвазываетъ  Палея  ^—называемая  фюннксь, 
о  которой  Давидъ-пророкъ  въ  91-мъ  псадмЪ  сказалъ:  „  праве д- 
никъ  яко  фюниксъ  процв&ге*  а).  И  та  птица  есть  единогнЬвд- 
ница,  не  имйетъ  ни  подружья,  ни  чадъ,  но  сама  только  пребн- 
ваетъ  въ  своемъ  гвйздЪ;  пищу  же  свою  добываете,  летая  в* 
кедры  Ливана,  и,  летая  тамъ,  наполняетъ  крылья  свои  арома- 
томъ,  и  оттого  благовоняа;  но  когда  эта  птица  старается,  то 
взлетитъ  на  высоту  и  береть  отъ  небеснаго  огня  и,  спустившись, 
зажигаетъ  гнездо  свое,  и  тутъ  же  и  сама  сгораетъ,  но  потомъ 
въ  пешгЬ  гнЬзда  своего  нарождается  червемъ,  и  изъ  того  червя 
бываетъ  птица,  съ  «гёмъ  же  нравомъ  и  съ  тЬмъ  же  естеством*. 
И  эта  птица  фюниксъ  является  образомъ  истинно  в$рующихь 
въ  Бога,  потому  что  хотя  они  и  приняли  мучешя  за  Христа,  но 
нашли  бЬлыпую  пищу  рая  и  въ  благоухаши  водворились.  Смотри 
же, — какъ  человеку  нельзя  получить  славы,  если  не  будетъ  иску- 
шенъ  въ  брани;  такъ  и  тЬ  мученики,  боровшись  съ  мучителе», 
получили  славу  и  вйнецъ"  и  т.  д.  Первый  источникъ  свазашй 
о  феникс*,  возрождающемся  изъ  собственнаго  пепла  черезъ  каж- 
дый 500  л&тъ,  заключается,  кажется,  въ  разсвазй  Геродота  я 
относится  къ  Египту;  потомъ  фениксъ  былъ  перенесенъ  въ  Индио, 
а  въ  первые  в4ка  хриспанства  легенда,  имевшая  первоначально 
астрономически  смыслъ,  получила  толковаше  богословское  и 
нравоучительное,  одинъ  изъ  образчиковъ  котораго  даетъ  приве- 
денный разсказъ  Палеи.  У  св.  Епифашя  воврождеме  феникса 
применено  къ  воскресешю  Христа:  „какъ  1удеи, — говорить  онъ 
въ  своемъ  толковати  этого  разсказа, — не  повЪрили  воскресению 
I.  Христа  изъ  мертвыхъ,  когда  птица  (о  которой  сказалъ  Да- 
виды праведникъ  яко  финиксъ  процвЪтетъ)  черезъ  три  дня  дела- 
лась живой?11 

Еще  одно  произведете,  повидимому  уже  средняго  период 
говорившее  о  м1ротвореши  и  космография,  было  сочинете  Козыга 
Индикоплевсга  (плавателя  въ  Индио),  навваннаго  въ  славянскою 
перевод*  Индикопловомъ.  Это — „Хрисианская  топографш",  какъ 
называется  она  въ  греческомъ  подлинник*:  въ  русскихъ  руко- 
писяхъ  книга  носить  там  заглав1я:  „Книги  о  ХрисгЬ  обием- 
люща  весьм1ръ*,  и  далЪе:   „Книги  Еозмы  нарицаемаго  Индихо- 

')  Московское  издаше  ученивовъ  Тихонравова,  стр.  48. 

■)  Птица  „фюниксъ11  смешана  съ  финикомъ.  Въ  русского  перевод*  псалтярв 
(съ  евре&скаго,  въ  издаши  св.  Синода  для  анвдискаго  Бнблейскаго  Общества),  нса- 
ломъ  91,  ст.  13:  „Праведникъ  цкБтетъ  какъ  пальма,  возвышается  подобно  кедру  на 
Ливан*". 
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плова,  избраны  отъ  божеетвенннхъ  писашй  благочестивымъ  и  по- 
всюду славимымъ  киръ  Козмою".  Это  былъ  купецъ,  принявший 
потомъ  монашество;  самъ  онъ  упоминаетъ,  что  путешествовалъ 
въ  начал*  царствоватя  императора  Юстина  (518 — 527),  а  книгу 
свою  писалъ  л*тъ  двадцать  спустя.  Когда  и  гд*  переведена  была 
его  книга  на  славянскШ  или  славяно-руссмй  языкъ,  еще  не  до- 
следовано; списки  перевода  раньше  XVI  века  не  встречались; 
но  одинъ  отрывом  книги  СрезневскШ  нашелъ  въ  сборники 
XIV — XV  вика  бывшей  СофШской  библштеки  и  ваключалъ  изъ 
этого,  что  въ  то  время  былъ  и  целый  списокъ;  затЬмъ  и  въ 
более  позднихъ  кошяхъ  Срезневшй  усмотрЪлъ  вообще  некото- 
рые признаки  древности. 

ДвЪ  великолепный  и  древтя  гречески  рукописи  Козьмы  на- 
ходятся— одна  (IX— X  века)  въ  Ватиканской  библютев-Ь  въ  Риме, 
другая  въ  Лавренпевской  библиотеке  во  Флоренщи  (несколько 
рукописей  более  новыхъ  есть  въ  другихъ  библютекахъ).  Часть 
книги  явилась  еще  въ  1663  г.  во  французскомъ  переводе  въ 
еобранш  Тевено  (ТЬбуепо*,  Ке1айоп  дев  (Нтегв  тоуа^ев  сппепх); 
подлинникъ  и  латинсшй  переводъ  изданы  Монфокономъ  въ  1706  г. 
(СоНесйо  поуа  ра1гшп  е*  вспрйогпш  бгаесогпш),  и  еще  разъ 
после.  СрезневскШ  произвелъ  сличеше  славянскаго  перевода  съ 
подлинникомъ  и  нашелъ,  что  первый  представляете  иногда  не- 
достатки, а  иногда  излишки  противъ  оригинала  и  потому  необ- 
ходимъ  для  изучающихъ  греческШ  памятникъ  *). 

Для  насъ  Козьма  Индикопловъ  въ  переводе  любопытенъ  кавъ 
литературный  памятникъ  стараго  времени  и  какъ  свидетельство 
о  древнемъ  русскомъ  просвещеши.  Въ  то  время  какъ  въ  запад- 
ной литературе  книга  Козьмы  была  уже  предметомъ  историко- 
литературной  археолопи,  у  насъ  она  продолжала  еще  переписы- 
ваться какъ  непосредственный  источникъ  космографическаго  по- 
учены. 

Старый  переводъ  Козьмы  Индикоплова  только  недавно  явился 
въ  великолепномъ  факсимилированноыъ  издаши  Общества  люби- 
телей древней  письменности  а).  Въ  предисловш  къ  этому  издатю 
читаемъ,  что  Козьма,  посетивъ  Индпо,  зналъ  также  о  Тапробане 


*)  Сревневскли,  Св&дешл  и  8ам*тви  о  маюизгЬстныхъ  и  неиавФстпнхъ  памят- 
никахъ.  Спб.  1867,  XI,  стр.  1—19. 

*)  Книга  глаголемая  Козин  Индикоплова.  Ил»  рукописи  Московского  Главваго 
Архива  министерства  ивостраиннхъ  д*лъ,  Минея  Чем  митрополита  Макарья 
(новгор.  списокъ),  XVI  в&ка,  мъчшцъ  августъ,  дни  28—81  (собр.  кн.  Оболенскаго, 
Л&  159).  Спб.  1886.  РоНо,  240  стр.,  со  множествомъ  рнсунковъ  и  4  стр.  отдйль- 
нить  листовъ  рнсунковъ  ивъ  собрата  Общ.  люб.  др.  письменности. 
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(Цейлон*)  и  Син*  (Кита*).  „Въ  исторш  челов*ческихъ  знашй  I 
средневековой  науки  сочинеше  это  важно  чрезвычайно  ценными 
и  точными  св*ден1ями  объ  Индш  и  Ееюши...  Космографически 
представлешя  Козьмы  Индоплавателя  вообще  шгЬли  широкое 
распространена  и  признаше  въ  течете  среднихъ  в*ковъ,  а  у 
насъ  на  Руеи  его  трудъ,  какъ  это  можно  судить  по  многочислен- 
нымъ  спискамъ  его  перевода,  былъ  любимымъ  чтетемъ,  начиная 
съ  XIV  в*ка,  а  можетъ  быть,  и  съ  бол*е  ранняго  времени*. 
Для  нашихъ  предковъ  книга  Индикоплова  им*ла,  конечно,  вна- 
чеше  не  т*ми  археологическими  данными,  кашя  представить  она 
для  современной  науки,  а  своимъ  ц*лымъ  представлешемъ  объ 
устройств*  М1ра.  „Признаше0  его  представлешй  въ  средше  в*ва 
не  было  продолжительно;  он*  должны  были  уже  рано  уступить 
представлешямъ  о  шарообразности  земли  (чтЪ  Козьма  отвергал), 
которыя  повели  къ  кругосв*тнымъ  плавашямъ  и  открыто  Аме- 
рики. Основная  мысль  космографш  Индикоплова  заключается  въ 
желаши  опровергнуть  Птолемееву  систему  и  доказать  изъ  св.  пм- 
сашя  другую  систему,  по  которой  земля  не  есть  шарь,  а  нов* 
вышенная  плоскость,  и  антиподы  не  существуютъ.  Оь  этого  на- 
чинается его  книга,  въ  которой  излагаются  дальше  предположен 
Н1Я  о  фигур*  земли,  доказываются  показан1я  Моисея  и  вообще 
св.  пясатя,  говорится  о  солнц*,  о  течеши  зв*здъ;  при  этомъ 
сообщается  о  шести  дняхъ  творешя,  приводятся  географическая 
и  исторически  св*дешя,  дается  особо  описаше  Индш  и  Цей- 
лона, и  т.  д.  Фигуру  земли  Индикопловъ  представляешь  какъ 
плоскШ,  продолговатый  отъ  востока  къ  западу  четвероугольнику 
покрытый  небомъ,  какъ  сводомъ;  обитаемая  людьми  земля  окру- 
жена океаномъ,  а  по  краямъ  возвышается  ст*на,  и  край  земли 
сходится  съ  краемъ  небесъ;  земля  основана  на  тверди,  и  подъ 
нею  ничего  н*тъ;  антиподы  (о  нихъ  предполагали  древше  греки, 
признававпие  шаровидность  земли)  не  существуютъ;  ночное  за- 
хождеше  солнца  и  св*тилъ  совершается  за  высокую  гору,  нахо- 
дящуюся на  с*вер*.  Все  это  подтверждается  постоянными  ссыл- 
ками на  св.  писаше. 

Мы  не  разъ  указывали,  какъ  славяно-русской  письменности 
постоянно  приходилось  встречаться  въ  ея  византШскихъ  образ* 
цахъ  съ  опровержешями  „еллинскаго"  язычества  или  „еллиисвой" 
мудрости;  это  было  естественно  у  греческихъ  писателей  перввхъ 
в*ковъ  христианства,  когда  еще  былъ  на-лицо  античный  М1ръ  съ 
его  литературой  и  образованностью,  но  наши  предки  не  им*ли 
объ  этомъ  античномъ  м1р*  никакого  понятая, — они  прямо  встре- 
чались   съ  опровержетемъ  и  прокляпемъ    чего-то    имъ  совсЬмъ 
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нев&домаго.  Если  они  могли  кое-вакъ  ураэумЬть  обличете  язы- 
чества, каЕъ  поклонешя  идоламъ,  то  имъ  должны  были  быть 
крайне  невразумительны  обличешя  понятай  научныхъ:  они  не 
знали  ничего  объ  учетяхъ  Птолемея  или  Гиппарха,  и  встреча- 
лись прямо  съ  опровержешями  Индикоплова,  который  обиловали 
ссылками  на  писаше,  но  не  имЪли  ничего  научнаго.  Понятно 
опять,  что  здЬсь  не  полагалось  никакой  основы  для  научныхъ 
понятой,  и  когда  потомъ  являлись  отрывки  другого  рода  знатй, 
напр.  отголоски  Птолемеевой  системы,  они  присоединялись  меха- 
нически къ  Индикоплову,  и  старый  руссшй  книжникъ,  лишенный 
прочныхъ  знашй,  встр&чалъ  ихъ  опять  безъ  всякой  критики  и 
оставался  въ  томъ  же  сумрак*.  Произведете  У1-го  вЬка  еще 
пользовалось  у  насъ  авторитегомъ  въ  XVI  и  ХУП  в$к*. 

Первое  9 слово"  Индикоплова  открывается  ув&цашемъ.  Люди, 
юйюпце  разумъ,  рачители  истиннаго  св&га,  стараюпцеся  быть 
въ  будущемъ  в4к$  согражданами  святыхъ,  считаюпце  божествен- 
нымъ  ВетхШ  и  Новый  Завить,  повинуюпцеся  Хриса'у  и  Моисею, 
вЪрукище,  что  будетъ  воскресеше  челов&ковъ  и  судъ,  и  что  пра- 
ведные наслЪдуютъ  царствге  небесное;  люди,  внимаюпце  всему 
божественному  писашю,  которое  было  написано  Моисеемъ,  они- 
савшимъ  твореше,  или  иными  пророками,  у  которыхъ  указано  и 
1гЬсто,  гдЬ  есть  царство  небесное,  о  которомъ  Христосъ  об&щалъ, 
что  Богъ  даруетъ  его  праведнымъ  людямъ;  люди,  находяпце,  что 
ВетхШ  и  Новый  Завить  согласны  въ  этомъ  утверждены,  непо- 
движны и  не  побеждены  ни  однимъ  изъ  противниковъ,  крася* 
щихся  мудростью  сего  м1ра  и  принимающихъ  божественное  пи- 
савйе  за  богохульство  и  прозывающихъ  Моисея  и  пророковъ, 
владыку  Христа  и  апостоловъ  мечтателями, — противниковъ,  ко- 
торые, „возводя  брови",  мудрствуютъ,  какъ  ничто  великое,  и 
даютъ  небу  кругоносное  движете  и  землемйрнымъ  раздЬлетемъ, 
и  ввЪзднымъ  течетемъ,  суеслов1емъ  и  мерзостью  мгрскою  опре- 
д4ляютъ  положеше  М1ра,  прельщая  и  прельщаясь  солнечнымъ  и 
луннымъ  исчезновешемъ  (съ  такими  людьми  и  говорить  бевпо- 
лезно);люди,  „хотящгехрисшнствовать*,  а  въ  то  же  время  же- 
лаюпце  краситься  словами  и  мудростью,  мечташями  и  М1рскимъ 
прелыцешемъ  и  любяпце  принимать  и  то,  и  это, — эти  люди  и 
должны  уразуметь  т*  доказательства,  которыя  въ  изобилш  соби- 
раетъ  Бозьма  Индикопловъ  изъ  Ветхаго  и  Новаго  Завета  въ  под- 
тверждеше  представлетй  его  о  строенш  м1ра...  О  томъ,  какимъ  ува- 
жетемъ  пользовалось  его  творете  у  нашихъ  предковъ  въ  XVI 
в4к4,  можетъ  свидетельствовать  рукопись,  изданная  Обществомъ 
любителей  древней  письменности:  она  украшена  многочисленными 
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рисунками  въ  изйстномъ  архаическомъ  стил*,  гд*  изображены 
между  прочим ъ:  потопъ;  вавилонское  стояпотвореше  и  раздаете 
языковъ;  восхозрдете  и  вахождете  солнца  „по  божественному 
писашю"  (за  горой,  находящейся  по  ту  сторону  океана);  цар- 
ство небесное;  обличительная  картинка,  изображающая  нелепость 
учешя  объ  антиподахъ;  трапеза  въ  Моисеевой  скиши,  представ- 
ляющая образъ  земли;  ангелы,  движупце  звезды  1)  и  т.  д. 

Другого  рода  византийское  произведете,  опять  относившееся 
къ  м1ротворен1ю9  переведено  было  на  русскШ  или  в&рн&е  на  книж- 
ный славяно-русскШ  языкъ  въ  1385  году  н4вимъ  Дмитр1емъ  Зо- 
графомъ, — о  чемъ  занесено  было  потомъ  даже  въ  летопись.  Эта 
было  твореше  Георпя  ПисидШскаго,  визанпйскаго  писателя  УП 
вЬка,  стихотворная  поэма,  греческое  вашше  которой  значить 
Шестодневъ  или  Щютворете,  а  по-русски  оно  передано  так: 
„Премудраго  Георпя  Писида  похвала  къ  Богу  о  сотворенш  всея 
твари".  Авторъ  былъ  священно-служитель.въ  » великой  церкви8, 
т.-е.  св.  Софш  въ  Константинополе,  близюй  къ  императору  Ге- 
раклш,  ученый  челов&къ,  обладавши  и  поэтическимъ  дароватемъ. 
Поэма  написана  въ  1910  ямбахъ^  около  половины  VII  стояФтля. 
Сочинетя  Георпя  пользовались  у  поэдн&йшихъ  греческихъ  писа- 
телей большою  славою;  некоторые  изъ  нихъ  ставили  его  стиль 
наравнЪ  со  стилемъ  Софокла  и  Эврипида;  „новЪйппе  критики 
(говорить  издатель  древняго  русскаго  перевода,  ссылаясь  на  Ни- 
колаи) находить  Георпя  надутымъ  и  расплывающимся,  а  рЬчь 
его  —  жесткою  и  наполненною  гиперболами  и  словами  собствен- 
на™ изобрЪтетя;  понимаше  и  критика  его  текста  считаются  д4- 
ломъ  весьма  труднымъ,  хотя  его  стихъ  (ямбичешй  пентаметръ) 
признается  замЪчательнымъ  по  чистотЬ".  Это  отразилось  и  на 
славянскомъ  перевод*:  „переводчикъ  переводить  почти  буквально, 
жертвуя  точности  ясностью  выражешя;  отъ  этого  мнопя  м-Ьста 
крайне  темны  и  становятся  понятными  только  при  помощи  гре- 
ческаго  текста*;  въ  одномъ  м$ст&  переводчикъ  совсЬмъ  пропу- 
стилъ  темное  изложеше  мистическаго  богословгя, — кавъ  сделал 
и  некоторые  друпе  пропуски,  можеть  быть,  по  отсутстшю  въ 
этихъ  подробностяхъ  особаго  интереса  для  слав&но-русскаго  чи- 
тателя. 

Поэма  Георпя  распадается  на  диЬ  части:  одна  посвящена  въ 

*)  Славянсый  или  русски  ожсецъ  не  могъ  обойтись  и  здвсь,  какь  вир.  п 
древненъ  „Златостру*"  (см.  у  Малинина,  стр.  60),  бевъ  того,  чтобы  не  дополнить 
геотрафическихъ  повазатй  греческаго  писателя.  Въ  перечислен»  сквернить  стран 
названы  болгары;  „на  западной  стран*— веливаа  страна,  нарицаеиш  Русь"  (Нидя- 
копловъ,  стр.  54). 
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особенности  богословскому  содержатю,  другая— описанш  произ- 
ведешй  и  явлетй  природы,  свидетельствующихъ  о  всемогуществе 
и  велшйи  Творца.  Въ  первомъ  отделе  для  Георпя  служили  обыч- 
ные источники — въ  св.  писанш  и  творешягь  отцовъ  церкви;  во 
второмъ— Аристотель,  Элганъ,  Плутархъ,  въ  ихъ  подлинныхъ  со- 
чинешяхъ  или  въ  выборкахъ.  Мнопя  картины  действительно  не 
лишены  поэ81и;  къ  сожалешю,  свойства  перевода,  где  перевод- 
чивъ  не  овладЪвалъ  достаточно  ни  содержашемъ,  ни  своимъ  явы- 
комъ  и  гдЪ,  по  признатю  современнаго  ученаго  критика,  смыслъ 
можетъ  быть  иногда  вовстановлень  только  при  помощи  ориги- 
нала,— должны  были  очень  ограничить  вначете  труда  Зографа. 

Славянодй  текста  поэмы  Георпя  ивданъ  быль  Обществомъ 
любителей  древней  письменности  1).  ГреческШ  подлинникъ  по* 
явился  въ  печати,  на  8апад&,  очень  давно:  съ  парижскаго  ивда- 
Н1Я  1 584  г.  нисколько  ивдашй  вышло  еще  въ  конце  XVI  вЬка, 
затЬмт»  въ  последукпщя  столепя,  до  новейшаго  ивдашя  Герхера 
въ  1866.  Появлеше  славянскаго  текста  дало  поводъ  П.  В.  Ники- 
тину сличить  его  съ  греческимъ  подлинникомъ,  при  чемъ  опять  ока- 
залось, что  на  основаши  славянскаго  перевода  возобновляются 
лутопя  чтешя  въ  подлиннике  я).  Обстоятельное  изагЬдовате  о 
славянскомъ  переводе  поэмы  сделано  было  его  издатедемъ  3):  вы- 
воды его  состоять  въ  следующему 

Останавливаясь  на  мнйши  Тихонравова  4),  что  переводчикъ 
Зографъ  быль  именно  иконописецъ  (по  вначетю  греческаго  слова) 
и  веялся  за  переводъ  потому,  что  поэма  представляла  богатый 
матер1алъ  для  христианской  символики,  новый  комментаторъ  не  на- 
ходить основаши  къ  этому  ваключенш,  темъ  более,  что  въ  ста- 
рыхъ  иконописныхъ  подлинникахъ  неть  следа  подобнаго  вштя 
Писида.  Самъ  критикъ  думаетъ,  что  переводъ  неимйлъ  этого  по- 
вода, и  какъ  самое  имя  Зографа  неизвестно  по  русскимъ  доку- 
иентамъ  XIV  века,  такъ  и  трудъ  его  долженъ  быть  отнесенъ  къ 
области  тбхъ  южно-славянскихъ  вл1яшй,  которыя  отличаютъ  въ 
исторш  нашей  письменности  конецъ  ХПГ-го  и  первую  половину 
ХУ-го  века. 


1)  Шестодневъ  Георги  Пизнда  въ  славяяо-руссжомъ  перевод*  1885  года,  И.  А. 
Щллпкина.  Спб.  1882.  „Къ  сожегЬшю,— завгвчалъ  потомъ  самъ  издатель,— въ  издаше 
вкрались  многочисленный  опечатки4*  (Жури,  мин.,  стр.  269),— которыя  такъ  и  оста- 
лись неуказанными. 

*)  Замйчашя  къ  тексту  „Шестоднева*  Георпя  Писиддйскаго.  Жури.  мин.  проев. 
1888,  январь. 

а)  Щллпкинъ,  „Георпй  Дисиддисый  и  его  поэма  о  млротворенш  въ  славлно-рус- 
свомъ  перевод*  1385  года".  Журя.  мин.  проев.  1890,  шнь,  стр.  264—294. 

*)  Въ  XIX  отчет*  объ  уваровскихъ  прем1лхъ.  Спб.  1878,  стр.  58. 
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Мы  имели  раньше  случай  касаться  этого  перюда  южно-сла- 
вянской литературы  въ  его  связяхъ  съ  нашею  старой  письмен- 
ностью. Это  было  время  особеннаго  оживлетя  болгарской  и  серб* 
ской  книжной  деятельности  передь  ихъ  полнымъ  упадкомъ  въ 
посл-Ьдуюгще  века.  Надвигавшаяся  гроза  турецкаго  нашествш 
какъ  будто  возбудила  нравственный  силы  южнаго  славянства; 
мнопе  изъ  лучшихъ  людей  уходили  на  Аеонъ  и  занимались  книж- 
ной деятельностью  здесь,  и  въ  Константинополе,  куда  приходили 
и  русше  книжники.  Такимъ  образомъ  устанавливалось  или  под- 
креплялось прежнее  книжное  общеше,  при  чемъ  для  русскихъ  от- 
крывалось многое,  чтЪ  было  имъ  недоступно  въ  далекой  родине, 
а  для  южнаго  славянства  уже  возникала  возможность  надеждъ  на 
северныхъ  единоверцевъ  и  единоплеменниковъ.  Въ  самой  Росс» 
чувствовалась  потребность  въ  этой  помощи  южно-славянскаго 
книжнаго  знан1я,  и  фактическимъ  выражетемъ  этого  быль  при- 
зывъ  или  пргЬздъ  въ  Россио  болгаръ  и  сербовъ,  какъ  митропо- 
лита Бипр1анъ,  ГригорШ  Цамблакъ,  ПахомШ  Логоеетъ  и  др.  Ок 
ними  пришли  новые  литературные  вкусы,  между  прочимъ  отра- 
жавппе  стиль  греческой  книжности,  а  также  и  новое  расширеше 
литературнаго  со  держат  я;  въ  самомъ  складе  речи  явились  южно- 
славянсюе  оттенки,  и  въ  письме — южно-славянское  правописание, 
которое  одно  время  стало  модой  и  у  русскихъ  книжниковъ. 

Бъ  этой  литературной  области  критикъ  относить  и  славян- 
ски переводъ  поэмы  Георпя.  Неизвестное  у  насъ  имя  Зографа 
онъ  находить  у  сербовъ  и  болгаръ  тбхь  вековъ;  назваше  пере- 
вода „русскимъ"  объясняется  тогдашнимъ  смутнымъ  различешемъ 
нарбчШ  въ  общей  церковной  литературе;  наблюдете  рукописей 
указываете  въ  стар4йшихъ  спискахъ  XV  века  большое  обкпе 
южно-славянскихъ,  именно  средне-болгарскихъ,  особенностей.  По 
вс4мъ  этимъ  основашямъ  критикъ  (съ  большою  вероятностью)  по- 
лагаете, что  переводъ  бшъ  не  руссшй,  а  именно  средне-болгар- 
сйй,  и  переводчикь  былъ  болгаринъ,  можетъ  быть  изъ  подчинен- 
ныхь  митрополита  Еипргана.  Отсутсше  южно-славянскихъ  спнс- 
ковъ  памятника  можетъ  объясняться  тЬмъ,  что  переводъ  быть 
прямо  вывезенъ  въ  Росаю, — или  даже  сделанъ  болгариномъ  въ 
Россш.  Въ  XV  веке  руссые  списки  поэмы  еще  редки;  въ  XVI 
книга  расходится  больше,  правописаше  ея  теряетъ  средне-болгар- 
сшя  черты;  она  попадаетъ  въ  Макарьевсшя  Четш-Минен;  наи- 
большее число  списковъ  относится  къ  XVII  веку  и  они  перехо- 
дить, наконецъ,  въ  ХУШ.  Малую  распространенность  книги  въ 
первое  время  критикъ  объясняете  мрачнымъ  характеромъ  эпохи, 
татарскимъ  игомъ,  ожидатями  кончины  м1ра:   тогда  „немногих* 
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могла  заинтересовать  темная,  непонятно  написанная  поэма,  вос- 
певавшая премудрость  устройства  и  красоту  сего  м1рав.  Потомъ 
обстоятельства  переменились;  въ  XVI,  XVII  в*кахъ  повеяло  но- 
вымъ  духомъ.  п Появились  слабыя,  но  все  же  научныя  стрем  летя; 
усилилась  переводная  деятельность  съ  польскаго,  латинскаго,  не* 
иецкаго;  переводились  и  переделывались  сочинетя  и  чисто  по- 
вествовательный, и  драматически,  и  лексичесшя,  и  космографи- 
чески, и  медицинсшя,  даже  философдоя.  И  старыя  вещи  не  за- 
былись: число  списвовъ  увеличивается,  тексты  ихъ  подновляются, 
является  потребность  чтетя...  Проводится  новый  взглядъ  на  М1ръ 
не  какъ  на  зло,  а  кавъ  на  нечто  очень  хорошее  и  достойное 
изучетя.  Объ  этомъ  свид-Ьтельствуютъ  и  переводы  космографМ, 
и  раскольничьи  стихи  (о  красоте  пустынной  природы),  и  автобю- 
граф1я  Аввакума,  и  отчеты  о  пойздвахъ  Арсешя  Суханова,  и 
уменыпеше  числа  затворниковъ.  Тогда  распространяется  и  наша 
поэма.  Своею  картинностью,  своимъ  светлымъ  ввглядомъ  на  при- 
роду она  привлекла  къ  себе  внимаше  русскихъ  людей,  а  своими 
сказочными  свйдешями  заманивала  ихъ  воображете.  Конечно,  въ 
ней  нечего  искать  научныхъ  свйдешй:  она,  какъ  и  вся  европей- 
ская средневековая  литература  физюлоговъ,  обращала  внимаше 
только  наисключешя  изъ  общаго  хода  природы,  на  „ раритеты0, 
во  въ  основе  этого  стремлешя  ко  всему  редкостному,  курьезному 
вроются  уже  Задатки  более  серьезныхъ  требовавШ.  Простое  лю- 
бопытство переходило  въ  любознательность,  а  любознательность 
хоть  и  медленно,  но  неотступно  вела  къ  серьезному  знакомству 
съ  природой.  Съ  этой  точки  врен1я  и  наша  поэма,  даръ  славян- 
сваго  юга,  заслуживаетъ  внимашя  всякаго  изучающаго  исторга 
русской  литературы  и  образованности". 

Быть  можетъ,  здесь  несколько  преувеличено  значеше  исто- 
рическихъ  условШ,  съ  которыми  критикъ  соединяетъ  позднейшее 
распространеше  поэмы  Георпя.  Характеръ  памятника,  воспевав- 
шаго  красоту  ьпра,  могъ  и  не  участвовать  въ  этомъ  распростра- 
нен^. Рукописи  ХУ-го  века,  передающая  старые  памятники, 
вообще  реже,  чемъ  рукописи  ХУЬго  и  особливо  ХУП-го:  для 
посд4днихъ  сохранность  вообще  подлеясала  меньшему  риску,  а 
съ  другой  стороны  возростала  потребность  чтешя;  старинный 
читатель  былъ  вообще  не  особенно  разборчивъ  и  поэма  Геор- 
пя распространялась  наравне  съ  другими  памятниками;  быть 
можетъ,  позднейппе  списки  (они  еще  не  были  разобраны)  стали 
и  более  вразумительны  по  языку.  Во  всякомъ  случае  поэма 
Георпя  занимала  не  последнее  место  въ  старинномъ  чтеши  и 
отдельный  подробности  ея  были  занесены  -въ  азбуковникъ, 
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Намъ  остается  сказать  еще  немногое,  чтобы  исчерпать  пря- 
близительно    весь  кругъ  стариннаго  чтешя,   изъ  котораго  почер- 
палось   известное  научное,  по-старинному,  знаше.    Тавовъ  был 
далйе  такъ  называемый  ,Физюлогъ%  собрате  свЪдетй  о  живот- 
ныхъ,    птицахъ,    рыбахъ,    камияхъ,  чрезвычайно  популярное  п 
средше  в4ва,  отдельные  эпизоды  котораго  занимали  важное  мкю 
въ  средневековой  народной  миеолойн  и  хрисшнской  символик 
Мы  упоминали   выше,    что    намекъ  на  „Фнзюлога*  встречается 
уже  въ  ШестодневЪ  1оанна  Экзарха.   Отдельный  сказашя  о  чу-    | 
десныхъ    животныхъ   мы  встречали    уже  въ  Шестодневахъ,  Па- 
леяхъ  и  т.  д.;    но  самый    памятнивъ,    специально    посвященный    I 
этимъ   предметамъ   и  известный   подъ   назвашемъ    ,  Фнзюлога', 
повидимому  явился  у  насъ  только  поздние,  по  обнкновешю  пере- 
веденный  съ  греческаго.    Подробное   изЫздовате,  посвященное 
недавно  этому  памятнику  *),  д&лаетъ  обзоръ  всей  его  литератур-    ! 
ной  исторш,  а  затЬмъ  и  соображетя  объ  его  славянскомъ  пере-    | 
води.    ОбщШ   выводъ  г.  КарнЪева  заключается  въ  следующем*: 

я  Родиной  Фнзюлога,  съ  большимъ  в&рояпемъ,  можеть  быть 
признана  Александр!*,  а  временемъ  его  составлена — эпоха  оп 
П-го  до  Ш-го  в&ва  по  Р.  X.  Физюлогъ  есть  памятникъ  коллег 
тивнаго  творчества.  Источники  фивюлогической  саги  слЪдуеп  | 
искать  у  античныхъ  писателей,  въ  памятникахъ  египетской  ста- 
рины, въ  библейсквхъ  представлетяхъ,  въ  отзвукахъ  талмудие- 
скихъ  предашй  и  т.  п....  Славянскхе  переводы  гречесваго  Фию- 
лога  сохранились  лишь  въ  русскихъ  спискахъ.  Язнкъ  древнЪвпп! 
рецензш  увазываеть  на  болгарское  происхождеше  перевода  (ран4е 
ХШ-го  в4ва)в.  Какъ  мы  видели,  вставки  „физюдогичесваго' 
характера  встречаются  уже  въ  Толковой  Палей:  по  объяснено} 
г.  Карн&ева,  эти  вставки  хотя  и  были  самостоятельннмъ  излояе- 
шемъ  визанпйсваго  составителя  Палеи,  но  по  своей  основ*  вос- 
ходить въ  древнейшей  редакцш  Фнзюлога.  „Наличность  отдЬо- 
ныхъ  физюлогическихъ  сказашй  различннхъ  рецензЙ  въ  древне- 
русскихъ  сборникахъ  свидЪтедьствуетъ  о  сравнительной  популяр- 
ности Фнзюлога  на  Руси...  Особой  литературной  разработки  фя- 
зюлогическая  сага  на  Руси  не  получила а.  Поздние,  тотъ  симво- 
лически элементъ,  который  представлялъ  собою  Физюлогъ  и  его 
развЪтвлешя,  получилъ  большое  развппе  у  юяшо-руссвихъ  писа- 
телей съ  ХУ1-го  до  ХУШ-го  в4ва:  г.  КарнЪевъ  объясняетъ,  что 
они  опирались  уже  не  на  собственномъ,  и  не  старомъ  русскою, 


&)  А.  Карийевъ,  „Матерг&лн  и  заметки  по  литературной  всторш  Фжзюлога*.  Сиб. 
1890.  Изд.  Общества  любителей  древней  письменности.  ХСП. 
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ФивюлогЬ,  а  на  сборникахъ  подобнаго  матер!ада,  восходящи»  кь 
вападнымъ  фантастическимъ  энциклопед!ямъ  среднихъ  в&ковъ  *). 

Такимъ  образомъ  „Фивюлогъ"  является  опять  фавтомъ  лите- 
ратуреаго  общетя  древней  Руси  съ  южнымъ  славянетвомъ.  Впо- 
сгЬдствш  содержате  „Фшолога"  прямо  или  косвенно  заносилось 
въ  азбуковникъ... 

По  сйдетямъ  географическимъ  и  историческими,  древнее 
просвЪщеые  опять  было  весьма  скудно  1).  Относительно  геогра- 
фическихъ  познашй  надо  различать  практическое  расширено 
8нан1й  о  своей  ближайшей  стран*,  путемъ  завоевания  и  колони- 
зации и  знашя  научныя.  Промышленники,  военные  люди,  а  ва- 
тЬмъ  „гуляние*  и  даже  „воровсые*  люди  пускались  въ  самый 
трудный  странств1я  и  уже  въ  ХУП  в&кЪ  были  заняты  громадный 
пространства  Сибири,  и  разведки  достигали  до  Ледовитаго  океана 
и  Камчатки.  Но  въ  географическое  научное  знате  входили  изъ 
зтого  только  т*  И8в4ст1я,  катая  добывали  иностранные  путеше- 
ственники изъ  разспросовъ  и  личнымъ  пос&щетемъ,  и  нужны 
были  новые  труды  путешественниковъ  ХУШ-го  и  Х1Х-го  вЪка, 
чтобы  разработать  сырой  топографический  матер1алъ  старыхъ  от- 
крыли. Старые  русше  странники  бывали  въ  отдаленныхъ  края», 
описывали  Царьградъ,  Палестину,  бывали  даже  въ  Индш,  кавъ 
Аеанаай  Никитин*;  но  матер1алъ  ихъ  наблюдетй  только  теперь, 
вновь  открытый,  находить  м$сто  въ  исторической  географш. 
Бвропейскимъ  путешественникамъ  приходилось  „открывать"  се- 
верный земли  самой  Россш — въ  путешестые  Ченслера  въ  1555; 
между  т4мъ  руссюй  дьякъ  Истома,  а  потомъ  Власовъ  еще  до 
Ченслера  совершили  морской  путь  около  береговъ  Норвепи,  какъ 
Аеанаай  Никитинъ  былъ  въ  Индш  до  португальцевъ,  а  вавакъ 
Дежневъ  открылъ  проливъ  между  Аз1ей  и  Америкой  до  Беринга. 
ТЬмъ  не  мев-Ье,  8а  португальцами,  Ченслеромъ  и  Берингомъ 
остается  заслуга  открыт,  потому  что  ихъ  путешеств1я  были 
ревультатомъ  сознательно  веденныхъ  поисковъ,  а  не  практической 
случайности,  и  что  черезъ  нихъ  новыя  свЪдешя  въ  первый  разъ 
вошли  въ  научное  обращеше.  Б&ломорспй  путь  сталъ  служить 
русскимъ  для  международныхъ  сношешй  лишь  съ  т4хъ  поръ, 
когда  этимъ  путемъ  независимо  отъ  нихъ  явились  сами  англичане. 

Своя  домашняя  географ1я  появилась  только  къ  концу  сред- 
вяго  перюда  нашей  исторш  въ  „Книги  Большому  Чертежу11. 

СвЪден1я  историчесшя  были  опять  случайны  и  недостаточны. 


■)  Карнйевъ,  стр.  158—160. 

*)  Мы  ижвля  случай  говорить  объ  этомъ  раньше.  Ср.  В.  Европы,  1876,  ноябрь. 

Томъ  I,— Февраль,  1894.  51/и 
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Въ  собственно  русской  исторюграфш,  въ  течете  всего  стары» 
перюда  нашей  исторш,  не  явилось  уже  ни  одного  писателя,  во* 
торый  бы  по  широте  взгляда  и  цельности  предсгавлешя  о  рус- 
скою народ*  могь  бы  (относительно)  сравняться  сь  начальннмъ 
хЬтопБСцемъ.  Иноземная  истор!я  была  крайне  скудная  и  случай- 
ная. Источниками  ея  были  опять  визанпйсше  хронисты  (Амар- 
толъ,  Малала,  натр.  Никифоръ,  Манаодя,  Зонара)  и  также  ле- 
тописи и  жипя  юяшо-славянсюя,  откуда  заимствованы  были  крат- 
ки св*ден1я  о  царствахъ  сербскомъ  и  бохгарскоръ.  Гланней- 
шимъ  руководствомъ  для  библейской  исторш  служила  „Палея* ... 
Наконецъ,  появляются  съ  ХУ-го  или  ХУ1-го  стол&оя  цельные 
„хронографы*,  исторически  компилящи  изъ  упомянутнхъ  вязакпй- 
цевъ,  южно-славянскихъ  и  русских*  летописей,  къ  которнмъ  подъ 
конецъ  прибавлены  еще  латино-польше  хронисты.  Въ  хроно- 
графы заносимы  были  и  отдельный  историчесшя  повести  о  рус- 
скихъ  и  иноземныхъ  лвцахъ  и  собыпяхъ.  ПоогЬдтя,  впрочем*, 
немногочисленны.  Особенно  любопытны  между  ними — небольшой 
разсказъ  о  завоевати  Константинополя  крестоносцами  (въ  1204), 
помещенный  въ  летописи,  и  подробный  разсказъ  о  взятш  Кон- 
стантинополя турками — собьгпе,  въ  свое  время  сильно  подейство- 
вавшее на  умы  и  отразившееся  многоразличными  сл4дств1ями  для 
русской  исторш.  Но  бЬлыпею  часта)  эти  историчевде  раисказы 
преисполнены  баснословгемъ  и  представляли  больше  литературно- 
сказочнаго,  нежели  исторнческаго  интереса,  —  какъ,  напр.,  ска- 
зашя  объ  Александре  Македонскомъ,  обь  иверской  цариц*  Ди- 
наре, о  мутьянскомъ  (молдавскомъ)  воеводе  Дракуле,  сказате 
Ивана  Пересв4това  о  турскомъ  царе  Махнет*  и  пр.  и  пр.  За- 
падная европейская  истор1я,  кажется,  впервые  стала  известна 
только  съ  ХУ1-го  века,  изъ  переводовъ  латино-польскихъ  хроникъ 
и  космографШ,  и  отчасти  изъ  ходивших  по  рукамъ  „статейных* 
списковъ",  т.-е.  отчетовъ  русскихъ  пословъ. 

Повидимому,  крайне  ограничены  были  размеры  и  въ  совсем* 
другой  области  знанш — въ  счислеши.  Историкъ  древне-русскип 
училищъ  полагалъ,  что  если  „до  сихъ  поръ  въ  авбукахъ  поме- 
щается нумеращя,  какъ  она  помещалась  и  въ  авбукахъ  первой 
половины  ХУП-го  века,  какъ  это  видно  ивъ  прописи  1643  года, 
такъ,  безъ  сомнйтя,  было  и  въ  древнейшее  время8  *);  но  изъ  древ- 
нейшаго  времени  нётъ  на  это  никакихъ  доказательства  Въ  древ- 
ней письменности  сохранилось,  впрочемъ,  несколько  прюАровъ 
довольно  сложнаго  вычислены,  происхождете  щнемовъ  котораго 


')  Лаврове»*,  стр.  180. 
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-однако  не  выяснено.  Таковы  разсчеты  книжника  ХП-го  в4каэ 
извйстнаго  Кирика,  который  разр&шалъ  задачи  о  числи  лйтъ, 
лФсяцевъ,  нед&ль,  дней,  часовъ,  протекшихъ  огь  сотворешя  шра 
.до  его  времени  и  т.  п.  Въ  я  Русской  Правде"  приведены  при- 
лгЬрные  раасчеты  приплода  отъ  домашняго  скота,  прибытка  зер- 
нового хл*ба  въ  течете  извйстнаго  времени,  и  определяется 
■стоимость  найденнаго  числа  этихъ  предметовъ.  Въ  конце  ХУ-го 
•в&ка  сделаны  были  вычислешя  пасхалш  митрополитомъ  Зосимою 
м  новгородскимъ  арх1епископомъ  Геннад1емъ,  и  т.  д. 

Способъ  счета,  при  написаши  чиселъ  буквами,  былъ,  конечно, 
очень  затруднителенъ;  у  грековъ  употреблялись  при  этомъ  значки 
для  отличешя  тысячъ  и  десятковъ  тысячъ;  подобный  обозначешя 
употреблялись  и  въ  нашемъ  письме.  За  отсутств1емъ  нынЪшняго 
^риеметическаго  счета,  облегчаемаго  десятичною  арабскою  систе- 
лой  цифръ,  вычислешя  были  очень  медленны  н  сложны.  Для  того, 
чтобы  произвести  простое  нын&шнее  ариеметическое  д$йств1е, 
приходилось  разлагать  данное  число  на  его  составння  части, 
яменно,  отделять,  напримйръ,  десятки  тысячъ,  тысячи,  сотни, 
десятки  и  единицы,  и  высчитывать  круглыя  числа  порознь,  при- 
ставляя ихъ  одно  къ  другому  и  загЬмъ  выводя  ихъ  общую  сумму. 
Такимъ  образомъ  производились  всЬ  ариеметичедоя  д4йств1я;  при 
несколько  сложныхъ  числахъ  это  вычислете  становилось  чрез- 
вычайно медленно  и  кропотливо... 

Барамзинъ  сообщаете,  что  у  него  имелась  рукопись  второй 
половины  XVII  вЪка  подъ  назватемъ:  „Книга  именуема  геомет- 
р1а  или  землем%р1е  радиксомъ  и  цыркулемъ",  за  которой  сл4- 
дуетъ  книга  о  сошномъ  и  вытномъ  письме,  и  ссылается  на  по- 
газаше  Татищева,  что  въ  писцовомъ  наказ*  Ивана  Грознаго  въ 
1555  году  были  приложены  землем$рныя  начерташя,  „который 
видимо  никто  знающи  геометрш  съ  вычетами  плоскостей  сочи- 
нилъ".  Самъ  Карамзинъ  думалъ,  что  измйреше  и  перепись  земель 
зъ  Двинской  области,  а  вероятно  и  въ  другихъ  мЗзстахъ,  отъ 
1587  до  1594  года  могли  послужить  поводомъ  къ  сочиненно 
первой  русской  геометрш,  и  къ  тому  же  времени  относилъ  онъ 
я  первую  русскую  ариеметику  *)•  Но  въ  течете  нашего  сред- 
няго  перюда  эта  „мудрость"  была  еще,  повидимому,, совершенно 
неизвестна  и  на  практик*  счислете  производилось  способомъ 
крайне  первобытнымъ:  когда  въ  сошномъ  письмЪ  нужно  было 
выразить  дробныя  части  эемельныхъ  м&ръ,   это  производилось  на 


1)  Исторм  Госуд.  Рошйскаго,  т.  X,  гл.  IV,  прян.  436. 
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ариометитескими  дробями,  которыхъ  не  знали,  а  мудревымъ  сло- 
веснымъ  счетомъ  {). 

Въ  XVI  стол&пи,  когда  вообще  возникали  книжный  запад- 
ные ВЛ1ЯН1Я,  являются  переводныя  математичешя  статьи  запад- 
наго  проиехождешя,  но  которыя  на  первый  разъ  свидетельство- 
вали опять  о  крайней  отсталости  внашй.  Такъ  сочли  тогда  нуж- 
нымъ  переводить  статью  Исидора  Севильскаго,  писателя  УП  сто- 
л4т1я,  представлявшую  не  много  поучительнаго.  Когда  явилась 
первая  рукописная  ариометика,  она  должна  была  рекомендо- 
вать себя  какъ  д*ло  полезное  и  „сладчайшее  меду",  а  также 
и  не  богопротивное  *). 

Запасъ  свйдешй,  которыя  представляла  древняя  письменность, 
былъ  объединенъ  въ  такъ  называемыхъ  Азбуковникахъ.  Это  была 
старинная  энциклопеда,  единственная,  какую  им'Ьли  тЬ  времена. 
Первымъ  началомъ  Аэбуковника  былъ  древвШ  (известный  а 
XIII  в*ка)  списокъ  „иностранныхъ  рЬчей",  которыя  находились 
въ  славяно-русскихъ  книгахъ  и  требовали  объяснешя;  впосл&д- 
СТВ1И  этотъ  списокъ  все  болЪе  расширялся,  представляя,  кроя* 
объяснешя  сдовъ,  я  объяснеше  цЪлаго  круга  поняпй  и  предме- 
товъ,  такъ  что  наконецъ  Азбуковникъ  представлялъ  собою,  ко- 
нечно въ  разныхъ  вар1антахъ,  цйлые  обширные  сборники,  состав- 

*)  Напримъ-ръ.  Части  сохи  навивались  такъ: 

V»     СОХИ  —  ПОЛ-СОХН 

1/4     *     —  четь-сохи 

'/•      п     —  пол-четь-сохи 

Ум    п     —  пол-пол-четь-сохи 

V»»    *     —  пол-пол-пол*четь-сохи 

V»     я     —треть  сохи 

'/•     »     —  пол-трети-сохи 

•/«    9     —  пол-пол-треть-сохи 

Уи    „     — пол-пол-пол-треть-сохи  и  пр. 

Подобнииъ  обраэомъ  половина  четверти  навивалась  осьмина,  V*  навивалась 
третникъ,  '/в—пол-третникь,  */ц  пол-пол-пол-третникъ;  (,м  пол-пол-пол- пол- пол-трет- 
нивъ  и  т.  д. 

*)  В.  Бобннииа,  „Состояше  натематическихъ  знати  въ  Росс»  до  XVI  въна* 
въ  Журн.  хин.  проев.  1884,  Л  4,  стр.  188—209;  и  „Очерки  исторш  равввпа 
фи8нко-натематическихъ  внашй  въ  Росян.  XVII  стол4т1еа.  Ивсл&доватл  В.  & 
Бобннина,  приватъ-доцевта  Иип.  моек,  университета.  М.  1886  (Ср.  „В.  Европн* 
1885,  лев.:  „Московская  Старина",  и  1886,  опт.:  Литер.  ОбозрЪше). 

—  Счетная  мудрость.  Изд.  Иип.  Общ.  любителей  древне!  письменности.  18791 
ХЬШ. 

—  Памятники  древней  письменности.  Отчета  о  деятельности"  Общества  съ2б»1» 
ноября  1879  г.  по  1-е  апреля  1880  г.,  съ  приложешяин,  Спб.  1880. 

—  Ариеметнва  сир*чь  наука  числительная.  Статья  Н.  А.  Ратннскаго.  Спб. 
1881.  (Изд.  того  же  Общества),  и  проч. 
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лявпие  сводъ  познашй  стариннаго  книжника.  0Мы  бы  назвали 
Азбуковникъ,— говорилъ  Тихонравовъ, — реальнымъ  словаремъ  къ 
важнййшимъ  произведешямъ  древне- русской  литературы,  пре- 
имущественно церковной"..,  „Внимаше  составителя  (или  состави- 
телей) Азбуковника  сосредоточено  исключительно,  нераздельно, 
на  тЬхъ  памятникахъ  славянскихъ  и  русскихъ,  которые  обра- 
щались на  Руси  съ  древнЗДшаго  времени  до  половины  XVI  вика; 
Азбуковникъ  вращается  въ  кругу  домашняго,  русскаго  чтешя  и 
не  переступаетъ  ни  разу  его  границъ.  Источниками  для  него 
оужатъ  оригинальный  и  переводныя  произведения  древне-русской 
литературы  до  половины  XVI  вика;  ни  къ  визант1йскимъ,  ни  къ 
польскимъ,  ни  къ  латинскимъ  источникамъ  прямо  онъ  не  обра- 
щается. Посвященный  объясненш  непонятныхъ  словъ,  будутъ  ли 
то  варваризмы,  или  архаизмы,  онъ  вращается,  конечно,  болЪе 
въ  области  переводной,  нежели  оригинальной  славяно-русской 
литературы.  На  немъ  лежить  ярки  отпечатокъ  второй  половины 
XVI  вЪка.  Онъ  вызванъ  тЬмъ  же  стремлешемъ  поддержать  „по- 
исшатавшуюся"  русскую  старину,  которымъ  проникнуты  Сто- 
главъ  и  Домострой.  Онъ  старается  устранить  все  непонятное  въ 
памятникахъ  русской  литературной  старины,  онъ  в&ритъ  лишь 
*ь  силу  ея  авторитета.  Онъ  такъ  асе,  какъ  Стоглавъ  и  Домострой, 
вооружается  противъ  отреченныхъ  „св&гскихъ*  книгь,  онъ  не 
решается  предложить  ,  имена  и  отреченныхъ  книгь,  да  не  како, 
отъ  неразумЫ  кто,  прочитай  ихъ  или  вЪруяй  имъ,  прогнЪ- 
ваетъ  Господа  Бога...  Онъ  привязанъ  къ  русской  церковной  ста- 
рин4,  и  считаетъ  необходимымъ  предложить  толковашя  собствен^ 
ныхъ  именъ  святыхъ,  чтобы  будупце  составители  похвалъ  ново- 
явленнынъ  русскимъ  святымъ  (какъ  слышится  здЪсь  близость  къ 
соборамъ  1547  и  1549  г.,  канонизовавшимъ  руссвихъ  святыхъ!) 
имЬли  возможность  воспользоваться  этими  толкованный..,  Пре- 
здЬдуя  любящихъ  „помитрдо  и  прочая  таковая*,  Азбуковникъ 
остается  вЪренъ  древне-русской  наук*;  онъ  черпаетъ  свои  св4- 
дешя  научныя  изъ  Дамаскина,  1оанна  Экзарха,  Козьмы  Инди- 
коплова,  Георпя  Писида,  Хронографовъ,  Скитскаго  патерика, 
Священнаго  Писашя,  Криницы,  Амартола,  Палеи,  Златой  ЦЪпи, 
Дюнис1я  Ареопагита,  жипй  святыхъ,  прологовъ,  синаксарей.  Вотъ 
«го  авторитеты.  Онъ  воспитанъ  древнею  русскою  литературою; 
онъ  ея  толкователь  и  защитник* а   1). 

!)  Огчетъ  о  XIX  присуждены  Уваровскихъ  прешй,  стр.  38—40.  Замйтимъ, 
впрогемъ,  что  въ  спискахъ  ХУП-го  въаа  Азбуковникъ  внходнгь  уже  изъ  этихъ  пре- 
Д*ювъ,  приводить  сйденЬ  изъ  вападныхъ  КосмографНк,  пои4щавтъ  начальную  арие- 
иетнку  и  геометрш,  и  т.  и. 
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Таковъ  былъ  приблизительно  объемъ  стариннаго  образованы» 
Къ  нему  присоединяется  еще  тотъ  матергалъ,  который  достав- 
ляла литература  легендарная  и  апокрифическая, — на  которой  мы 
остановимся  особо.  Съ  одной  стороны  она  составляла  область 
религюзной  поэз1и;  но  вм*ст*  съ  т*мъ  она  принималась  съ  пол- 
ною вирою,  такъ  что  событля  и  понята,  кав1я  находить  въ  ней 
старинный  внижнивъ, — а  отъ  него  шли  они  въ  народную  массу, — 
становились  для  него  неподлежащимъ  сомн*вно  фавтомъ,  поло- 
жительнымъ  звашемъ. 

Мы  встречались  и  еще  встретимся  съ  многими  чертами 
среднев*коваго  полу- фантаста чесваго  гнанш  и  поверья,  который 
повторялись  и  на  среднев*вовомъ  запад*.  Наши  изсхЬдоватеи 
по  этому  поводу  впадали  иногда  въ  некоторое  недоразум*вае: 
„такъ  было  и  на  запад*" , — замечали  они  въ  подобныхъ  случаягь, 
вавъ  бы  предполагая  полную  параллельность  явлешй  *), — но  этой 
параллельности  вовсе  не  было.  Д*ло  въ  томъ,  что  когда  у 
насъ  существовала  одна  грамотность,  и  въ  этомъ  отношеши  вс* 
слои  населены  были  равны, — когда,  по  выраженш  Майерберпц 
я всЬ  москвитяне  были  какъ  будто  одного  возраста', — въ  запад* 
номъ  обществ*  надъ  популярной  грамотностью  создавалась  уже 
грандюзная  наука:  конецъ  ХУ-го  в*ва  на  западтъ  былъ  эпохой 
открытая  Америки;  ХУ1-Й  в*въ  былъ  расцв*томъ  гуманизма 
(подобнаго  которому  русская  наука  не  испытала  и  доны  в*),  вЬ- 
комъ  Коперника.  Когда  нашъ  книжникъ  ХУ1-го  стол*пя  съ 
полною  в*рою  читалъ  Козьму  Индивоплова,  онъ  возвращался  къ 
\1-му  в*ку,  и  вс*  многов*вовые  труды  европейской  науки  оста* 
вались  ему  нев*домы. 

А.  Пыпинъ. 


Подробное  ивслЪдованле  Азбуковника  сделано  А.  Карповымъ  въ  книг*:  „Авбу- 
ковники  или  алфавита  иностранныхъ  р&тей  по  списвамъ  Соловецкой  бибшотекн* 
Казань,  1878.  Общая  характеристика  этой  эяциклопедш  стр.  1вО  и  дал. 

')  Ср.,  напр.,  у  г.  Сухомлинова,  „О  языкознав1ии,  стр.  184,  объ  аэбуковнихахъ: 
„...смйсь  и  неверность  (вг  исчислеи!и  ягиковъ)  находятся  не  только  въ  русских*, 
но  и  во  вс&хъ  другихъ  филологическихъ  сочиненгять  XVI  в*ка".  7  Барниевц 
„Фиэшлогъ",  стр.  89—40:  „...въ  ту  эпоху  (въ  ХУН-мъ  в4к4)  уровень  наутааго  шь 
ииман1я  невысокъ  былъ  въ  общей  масс*  граиотнаго  населешя  и  на  запад**  и  дрь 


БЕРЕЗОВЫЙ  СОКЪ 


Березы  тонки  стволъ,  упруйй,  серебристый, 

РазсЪченъ  топоромъ  весной,  когда  была 

Прогалина  въ  л4су  угрюма  и  гола, 

Подсн&жникъ  лишь  син4лъ,  да  вербы  цв&тъ  пушистый 

Станицы  первый  пичужекъ  привлекалъ, 

Въ  сыромъ  оврагЬ  сн4гъ  протаявппй  сверкалъ, 

И  ключъ  ввенЪлъ  подъ  нимъ  по  прежнему  речистый 

И  въ  ледяной  тюрьме  метался  и  скакалъ. 

На  легкомъ  кружев*  нагихъ  вЬтвей  березки 

Дрожали  инея  растаявшаго  слезки, 

И  тайной  жизни  полнъ,  переливался  въ  ней 

Душистый,  сладтай  сокъ  съ  вершины  до  корней. 

Но  вотъ  разсЬкъ  топоръ  коры  живыя  ткани, 

Заботливый  мужикъ  приладилъ  желобокъ, 

Изъ  раны  каплями  бЬжитъ  прозрачный  сокъ 

И  собирается  въ  берестяномъ  стакан*. 

Какъ  свЪжъ,  кр&пителенъ  березовикъ  весной — 

Великодушный  даръ  смиренницы  лесной! 

Н.  Энгельгардтъ. 


1 
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КРЕСТЬЯНСТВО 


— 1>г.  МьсНаеН  НатгзсН,  В1е  ЯикипЛ  <1ег  ВбЩвсЬоевбеггеюЬег.  Е!пе  вШи&сЬе 

уоНмтоОсЬаАИсЪв  8Ы1е.  Шшц  1892.  Стр.  VI  я  162. 
— 1>т.  НеиыгфЪ  Легкпег,  Ые  2акап&  Лег  ВеаисЬ-ОевбеггасЪег.    ТОеп,   1Я93. 

Стр.  24.  (Отдельный  оттисеъ  изъ  журима  „Беа&сЪе  ^ог(еа.) 


Читателямъ  нашихъ  ежедневныхъ  газегь  довольно  часто  при- 
ходится встречать  раэсуждеыя  о  „германизащи*  австрШсшхъ 
славянъ,  при  чемъ  сплошь  и  рядомъ  никоторые  наши  публи- 
цисты, выражая  свое  сочувств1е  угнетаемымъ  братьямъ-славянаиъ, 
сами  настолько  плохо  знакомы  съ  государсгвеннымъ  сгроемъ 
дуалистической  монархш,  что  не  знаюгь  даже  глубокаго  рав- 
лич1я  въ  самой  государственной  постановки  нацюнальнаго  вопроса 
по  сю  и  по  ту  сторону  Лейты.  Между  тЬмъ,  если  въ  Транслей- 
танш  *)  мадьяры  являются  действительно  господствующей  нащей, 
довольно  безцеремонно  давящей  всЬ  проч1е  народы  „странъ  вен- 
герской короны6 ,  то  въ  Австрш — говорить  о  ка&омъ-нибудь  угне- 
тения или  насильственной  германизащи  и  пр.  довольно  странно.  Въ 
Венгрш  безраздельно  господствуем  одинъ  государственный  явыкъ 
— венгерскШ;  въ  Цислейтанш  н&мецкШ  языкъ,  правда,  является 


*)  Конечно,  за  нсыючетежъ  Кроащн. 
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языкомъ  всего  центральна™  управлешя,  но  о  его  государствен- 
ности *)  н*ть  ни  слова  т  австрШской  конституции,  и  на  всенъ 
пространств*;  напр.,  въ  Гадицш,  судъ  и  управдете  ничего  не 
внаютъ  о  немъ. 

Положеше  немцевъ  въ  Австрш  вореннымъ  образомъ  измени- 
лось съ  нашла  правильной  конститущонной  жизни.  Изъ  „немец* 
вой  державы"  Австрш,  благодаря  своему  выходу  ига  германскаго 
союза,  превратилась  въ  многоязычное  государство,  въ  воторомъ 
все  нащональности  по  закону  равноправны  и  относительная  сила 
нхъ  определяется  почти  исключительно  фактическими  моментами 
культурнаго  и  сощальнаго  свойства.  Политическое  господство 
немцевъ  въ  Австрии — съ  этихъ  поръ — безвозвратно  утрачено,  и 
они  вместе  съ  прочими  цислейтанскими  народами  принуждены 
вести — въ  рамкахъ  национальной  равноправности — упорную  борьбу 
ш  свою  нащональность  культурными  средствами,  а  не  полити- 
ческими м$ропр1ят!ями  пресЬчешя  и  искоренетя.  Но  съ  дру- 
гой стороны,  Австрия  еще  не  совеЬмъ  вылупилась  изъ  той  полу- 
абсолютистической  и  централистической  скорлупы,  въ  которой  ее 
настали  собьтя  1866 — 1867  гг.  АвстрШская  конститущя  была 
устарелой  уже  въ  момента  своего  рождешя:  не  говоря  уже  о 
несостоятельности  ея  въ  друггаъ  отношетяхъ,  она  не  даетъ  раз* 
лнчнымъ  нащональностямъ  возможности  получить  соответствующее 
нхъ  численному  значешю  представительство  въ  вЪнскомъ  рейхсрате; 
затемняя,  такимъ  образомъ,  действительное  положеше  вещей, 
она  способна  питать  въ  австрШскихъ  нймцахъ  неосуществи- 
мым претензш  на  политическое  господство.  Эти  претензш  вы- 
ражаются въ  усиленномъ  подчеркивали  н4мецко  -  либеральной 
парней  „государственная)  единства0  Австрш,  подъ  которымъ 
въ  сущности  разумеется  централистическая  организащя  Цисдей- 
танш  и  политическое  верховенство  немцевъ.  Теперь,  благодаря 
вполне  естественному  ходу  вещей,  немцы  теряютъ  те  позицш, 
которыя  они  могли  занимать  только  въ  эпоху  абсолютизма,  да- 
вавшаго  имъ  въ  руки  ныне  совершенно  недоступный  политиче- 
ская средства;  и  въ  то  же  время,  въ  силу  особыхъ  сощальныхъ 
прмчинъ,  выяснете  когорыхъ  и  составить  главное  содержаше 
настоящего  очерка,  немцы  размножаются  гораздо  медленнее  дру- 
гихъ  австрийских*  национальностей.  Эти  два  обстоятельства— въ 
свяви  съ  широкими  нащональными  претен81ями  немцевъ,  опираю - 

4)  Два  раза  —  въ  1880  г.  я  1883  I.  —  нАжцн  пытались  провести  ваконъ  о  госу- 
дарственною» лзнкв,  который  ставидъ  бы  нймещай  язнкъ  п  Австрш  въ  такое  же 
положеше,  воторое  венгерсшй  язнкъ  эанимаетъ  въ  Веигрш,  но,  конечно,  оба  раза  без- 
успешно. Ср.  ОшпрЬтся,  Бае  оежеггекЫвсЬе  8(аа(8гесЫ  (УИеп,  1891),  р.  75  вод. 
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щимися  на  безусловное  политичесЕое  главенство  въ  до-вонстн- 
тущонную  эпоху,  на  действительно  высокую  нащональную  куль- 
туру и  на  остатки  прежняго  централизма,  до  сихъ  поръ  кь  вы- 
год* нймецкаго  элемента  сохранивппеся  въ  австрШскомъ  госу- 
дарственномъ  строй— деракатъ  австрйскихъ  н&мцевъ  въ  силъномъ 
нацюнальномъ  возбуждены,  которое,  быть  можетъ,  имъ  еще  бо- 
л-Ье,  ч4мъ  ихъ  самымъ  могущественнымъ  противникамъ,  чехамъ, 
м&шаетъ  сосредоточить  силы  на  серьезной  политической  и  со- 
щальной  работе,  столь  необходимой  для  Австрш. 

ТЬмъ  бол$е  нр1ятно  отметить  появлеше  двухъ  и&мецкхъ 
работъ,  въ  которыхъ  вопросъ  о  современномъ  положены  и  ве- 
роятной будущности  австрШскихъ  н&мцевъ  подвергнуть  обстоя- 
тельному и  вполне  объективному  разсмотр&шю.  Оба  автора,  и 
Гайнишъ,  и  Геркнеръ,  выяснили  сощально-экономическую  сто- 
рону этого  вопроса,  и  такая  разработка  его  по  своему  значешю 
выходить  далеко  за  пределы  простого  политическаго  интереса: 
она  бросаетъ  ярки  свЪтъ  на  обпцй  процессъ  вытФснетя  ста- 
рыхъ  экономическихъ  формъ  новыми,  на  фактъ  полнаго  торже- 
ства денежнаго  хозяйства  и  капитализма.  И,  конечно,  только 
вполне  объективное  отношеше  къ  национально- политическому 
вопросу  могло  придать  его  изслйдовашю  такое  значете.  Мн 
отдадимъ  должную  дань  обоимъ  австро-н&мецкимъ  авторамъ,  если 
скажемъ,  что  ихъ  отношеше  къ  вопросу  о  судьбЪ  ихъ  сопле- 
менниковъ  можетъ  быть  поставлено  въ  прим&ръ,  какъ  ярки, 
поучительный  образецъ  научнаго  и  публицистическаго  безпристра- 
ст1я.  ПослЪ  событШ  1870—1871  гг.,  симпатичная  фигура  нб- 
мецкаго  Л^еиЪш-дег'а  была  отодвинута  на  задшй  планъ  другою 
фигурой — н$мецко-прусскаго  шовиниста,  всюду  кстати  и  некстати 
бряцающаго  саблей,  постоянно  ссылающагося  на  доблестные 
подвиги  отечественныхъ  генераловъ.  Историческая  черта  н&мец- 
каго  гешя,  обладашемъ  которой,  впрочемъ,  мы,  руссше,  могли 
также  гордиться  —  способность  проникать  въ  чужой  народный 
духъ,  быстро  съ  нимъ  сживаться, — грозила  исчезнуть  подъ  вл]я- 
темъ  опьянешя,  произведенная)  победами  надъ  „наследствен- 
нымъ  врагомъа.  Но  нигд-Ь  нЪмецшй  нащонализмъ  не  принимал 
и  не  принимаешь  такихъ  нелФпыхъ  и  прямо  унивительныхъ  формъ, 
какъ  въ  Австрш,  гд$  онъ  поддерживается  неравной  борьбой  за 
национальное  существоваше  съ  бол$е  счастливыми  соперниками  1). 


*)  Въ  у1ьтранащоналистическомъ  ежегодник*,  ■вдаваежомъ  Карлом*  Преыеп 
(РгЬ11),  „Ка1епйег  аПег  БеиисЬеп  аи*  Лае  ^г  1894е,  помещена  статья  Рейкаша: 
„№1юпа1е  2и81ап(1е1пХогс1Ъ0Ьтепа  <Ь  а  76— 86),  авгоръ  которой,  признака* 
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Ослепленные  этой  борьбой,  националисты  не  видать,  что  причины 
падешя  гегемонш  нЪмцевъ  и  ихь  языка  лежать  не  только  на 
поверхности  политическихъ,  всЬмъ  доступныхъ  фактовъ,  а  гораздо 
бол-Ье  въ  глубин*  сощальио-экономическихъ  условгй,  для  пони- 
матя  которыхъ  нужно  пристальное,  спещальное  изучеше.  „Можно 
сожалеть, — говорить  Гайнишъ, — объ  уменыпенш  области  господ- 
ства нймецкаго  языка,  уменьшения,  которое  влечетъ  за  собой  для 
насъ,  н*мцевь,  весьма  тяжелыя  посл$дств1я,  но  мы  должны  при- 
знать, что  это  только  естественный  процессъ.  Всякая  нащя,  кото- 
рая достигла  изйстнаго  культурнаго  уровня  и  самосовнашя,  можетъ 
претендовать  на  то,  чтобы  ей  не  навязывали  чужого  языка*.  Итакь, 
Гайнишъ  признаетъ  невозможность  полнаго  политическая  господства 
н4мецкаго  языка  въ  Австрш  и  безплодность  всЬхъ  стремлешй,  на- 
правленныхъ  къ  этой  цЬга.  Что  друпе  народы  по  жЬрЬ  пробуждешя 
нащональнаго  самосознан1я  откавываютя  отъ  употреблетя  нЪмец- 
каго  языка — это  онъ  находить  вполне  законнымь  и  исторически 
необходимымъ  фактомъ.  Гораздо  серьезнее  и  печальнее  то,  что 
настояпце  нймцы  теряють  свою  национальность.  „Д&ти  нашего 
народа, — говорить  Гайнишъ, — сделались  чужими  для  него;  земля, 
на  которой  сидйли  наши  отцы,  потеряна  и  перешла  къ  чужимь, 
частью  даже  враждебнымъ  нащональностямъ.  А  что  нймецкй  на- 
родъ  Австрш  испыталь  щЬлый  рядъ  такихъ  потерь  и  притомъ 
самаго  чувствительнаго  свойства, — этого  нельзя  отрицать,  хотя 
и  слфдуетъ  остерегаться  преувеличешй,  который  иногда  встре- 
чаются, какъ  результата  поверхностнаго  наблюдетя  и  односто- 
роннюю ваключетй". 

Для  половины  настоящаго  стол&пя  границы  между  австрШ- 
скими  нацюнальностями  довольно  точно  установлены  въ  капи- 
тальномъ  труд*  Черпига:  99тнограф1я  австрйской  монархии. 
Если  сравнить  эти  границы  съ  теперешними,  замечаете  Гай* 
нипгь,  то  почти  всюду  придется  констатировать  оттЪснеше  н4- 
мецкаго  элемента,  и  въ  особенно  крупныхъ  разм$рахъ  произошло 
оно  въ  судетскихъ  странахъ  (Богемш,  Моравш  и  Силевш).  За 
небольшими  исключешями,  всюду  нймцы  потеряли,  а  не  выиграли; 
населевныя  мйста,  которыя  прежде  были  чисто  немецкими,  сде- 
лались теперь  чешскими,  маленьыя  н&мецшя  поселешя  вь  чеш- 

хически  вевовможннмъ  остановить  наплывъ  чешскнхъ  рабочихъ  въ  нймецые  города, 
вредлагаетъ  н4мецкимъ  оредпрннииателлмъ  германизировать  чешскнхъ  рабочихъ  к 
притомъ  при  помощи  самнхъ  злементарныхъ  репрессал1И.  Н&мецкимъ  промышленни- 
хамъ  „возможно  требовать  отъ  своихъ  рабочихъ,  чтобы  они  посылай  д*тей  въ  н%- 
«ецмя  школы,  и  противящихся  этому  заменять  болйе  послушными  и  неженатыми*. 
Это  по  крайней  м4р4  откровенно! 
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свигь  областяхъ  почти  всЬ  потеряны,  крушишь  же,  какъ  Брюниу, 
Ольмюцу,  Иглау,  Будвейсу — грозить  та  же  участь.  Чешски  эле- 
мента   можно    уподобить    морю,    которое    постоянно   отнимает* 
вемлю  у  береговъ,  и  въ  которомъ  острова  одинъ  за  другииъ  без- 
сгЬдво  исчезають".  Славянство  распространяется  не  только  тер* 
риторгально,  и  численное  отношеше  между  славянами  и  немцами 
въ  однихъ  и  тЬхъ  же  городахъ  постоянно  изменяется  въ  пользу 
первыхъ.  Тамъ,    гд*  иймцы  были  прежде    въ    большинстве,  по- 
следнее становится    все   меньше  и  меньше,    тогда   какъ,  наобо- 
роть,  чешское  большинство  всюДу  ростеть.  Характерны  въ  этохъ 
отношеши    примеры    Праги,    Пильзена  и  Будвейса.    Въ  ПрагЬ, 
правда,  всегда  большинство  населешя   составляли    чехи,  но  еще 
при  переписи  1856  г.,    73  тысячи    признали    себя    немцами  и 
только  50  тысячъ — чехами,  а  въ  60-хъ  годахъ  Прага  посылала 
въ  вйнскШ  парламента  нЪмецкихъ  депутатовъ.  Теперь  же  нЪмцн 
не  имЪютъ  ни  одного   представителя    въ   пражскомъ  городсвомъ 
совете,  и  всЬ  депутаты  отъ  Праги  въ  рейхсрат*  чехи.  Въ  Пяль* 
венЬ,  говорить,    еще   въ  1850  г.    большинство   населешя    были 
н-Ьмцы;  теперь  они  тамъ  составляютъ    жалкое  меньшинство,  ко- 
торое вынуждено  вести    тяжелую   борьбу    за   свое   нащональное 
существоваше.  Будвейсъ  им4етъ   еще  немецкое   большинство  въ 
городскомъ   представительстве,    но   если  численное    соотношеше 
обёихъ  нащй  будетъ  продолжать  изменяться  тавъ  же,  какъ  прежде, 
то, — говорить  Гайнишъ, — можно  съ  математической  точностью  вы- 
числить день,  когда  и  Будвейсъ  перейдеть  въ  чешская  руки.  Но 
бол-Ье  того:    въ  чисто    нЗшецкихъ  частяхъ  Богегпи,    въ    некого- 
рыхъ  частяхъ  Нижней- Австрш  и  въ  особенности  въ  самой  Вйвй  *) 
образуются  значительный    массы  чешскаго  населешя.  Чехи,  раз- 
множаясь быстрее  нЪмцевъ,  о  чемъ   мы  подробно    будемъ  гово- 
рить ниже,  и  обладая  большей  подвижностью,  вселяются  массами 
въ  нЪмецшя  области.  Такимъ  образомъ,    столь  важныя  въ  наше 
время  сощальныя  передвижешя  (зо21а1е  ^апйепшяеп)  становятся 

')  „За  последнее  десятилЪпе  число  чеховъ  въ  Вин*  увеличилось  богЬе  Нп 
на  половину  и  равняется  теперь  64.000.  Представлеше  о  Вин*,  какъ  о  совремеи- 
новгь  Вавилове  съ  полнниъ  агвшешемъ  азнковъ,  правда,  очень  далеко  отъ  кстннн, 
тавъ  какъ  все  не-н$мецкое  населеше  В*ин  составляетъ  менъ^  6°/°  всвхъ  ея  жителе!. 
Но  тавъ  какъ  на  однихъ  только  чеховъ  приходится  б,б°/о  всего  населешя,  то  Въпа 
является  хотя  и  не  многоявнчннмъ,  но  все-таки  уже  не  исключительно  оБиеикинъ 
городомъ...  Оъ  полной  откровенностью  хладочешсие  депутата,  жотяввруя  свое  пред- 
ложеше  о  введенш  всеобщей  подачи  голосовъ  въ  Австрш,  заявили,  что  „они  ли* 
таютъ  надежду  на  аавоевавйе  одного  изъ  ивбирательннхъ  овруговъ  ижперской  сто- 
лицы" (Бг.  Вашег  топ  КетбЫ,  Б1е  2ег8е1гипв  <1ег  БеиисЫитв  ш  ВДеАеговгеггасЬ 
въ  Каг1  КгоШ  Ка1епдег  аПег  БеигвсЬеп,  стр.  118— 120\ 
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нащонально-политическимъ  факторомъ.  Еслибы  нащональное  еамо- 
сознаше  не  было  пробуждено,  эти  переселенчесвд  массы,  быть 
можетъ,  пополняли  бы  нЬмецме  ряды,  а  теперь  они  являются 
клиньями,  которые  чехи  вбивають  въ  такъ  называемый  замкну* 
тыя  н4мецйя  области.  Прогрессивная  „чехизаща"  Пильвена  и 
Будвейса  есть  прежде  всего  результата  массоваго  вселетя  чеш- 
скихъ  рабочихъ  и  чешской  прислуги.  „Эти  иммигранты — правда, 
— необразованы,  бедны  и  не  особенно  проникнуты  нащональ- 
нымъ  чувствомъ;  это  политичесые  нули,  но,  какъ  всяте  нули, 
они  получаютъ  вначеше,  когда  ихъ  поставить  позади  другихъ 
чиселъ*.  Напрасно  только  Гайнишъ  видитъ  эти  числа  въ  фео- 
дальномъ  дворянстве  и  духовенстве:  чешете  нули  превращаются 
въ  числа  съ  огромнымъ  нащональнымъ  вйсомъ  не  ими,  а  благо- 
даря той  нацюнально-демократической  агитацш,  которая  исхо- 
дить отъ  младочешской  партш.  Зато  совершенно  основательно 
Гайнишъ  возражаете  противъ  т4хъ,  кто  причины  оттЬснешя  н4- 
мецкаго  элемента  видитъ  по  преимуществу  въ  примирительной 
политике  министерства  Таафе,  см$нившаго  безусловно  немецкШ 
режимъ  Ауершпергъ-Лассера  и  подчасъ  дйлавшаго  и  д&гающаго 
маленьюя  и  крупный  непр1ятности  н4мцамъ#  Нельзя  отрицать, 
что  политика  „эры  примиретя*  (Уег8бЬпип$8аега)  нанесла  не 
мало  ущерба  нЬмцамъ,  и  въ  местностяхъ  съ  смешаннымъ  насе- 
лешемъ  давала  себя  очень  непр1ятно  чувствовать.  Если,  напри- 
м*ръ,  въ  небольшой  городъ,  въ  которомъ  немецкому  старинному 
бюргерству  (АиЪйгдегЙшш)  противостоитъ  клаесъ  мелкихъ  реме- 
сленниковъ  и  пролетариата,  состоя  пце  изъ  чеховъ, — систематически 
посылаются  только  чешсые  чиновники  и  учителя,  то  ясно,  что 
перевесь,  который  прежде  принадлежалъ,  въ  силу  образовала  и 
состоятельности,  немецкому  бюргерству,  будетъ  поколебленъ".  Но 
т4мъ  не  мен^е  ни  правительственной  политике,  ни  слабому  рав- 
вит1Ю  нащональнаго  чувства  у  австрШскихъ  н4мцевъ,  на  которое 
такъ  жалуются  ультра-нащоналисты,  нельзя,  по  Гайнишу,  припи- 
сать сколько-нибудь  важной  роли  въ  процессе  ослаблешя  немец- 
каго  элемента.  Что  правительственная  политика  тутъ  одинъ  изъ 
второстепенныхъ  или  даже  третьестепенныхъ  факторовъ  — это 
„явствуетъ  уже  изъ  того,  что  потери,  который  были  констати- 
рованы цифрами  переписи  1880  г.,  относятся  ко  времени  не 
Таафе,  а  немецкихъ  министерстве . 

Основная  причина  ослаблешя  немецкаго  элемента  въ  Австрш, 
по  скольку  въ  немъ  выражается  не  просто  изменеше  политиче- 
скаго  строя,  лежитъ  въ  услов1яхъ  размножешя,  которыя  сами  въ 
свою  очередь  определяются  сощально-экономическими  моментами. 
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Прежде  ч$мъ  перейти  къ  тЬмъ  статистическимъ  цифра», 
которыя  заставляюсь  австрйскихъ  экономистовъ  и  статистикой 
ставить  вопросъ  о  судьбЪ  австр&скихъ  н&мцевъ,  мы  считаемъ 
нужнымъ  сообщить  читатедямъ  данный  объ  австрШсвомъ  исе- 
леши  и  его  распределена  по  нащональностямъ  на  основанм 
переписи  31-го  декабря  1890  г,  *). 

Если  противоставлять  огуломъ  славя  нъ  вс&мъ  прочимъ  наро- 
дамъ  Австрш,  то  преобладающее  значеше  славянскаго  Э1еменп 
покажется  очень  внушительнымъ:  славяне  составляютъ  60°/°  всего 
австрШскаго  населешя.  Но  не  надо  забывать,  что  они  представ- 
ляютъ  пять  различныхъ  нацюнальностей  и  столько  же  разлч- 
ныхъ  культуръ,  тогда  какъ  нЬмцы  являются  одной  компактной 
национальностью  съ  однимъ  литературнымъ  языкомъ  и  единой  кул- 
турой. 

Все  населеше  Австрш  по  переписи  1890  года  равняется 
53.473.056.  НЬмцы,  составляя  36,1%  всего  населешя  (8.461.580), 
въ  Верхней-Австрш  и  въ  Зальцбурге  преобладаютъ  безусловно 
(бол4е  99%  всего  населешя).  Подавляющее  большинство  (96%) 
составляютъ  они  также  въ  Нижней-Австрш.  Въ  Еаринпи  им- 
девъ  71гА%»  въ  Штирш— 69%,  въ  Тироле  съ  Форалъбергомъ— 
60%»  въ  Силезш— 49%,  въ  Богемш— 37%,  въ  Моравш— 29%, 
въ  БуковинЬ — 21%,  въ  Крайни  —  нисколько  менЬе  6%  *®то 
населешя;  въ  остальныхъ  австрШскихъ  провинщяхъ  н4мдей 
очень  мало. 

Чеховъ  съ  мораванами  и  словаками  насчитывается  всего 
5.472  871.  Они  составляютъ  въ  Моравш  70%,  въ  Силезш— 
22%)  въ  Богемш — 63%  и  въ  Нижней-Австрш  (В&на!) — нисколько 
меньше  4%  всего  населешя. 

Поляки  (3.719.232)  большими  массами  живуть  только  в* 
Галицш  (53%  всего  населешя)  и  въ  Силезш  (30%). 

Русины  (3.105.221)  населяютъ  только  Галицш  и  Буковину, 
составляя  въ  первой — 43%,   во  второй — 42%  всего  населешя. 

Словенцы  (1.176.672)  въ  Крайн*  составляютъ  94%»  и 
Штирш— 32%,  въ  Побережь*  (Кйз1еп1апд)  ')— 31%,  въ  Ка- 
ринтш— 28%  всего  населешя. 

1)  ОеЛегтсЫвсЬев  в1а118113сЬев  НаойЬисЬ  {йт  <Ие  ип  КегсЪвгагЬе  теПгеСевеа 
КйшвгекЬе  ипй  Ьапйег,  1892. 

')  Иодъ  общвмъ  наввашемъ  Побережья  соединяются  три  отх$яьвня  адмюкЧ*" 
тивння  единицы:  1)  Триесте,  2)  Гредъ  и  Градиска,  и  3)  ИстрЫ. 
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Сербо-хорваты  (644.926)  населяютъ  Далмащю  и  Побережье, 
составляя  въ  первой  96%,  во  второй — 21%  всего  населешя. 

Итальянцы  съ  ладинцами  (675.305)  большими  массами  жи- 
вуть  только  на  Побережье  (45%  всего  населешя)  и  въ  Тирол* 

(40%). 

Румыны  (209.110)  населяютъ  исключительно  Буковину  (32% 
всего  населешя). 

Этнографически  составъ  австрйской  имперш  въ  относитель- 
ныхъ  числахъ  %  можетъ  быть  представленъ  въ  следующей 
таблице: 

1880  г.  >)       1890  г. 

Юащы 36,73  36,1 

Чехи 23,77  23,3 

Поляки 14,86  15,8 

Русины 12,83  13,2 

Словенцы    ....  5,23  5,0 

Сербо-хорваты.     .     .  2,58  2,8 

Итальянцы  ....  3,07  2,9 

Румыны 0,88  0,06 

Эти  данныя  осв&щаютъ  уже  до  известной  степени  вопросъ 
о  томъ,  кашя  изъ  австрШскихъ  нащональностей  ростутъ  всего 
быстрее,  и  въ  какомъ  направлены,  стало  быть,  изменяется  отно- 
сительный этнографически  составъ  Цислейтати. 

Сравнете  относительныхъ  чиселъ  нашей  таблицы  указываете 
на  относительный  ростъ  поляковъ,  русиновъ  и  сербо-хорватовъ, 
размножающихся  энергичнее  всЬхъ  другихъ  цислейтанскихъ  на- 
щональностей, —  ростъ,  которому  соотв&гствуетъ  относительное, 
осяаблете  нЪмецкаго,  чешскаго,  словенскаго  и  итальянскаго  зле- 
ментовъ.  Однако  эти  перемены  и  абсолютно,  и  относительно 
еще  очень  незначительны.  Еще  друпя  данный,  и  притомъ  даже 
только  одной,  а  не  двухъ  переписей,  могутъ  дать  указашя  по 
интересующему  насъ  вопросу:  мы  им$емъ  въ  виду  данныя  о  рас- 
пред&ленш  населения  по  возрастамь.  Ч4мъ  сильнее  представлены 
въ  населенш  молодыя  возрастныя  группы,  т*мъ  сильнее,  оче- 
видно,  ростетъ  населеше;  зато,  ч$мъ  многочисленнее  производи- 
тельный въ  экономическомъ  отношеиш  воврастныи  группы,  т&мъ 
сае(епз  раНЬш — богаче  страна,  тЬмъ  вольные  живется  ея  насе- 
лению. Фратця,  въ  которой,  какъ  известно,  въ  последнее  время 
смертность  даже  превысила  рождаемость,  есть  страна  бол$е  богатая 

*)  Только  при  переписи  1880  г.  стали  собираться  сведены  объ  язык*  населенья 
(0твапив-8ргасЬе),  который  и  является  критер1емъ  наддояальности.  Точннхъ  дан- 
внхъ,  относящихся  къ  бол*Ье  отдаленному  времени,  не  имеется. 
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и,  такъ  сказать,  экономически  бол&е  уравновешенная,  ч*мъ  Гер- 
матя;  вторая  можетъ  на  душу  населенш  приносить  бол*Ье  жертв* 
„молоху  милитаризма*,  чЬмъ  первая,  но Франщя  бЪдна челойче- 
скимъ  матергаломъ  для  милитаризма  и  въ  этомъ  отношенш  достигла, 
кажется,  крайнихъ  предЪловъ,  ,ихже  не  прейдеши*.  То  же  ра&пгае, 
которое  существуетъ  между  воэрастнымъ  составомъ  Францш  и  Гер- 
маши,  замечается  и  между  возрастнымъ  составомъ  австрИсшъ 
н&щевъ  и  остальныхъ  цислейтанскихъ  народностей.  Такъ,  вь 
чисто  н&мецкихъ  округахъ  приходится  наименьший  процентъ  на* 
селетя  въ  возрасти  отъ  1  до  15  лить— 30,14%,  тогда  какь  въ 
чисто  чешсвихъ  и  польскихъ  округахъ  та  же  возрастная  груши 
составляетъ  35,35%  (данный  переписи  1880  г.). 

Но  возрастной  составъ  определяется  не  только  естественен!» 
услов1ями  размножен1я,  а  и  „сощальными  передвижении  и*  ва- 
селешя,  вакъ  наприм4ръ  въ  большихъ  городахъ,  куда  стекаютса 
въ  большомъ  количестве  исключительно  представители  произво- 
дительныхъ  возрастныхъ  группъ.  Поэтому  для  знакомства  съ  раз- 
множешемъ  различныхъ  национальностей  всего  лучше  могутъсху- 
жить  данный  о  движенш  населешя — цифры  перевеса  рождае- 
мости надъ  смертностью.  Он4  рагомъ  съ  поразительной  нашд- 
ностью  обнаруживаютъ  передъ  нами  популящоналистическую  основу 
нймецкаго  вопроса  въ  Австрш.  Въ  перюдъ  1881 — 1885  г., 
ежегодный  прироста  населешя  въ  нЁмецкихъ  округахъ  состав- 
лялъ  только  5,17%,  въ  еЬверно*  славя  нсвихъ — 10,09%,  въ  сго- 
венскихъ — 7,73%,  въ  итальянскомъ  Тирол*— 5,92%*  въ  таю 
называемомъ  Побережье  (Кйа*еп1апй)  —  8,34%,  въ  Галищн  — 
9,88%,  въ  Буковин*— 11,89%,  въ  Далмащи— 15,00%-  в* 
судетскихъ  странахъ,  въ  которыхъ  нЪмцы  живутъ  бов*ь-о-богь 
и  ведутъ  непрерывную  нащональную  борьбу  съ  чехами,  они  раз- 
множаются вдвое  медленнее,  ч*мъ  ихъ  соперники.  „Мы  видт 
такимъ  образомъ,  —  говорить  Гайнишъ,  комментируя  только-что 
приведенный  нами  цифры,  —  почему  въ  города  со  смйшанвымъ 
населешемъ  вселяются  почти  исключительно  нЪмцы,  почему  хап 
трудно  привлечь  туда  немецкую  прислугу  и  н$мецкихъ  ремес- 
ленныхъ  учениковъ  (ЬеЬгЦпде),  и  почему  каждый  н&мецшй  го- 
родъ,  который  по  какой-либо  причин*  сталь  центромъ  эконохя- 
ческихъ  сношетй,  подвергается  постоянной  опасности  пути» 
прилива  чуждой  крови  потерять  нацюнальный  характеръ.  Благо- 
даря своему  относительно  незначительному  приросту,  и  австрИсюе 
н4мцы  всюду  должны  держаться  обороны,  и  даже  лучшая  так- 
тика въ  этой  борьб*  можетъ  только  устранить  эти  потеря.  Но 
и  въ  военномъ  искусств*  преимущество  лучшей  тактики  юйеп 
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свои  пределы;  противъ  очень  большого  численяаго  превосходства 
н  лучппй  тактикъ  борется  напрасно.  Если  же  нашъ  сильный  про- 
тивникъ  примйняетъ  тоже  хорошую  тактику,  чему  никто  не  мо- 
жетъ  воспрепятствовать,  то  потери  неизбежны.  Что  австрМсше 
н4мцы  находится  въ  такомъ  положеши — печально,  но  справед- 
ливость 8апрещаетъ  намъ  вовлагать  на  кого-либо  ответственность 
за  обстоятельства,  который  являются  ревультатомъ  д&йств1я  сти- 
хШныхъ  силъ". 

Если  же  въ  нЪмецкихъ  округахъ  средни  прирость  населетя 
оказывается  гораздо  слабее,  чймъ  въ  славянскихъ  и  итальян- 
скихъ,  то  и  между  различными  немецкими  округами  существуютъ 
въ  указанномъ  отношеши  крупный  и  очень  любопытный  разли- 
та, которыя  можно  представить  въ  следующей  таблички.  На  1.000 
жителей,  по  переписи  1880  г.,  за  время  1881 — 1885  г.  при- 
роста населешя  составляла 

1)  Нижняя-Австр1я:  въ  В4н* — 9,23;  въ  остальной  Нижней- 
Австрш — 4,88;  среднее— 6,24. 

2)  Такъ  называемая  внутренняя  Австр1Я  (ЬшегоевбеггасЬ): 
Верхняя-Австр1я — 3,71;  Зальцбурга — 2,12;  и&мецкая  Штир1я— 
3,11;  немецкая  Каринтая— 4,80;  нбмецый  Тироль— 0,31;  Фо- 
рарльбергь — 3,41;  среднее— 2,84. 

3)  Въ  судетскихъ  странахъ:  немецкая  Богем1я — 6,83;  не- 
мецкая Морав1я— 6,74;  Силев1я — 5,84;  среднее — 6,61. 

Въ  то  время,  какъ  въ  нймецкихъ  округахъ  судетскихъ  странъ 
замечается  все-таки  довольно  сильный  прироста,  населеше  такъ 
называемой  внутренней  Австрш  ростетъ  весьма  медленно,  а  въ 
нЪкоторыхъ  частяхъ  адьпШсаой  области  роста  населевоя  даже 
чуть  что  не  остановился. 

Ч&мъ  же  обусловливаются  указанный  различия  въ  размноже- 
нии 1)  нймцевъ  и  остальныхъ  австрйскихъ  нащональностей,  и 
2)  н&мецкаго  населетя  въ  различныхъ  частяхъ  Австрш? 

Для  объяснешя  популящоналистическаго  превосходства  славянъ 
надъ  немцами  возможны  три  предположешя: 

1)  При  одинаковой  рождаемости  (беЬигйеп&одиепг)  славянъ 
и  н&мцевъ,  смертность  послЪднихъ  выше. 

2)  При  одинаковой  смертности  тЬхъ  и  другихъ,  рождаемость 
славянъ  выше. 

3)  Рождаемость  нймцевъ  ниже,  а  смертность  выше,  ч&мъ  у 
славянъ. 

Статистичесшя  цифры  доказываюсь,  что  въ  действительности 
мы  им&емъ  дЬло  съ  посл&днимъ,  самымъ  печальяымъ  для  нЬм- 
цевъ  случаемъ. 

Томъ  I— Фырж1ь,  1894.  62/м 
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Оставимъ  пока  смертность  въ  стороне,  а  обратимся  кь  пра- 
чинамъ  нивкой  рождаемости  н&мецкаго  населешя.  Аналивь  дав- 
ныхъ  о  плодовитости  женщинъ  убЬдилъ  Гайниша,  что  незнга- 
тельный  прироста  н&мецкаго  населешя  отнюдь  не  можетъ  быть 
объясненъ  слабой  плодовитостью  н&мецкихъ  женщинъ.  Таю>,  п 
н&мецкомъ  Тиролй,  въ  воторомъ  населеше  еле-еле  увеличивает, 
на  1.000  замужнихъ  женщинъ  за  время  съ  1881  г.  по  1883  г. 
было  триста-шестьдесятъ-семь  рождешй,  и  эта  цифра  гораздо 
выше  самыхъ  высокихъ,  аналогичны»  цифръ  для  н&мецвойБо- 
гемш,  въ  которой,  какъ  мы  видели,  прироста  населешя  по  срав- 
нен™ сь  другими  австрШскими  областями,  самый  крупный.  Бел 
же  вообще  аФмецвде  браки  меп-Ье  плодовиты,  чймъ  славяневе, 
то  это  объясняется  не  биологическими  свойствами  австро-нйжец- 
каго  племени,  а  причинами  сощальными:  н&мецшя  женщин 
позже  славянскихъ  вступаютъ  въ  бракъ,  но  это  небдагопршвое 
условхе  для  нймецкаго  населешя  до  изв-Ьстной  степени  уравно- 
вешивается немалымъ  числомъ  вггЬ-брачныхъ  рождешй.  Одвш 
это  значительное  число  незаконнорожденны»  недостаточно  ве- 
лико для  того,  чтобы  парализовать  другой  весьма  важный  выю- 
пулящоналистическомъ  отношеши  моментъ,  низкую  брачность  й- 
мецкаго  населешя.  Брачность  выражается  всегда  въ  отношеш 
замужнихъ  женщинъ  къ  общему  числу  взрослыхъ  женщинъ. 
Обратимся  къ  статистическимъ  даннымъ.  Ивъ  100  взросш* 
женщинъ  по  переписи  1880  г.  были  замужемъ: 

1.  Въ  нЗшецкихъ  округахъ 41.50 

2.  п  с&верно-славднекихъ  округахъ.    .     .     .  52-80 

3.  »   смйшаннхъ  н*м.-чешсв.  округахъ     .     .  47.78 

4.  я   сювенскихъ  округахъ 41.97 

5.  »  смЗшанныхъ  н*Ьмецко-сювенск.  окр  .    .  30.12 

6.  „  итахьянскомъ  Тироле 42.57 

7.  я   Побережье 57.39 

а  „  Галщш 5а1б 

9.  „  Буковине 59.40 

10.    ,  Далмавдм 54.51 

Только  тамъ,  гд4,  какъ  въ  Каринтш,  классической  стран! 
незаконнорожденныхъ,  и  въ  Нижней-Австрш  (В$на),  число  вй- 
брачныхъ  рождешй  очень  велико  *),  нарушается  замечательная 
правильность,  съ  которой  цифры  прироста  населены  падаюя 
вм4сгЬ  съ  цифрами  брачности. 


')  Этнмъ  же  обстоятельствомъ  объясняется  и  низкая  брачность  см&яанвнп  ■*■ 
мецко-славянскихъ  округовъ  Каринтш. 
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Если  бол$е  низкая  брачность  и  бол4е  поздше  брава  н&мец- 
чаго  населен1я  сравнительно  со  славянскимъ  укаэываютъ  на  то, 
что  н-Ьмцы  предъявляйте  къ  жизни  друпя  требован1Я,  что  ихъ 
потребности  въ  средненъ  значительно  выше,  чЬмъ  у  славянъ,  то 
различи  въ  брачности  между  разными  немецкими  областями  за* 
чггавляютъ  предполагать,  что  брачность  обусловливается  какими- 
нибудь  особыми  сощальными  моментами,  которые,  повидимому,  со- 
вершенно отсутствую»  въ  одн&хъ  нймецкихъ  областяхъ,  а  въ 
другихъ  д&йствуютъ  такъ  сильно,  что,  наприм&ръ,  въ  Каринтш 
*  нЪмецкомъ  ТиролЪ  населеше  уменьшалось  бы,  еслибы  не  было 
вн&-брачныхъ  рождетй. 

Прежде  ч&гь  обратиться  въ  сощальнымъ  причинамъ  низкой 
мрачности  нЪмецкаго  населешя  въ  австрШскихъ  Альпахъ,  мы 
остановимся  на  незатронутой  до  сихъ  поръ  нами  смертности 
«Ьмецваго  населешя  въ  Австрш. 


Ш. 

Гайнишъ  обратилъ  внимаше  преимущественно  на  эвономиче- 
чжое  положеше  иЬмцевъ  въ  австрШскихъ  Альпахъ.  Правда,  онъ 
отеЬчаетъ  и  высокую  датскую  смертность  въ  нЪмецкихъ  горо- 
дахъ  еЬверной  Богемш,  но,  указывая  на  ея  чисто  сощальныя  при- 
чины, онъ  не  придаете  этой  смертности  особеннаго  популящона- 
листическаго  значешя  для  общаго  вопроса  о  судьбЬ  австрШскихъ 
я&мцевъ. 

Иначе  посмотрйлъ  на  дЬло  талантливый  профессоръ  полити- 
ческой 9коном1и  въ  Карлсруэ,  Генрихъ  Гервнеръ,  самъ  по  про- 
исхождешю  богемсшй  нЪмецъ.  Въ  своей  стать*,  которая  напи- 
сана по  поводу  книги  Гайниша,  Геркнеръ  говорить:  что  7быть- 
можетъ  единственный  упрекъ,  который  можно  сделать  Гайнишу, 
состоитъ  въ  томъ,  что  онъ  односторонне  ставить  будущность 
австрШскихъ  н&мцевъ  въ  зависимость  исключительно  отъ  раз- 
вит сощально-экономическнхъ  отношешй  въ  Альпахъ,  и  мало 
обращаете  внимашя  на  положеше  нймцевъ  въ  судетскихъ  стра- 
нахъ.  Противъ  такой  точки  зр4шя  следуете  возразить,  что  въ 
еудетскихъ  странахъ  живетъ  болйе  трехъ  миллюновъ  н&мцевъ, 
т.- е.,  если  оставить  въ  сторон*  Вину,  немногимъ  меньше,  ч&мъ 
во  внутренней  Австрша.  ИзслЬдовашя  И.  Зингера  (проф.  в4н- 
-скаго  университета)  и  А.  Брафа  (проф.  чешскаго  университета 
въ  ПрагЬ)  раскрыли  печальную  картину  сощальнаго  положешя 
фабричныхъ    рабочихъ    п   еЬверной    Богемш,    на    востокъ   отъ 
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Эльбы.  Зд&сь  царить  ужасающая  датская  смертность,  достигаю- 
щая даже  для  рожденныхъ  въ  брав*  д&гей  (до  5  л.)  въ  н*~ 
которыхъ  округахъ  (Рейхенбергъ,  Фридландъ  и  др.)  43 — 50*/*. 
Вообще  сЬверно-богемская  промышленность  обнаруживаетъ  всЬ 
характерный  для  капитализма  въ  первыя  эпохи  его  существовав!! 
лвлешя  фабричнаго  вырождевк.  «Она,  безспорно,  создала, — гово- 
рить Геркнеръ, — огромный  богатства,  но  она  ослабила  жизненную 
силу  сЬверно-богемскаго  рабочаго  класса6.  О  физической  отста- 
лости н&мецваго  фабричнаго  населешя  красноречиво  свидетель- 
ствуютъ  цифры,  въ  которыхъ  выражается  пригодность  этого  насе- 
лешя въ  военной  служб*. 

Тогда  какъ  естественный  прироста  нймецкаго  населешя  на 
лЪвомъ  берегу  Эльбы  почти  не  меньше,  ч*мъ  у  чеховъ,  въ  вое- 
точныхъ  округахъ  (на  правомъ  берегу  Эльбы)  немецкое  насе- 
лете  размножается  на  половину  медленнее  чешскаго.  Но  впро- 
чемъ  и  въ  восточных ъ,  и  въ  западныхъ  округахъ,  вслЪдслпе  зна- 
чительной иммигращи,  фактмеекгй  прироста  населешя  гораздо 
выше  естественнаго,  при  чемъ  весь  этотъ  процеесъ  носить  чрезвы- 
чайно невыгодный  для  нЪмецваго  элемента  характеры  н&ицн, 
предъявлявшее  къ  жизни  бол$е  высокк  требования,  оставляем* 
родину,  и  ихъ  м&ста  занимаются  чехами.  Опять-таки  „сощахь- 
ныя  передвижеягя" — на  этотъ  разъ  уже  не  чеховъ,  а  самнхъ 
н&мцевъ — оказываются  невыгоднымъ  для  н&мецкаго  элемента  фак- 
торомъ.  Напереворъ  вс&мъ  громкимъ  нащональночштрютичесжжжъ 
фразамъ,  ослаблеше  н&мецкаго  рабочаго  класса  въ  Богемш  за- 
ставляетъ  постоянно  обращаться  въ  чешскому  „человеческому 
матер1алу",  который  въ  физическомъ  отношети  стоить  гораздо 
выше.  Но  есть  в$мецк1е  округа,  гд$  промышленность  раавжха 
слабо,  и  тамъ  населеше  по  своей  физической  крепости  превос- 
ходить даже  населеше  чешскихъ  землед&льческихъ  округов*. 
„Ясно,  что  не  антропологическая,  а  сощальныя  услов1я  утро- 
жаютъ  существованию  н&нецваго  элемента0...  „И  именно  въ  этомъ, 
— продол жаета  Геркнеръ,  —  съ  немецкой  точки  зрЪшя  заклю- 
чается большое  утЪшете,  ибо  противъ  сощальныхъ  неустройсгаъ 
ложно  съ  усп&хомъ  бороться  социальными  реформами".  Шшцы 
должны  понять,  что  для  нихъ  социальная  реформа  есть  необхо- 
димое условхе  нащональнаго  самосохранен1я;  они  должны  трезво, 
реалистически  взглянуть  на  национальный  вопросъ  и  подойти  къ 
его  р&шешю  съ  болйе  серьезнымъ  оружгеиъ  въ  рукахъ,  ч*мъ 
школьныя,  гимнастическая  и  п&вчесгоя  общества.  „Беи*зсЬег 
8сЬи1уегеша,  —  говорить  Геркнеръ,  —  очень  великая  организа- 
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дш  для  защиты  нймецкаго  элемента  1).  „Но  она  прикрывает* 
топко,  такъ  сказать,  вЪмецый  авангардъ  и  аррьергардъ,  между 
тЬмъ  какъ  цеетръ  тяжести  вопроса  лежитъ  въ  подкр&плети  глав- 
ной армш,  въ  усиленш  нймецкаго  элемента  въ  замкнутой  области 
вЪжецкаго  явыка".  Тутъ  нужно  будетъ  нещадно  истребить  все, 
чтЬ  подтачиваетъ  жизненныя  силн  нЬмецваго  народа.  ОЬдуетъ 
отпирать  на  то,  что  всякое  сокращеше  чрезм$рнаго  рабочаго 
времени,  всякое  улучшете  санитарныхъ  условШ  на  фабрик*  или 
въ  мастерской,  всякая  забота  о  беременной  женщин*  и  моло- 
дой матери,  всякое  повышеше  и  целесообразное  употреблете 
дохода  рабочихъ,  всякое  умственное,  моральное  или  техническое 
образовательное  средство,  которое  вы  дадите  рабочему  населешю, 
нений  больной  ребенокъ  нЬмецкаго  пролетар1я,  котораго  вы  по- 
шлете въ  лЪтнюю  колотю,  все  это  составить  гараетш  сохра- 
нены нймецкаго  народа  и  немецкой  культуры  въ  Богеши". 

Геркнеръ — одинъ  изъ  талантливЗАшихъ  учениковъ  извйстнаго 
экономиста  Брентано.  Ему  принадлежать  небольшой,  но  замеча- 
тельный трактаты  „Сощальная  реформа,  какъ  требоваше  эконо- 
мическаго  прогресса*  (Ме  8021а1е  Ке&пп  а!з  ОеЪо*  йез  тепйЬвсЬаЙ- 
ИсЬеп  Гог18сЬп1*ев,  Ьегугщ,  1891),  трактате,  основная  идея 
котораго  достаточно  явствуете  изъ  самаго  ваглав1я.  Въ  то  же 
время  Геркнеръ,  какъ  ученикъ  Брентано, — безусловный  сторон - 
никъ  той  идеи,  которая  красной  нитью  проходите  черезъ  всЬ 
дочинены  его  учителя,  и  которую  другой  брентанистъ,  Шульце- 
Гевернитцъ,  формулировалъ  въ  краткомъ  положены:  экономиче- 
ский прогрессъ  (прогрессъ  производства)  есть  необходимое  усл<ше 
дощальной  реформы  (прогресса  въ  распределении)  *).  Эти  дв* 
идеи,  очищенныя  отъ  того  слвшкомъ  далеко  идущаго  оптимизма, 
который  такъ  характеренъ  для  самого  Брентано  и  граничить  съ 
«крой  въ  „экономически  гармонш"  прежнихъ  либеральныхъ  эко- 
номистовъ  въ  род*  Баспа,  должны  лежать  въ  основ*  всякой 
практической  программы  сощально-экономическихъ  реформъ  въ 
современною  обществ*.  Геркнеръ  не  сов*туетъ  возвращаться  отъ 
крупной  формы  производства,  обезпечивающей  высокую  произво- 


■)  Освовную  ц-вль  этой  главной  боевой  организащи  австрийских*  нймцевъ  со- 
«ташшетъ  поддержате  и^мецкаго  элемента  тамъ,  гд*  онъ  въ  меньшинстве.  Въ  ван- 
кжугахъ  же,  т.-е.  чисто  нймецкихъ  обдастяхъ,  въ  рукахъ  нАжцевъ  всв  средства 
городского  и  сельскаго  самоуправление 

■)  ВсЬпКге  у.  батегпкг,  Бег  тнПЬвсЬаГШсЪе  РогисЬпИ  <Не  УогаиваеШшв  йег 
воаЫеп  КеГогш,  въ  „АгсЫт  Шг  8021а1е  бёбе^еЬипв  ипй  3^а11811ки,  Вап(1  V,  1—26; 
ж  его  же  книга:  „Бег  ОгоззЪеЫеЪ  ет  чппЪвсЪайКсЬе  ипй  802)*а1е8  РогисЪгКЬ  Ье^р- 
ж!*;,  1892. 
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дительность  труда,  къ  устар&лымъ  способамъ  мелкаго,  децентра- 
лизованная) производства;  онъ  8наетъ  также,  что  все  дал4е  и 
далЪе  идущее  отдЬлете  обработывающей  промышленности  о» 
земдедОДя  есть,  въ  общемъ,  въ  современную  эпоху  экономите- 
скагобыта,  исторически  необходимое  усгапе  повышетя  произво- 
дительности какъ  промышленнаго,  такъ  и  землед&льчесхаго  труда, 
другими  словами  —  экономическаго  прогресса,  безъ  котораго  со- 
щальная  реформа — жалый,  пустой  звукъ.  Какъ  экономистъ,  вы- 
ставляюпцй  практическую  экономическую  программу,  Геркнеръ 
внаеть,  что  апеллировать,  при  современныхъ  экономическвхъ  уело- 
вмхъ,  прямо  къ  „обобществлетю  труда* — значить  признать  свое 
безсил1е  передъ  настоятельными  требованиями  жизни. 

Итакъ,  Геркнеръ  считаетъ  для  н&щевъ  сощальную  реформу 
на  почвЪ  современнаго  капиталистическая  производства  един- 
ственныыъ  вйрнымъ  средством^  нащональнаго  самосохранение 
Опираясь  на  работы  Брентано  и  Шульце-Гевернитца,  Геркнеръ 
указываете  на  прнм&ръ  Англш.  „Въ  Анши  было  некогда  время. 
когда  фабричное  населеше  сЬверныхъ  графствъ  носило  тотъ  же- 
типъ,  который  характеризуете  до  сихъ  поръ  промышленный  про* 
летар1ата  немецкой  Богемш.  И  для  человека,  незнакомаго  съ. 
тамошними  услов1Ями,  это  совпадете  тотчасъ  будете  ясно,  ест 
онъ  сравните  т4  описатя  положетя  рабочаго  класса  въ  Англы, 
которыя  далъ,  въ  1845  г.,  Энгельсъ,  съ  картинами  сощальнаго 
быта  северо-восточной  Богемы,  нарисованными  еще  въ  50-хъ  гг. 
Пислингомъ,  въ  80-хъ — Брафомъ  и  Зингеромъ.  Но  вотъ  уже 
прошли  десятшгЬпя  съ  тЬхъ  поръ,  что  въ  самыхъ  выдающихся 
отрасляхъ  аншйской  промышленности  это  ужасное  физическое 
и  психическое  вырождеше  рабочаго  класса  совершенно  исчезло. 
Въ  Рогдэлй,  гд4  въ  1840  г.  жили  еще  полуголодные  ткачи-ку- 
стари въ  род*  с&вернобогемсвихъ  ткачей  и  стеколыциковъ,  теперь 
мы  застаемъ  цвйтущихъ,  краснощекихъ,  весело  смотрящихъ  на 
св4тъ  людей.  И  то  же  самое  видимъ  мы  въ  метропол1яхъ  хлопчато- 
бумажной промышленности,  въ  Манчестере  и  Ольдгэм$.  Это 
„нравственное  и  духовное  возрождение",  которое  призналъ  даже 
Еарлъ  Марксъ,  не  явилось,  конечно,  само  собой;  оно  представ- 
ляете награду  за  долговременную  самоотверженную  и  сознатель- 
ную реформацшнную  работу.  Почему  подобная  же  работа  » 
немецкой  Богемш  не  принесла  бы  т&хъ  же  плодовъ?  Во  всей 
немецкой  Богемш  раздаются  громшя  об&цатя  пожертвовать  свое 
добро  и  свою  кровь  для  сохранешя  немецкой  нащональности. 
Въ  добрый  часъ!  Сощальная  реформа  есть  не  только  одно  изь 
тЬхъ  средствъ,  которыя  могуть  обевпечить  будущность  н$мецкаго 
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элемента;  нить,  она  есть  единственное  средство,  которое  на  са- 
момъ  д&й  гарантируетъ  осуществлеше  этой  цЪли". 

Далйе,  Геркнеръ  указываетъ  цЬлый  рядъ  задачъ,  которня  должна 
себ4  поставить  сощальная  политика  государства  иЬргановъ  само- 
управление ЗагЬмъ,  въ  немногих*  словахъ  онъ  опровергаетъ  столь 
распространенное  до  сихъ  поръ,  въ  особенности  среди  практиче- 
ски» деятелей  экономически  отсталыхъ  странъ,  опасете,  что  отъ 
широкой  сощальной  реформы  моакетъ  пострадать  способность 
промышленности  въ  конкурренщи  на  мхровомъ  рынки;  для  по- 
дробностей онъ  отсылаеть  читателей  въ  ивв-Ьстному  сочинетю  Брен- 
тано:  9ПеЪег  дав  УегЬШшвз  топ  АгЬеМоЬп  пп<1  АгЪе^гей  гпг 
АгЪеОДеюйшз*  (вышедшему  впервые  въ  1876  г.  и  въ  тевущемъ 
году  появившемуся  вторымъ  издашемъ  въ  совершенно  перерабо- 
танномъ  видЬ).  Мы  также  не  будемъ  зд4сь  останавливаться  на 
этой  сторон*  вопроса  и  посмотримъ,  кавъ  представляетъ  себЬ 
Геркнеръ — ш  сопсгеко— нацюнальные  результаты  сощальной  ре- 
формы. Не  будутъ  ли  вгЬмецтя  области,  посгЬ  проведены  со* 
щальныхъ  реформъ,  привлекать  къ  себ$  еще  большее  число  чеш- 
скихъ  рабочихъ? — спрашиваетъ  онъ  и  отв&чаетъ:  если  чехи  бу- 
дутъ являться  съ  ц&лью  понижены  заработной  платы,  то  кр&шия 
рабоч1я  организацш  нЬмцевъ — Геркнеръ,  какъ  ученикъ  Брентано, 
энергичный  сторонникъ  рабочихъ  союзовъ — съумЬготъ  или  устра- 
нить ихъ  съ  поля  конкурренщи,  или  же  поднять  ихъ  потребности 
до  своего  уровня.  А  въ  последнем*  случае  предприниматели  не 
будутъ  им&ть  никакого  основаны  предпочитать  чеховъ.  Въ  общемъ 
же,  —  говорить  Геркнеръ,  —  безспорно,  что  положете  н&мцевъ 
укрепится,  если  они  примутся  за  серьезный  сощальныя  реформы 
(главное  значеше  среди  которыхъ  при  а  адл  ежить,  по  мнЬшю  Герк- 
нера,  реформамъ,  лежащимъ  въ  сфер*  компетенции  общественнаго 
самоуправления),  а  чехи  не  послЪдуюгь  ихъ  примеру. — Ну,  а  что 
же  будетъ,  если  чехи  стануть  подражать  н&мцамъ,  какъ  это  они  уже 
такъ  часто  и  съ  такимъ  успЪхомъ  дЪлали? — ОтвЬтъ,  который  Герк- 
неръ даетъ  на  этотъ  вопросъ,  настолько  хорошо  характервзуетъ 
гуманную,    чуждую  человеконенавистническая)  нащонализма    *), 


*)  Геркнеръ  очень  отрицательно  относится  къ  вгвкоторнмъ  проянхепемъ  австро- 
■ймецкаго  нащонапвма.  Такъ,  икая  въ  виду  изпвстння  негвпня  выходки  рейхен- 
бергскаго  муниципалитета,  онъ  говорить:  „нажъ  и  съ  нащонажьиоя  точки  зр&шя 
представляется  болае  почтеннниъ  двлоиъ  со  стороны  общиннаго  управления  достав- 
лять бЪдннмъ  матеряиъ  по  дешевой  цЬн*  стерилизованное  датское  молоко,  ч*мъ 
дАлать  городскимъ  полвцейскимъ  ^мундиры  а  1а  ргожеппе,  въ  общественныхъ  6а- 
няхъ  помещать  надпись:  „здЬсь  воспрещается  говорить  по-чешски",  и  другими  подоб- 
ными штуками  подвергать  опасности  городскую  автономио*. 
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точку  зр&тя  нЗзмецкаго  экономиста,  что  мы  не  можемъ  не  при- 
вести его  здЬсь  дословно:  „Откровенно  говоря,  болАе  прекраснаго 
соревнования  между  обеими  враждующими  нащями,  ч*мъ  сопер- 
ничество на  поприще  демократической  сощальной  политики, 
нельзя  себй  ни  представить,  ни  желать.  Я  полагаю,  что  мы  — 
какъ  въ  Богемш,  такъ  и  вообще  въАвстрш — всего  скорее  при- 
близимся къ  нащональному  миру,  если  всЬ  нащи  всецЬло  отда- 
дутся идей  политической  и  сощальной  реформы,  если  нащональ- 
ный  духъ  будетъ  выражаться  въ  тихой)  но  великой  и  деятель- 
ной любви  къ  своему  народу,  а  не  въ  угнетеши  другихъ  племенъ 
и  ненависти  къ  нимъ,  и  если  все  шире  и  шире  будетъ  распро- 
страняться уб&ждеше,  что  сохранеше  и  кудьтивировавде  нащо- 
нальности  есть  хотя  и  очень  высокое,  но  въ  конц-Ь  концовъ  не 
единственное  и  даже,  быть  можетъ,  не  самое  высокое  изъ  веЬхъ 
земныхъ  благъ.  Мы  уже  раньше  поставили  въ  примЪръ  напгамъ 
альтйскимъ  странамъ  Швейцарио.  Мы  должны  еще  разъ  сослаться 
на  нее.  Она  представляетъ  столь  поучительное  для  Австрш  яр*- 
лище,  к&къ  три  различныя  нащи,  проникнутый  однако  одними 
и  теми  же  социальными  и  политическими  идеалами,  живуть  вшЛсА 
въ  полномъ  согласш  и  нич$мъ  не  омрачаемомъ  мирб*. 

Это  указаше  на  Швейцарию  въ  устахъ  Геркнера,  австрШсваго 
н$мца,  есть  лучшее  осуждеше  тЬхъ  централистическихъ  попожзно- 
вешй,  отъ  которыхъ,  къ  сожалФтю,  до  сихъ  поръ  не  можетъ 
отказаться  большинство  его  соплеменниковъ. 

Свои  разсуждешя  о  судьбЬ  австрйскихь  н&щевъ  Геркнеръ 
заканчиваетъ  угЬшительнымъ  ваявлетемъ: 

„Намъ  не  сл*дуетъ  отчаяваться  въ  нашей  будущности,  такъ 
какъ  она — въ  нашихъ  рукахъ". 


IV. 

Если  богемскихъ  нЬмцевъ  угнетаетъ  „фабричное  вырождеше*, 
сопровождаемое  высокой  датской  смертностью,  то  причины  пора- 
зительно слабаго  размножетя  нймцевъ  въ  авсгргйскихь  Альпагь 
лежать  въ  особенностяхъ  ихъ  аграрнаго  строя.  Выяснеше  этой 
зависимости  составляетъ  крупную  заслугу  работы  Гайниша  *), 
— т$мъ  бол4е  крупную,  что  для  изучешя  аграрныхъ  отношешй  въ 
Австрш  недостаетъ  самыхъ  важныхъ  статистическихъ  осноиъ. 
Мы    уже  видели    изъ  приведенныхъ    выше  цифръ,  что  незначи- 


1 


1)  Геркнеръ  называетъ  прямо  нетодъ  Гайниша  образцовым!». 
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тельный  прироста  нЬмецкаго  населешя  въ  Австрш  вообще  и  въ 
частности  въ  алыпйскихъ  странахъ  обусловливается  его  слабой 
брата  остью.  Посмотримъ  теперь  на  распредЗзлеше  поземельной 
собственности  въ  Австрш.  Въ  этомъ  отношенш  намъ  представится 
следующая  картина.  Въ  Галищи  и  БуковинЗг,  рядомъ  съ  значи- 
тельнымъ  числомъ  крупныхъ  влад$тй  и  круггаыхъ  хозяйств**,  мы 
видимъ  страшное  раздроблеше  поземельной  собственности:  вблизи 
Кракова,  напр.,  крестьянсый  участокъ  болйе  ч*мъ  въ  13/±  гек- 
тара *)  величиной — большая  редкость.  Такимъ  образомъ,  по  рас- 
пределению поземельной  собственности  эти  страны  напоминаютъ 
наши  польшя  и  еще  бол4е — юго-западныя  губернш.  Крайняя 
дробность  участковъ  господствуетъ  также  въ  Далмащи,  Побережье 
и  итальянскомъ  Тироле;  но  зд4с*  н*тъ  крупныхъ  ховяйствъ, 
хотя  также  имеются  крупныя  владЬтя,  принадлежапця  городбкимъ 
капиталистам^  которые  сдаютъ  ихъ  въ  аренду  „колонамъ"* 
Аграрный  строй  судетскихъ  странъ  обнаруживаетъ  значительный 
различ1я:  тутъ  рядомъ  съ  обширными  хозяйствами  и  участками 
существуютъ  средшя,  крестьянсюя,  въ  западно-европейскомъ 
смысле,  владея.  Въ  алыпйскихъ  же  сгранахъ  крестьянская  по- 
земельная собственность  преобладаетъ;  зд4сь  болышя  пространства 
принадлежать  сплошь  крестьянами  Крестьянсшя  владЬтя  иагЬють, 
впрочемъ,  въ  различныхъ  алыпйскихъ  областяхъ  различную  вели- 
чину. Вбливи  большихъ  городовъ,  равно  какъ  въ  ФорарльбергЬ 
и  Крайне,  отчасти  проникновеше  менового  хозяйства  и  развитее 
промышленности,  отчасти  введете  по  французскому  образцу  сво- 
бодной делимости  поземельной  собственности  значительно  понизили 
размерь  крестьянскихъ  владбшй.  Во  всякомъ  случае  въ  общемъ 
для  алыпйскихъ  странъ  характерна  неделимая  крестьянская  соб- 
ственность— замкнутый,  особнякомъ  стоящи  „крестьяншй  дворъв. 
Этотъ  способъ  разселетя,— который  обусловлен?»,  быть  можетъ, 
преимущественно  горнымъ  характеромъ  местности, — является  въ 
свою  очередь,  такъ  сказать,  матерхальной  основой  „неделимости" : 
д'Ьлить  „замкнутое"  владЬвге  въ  горахъ  гораздо  труднее,  ч*мъ 
влад&ше,  составленное  изъ  мелкихъ  полосъ,  разеЬявныхъ  въ  раз- 
ныхъ  поляхъ  (и  сплошь  и  рядомъ  д$леше  въ  натур*  совершенно 
невозможно).  Огромное  большинство  общинъ,  въ  которыхъ  господ- 
ствуем система  разселешя  дворами,  а  не  целыми  деревнями, 
приходится  на  алыпйшя  страны,  населенныя  почти  исключи- 
тельно немцами. 

Переходя    теперь    отъ    распред&гетя   поземельной  собствен- 


')  Гектаръ  (Ьа)=2197  кв.  саженъ,  сл'вд.  несколько  меньше  десятины. 
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ности,  оть  вопроса  о  величин*  влад*тй  къ  вопросу  о  величин* 
хозяйства,  мы  видимъ,  что — оставляя  въ  сторон*  Галищго  и  Бу- 
ковину— настоящее  капиталистическое  вемлед*л1е  (крупный  хозяй- 
ства) существуетъ  только  въ  судетскихъ  странахъ,  и  соответственно 
этому  зд*сь  сельскохозяйственная  техника  достигла  уже  высокаго 
развита.  Зд*сь  сельское  хозяйство,  и  крупное,  и  мелкое  (конечно, 
не  въ  одинаковой  степени),  организовано  какъ  денежное  произ- 
водство. Наиболее  же  натуральный  характеръ  носить  алыпйское 
крестьянское  хозяйство.  Ыамъ  уже  пришлось,  въ  стать*:  „АвстрШ- 
ское  крестьянство  и  его  бытописатель8  *),  показать,  въ  какое  тра- 
гическое положеше  ставить  алыпйскаго  крестьянина  непрнспо- 
собленность  его  къ  окружающей  денежной  сред*;  и  ниже  мы  кос- 
немся еще  этого — въ  экономическомъ  отношенш  глубоко  интерес- 
наго  — обстоятельства. 

Популящонадистическое  значете  аграрнаго  строя  давно  уже 
изв*стно,  хотя,  быть  можетъ,  еще  не  вполн*  оц*нено  и  недо- 
статочно изучено  въ  экономической  наук*.  Въ  занимающем* 
насъ  случа*  оно  выражается  въ  томъ,  что  каждая  группа  австрИЬ 
скихъ  странъ  им*етъ  различную  брачность  въ  зависимое!»  оть 
господствующаго  въ  немъ  аграрнаго  строя.  Первое  м*сто  по 
брачности  занимають  т*  страны,  гд*  рядомъ  съ  сильнымъ  дроб 
лешемъ  участковъ  мы  видимъ  крупный  влад*тя;  посл*днее — 
альтйсыя  области  съ  ихъ  нед*лимыми,  замкнутыми  крестьянскими 
дворами.  Поэтому-то  въ  Баринтш,  въ  которой  съ  одной  стороны 
особенно  сильно  преобладаете  этотъ  типъ  землевлад*шя,  съ  дру- 
гой стороны — очень  мало  промышленная)  населетя,  брачность 
замечательно  низка,  чтЬ,  какъ  уже  указывалось  выше,  сопрово- 
ждается обыкновенно  болыпимъ  числомъ  вн*-брачныхъ  рождешй — 
440  на  1.000. 

Зависимость  брачности  отъ  повемельныхъ  отношешй  можно 
проследить  и  на  бол*е  мелкихъ  пространственныхъ  единицах*, 
внутри  отд*льныхъ  странъ  Цислейтанш.  Размельчате  поземель- 
ной собственности  въ  итальянскомъ  Тирол*  идетъ  гораздо  дальше, 
ч*мъ  въ  н*мецкомъ,  и  вм*ст*  съ  этимъ  земледельческое  произ- 
водство носить  иной  характеръ.  Въ  то  время,  какъ  въ  н*мецкомъ 
Тирол*  преобладаете  полу-натуральное  зерновое  и  скотоводческое 
хозяйство,— сельское  хозяйство  въ  итальянскомъ  Тирол*  произво- 
дить по  преимуществу  для  рынка  тате  продукты,  какъ  вино, 
маисъ,  шолкъ.  Такое  же  различхе  существуетъ  съ  одной  стороны 
между  Верхней  и  Средней-Штиргей,   населенной  н*мцами}  и  съ 


1)  См.  „ВАсти.  Европы",  мшь  1893  г.,  стр.  589. 
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другой  стороны — Нижней-Штирхей,  гдЬ  живутъ  словенцы,  и  гд4 
сильное  взыельчаше  землевлад-Ьтя  сопровождается  денежнымъ 
характером*  сельскаго  хозяйства.  Поэтому-то  словенское  насе- 
лете  Штирш  ростетъ  почти  вдвое  быстрее,  ч4мъ  немецкое, 
тогда  какъ  въ  Кариятш  разница  въ  прирост*  словенскаго  и 
н&мецкаго  населения,  благодаря  сходству  аграрнаго  строя  у  обоихъ 
племенъ,  гораздо  меньше.  А  въ  Крайни,  вмйстЬ  съ  бол&е  силь- 
нымъ  дроблешемъ,  брачность  и  приростъ  словенскаго  населевш 
еще  выше,  ч4мъ  въ  Нижней-Штирш. 

Во  Франщи, — вакъ  показалъ  Бертильонъ, — самая  низкая  рож- 
даемость замечается  въ  т*хъ  департаментах*,  въ  которнхъ  на 
1.000  жителей  приходится  наибольшее  число  вемельныхъ  собствен* 
никовъ.  Но  тутъ  эта  низкая  рождаемость  есть  результата  не 
низкой  брачности,  а  неплодовитости  францувскихъ  женщинъ, 
сознательно  вызываемой  искусственными  средствами,  результата — • 
92те{  Е1пдег8уз1етв.  Въ  авсгрШскихъ  же  Альпахъ  низкая  рож- 
даемость вытекаетъ  прямо  изъ  нивкой  брачности,  которая  въ 
свою  очередь  обусловливается  вс&мъ  экономическим*  и  въ  част- 
ности аграрнымъ  строемъ.  „Большой  'замкнутый  крестьянски 
дворъ  1)  проявляетъ  свое  ограничивающее  брачность  д&йствгевъ 
двухъ  направлетяхъ:  бракъ  единственнаго  наследника  (дев  АегЬеп) 
отсрочивается  до  т4хъ  поръ,  пока  крестьянинъ  по  старости  не 
передаетъ  ему  хозяйства  или  не  умираетъ,  и  2)  не  допускается 
вступлеше  въ  бракъ  вс&хъ  работающихъ  на  крестьянскомъ  дворЬ, 
вакъ  мужчинъ,  такъ  и  женщинъ.  Въ  местностях*,  гдЬ  господ- 
ствуетъ  замкнутая  крестьянская  поземельная  собственность,  служба 
въ  батракахъ  (йег  бевшдесиепв!)  9)  не  считается,  какъ  въболь- 
шихъ  с&веро-германсвихъ  поместьях*,  ч4мъ-то  въ  род*  школы, 
которую  молодые  люди  должны  пройти  до  вступлешя  въ  бракъ  у 
и  поэтому  сельсше  рабоч1е  всю  жизнь  проводята  въ  безбрачш» 
Въ  силу  этого,  ч4мъ  многочисленнее  представлены  въ  данной 
стран*  болыше  вамкнутые  крестьянине  дворы  и  ч*мъ  сильнее 
въ  нихъ  господствуютъ  патр1архальныя  отношешя,  тЬмъ  позже 
и  рЬже  совершаются  браки  и  тЬмъ  слабее  приростъ  доселешя» 
ВнЪ-брачныя  рождешя,  распространенность  которыхъ  находится 
въ  самой  тЪсной  связи  съ  безбрач1ем*  молодыхъ,  здоровыхъ  людей, 
не  могутъ  покрыть  недостатка  (йен  Аиз&И)  въ  законныхъ  дЬтяхъ, 
хотя  они  и  являются  въ  нашихъ  альтайскихъ  странахъ  важнымъ 
факторомъ  роста  населения,  такъ  какъ  безъ  нихъ,  напримЪръ,  въ 

*)  Подъ  дворомъ  въ  данном*  случай  разумеется  все  хозяйство. 
*)  Подъ  Севшие  нймцы  разумеют  сыьскихъ  рабочихъ,  нанимающихся  на  бод&е 
ляи  мен&е  продолжительные  сроки  —  въ  противоположность  подешцивамъ  (Та&е1бЬпег).> 
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Зальцбурге  и  немецкой  Штирш,  населеше  не  размножалось  бы, 
а  въ  Каринтш  и  нЪмецкомъ  Тирол*  прямо  бы  уменьшалось8. 

Вынужденное  безбрачге,   которымъ  при  господств*  натурал- 
наго  хозяйства  поддерживается  равновйае  между  населетенъ  и 
средствами    существовала,  является  въ  н&которыхъ  альшйскихъ 
странахъ  Австрш  не  только  фактомъ,— оно  тагЬетъ  и  свое  юрм- 
дическое   выражеые  въ  тавъ  называемомъ  БЬесопвепа'!*.  Въ  в*- 
мецкомъ  Тироле  и  ФорарльбергЬ,  ЕЬесопзепз,  т.-е.  право  общннъ 
разрешать  или  запрещать  бракъ  ея  членам  ъ,  сохранилось  въ  дй- 
ствующемъ  прав*,  а  въ  Зальцбург*  оно  существуете  фактически  *); 
штир!йсв1й    ландтагъ   въ  1892  г.  вотировалъ  законъ  о  введена 
ЕЬесопвепз'а,    но  корона    не  дала   этому  закону  своей  санвцш. 
При  прежнихъ  экономическихъ  услов!яхъ  „ЕЬесопвепв"  быль  не- 
обходимымъ  коррелатомъ  альшйскаго  аграрнаго   строя;  эта  связь 
явствуетъ  хотя  бы  изъ  того,  что  въ  другихъ  цислейтанскихъ  стра- 
нахъ „ЕЬесопзепз*  или  никогда  не  существовал^  или  же  еще  до 
своей  формальной  отмены  просто  вымеръ,  и  теперь  о  немъ  юпио 
не  вспоминаете,  тогда  какъ  въ  Альпахъ   все  крестьянство  чрез- 
вычайно сочувствуете    этому    учреждетю.    Крупный  землевладЬ- 
лецъ  —  при  денежномъ  хозяйств* — заинтересован  въ  быстрот 
размноженш   населешя,  такъ   какъ  онъ  нуждается  въ  дешевил 
рабочихъ  рукахъ;  интересы  альшйскаго  крестьянина — при  нату- 
ральномъ   и    полу-натуральномъ    хозяйств*  совершенно    друпе. 
Алыпйшй  кресгьянинъ-хозяинъ  боится  всякихъ  лишнихъ  расхо- 
довъ    на    призрите    б*дныхъ    и    привыкъ,    чтобы    его   работе 
были    безбрачны.    Онъ    одинъ    дворовлад*лецъ  —  отецъ   семе!- 
ства;  остальные  члены   хозяйства — какъ  бы  его  д*ти.  Ихъ  6&г 
брачге    съ  жел*зноЙ    необходимостью    вытекаетъ    изъ    того,  что 
средства  существовала  скудны  и  въ  то  же  время  точно  отм*рени; 
благодаря  натуральной    организащи  хозяйства,  они  не  способно 
рости.  Такимъ  об  раз  о  мъ,  главный  выводъ  Гайниша  мы  можемъ  резю- 
мировать сл*дующимъ   образомъ:  ослаблеше  нЪмецкаго  элемента 
въ  Австрш  есть  результата  бол*е  медленнаго  размножения  н*м- 
цевъ  сравнительно  съ  другими  цислейтанскими  народностями;  это 
обстоятельство  въ  свою  очередь  обусловливается  низкой  безбрач- 
яостью  н*мецкаго  населешя,  вытекающей  изъ  особенностей  аграр- 
наго   строя    въ  австрШскихъ   Альпахъ.    Вотъ    почему  та  роль, 
которая    обыкновенно   приписывается   консервативными  экономя- 
стами  крестьянству,    ведущему    натуральное  хозяйство  и  крепко 

')  Общинная  власть,  впрочемъ,  не  составляете  въ  этомъ  д*л%  единственно*  к 
последней  инстаицш.  Заинтересованное  лицо  можетъ  жаловаться  (гесотгеп)  ноо*- 
довательно  окружной  администрации,  наместничеству  и  министерству. 


НЪМЦЫ  ВЪ  АВСТРШ.  817 

держащемуся  за  неделимость, — роль  источника  живыхъ  силъ  для 
всего  прочаго  населеыя, — есть  миеъ.  Напротивъ,  это  крестьянство, 
благодаря  господствующимъ  въ  его  сред*  аграрвымъ  отношешямъ, 
совершенно  неспособно  являться  поставщикомъ  человЪческаго  ма- 
тергала*  „До  гЬхъ  поръ,  пока  въ  альтйскихъ  странахъ  не  изме- 
нятся распредЪлеше  поземельной  собственности  и  сельско-хозяй- 
ственное  производство,  до  т4хъ  поръ  всякая  нащонадьная  поли- 
тика— напишетъ  ли  она  на  своемъ  знамени  достижеше  вл1яшя 
на  правительство  или  пробуждете  нацюнальнаго  чувства— можетъ 
только  замедлить  процессъ,  который  непрерывно  съ  стихйной 
силой  совершается  передъ  нашими  глазами".  Процессъ  этотъ — 
оттЬснеше  н&мецваго  элемента  въ  Австрш. 

Птакъ,  посл^  всего  свазаннаго  ясно,  что  разложеше  аграр- 
наго  строя  въ  австр1йскихъ  Альпахъ,  которое  такъ  ярко  изобра- 
зилъ  Розеггеръ  въ  своемъ  роман*  „Бег  ЪеЫе  ЛсоЪ",  является 
съ  точки  зрЫя  нащональныхъ  интересовъ  австрШскихъ  н&мцевъ 
процессомъ  безусловно  желательнымъ,  прямо  даже  необходимымъ 
для  обезпечен1я  ихъ  национальной  будущности.  Но  это  въ  сущ- 
ности только,  такъ  сказать,  национальная  сторона  тоге  факта, 
что  разложеше  алыпйскаго  крестьянства  есть  требоваше  эконо- 
мическаго  прогресса.  Если  Гайнишъ,  указывая  на  необходимость 
и  желательность  этого  процесса,  говорить,  что  „незначительный 
приростъ  населешя  въ  альтйскихъ  странахъ  не  только  умень- 
шаетъ  область  распространена  нЪмецкаго  явнка,  но  и  замед- 
ляеть  экономическое  развит1е  альтйскихъ  странъ",  то  съ  такимъ  же 
основашемъ  можно  сказать,  что  экономически  прогрессъ  разру- 
шаетъ  альшйшй  аграрный  строй,  становяпцйся  ему  поперекъ 
дороги.  Съ  20-хъ  и  30-хъ  годовъ  ростъ  австрШскихъ  странъ  про- 
исходилъ— во  всЬхъ  отношешяхъ — очень  неравномерно.  Обрабо- 
тывающая  промышленность  развивалась  преимущественно  въ  су- 
детскихъ  странахъ,  населеше  которыхъ  увеличилось  съ  1831  по 
1890  почти  вдвое  больше,  ч4мъ  населеше  внутренней  Австрш 
(ва  вычетомъ  Нижней-Австрш  съ  В&ной).  Податная  сила,  т.- е. 
общая  сумма  всЬхъ  податей,  приходящихся  на  альшйсшя  страны, 
съ  1828  относительно  уменьшилась.  „ Такимъ  образомъ, — заме- 
чаете Гайнишъ, — если  альшйсшя  области,  и  по  населенности,  и 
по  своему  у  частно  въ  податяхъ,  все  бол&е  и  бол&е  отстаютъ  отъ 
другихъ  странъ,  то  очевидно,  что  своимъ  полозкешемъ,  какъ 
великая  держава,  Авсция  обязана  прочимъ  своимъ  частямъ.  Дру- 
гими словами,  еслибы  сощальныя  условхя  были  всюду  такими  же, 
какъ  во  внутренней  Австрш,  Австр1я  должна  была  бы  сделаться 
второстепенной  державой,  и  въ  то  же  время  она,  благодаря  своему 
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географическому  положенно  внутри  европейскаго  континента,  по- 
пала бы  въ  крайне  опасное  по  ложе  те*. 


V. 

АвстрШское  и  въ  особенности  альшйское  крестьянство  пере- 
живають  тяжелый  кривись,  который  сводится  къ  вытЬснееш  на- 
туральной организащи  хозяйства  денежною  и  давно  узке  об- 
суждается въ  научной  литератур*  и  публицистики  Авсгрш. 
Этотъ  процессъ  имеетъ,  однако,  не  только  местный  интересъ;  если 
одинаковый  причины  порождаюсь — сае1епв  рапЬш — одинаковыя 
сл4дств1я,  то  изучеые  перем4нъ,  происходящихъ  въ  экономиче- 
сконъ  строе  западно-европейскихъ  странъ,  представляете  глубоки 
жизненный  интересъ  для  насъ,  русскихъ.  Слишкомъ  часто  мы 
противопоставляемъ  огуломъ  „капиталистическую  Европу*  „общин- 
ной Россш",  забывая,  что  и  въ  Европе  переходъ  къ  денежному 
хозяйству  далеко  еще  не  везде  закончился. 

Если  въ  Галищи,  Буковине,  Далмащи  и  Побережье  сильное 
размельчаше,  „пульверизащя"  поземельной  собственности,  развело 
многочисленный  жалшй  сельсмй  пролетаргатъ,  то  въ  остальннхъ 
австрМскихъ  областяхъ  „свободная  делимость'  (РгейЪеИЪагкеИ) 
въ  натур*  сравнительно  мало  распространена.  Въ  частности  въ 
альшйскихъ  странахъ,  какъ  уже  указывалось  выше,  она  почти 
неизвестна.  Но  при  неделимости — наследникъ,  къ  которому  пе- 
реходить хозяйство,  обязанъ  своимъ  сонаслЪдникамъ  уплатить  въ 
деньгахъ  ихъ  долю,  и  такимъ  образомъ  онъ  начинаетъ  хозяйни- 
чать, обремененный  более  или  менее  крупнымъ  долгомъ.  Въ  томъ 
же  самомъ  положети  находится  покупатель,  который  не  можетъ 
сразу  заплатить  наличными  деньгами  за  имЪше  и  выдаете  на 
него  закладную.  Эти  два  источника  задолженности  считаются 
австр1йскими  консервативными  политиками  съ  барономъ  Фогель- 
зангомъ,  издателемъ  „Оез&ггасЫзсЪе  Мопа&сЬпЛ  Йг  сЬпиШсЬе 
8ос1а1ге&гт",  основной  причиной  „крестьянскаго  кризиса* .  Тща- 
тельное изслФдоваше  этого  вопроса  привело  Гайниша  къ  совер- 
шенно иному  выводу,  который  онъ  формулируете  такъ:  или  утвер- 
ждеше  Фогельзанга,  будто  задолженность  австрШскаго  крестьянства 
по  преимуществу  обусловливается  указываемыми  имъ  причинами, 
совершенно  неверно,  или  же  она  действительно  обусловливается 
этими  причинами;  но  въ  такомъ  случае  она  сравнительно  такъ 
незначительна,  что  никоимъ  образомъ  не  можетъ  быть  причиной 
„крестьянскаго  кризиса".  Недостаточно  также,  по  крайней  мЬр* 
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по  отношетю  въ  Альпамъ,    объяснете  этого  явлешя    падешемъ 
хлебныхъ  ц4нъ   въ  связи  съ  вонвурренщей    привознаго   хлеба, 
т4мъ  более,  что  цены    на  скогь  и  дерево,  виюрые   во  многихъ 
м-Ьстахъ  являются  единственными  рыночными  продуктами,  въ  об- 
щемъ  поднялись.  Т4мъ  не  менее  Гайнишъ,  повидимому,  признаетъ, 
что  это  обстоятельство,  въ  связи  съ  отсталостью  альшйсваго  вре- 
стьянсваго    хозяйства, — которую  тавъ   подчервивадъ    профессоръ 
Видьвенсъ  въ  иаложенномъ  нами  раньше  письме  въ  Розеггеру  (см. 
„В.  Е.",  шнь  1893  г.,  539  стр.), — не  лишено  извйстнаго  значешя. 
Но  главную  роль  въ  кривисЬ  Гайнишъ  приписываетъ  вообще  не 
пониженно  врестьянсваго  дохода,  а  повышешю  и  измйнешю  кре- 
стьянсвихъ  потребностей.    Доходъ  если  не  понижается,  то  и  не 
повышается,  а  потребности  все  ростутъ  и  ростутъ,  и  въ  связи  съ 
этимъ  все  более  и  более  усвользаетъ  возможность  удовлетворять 
ихъ  натуральнымъ  способомъ.  Кофе,  веросянъ  и  пр.  приходится 
покупать,    тогда   вавъ  молочная    похлебка  и  лучина,    которыми 
прежде  довольствовался  врестьянинъ,  доставались  легче,  безъ  де- 
негъ.  „Между  тЬмъ  до  сихъ  поръ  большинство  настоящаго  вре- 
стьянства,    въ  особенности    въ  альшйсвихъ  странахъ,  стоить    на 
почв*  натуральнаго  хозяйства,  т.-е.  его  хозяйство  направлено  на 
производство  для  домашняго  потреблешя.  Только  избытки  превра- 
щаются въ  деньги,  воторыя  идутъ  на  уплату  податей  и  прюбр&- 
теше  предметовъ,  приготовлеше  воторыхъ,  напр.  вещей  изъ  же- 
леза, дома  невозможно.  Натуральное  хозяйство   объясняешь  вавъ 
хороппя,    тавъ  и  дурныя  стороны    врестьянсваго  характера;    съ 
нимъ  связано  вавъ  наивное  м1росозерцаше  и  чувство  независи- 
мости, воторыя  намъ  столь  симпатичны  въ  крестьянстве,  тавъ  и 
его  недов4р1е  во  всему  новому  и  его  слабый  интересъ  въ  хозяй- 
ствеиннмъ   улучшетямъ.    Ибо  до  т4хъ  поръ,   пова  врестьянсвШ 
дворъ  является  самодовлеющей  хозяйственной  единицей,  онъ  вполне 
независимъ    отъ    всего    овружающаго    М1ра.     Перипетш  рынва 
мало  его  затрогиваютъ,  а  что  касается  организащи  и  техниви  хо- 
зяйства, то  и  та,  и  другая,  настолько  определяются  в^вовымь  опы- 
томъ,  что  крестьянину  остается  только  крепко  держаться  за  тра- 
дицию. Но  въ  силу  этого  хозяйство  почти  не  развивается  (йашй 
131;  аЬег  апсЬ  (Не  "^ШЬвсЬаЛ  еше  паЬе  гп  в^айопйге).  Ибо  при 
неизменяющейся  технике  получается  все  одинаковый  доходъ  въ 
натуре,  а  повышеше  денежнаго  дохода   только  тогда   возможно, 
когда  цены  на  избытви,  выносимые  на  рыновъ,  подымаются.  Но 
тавъ  вавъ  повышеше  цЬнъ  не  происходить  непрерывно  и  во  вся- 
комъ  случае  только   очень  постепенно,  и  избытви   хозяйства  со- 
ставляють  только  маленькую  часть  всЬхъ  производимыхъ  продув- 
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товъ, — то  доходъ  крестьянина  изъ  года  въ  годъ  не  меняется.  По* 
этому  натуральная  организация  мелкаго  и  средняго  сельскаго  хо- 
зяйства могла  только  до  т4хъ  поръ  держаться,  пока  не  было  на* 
рушено  равновЗюе  между  доходами  и  расходами.  Это  равновЗДе 
поддерживалось  какъ  ЕЬесопзепв'омъ,  который  гЬсно  свяванъ  съ 
крестьянскимъ  натуральнымъ  хозяйствомъ,  такъ  и  замкнутость!) 
крестьянской  жизни,  замкнутостью,  которая  являлась  агЬдстшемъ 
сословнаго  духа  и  удаленности  отъ  культурныхъ  центровъ.  Часты) 
юридически,  частью  фактичешя  препятсшя  къ  вступление  въ 
бракъ  существуютъ  и  до  сихъ  поръ,  но  съ  другой  стороны  су- 
ществоваше  крестьянскаго  натуральнаго  хозяйства  подтачиваете 
росту  щи  ми  жизненными  потребностями.  Ростутъ  не  только  потреб- 
ности самого  креетьянина-дворовлад-Ьльца  и  его  рабочихъ,  которые 
массами  стремятся  въ  города, — но  и  все  бол-Ье  и  бол-Ье  повышаются 
требования  со  стороны  государства  и  м&стнаго  самоуправление 

Либеральные  экономисты,  — говорить  Гайнишъ, — часто  закрн- 
ваютъ  глаза  на  трудность  и  болезненность  перехода  отъ  нату- 
ральнаго хозяйства  къ  денежному.  Между  тЬмъ  ото  цЬлая,  чрез- 
вычайно богатая  крупными  посдЪдсяшями,  сощальная  революции 
Почти  весь  социальный  строй  внутренней  Австрш  покоится  на 
натуральной  организащи  крестьянскаго  хозяйства:  сельское  ре- 
месло и  вся  система  призрЪтя  ббдныхъ  тЬсно  связаны  съ  веЬ 
„  Внезапно  устранить  натуральное  хозяйство  значило  бы  вызвать 
къ  жизни  разомъ  цЬлую  дюжину  жгучихъ  сощальныхъ  вопросовь*. 
Въ  данномъ  случай  процессъ  вытЪснешя  натуральнаго  хозяйства 
денежнымъ  долженъ  выразиться  въ  сокращенш  зернового  произ- 
водства на  счета  экстенсивнаго  капиталистическаго  скотоводства. 
Такъ  какъ  такое  скотоводство  требуетъ  сравнительно  мало  живого 
труда,  но  вато  крупнаго  землевлад&шя  и  значительнаго  основного 
капитала,  то  Гайнишъ,  конечно,  правъ,  говоря  что  въ  этой  об- 
ласти „превосходство  крупнаго  хозяйства  надъ  медкимъ  сказы- 
вается особенно  сильно"...  „Такимъ  образомъ,  переходъ  отъ  вату 
ральнаго  хозяйства  къ  капиталистическому  скотоводству  означат 
для  альшйскихъ  странъ  абсолютное  уменыпеше  занятаго  въ  сыь- 
скомъ  хозяйств*  населен1я  и  поглощете  мелкой  поземельной  соб- 
ственности крупною'.  Этотъ  процессъ  совершается  уже  теперь. 
Старое  дЪлеше  на  полные  дворы,  полудворы  и  четверти  (У1ег- 
1е1Ы#е)  становится  все  болЪе  и  болЪе  несостоятельнымъ.  Мнопе 
дворы  исчезаютъ  или  уменьшаются  настолько,  что  ихъ  собствен* 
ники  должны  искать  побочныхъ  занятай;  на  ихъ  счета  ростутъ 
друпе  дворы,  которые  выростаютъ  въ  крупныя  владенья.  Рядояъ 
съ  этимъ  развивается  дробное  землевладйше,  представителем*  яг 
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тораго  является  новый  типъ  сельскихъ  работать,  поденщики  (Та^е- 
Шшег) х). 

Гайнишъ  смотритъ  на  весь  этотъ  процессъ  какъ  на  истори- 
ческую необходимость.  Вей  попытки  реформъ,  „который  будутъ 
направлены  на  сохранете  традищоннаго  крестьянскаго  хозяйства, 
по  мнЪшю  нашего  автора,  бевсильнн  противъ  духа  капиталисти- 
ческой эпохи,  который  медленно,  но  неудержимо  вторгается  во 
всЬ  поры  общества4.  Еъ  тому  же  онъ  вполнЬ  разд-Ьляетъ  взглядъ 
иввЪстнаго  экономиста-историка,  президента  венской  центральной 
статистической  воммиссш  Инамы-Отернегга,  что  „было  бы  печаль* 
ншгь  государственнымъ  дФломъ — держать  крестьянина  на  низкомъ 
уровни  общаго  образовашя  и  жизненныхъ  потребностей,  чтобы 
сохранить  традищонную  замкнутость  крестьянскаго  хозяйства  въ 
ея  бол-Ье  ч4мъ  проблематическою  значеши  для  общаго  блага" 
(цит.  по  Гайнишу).  Такимъ  образомъ,  крестьянство  внутренней 
Австрш  находится*  между  Сциллой  и  Харибдой.  Держаться  за  на- 
туральное хозяйство,  какъ  ему  сов&туютъ  консерваторы,  оно  не 
можетъ,  потому  что  его  роступця  матергальныя  и  духовный  по- 
требности требуютъ  роста  доходовъ,  а  къ  денежному  хозяйству, 
которое  ему  рекомендуютъ  либералы,  оно  не  обнаруживаете  склон- 
ности, инстинктивно  чувствуя,  что  при  капиталистической  органи- 
зацш  сельскаго  хозяйства  далеко  не  всЬ  его  представители  со- 
хранять свою  самостоятельность.  „Только  тамъ  во  внутренней 
Австрш,  гдЬ,  какъ  вблизи  городовъ,  интенсивное  сельское  хозяй- 
ство приносить  крупный  доходъ,  или  тамъ,  гд&,  какъ  въ  горахъ, 
крестьяншя  хозяйства  настолько  крупны,  что  д&лаютъ  выгоднымъ 
скотоводство,  удержится  крестьянство.  Во  вс&хъ  прочихъ  обла- 
стяхъ  крестьяншй  дворъ,  правда,  неисчезнетъ  совс&мъ,  но  кре- 
стьянское земледЪие  будетъ  во  всякомъ  случай  въ  очень  значи- 
тельной м&р&  поглощено  крупнымъ  или  низведено  до  парцелляр- 
наго*.  Вообще  Гайнишъ  не  раздЬляетъ  оптимистическихъ  взгля- 
довъ  многихъ  экономистовъ  на  жизнеспособность  мелкихъ  сельско- 
ховяйственныхъ  предщштй,  при  полномъ  господстве  денежнаго 
хозяйства.  Вопросъ  этотъ,  конечно,  очень  трудный  и  не  во  всЬхъ 
отношешяхъ  выясненный.  Въ  одномъ  только  врядъ  ли  можно  со* 
кн&ваться,  а  именно,  что  и  мелкш  землед&гьчесшя  хозяйства  при 
современныхъ  экономическихъ  и  культурныхъ  услов1яхъ  для  того, 

*)  Кром*  того  схвдуетъ  заметить,  что  съ  полнымъ  переходомъ  еъ  денежному  хо- 
зяйству падаеть,  какъ  вйрно  замйчаетъ  Гайнишъ,  еще  одно  препятствие  ддя  раздроб- 
девпя  поземельной  собственности,  такъ  какъ  внсокоинтенснвная  культура  (такъ  назнв. 
Зра1еп  КоИиг),  которая  служить  однннъ  изъ  важнвйшихъ  „оправдашй"  дроблетл, 
возможна  только  при  товарной  оргаиивапЛи  народнаго  хозяйства. 

Тою  Ь— Фкврадь,  1894.  63/м 
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чтобы  быть  жизнеспособными,  должны  быть  организованы  как 
хозяйства  денежный  и  удовлетворять  общимъ  требованию  эконо- 
мической ращональности.  ВсЬ  попытки  въ  экономической  литера- 
тур* присвоить  въ  этомъ  отношенш  мелкому  земледельческому 
хозяйству  особое  положете,  такъ  сказать,  сделать  для  него  не- 
писанные  законы  ращональности,  въ  концЪ  концовъ  опираются 
на  фактъ  низкихъ  потребностей  кресгьянскаго  населетя,  на  то, 
что  в самостоятельный  производитель8  моакетъ  довольствоваться  бо- 
л*е  ниэкимъ  доходомъ,  тЬмъ  капиталистъ-фермеръ,  ч&гь  крупный 
землевлад'Ьлецъ,  ч4мъ  вообще  ваши,  хозяйничающШ  „на  комжер- 
ческомъ  основати".  Но  вЬдь  весь  смыслъ  перехода  отъ  натураль- 
наго  хозяйства  къ  денежному  н  сводится  именно  къ  тому,  что 
„коммерческое  основание*  становится  для  всЬхъ  обязательным*. 
Упомянутый  выше  сторонникъ  кресгьянскаго  натуральнаго  хозяй- 
ства, баронъ  Фогельзангъ,  возражая  Шмоллеру,  совершенно  пра- 
вильно замЪтилъ,  что  еслибы  крестьяне  знали  бухгалтерш  и  могли 
точно  подсчитывать  итоги  своего  хозяйства,  то  они  просто  побро- 
сали бы  свои  поля  и  сб&кали  (цитировано  изъ  Гайниша). 

Въ  сельскомъ  ховяйствЬ  Богемш  капитализмъ  или  точнее  де- 
нежное производство  уже  одержало  победу  по  всей  лнти.  Раз- 
витее свеклосахарнаго  производства  и  пивоварен1Я  представляеть 
такъ  сказать  матер1альную  основу  этого  процесса  *).  Огромная 
площадь  крестьянской  земли  была  поглощена  по  преимуществу 
крупнымъ  землевлад&шемъ  и  ц&лыя  крестьянсшя  поселетя,  хан 
таковыя,  исчезли  съ  лица  земли.  Рядомъ  съ  этимъ  относительно 
уменьшилось  земледельческое  населеше  и  въ  то  же  время  неже- 
натые батраки  и  незамужшя  батрачки  уступили  м4сто  семейнымъ 
(ТавеЮЬпег).  Точно  также  и  аграрный  строй  внутренней  Австрш 
не  ивбйгнеть  этой  эволюция;  тысячи  самостоятельныхъ  крестьянъ 
опустятся  до  сельскихъ  поденщиковъ  и  вступятъ  въ  неравное  со- 
перничество съ  машиной.  Друпе  крестьяне  сохранять  свою  само- 
стоятельность; это  будутъ  интеллигентные  и  см&лые  люди,  кото- 
рые первые  порвутъ  совершенно  съ  натуральнымъ  ховяйствомъ,  я 
участки  которыхъ  по  ихъ  величин*  и  географическому  положений 
будутъ  доступны  обработки  по  принципамъ  денежнаго  хозяйства. 
Но  этотъ  крестьянинъ  будущаго  не  будета  соответствовать  иде- 
альному образцу  териЬливаго  и  упорно  держащагося  за  традицш 
человека;    онъ  будетъ  принадлежать    къ  классу  людей,    которые 

4)  Известный  н-Ьмецый  эеономистъ  Мясковсждй  говорить  о  свеыосахарнохъ  про- 
изводств*, что  на  его  долю  можетъ  выпасть,  повндимому,  та  же  роль  въ  эвояонче- 
свой  эволюцш  Гермати,  хакъ  овцеводству  въ  Ангод  (А.  топ  ЗЙдакотайо,  А&гагро1ь 
11всЬе  2ек  и.  8*гекйгавеп.  Ьв1рп$,  1889,  8.  68). 
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всюду,  гд$  затронуть  ихь  интересы,  руководятся  трезвыми  сооб- 
ражешями.  Что  такое  крестьянство  не  будеть  уже  тЬмъ  консер- 
вативнымъ  элементом!,,  который  имушде  классы  такъ  охотно  вы- 
двигаютъ  противъ  промышленная)  пролетар1ата, — совершенно  ясно. 
Еакъ  современное  мелкое  ремесленное  сослов1е,  также  точно  и 
крестьянство  будущаго,  завися  постоянно  отъ  усмотр$шй,  кото- 
рый оно  не  можетъ  предусмотреть,  явится  въ  политическомъ  от- 
ношети  элементомъ,  на  который  невозможно  никогда  положиться, 
*  который  будеть  всегда  склоняться  на  сторону  тЬхъ,  кто  ему 
всего  больше  обЪщаетъ:  во  всятй  данный  моментъ  оно  можетъ 
оставить  то  знамя,  которому  оно  только-что  присягнуло.  Совер- 
шенно понятно,  что  это  прогрессивное  разложеше  крестьянства 
вызоветъ  много  неутешительны  хъ  явлешй;  оно  есть  только  повто- 
реше  того  прогресса,  который  несколько  раньше  совершился  въ 
промышленности.  Но  какъ  никакому  разумному  рабочему  теперь 
ае  можетъ  придти  въ  голову  требовать  устранешя  машинъ,  по- 
тому что  онъ  внаетъ,  что  для  экономическая  благосостояшя  че- 
ловечества не  можетъ  быть  полезно  сокращеше  производства,  такъ 
и  мы,  несмотря  на  все  наше  сожалЪше  къ  жертвамъ  всем1рно- 
историческаго  процесса,  не  можемъ  стремиться  къ  тому,  чтобы 
цЗшой  малаго  производства  купить  сохранеше  современнаго  кре- 
стьянства. Экономически  строй,  въ  которомъ  классовый  различ1я 
все  увеличиваются  и  увеличиваются,  не  представляется  желатель- 
внмъ  въ  сощальномъ  отноШеши.  Мы  можемъ  съ  нимъ  прими- 
риться, если  мы  признаемъ  въ  немъ  переходную  стадт  къ  бол4е 
высокой  форм*  общественной  жизни*. 


VI. 

Тотъ  фактъ,  что  разложеше  аграрнаго  строя  въ  Альпахъ, 
яаселенныхъ  почти  исключительно  немцами,  началось  позже,  ч4мъ 
въ  другихъ  областяхъ  Австрш,  есть,  по  Гайнишу,  главная  при- 
чина болЗге  слабаго  размножешя  кЬмецкаго  элемента  и  его  оттЬс- 
нетя  другими  нащональностями.  Поэтому, — говорить  Гайнишъ, — 
немецкая  пария,  которая  напишетъ  на  своемъ  знамени  сохра- 
нение альтйскаго  экономическая  строя  въ  томъ  вид*,  въ  ка- 
комъ  онъ  существуетъ  х)  теперь,  такъ  сказать,  подс&каегь  тотъ 


1)  А  такова  въ  сущности  экономическая  программа  такъ  называемой  н*мепко- 
навдонаиной  пария,  опирающейся  преимущественно  на  штирМскихъ  городскнхъ  и. 
«сельскихъ  избирателей. 
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сукъ,  на  которомъ  она  сидитъ,  и  кром&того  ведетъ  совершенно 
напрасную  борьбу.  Должно  стремиться  не  къ  сохраненш  сю- 
рыхъ  экономическихъ  формъ,  а  къ  возможно  бол&е  быстрому  н 
безболезненному  переходу  къ  новымъ  формамъ,  тахъ  кань  это 
лежитъ  не  только  въ  нащональныхъ  интересахъ,  но  и  есть  тре- 
боваше  простой  человечности.  Развита  капиталистичесваго  строя, 
какъ  ни  дЪйствуетъ  оно  револющонно  на  распред&лете  позе- 
мельной собственности,  не  можетъ  быть  21  1а  1<шрте  задержано» 
Задача  политики  и  самопомощи  сводится  къ  тому,  чтобы  создать 
для  этого  перехода  так1я  услов1я,  при  которыхъ  онъ  принесъ  бы 
какъ  можно  меньше  вреда.  Переводя  это  на  конкретный  язшгц 
слЪдуетъ  въ  альшйскихъ  странахъ  развивать  обработывающуж> 
промышленность  ').  Благодаря  ея  развитго,  самое  сельское  хо- 
зяйство можетъ  сделаться  бол$е  интенсивным?»,  и  кром$  того  то 
населеше,  которое  я  освободится "  въ  силу  равложешя  аграрнаго 
строя,  получить  работу.  Гайнишъ  признаеть,  что  превратить 
крестьянскаго  батрака  въ  промышленная  рабочаго  трудно,  такь 
какъ  фабричная  работа  гораздо  интенсивнее  земледельческой,  и 
нужна  значительная  доля  ж8е1ЪвШЪегшпс1епшё*,  какъ  выра- 
жается нашъ  авторъ,  чтобы  привыкнуть  къ  ней.  Развитое  про- 
мышленности и  важнМшихъ  ея  матергальныхъ  условй — путей 
сообщенШ — вотъ,  стало  быть,  главная  ц&ль  разумной  экономи- 
ческой политики  по  отношение  къ  альшйскимъ  странамъ,  поли- 
тики, которая  въ  то  же  время  диктуется  нащональнымъ  само- 
сохранетемъ. 

Ч-Ьмъ  сильнее  будетъ  развиваться  промышленная  жизнь,  т*мъ 
благопр1ятн-Ье  станутъ  и  условия  размножешя  нЗшецкаго  населе- 
ны. Въ  то  же  время  нЪмецый  языкъ,  какъ  явыкъ  первоклассной 
культурной  нащи,  будетъ  прюбрЬтать  все  большее  и  большее 
значеше,  какъ  для  экономической,  такъ  и  для  духовной  жизни. 
„Еакъ  ни  печально  это  для  маленысихъ  нащй,  но  нельзя  отри- 
цать, что  широкая  духовная  жизнь  среди  нихъ  встр&чаетъ  го- 
раздо больше  трудностей,  ч4мъ  у  большихъ  нащональностей. 
Можно  представить  себ$  образованнаго  англичанина,  который 
понимаетъ  только  по-аншйски,  но  челов&къ,  который  влад&еть 
только  словенскимъ  языкомъ,  не  можетъ  претендовать  на  обра- 
зованность. Ч4мъ  выше  по  м4рЬ  дальн&йшаго  развитая  станутъ 
духовныя  потребности  н&мецкихъ  нацювальностей  Австрш,  тЬмъ 


*)  Геркверъ  настоятельно  рекомендуете  австрИсвжмъ  ашпДскямъ  странам* 
носжйдовать  примеру  Швейцарш,  нажегь  на  „Ргетдепшйайпе",  т.-е.  жнть  на  счел 
бодьвыхъ,  туристовъ  и  флан  бровь. 


НМЩЫ  ВЪ  АВСТР1И.  825 

<од^е  и  болЪе  знаше  н&иецкаго  языка  станетъ  незамйнимымъ 
чгредствомъ  для  усвоешя  сокровищъ  не  одной  только  немецкой, , 
но  и  всешрной  духовной  культуры0.  Въ  этихъ  словахъ  Гайниша 
нельзя  не  видЪть  крупной  доли  истины;  точно  также  изв&стныя 
основатя  иийетъ  н  его  надежда  на  то,  что  мощное  социальное 
движете,  которое  является  непосредственнымъ  результатомъ  и 
•спутникомъ  экономическаго  развит  и  въ  частности  роста  про- 
мышленности, окажется  важнымъ  иоментомъ,  благопрштнымъ 
распространетю  вАмецкаго  явыка,  хотя,  конечно,  Гайнишъ  не 
агожетъ  не  видеть,  по  всей  вероятности,  что  чймъ  больше  бу- 
дете крепнуть  это  движете,  ставящее  себЬ  общечеловйчешя  и 
потому,  такъ  сказать,  интернащональныя  задачи,  т4мъ  больше  бу- 
дуть  терять  всякую  притягательную  силу  национальный  или,  в4р- 
«Ье,  нащоналистически  требованы  и  программы. 


VII. 

Часто  политическая  сторона  иЬмецкаго  вопроса  въ  Австрш 
*рко  освещается  въ  недавно  вышедшей  книге,  принадлежащей 
перу  одного  иэъ  самыхъ  видныхъ  депутатовъ  немецко-либераль- 
ной партш  *).  Всякому  желающему  ознакомиться  съ  настроетемъ, 
нереживаемымъ  въ  настоящую  минуту  австро-немецкими  полити- 
ческими деятелями,  книга  барона  Думрейхера  будетъ  весьма  по- 
лезна; на  ней  можно  убедиться  въ  томъ,  какъ  либеральные  прин- 
ципы искажаются  нащонализмомъ  *). 

Но  въ  объяснены  сощально-этнологической  подкладки  н4- 
лецкаго  вопроса  названный  авторъ  не  отличается  оригинальностью 
я  очень  бливко  примыкаетъ  къ  Гайнишу.  Только  два  пункта, 
-затронутые  Думрейхеромъ,  намъ,  въ  интересахъ  полноты  нашего 
очерка,  нельзя  обойти.  Въ  статье  „АвстрШское  крестьянство  и 
его  бытописатель*  („Вестн.  Европы*,  дань  1893  г.)  была  уже  от- 
мечена роль  охоты  въ  процессе  разложешя  альтйскаго  аграр- 
наго  строя.  „АвстрШскимъ  альтйскимъ  странамъ, — говорить  Дум- 
рейхеръ, — серьезно  угрожаете  опасность  сделаться  охотничьимъ 
яаркомъ  всей  средне-европейской  знати".   По  точнымъ  статисти- 

*)  РгеШегг  топ  ОшпгасЬеп,  Зй<1оа^еи(8сЬе  ВеггасЫапвеп.  Ете  па*юпа1е 
аТепкясппЛ.  Ье1ря1в,  1898,  УШ  и  143  стр. 

*)  Тавъ,  Думрейхеръ  съ  симпапей  отзывается  о  представительств*  ивтересовъ — 
оринцнпъ,  на  которомъ  основана  австрНская  жонститущя— и  не  скрнваетъ  ни- 
сколько того,  что  эта  симнап'я  обусловливается  прежде  всего  выгодностью  такой  си- 
стема представительства  для  нЪмецкаго  элемента. 
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ческимъ  даннымъ  половина  земельной  площади  герцогства  Зальц- 
бурге, служить  охотничьимъ  цЬлямъ*  (Й1  Зщ(1§еЫе1).  Ничто 
подобное  видимъ  мы  и  въ  другихъ  провинщяхъ  алыпйской  об- 
ласти. Для  экономической  будущности  австрйскихъ  алыпйскнхъ 
странъ  представляются  двЪ  возможности.  ПримЪромъ  одной  слу- 
жить Швейцария  сь  ея  вамйчательнымъ  скотоводствомъ  и  высо- 
кимъ  раввипемь  („Ргетйепшйпвйпе).  Другую  картину  видимъ  мы 
въ  Шотландш,  гдЬ  цЬлыя  огромный  пространства  изъяты  изъ 
хозяйственна™  пользовашя  и  служатъ  только  для  охоты.  Дум- 
рейхеръ  вслЪдъ  за  Бернрейтеромъ  *),  который  коснулся  этого 
вопроса  вь  заеЬданш  австрМскаго  парламента  13-го  марта  1893  г., 
объясняетъ  различге  между  Швейцарией  и  Шотланд1ей  различной 
„сощальной  структурой*  этихъ  странъ  и  къ  своему  сожазЗшш 
долженъ  признать,  что  въ  этомъ  отношенш  австрШсшя  Альпы 
гораздо  ближе  къ  Шотландш,  ч4мъ  къ  Швейцарш.  Крестьян- 
сые  участки  въ  австрШскихъ  Альпахъ  скупаются  богачами,  лю- 
бителями охоты  и  превращаются  въ  охотничьи  парки.  Зеачеше 
этого  процесса  въ  борьб*  австрШсвихъ  нащональностей  за  су- 
ществование, по  мн&нш  Думрейхера,  очень  велико.  Намъ  ка- 
жется только,  что  Думрейхеръ  преувеличиваетъ  въ  данномъ  слу- 
чае значеше  „сощальной  структуры8:  гораздо  важнее,  быть  мо- 
жегь,  зд-Ьсь  чисто  матер1альныя  условгя  производства,  такъ  ска- 
зать экономическое  направлев1е  народнаго  хозяйства  данной 
страны.  „Сощальная  структура*,  т. -е.,  вънашемъ  случай,  суще- 
ствоваше  класса  богатыхъ  аристократовъ  и  капиталистовъ,  мо- 
жетъ  проявлять  свое  --  вредное  вшше  только  опираясь  на  эти 
матер1альныя  услов1я  народнаго  хозяйства.  Превращеше  полей, 
луговъ  и  пастбищъ  въ  охотничьи  парки  есть  симптомъ,  а  не 
самостоятельная  причина  запустФшя  альшйскихъ  странъ.  Поэтому 
даже  полное  вапрещеше  охоты  на  всемъ  пространстве  австрЙ- 
свихъ  Альпъ  не  въ  состояши  придать  живненныхъ  силъ  гибну- 
щему крестьянскому  хозяйству:  реэультатомь  такой  радикально! 
миры  будете — надо  предполагать — вовсе  не  простановка  въ  про- 
цессе „запуст&шя*,  а  только  то,  что  по  вапусгЬвшимъ  м$стамъ 
перестанутъ  бродить  даже  спортсмэны.  Зд&сь,  какъ  и  всюду,  не 
слйдуетъ  запрещешямъ  и  вообще  параграфамъ  законовъ  припи- 
сывать творческой  силы,  которой  у  нихъ  н$тъ  и  не  может* 
быть. 


')  Депутата  Бернрейтеръ— одвнъ  изъ  лучшихъ  знатоковь  аягл&скаго  1арод- 
наго  хозяйства.  Ему  принадлежите  жввАстная  работа:  Б1е  епяДшсЬеп  АгЪейегге- 
гешв  шм!  1Ьг  ВесЫ. 
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Второй  пунктъ,  затронутый  Думрейхеромъ  въ  его  ,Дайопа1е 
БепкзсЬгШ"  и  стояпцй  въ  тЬсной  свяэи  съ  основной  темой  на- 
шего очерка,  это— отношеше  современна™  сощальнаго  движе- 
Н1я  къ  нащональному  вопросу. 

Въ  сред*  славянъ  могутъ,  говорить  Думрейхеръ,  обнару- 
житься татая  же  классовый  противоречия  („ЕЛазвеп&е^епзШе"), 
какш  среди  нЪмецкаго  населетя  уже  давно  проявляюсь  свое 
ослабляющее  пацюналшмь  дЪйсгае.  Не  сравняются  ли  тогда 
услов1я  борьбы,  не  станете  ли  тогда  борьба  противъ  н$мецкаго 
языка,  этого  мощраго  вультурнаго  средства,  встречать  противо- 
д*йств1е  со  стороны  славянскихъ  народныхъ  массъ?  Бакъ  видитъ 
читатель,  то,  чтб  высказнваетъ  туть  Думрейхеръ,  до  девЬстной 
степени  приближается  къ  яадеждамъ,  вовлагаемымъ  Гайнишемъ 
на  сощальное  движете. 

Но, — продолжаете  Думрейхеръ, — съ  другой  стороны,  сощаль- 
ное движете  можегъ  только  ухудшить  положете  н4мцевъ.  Въ 
см&шанныхъ  округахъ  „среднее  сословге",  буржуазш,  сосгоигъ 
И8ъ  нФмцевъ:  „Если  на  борьбу  подымутся  нижте  слои  славян- 
скаго  населен1я,  то  въ  лиц*  н$мца  они  будутъ  бороться  за-одно 
и  противъ  ненавистнаго  вбуржуа"  1),  и  борьба,  поэтому,  будетъ 
вестись  съ  удвоенной  страстностью. 

Вообще  же,  Думрейхеръ  полагаетъ,  что  врядъ  ли  когда-ни- 
будь „сощальныя  бури8  покончать  съ  нащональной  борьбой. 
Бакъ  были  эпохи,  когда  релипозная  идея  заставляла  умолкать 
национальный  антагонизмъ  славянъ  и  нЪмцевъ,  и  несмотря  на 
это  посл&дшй  уцЪлЪлъ  и  пережилъ  релиповныя  движетя,  такъ  же 
точно  будетъ  и  съ  сощадьнымъ  вопросомъ.  Быть  можегъ,  нащо- 
нальная  борьба  исче8нетъ  только  тогда,  когда  австрШше  н1шцы 
перестанутъ  существовать. 

Еще  одну  возможность  выставляетъ  Думрейхеръ,  и  притомъ 
такую,  которая  вытекаетъ  уже  изъ  соображетй  общекультурнаго 
свойства.  Но,  думается  намъ,  авторъ  самъ  очень  плохо  верить 
въ  нее.  Указывая  на  то,  что  въ  своей  культурной  жизни  запад- 
ные славяне  не  обнаруживаютъ — въ  противоположность  русскимъ 
— ничего  оригинальнаго,  что  они  питаются  исключительно  эле- 
ментами немецкой  цивилизащи,  Думрейхеръ  говорить,  что  „въ 
существованш  такихъ,  переведенныхъ  съ  н&мецкаго  явыка,  куль- 
туръ  для  человечества  н4тъ  никакой  потребности,  такъ  какъ 
оно   не   обогащается  при  этомъ  никакой  новой   культурной  фи- 


')  См-вдуеть  эам4тнть,  что  и  въ  ГерманЦ  и  въ  Австрл  среди  рабочяхъ  сюво 
„Ъошгдео18а  пользуется  всеобщимъ  употреблешемъ. 
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зюномгей.  „Краледворская  рукопись* — это  символь  такихь  искус- 
ственных^ „сд'Ьланныхъ*,  а  не  развившихся  самостоятельно 
культуръ.  Быть  можетъ,  лучше  элементы  чешскаго  общества 
поймутъ,  наконецъ,  „культурную  безсодержательность*  своего  на- 
ционализма и  откажутся  отъ  него. 

Это  предположеше,  носящее  вполн-Ь  субъективный  характера, 
выходить  уже  изъ  области  сощальныхь  фактовъ,  которые,  бяа- 
годаря  современнымъ  способамъ  массоваго  наблюдешя,  подлежать 
точному  учету  и  донускаютъ  не  только  научный  дегнозъ,  но  и 
научный  прогнозь.  Посл&дшй  говорить,  что  при  современны» 
экономическихь  услов1яхъ  австрШсше  кЬмцы  будутъ  все  больше 
и  больше  оттесняться  другими  нащональностями,  и  что  если  они 
хотятъ  остановить  этоть  процессъ,  то  имъ  надлежитъ  сознательно 
стать  на  путь  экономическаго  прогресса  и  сощальной  реформы. 
^  Этоть  путь  есть  вьтоже  время  единственный,  который  отъ  без- 

полезнаго  национализма,  тщетно  гонящегося  за  невозможно! 
„гегемошей",  ведетъ  кь  нащональному  миру  и  плодотворной 
культурной  работЬ. 

П.  Струве. 
Грефенбергъ  въ  австр.  Оыеия. 
Августъ  1893. 
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ГОСУДАРСТВЕННАЯ  РОСПИСЬ 

на  1894  годъ. 


По  установившемуся  порядку,  къ  1  января  опубдикованъ  Высочайше 
утвержденный  всеподданнЭДппй  довдадъ  министра  финансовъ  о  го- 
сударственной росписи  доходовъ  и  расходовъ  на  1894  годъ.  Въ  рос- 
пись внесено: 

Доходовъ; 

1)  Обыкновенныхъ —  1.004.623.277  р. 

2)  ЧреввычаЙныхъ: 

Военное  вознаграждете    ....       3.337.139  р.  — 

Вклады  въ  государственный  бан*ъ 

на  вечное  время 1.500.000  р.  — 

Поступления  отъ  желйзныхъ  дорогъ 

въ  возврата  позаимствован!*    •    .      14.927.811  р.  — 

19.764.940  р. 

Всего    ...  —  1.024.588.217  р. 

Расходовъ: 

1)  Обыкновенныхъ —  981.222.950р. 

2)  Чрезвычайных  ъ: 

На  сооружеше  желйзныхъ  дорогъ  ж 

лортовъ 65.293.701  р.  — 

На  перевооружеше  и   ваготовлеше 

спещальныхъ  реаервовъ  продоволь- 

етвш 36.700.000  р. 

На  вспомогательный  предор1ят1я   по 

сибирской  железной  дорог*.    .     .        1.384.875  р.  — 

102.378.576  р. 

Всего  .     .~  —  1.083.601.526р. 

т.-е.  переступило  за  мшипардъ. 

Такимъ  образомъ,  по  обыкновенному  бюджету  предполагается  пре- 
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вышеше  доходовъ  яадъ  расходами  въ  разнЪрЪ  83.600.327  р.,  а  по 
чрезвычайному — недоборъ  вг  сумм*  82.613.636  р„  чтб  по  всей  рос- 
писи составляете  недоборъ  доходовъ  въ  59.013.309  р.,  которые  пред* 
полагается  покрыть  изъ  свободныхъ  остатковъ  отъ  реализацш  трех- 
процентнаго  золотого  займа  1891  года. 

Различая  существенннмъ  образомъ  обыкновенный  и  чрезвычай- 
ный бюджеты,  которые  имЪютъ  или,  по  крайней  мЪрЪ,  должны  югЬть 
неодинаковые  характеръ  и  значеше,  мы  предварительно  остано- 
вимся на  первомъ  изъ  нихъ,  особенно  въ  виду  того,  что  исполне- 
шемъ  росписи  обыкновенныхъ  доховъ  и  расходовъ  и  опред-бляется 
бод'Ье  или  мен'Ье  благопр1ятный  результатъ  финансоваго  года.  Отноев- 
тельно  же  отчета  объ  исполненш  росписи  1892  года  и  росписи  1893  гп 
роспись  за  1894  годъ  представляется  въ  такомъ  вид*: 

По  отчету  По    роспнсянъ 

1892  г.  1893  г.  1894  г. 

поступило:  ожидается: 

МН1110НОП    рублей 

Обыкновенныхъ  доходовъ    .    .    .      976  961  КХ04У> 

Произведено:  Предполагается: 

Обыкновенныхъ  расходовъ.    .    .     9107»  947'Л  981 

Но  выводъ  изъ  сопоставлешя  этихъ  цифръ  затрудняется,  во-пер- 
выхъ,  тЬмъ,  что  въ  составъ  росписи  входятъ  доходы  и  расходы  отъ 
с4ти  казенныхъ  жел&зныхъ  дорогъ,  годъ  отъ  году  расширяющейся, 
и  доходъ  которой  приблизительно  балансируется  расходомъ;  во-вто- 
рыхъ,  тЬмъ,  что  золотыя  посту плен1я  и  расходы  по  роспнсянъ  1892 
и  1893  г.  переложены  въ  кредитную  валюту  по  1  р.  60  к.  ва  золо- 
той рубль,  а  по  росписи  1893  года  по  1  р.  70  коп,,  что  противъ 
росписей  увазанныхъ  д4тъ  увеличиваетъ  роспись  1893  года,  по  до- 
ходамъ,  приблизительно,  на  8  мил.  р.,  и  по  расходамъ  на  5  м.  р. 
Отъ  казенныхъ  жедЪзныхъ  дорогъ  поступило  въ  1892  году  около 
741/»  х.  р.  и  ожидается  по  росписи  1893  года  81  м.  р.,  а  по  рос- 
писи 1894  года — 106  м.  р.  По  исключеши  цифръ  этого  дохода  хакь 
изъ  дохода,  такъ  и  изъ  расхода  соотвЪтствующихъ  л*Ьтъ  и  по  ис- 
ключеши 8  мил.  р.  изъ  дохода  и  5  м.  р.  изъ  расхода  1893  г.,  для 
бол&е  правильна™  сравнешя  получаются  слЪдуюпця  цифры: 

1892  г.        1893  г.  1894  г. 

11111011      рублей 

Обыкновенныхъ  доходовъ ....     9017*  872  896'/* 

Обыкновенныхъ  расходовъ    ...     836  8677»  875 

Такимъ  образомъ,  по  однороднымъ  доходамъ  исчислете  росписи 
1894  года  оказывается  ниже  действительна^)  посту  плетя  1892  года 
на  3  м.  рублей.   Но  предполагать  уменыпеше    въ  1894  г.  доходовъ 
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противъ  1892  года,  вообще  небдагопр1ЯТнаго  по  урожаю  и  следовав- 
шаго  эа  бедственнымъ  1891  годомъ,  н*тъ  ни  малййшаго  основашя 
даже  при  равенств*  всЬхъ  другихъ  усдовШ.  Услов1я  эти  не  равны: 
съ  1893  года  (отчасти  съ  декабря  1892  г.)  последовало,  какъ  из- 
вестно, возвышеше  цйлаго  ряда  налоговъ,  отъ  котораго,  по  весьма 
скромному  исчислешю  министерства  финансовъ, — въ  послйдше  годы 
доходныя  исчислешя  этого  министерства  особенно  осторожны  — 
должно  было  произойти  увеличете  доходовъ  на  241/*  м.  р.  Еъ  нимъ 
слйдуетъ  присоединить  41/»  м.  р.  вновь  установленнаго  квартирнаго 
налога;  итого  29  м.  р.  Правда,  съ  другой  стороны,  по  разсчетамъ 
министерства  финансовъ,  въ  число  доходовъ  1892  г.  вовсе  ненад- 
лежаще  попали  15  м.  р.  питейнаго  дохода  на  счетъ  посту  плени 
1893  года.  Но  и  по  вычете  ихъ  остается  14  м.  р.,  на  которые  обык- 
новенные доходы  1894  года  должны  бы  превышать  доходы  1892  г., 
вместо  поиижешя  на  3  м.  р.  Между  т4мъ  и  друпя  обстоятельства— въ 
пользу  1894  года:  за  два  года  населеше  успело  оправиться  отъ  б*д- 
ств1Й  1891  г.,  и  на  разиЪръ  доходовъ  должепъ  былъ  оказать  вл1я- 
ше  самый  приростъ  населени, — факторъ,  несомненно  действующи, 
но  почему-то  упускаемый  изъ  вида  при  составление  смйтныхъ  доход- 
ныхъ  исчисдетй. 

Насколько  улучшились  если  не  экономически,  то  финансовых 
условия  после  1892  года,  повазываютъ  опред4ливпиеся  къ  началу 
нынйшняго  года  результаты  исподнешя  росписи  1893  года.  Разби- 
рая въ  свое  время  эту  роспись,  мы,  на  основанш  данннхъ  по  глав- 
нМшимъ  доходнымъ  статьямъ,  пришли  къ  выводу,  что  въ  действи- 
тельности обыкновенныхъ  государственныхъ  доходовъ  должно  полу- 
читься въ  1893  году  не  961  м.  р.,  какъ  исчислено  по  росписи,  а 
по  крайней  мгъртъ  986  м.  р.,  более  на  35  м.  р.  1)  Оказалось,  что 
нодъ  впечатлешемъ  пессимистическаго  настроешл  составителей  рос- 
писи мы  сделали  крупную  ошибку:  во  всеподданнейшемъ  докладе 
о  росписи  на  1894  г.  министръ  финансовъ,  на  основанш  сведен  Ш, 
которыми  онъ  расподагадъ  ко  времени  составлешя  этой  росписи*  при- 
ходить къ  заключению,  что  обыкновенные  доходы  1893  года  должны 
превысить  сметное  исчисдеше  не  менгье  какъ  на  65  мил.  рублей.  По 
позднейшимъ  сведетямъ,  какъ  мы  слышали,  превышеше  это  дости- 
гаетъ  100  мил.  рублей. 

Мы  упоминали  о  приросте  наседетя.  Приростъ  этотъ  въ  годъ 
безъ  преувеличешя  можно  считатъ  въ  I1/,  процента;  но  изъ  осто- 
рожности примемъ  его  въ  1'Л  процента.  Не  все  доходы  находятся 
въ  прямой  зависимости  отъ  размера  населеыя,  но  несомненно  въ  ней 
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находятся  косвенные  налоги,  съ  присоединешемъ  въ  нимъ  „пошлинъ". 
Т4хъ  и  другихъ  въ  1892  году  поступило  около  540  м.  р.  Следовательно, 
естественное,  численное,  стоящее  вне  экономически»  условЛ,  увели- 
чеше государственный  доходовъ  1894  года,  всл4дств1в  прироста  на- 
селешя,  должно  составить:  противъ  1892  года  14  и.  р.,  а  протнвъ 
1893  года  7  мил,  рублей. 

Возвращаясь  къ  1893  году,  зам4тимъ,  что  если  неточность  исчн- 
чяешя  росписи  1892  года,  дошедшая  до  90  хил.  р.  1)>  объясняется 
недостаточно  удовлетворитедьннмъ  посту плешемъ  1891  года,  подъ 
шйяшемъ  котораго  составлялась  эта  роспись, — то  неточность  въ  столь 
значительной  сумм*  росписи  1893  г.  должна  бить  признана  прямой, 
весьма  нежелательной  ошибкой  министерства  финансовъ.  Именно  по 
'  поводу  росписи  1893  г.,  мы,  обращаясь  къ  сторонникамъ  осторожны» 
исчисленй  и  любителямъ  прхятныхъ  смйтныхъ  сюрпризовъ,  указывали 
на  неудобство  такой  осторожности.  Мы  заметили,  что  скудость  исчисле- 
ний доходной  росписи  можетъ  иногда  побудить  къ  отсрочки  серьезны» 
предпр1ят1й  или  преобразовашй,  требующихъ  предварительнаго  обду- 
маннаго  плана,  а  затЬмъ,  среди  года,  когда  обнаружится  въ  доходахъ  из- 
<5нтокъ,онъ  истратится  на  второстепенныя,  несущественный  надобности. 
Во-вторыхъ— чтб  еще  более  неудобно — скудное  исчислеше  доходно! 
росписи  ведетъ,  изъ  опасеыя  грозя щаго  дефицита,  къ  возвышению 
<5евъ  всякой  надобности  существующихъ  налоговъ  или  къ  установ- 
лешю  новыхъ.  Примйромь  этого,  не  говоря  о  перюд*  1887 — 1891 
годовъ,  можетъ  служить  1893  годъ.  Роспись  указаннаго  года  была 
сведена  съ  превышешемъ  доходовъ  надъ  расходами  на  13  мил.  руб- 
лей,—но  лишь  всл$дств1е  того,  что  передъ  тЪнъ  последовало  возвы- 
шеше  налоговъ,  исчисленное  министерствомъ  финансовъ  въ  размер* 
241/з  м.  р.  При  более  точномъ  исчислеши  доходной  росписи,  къ 
чему  давало  полную  вовможность  определившееся  уже  къ  концу  года 
весьма  удачное  исполнеше  росписи  1892  г.,  едва  ли  министерство 
финансовъ  сочло  бы  удобнымъ,  тотчасъ  поел*  перенесеннаго  страною 
акономическаго  потрясешя,  поднять  увеличеше  налоговъ  по  8  статьямъ 
росписи,  въ  томъ  числе  весьма  значительное  увеличеше  питейнаго 
налога,  уже  и  безъ  того  слишкоиъ  высокаго. 

Преддвер1е  1894  года  обошлось  благополучнее:  новаго  повыше- 
шя  налоговъ  министерствомъ  финансовъ  предложено  не  было,  заис- 
ключешемъ — все-таки  за  исключешемъ— новаго  маленькаго  налога,— 
квартирнаго.  Правда,  какъ  видно  изъ  доклада,  „налогъ  этого,  по- 
ступлеше  котораго  ожидается  въ  сумме  около  4.600.000  р.,   упадая 


')  По  исчислению  „Вестника  Европы"  (февраль  1892  г.,  стр.  879)  .роспись!  п 
основам  исчислены  цифръ  лишь  главвыхъ  доходовъ,  следовало  увеличить  на  35  и. 
рублей. 
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на  сравнительно  более  обезпеченную  часть  городского  наседешя,  едва 
ли  ножетъ  оказаться  особенно  обременятельнымъ  и  представляешь  для 
министерства  финансовъ  значеше  не  столько  по  сумме  ожидаемаго 
отъ  него  дохода,  сколько  въ  качестве  перваго  опыта  обложения,  со- 
размеренная, въ  пределахъ  возможваго,  съ  совокупностью  средства 
плательщика" . 

Впрочеиъ,  стбитъ  остановиться  на  этомъ  налог*.  Собственно 
говоря,  не  очень  важно,  если  онъ  представляете  собою  то,  чтЬ 
называется  ехрептеп1шп  ш  ашта  уШ;  гораздо  важнее — чтб  онъ 
представляетъ  для  плателыциковъ.  О  квартирноиъ  налог*  „Вестнякъ 
Европы"  им-Ьлъ  уже  случай  выразить  свое  мнеше.  Не  усматривая  въ 
неиъ  настоящихъ  свойствъ  подоходнаго  налога,  „ВЪстникъ*  отнесся  со- 
чувственно къ  попытке  перенесешя  части  податного  бремени  на  более 
достаточные  классы  наседешя.  Но  введете  такого  налога,  въ  нашихъ 
глазахъ — лишь  первый  шагъ,  им4ющ1Й  только  отрицательное  значеа1е 
до  гЬхъ  поръ,  пока  не  последуете  второго — соответственной  отмены* 
вполне  или  отчасти,  какого-нибудь  одного  изъ  наиболее  тяжелыхъ  для 
наседешя  налоговъ.  Что  же  касается  до  необременительности  квартир- 
наго  налога,  то,  разумеется,  ни  этотъ  налогъ,  ни  какой-либо  другой,  без> 
позднейшихъ  надбавокъ,  не  можетъ  считаться  слишкомъ  обременитель- 
лымъ;  но  вс*  они  вместе,  притоиъ  постоянно  повышаемые,  составляютъ 
тяжесть  весьма  ощутительную  для  гЬхъ,  кому  приходится  нести  ее. 
Разумеется,  возвышеше  налога  или  установлеше  новаго  весьма  часто 
является  неизбежной  государственной  необходимостью;  но  платедь- 
щикамъ  вакъ-то  легче  подчиняться  ей,  если  проектирующее  налогъ 
ведомство  не  очень  настоятельно  пытается  убедить  ихъ  въ  необре* 
менитедьности  налога.  Отсутств1е  же  тавихъ  увйрешй  можетъ  до 
некоторой  степени  служить  ручательствомъ,  что  проектъ  налога  вы- 
званъ  действительно  необходимостью  и  составленъ  съ  бддыпей  об- 
думанностью, нежели  недавшй,  къ  счастью  неосуществившийся, — про- 
ектъ возстановлешя  соляного  налога. 

Очень  пр1ятно  въ  докладе  о  росписи  на  1894  годъ  встретить 
строки,  убеждаюпцл  въ  нерасподожевш  нын4шняго  финансоваго 
управдешя  къ  увеличены)  податныхъ  тягостей:  „возвышеше  поступ- 
лешй,  ожидаемое  по  росписи  1894  г., — говорится  въ  докладе,— до- 
стигается естественнымъ  возросташемъ  доходовъ,  безъ  установленгя 
каких-либо  новыхъ  обложены*. 

Впрочемъ,  возможность  посдеднихъ  въ  будущемъ  также  не  отвер- 
гается докладомъ,  въ  которомъ  сказано:  ,Съ  1888  г.,  после  ряда  дефи- 
цитныхъ  л4тъ,  обыкновенные  доходы  наши  вообще  значительно  пре- 
вншаютъ  обыкновенные  расходы,  при  чемъ  однако  для  усилешя 
средствъ  государственная  казначейства   приходилось    прибегать  въ 
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изысканию  новыхъ  источнивовъ  доходовъ  и  къ  некоторому  возвыше- 
Н1Ю  размйровъ  обложешя.  Весьма  возможно,  что  дальнейшее  разви- 
та государственныхъ  потребностей  внзоветъ  необходимость  подоб- 
ннхъ  же  м*ръ  и  въ  будущемъ;  но  министръ  финансовъ  не  может* 
не  высказать,  что  м*ры  эти,  будучи  направлены  въ  изыскатю  средствъ 
для  выполненгя  производительныхъ  расходовъ,  способствующихъ  рм- 
вит1ю  экономической  жизни,  а  следовательно  и  укрЪплешю  платеж- 
ныхъ  силъ  населешя,  должны  быть  предпочитаемы  излишней  сдер- 
жанности въ  удовлетворена  действительно  пазрЪвшихъ  государ- 
ственныхъ потребностей,  такъ  вакъ  сдержанность  эта,  переходя  за 
известные  пределы,  является  тормавомъ  развитгя  страны  и  въ  зна- 
чительной м-Ьр*  затрудняете  воэростааде  народнаго  благосостояпя*. 

Не  иначе  кавъ  съ  полнымъ  сочувств1*емъ  можно  отнестись  къ 
приведенному  взгляду  министра  финансовъ.  Мы  не  разъ  высказы- 
вали убЪждеше,  что  бережливость,  оставляющая  безъ  удовлетворен» 
яасущныя  потребности  страны,  не  служить  признаконъ  выгодной 
финансовой  политики.  При  этомъ  подъ  насущными  потребностям! 
мы  разумели  не  только  промышленные,  выражаемый  между  прочяиъ 
производительными  расходами,  и  военный,  направленный  къ  обезпе- 
чешю  государственной  безопасности,  но  также  культурныя  м  охра- 
няющ1я  народное  здоровье.  Вопросъ  лишь  въ  томъ,  должны  ли  именно 
производительные,  въ  тбсномъ  смысле,  расходы,  т.- е.  обращенные 
на  предпргятхя,  инЪюпця  коммерчески  характеръ,  исполняться  изъ 
средствъ,  полученныхъ  путемъ  повышешя  налоговъ?  На  это  возяо- 
женъ  только  отрицательный  отвить.  Производительное  предпр1япе 
должно  окупить  само  себя,  на  счетъ  прибылей,  который  оно  станеть 
приносить.  Тутъ  со  стороны  казны  возможно  ответственное  посредни- 
чество, возможенъ  авансъ,  возможна,  навонецъ,  кратковременная 
ссуда,  но  невозможно  капитальное  устройство  крупнаго  промышлен- 
ная предпр1ят1я  на  счетъ  взинашя  усиленныхъ  съ  этою  ц*лью  на- 
логовъ. Извлекать  средства  изъ  населешя  для  образовашя  казеннаго 
промышденнаго  продпр1ят1я — значило  бы  рублемъ  добывать  полуюту, 
отнимать  посл-Ьдшя  средства  народной  производительности — съ  воз- 
можностью привести  ее,  задолженностью  и  продажей  за  ббЗцЪнокъ  по- 
слЪдняго  имущества!  къ  положительному  нищенству.  Это  было  бн 
невыгодно  не  только  въ  экономическому  но  и  въ  бгоджетномъ  отно- 
шен1и,  особенно  у  насъ,  гдЬ  платежный  силы  населешя  истощены! 
далеко  не  соотвЬтствуютъ  размеру  и  нынй  дежащихъ  на  населешя 
повинностей. 

Министръ  финансовъ,  вакъ  показано  выше,  разсчитываетъ  на 
естественное  возросташе  доходовъ  въ  1894  году,  инЬя,  очевидно,  въ 
виду  улучшеше  экономичесвихъ  услов1й  страны.  Но  если  это  и  сбу- 
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дется— 1894  г.  только  начался  и  судьба  его  въ  руцЪ  Божьей,  то 
улучшете  окажется  лишь  относительно  1891  года  и  его  экономиче- 
ская продолжешя  1892  года. 

Полтора  года  тому  навадъ  *),  обозревая  движете  въ  нашихъ 
бюджетахъ  ва  26  л*тъ,  1866 — 1890  годъ,  мы  подробной  хроникой 
всЬхъ  главныхъ  доходныхъ  статей  государственной  росписи  пока- 
зали, что  последовательный  ростъ  цифры  любого  дохода  (за  немно- 
гими и  незначительными  искдючешяии)  являлся  прямымъ  сл'Ьд- 
ств1емъ  возвышен1я  налога;  что  любой  доходъ,  предоставленный  есте- 
ственному ВЛ1ЯШЮ  развита  экономических^  условгё,  не  только  пе- 
реставалъ  возростать,  но  по  большей  части  немедленно  падаль,  не- 
смотря на  то,  что  за  эти  25  лЬтъ  населеше  импер!и  возросло  съ 
85  до  115  иидлюновъ,  т.-е.  слишкомъ  на  цЬлуго  треть.  Сделанный 
нами  выводъ,— повторяемъ— подтвержденный  рядомъ  цифръ,  отно- 
сился не  только  къ  периоду  преобладали  бюджетныхъ  дефицитовъ 
1866 — 1887  годовъ,  но  и  къ  блестящей  финансовой,  въ  то  же  время 
весьма  удачной  экономической  порЬ  трехл&та  1888—1890  годовъ  *). 
Должно  опасаться,  что  то  же  повторится  и  теперь. 

Впрочемъ  и  самимъ  министерствомъ  финансевъ,  вопреки  мнЪнпэ, 
высказываемому  министромъ,  никакого  естественнаго  приращешя  до- 
ходовъ  въ  1894  году,  судя  по  цифрамъ  росписи,  не  ожидается.  Бакъ 
хы  уже  указали,  предполагаемый  доходъ  1894  г.,  по  искдючеши  изъ 
него  доходовъ  отъ  казенныхъ  дорогъ,  несмотря  на  состоявшееся  съ 
1893  года  значительное  повышеше  размера  надоговъ,  ниже  действи- 
тельна™ дохода  1892  года  на  3  мил.  рублей.  Положимъ,  исчислешя 
росписи  1894  г.  черезъ-чуръ  скромны  и  являются  результатомъ  усвоен- 
наго  министерствомъ  финансовъ  врайняго  цифрового  пессимизма,  не- 
ионятнынъ  образомъ  совм&щающагося  съ  еще  бол&е  врайнимъ  опти- 
мизмомъ  (вакъ  будетъ  показано)  при  оцЪнкЬ  общаго  финансоваго  и 
экономическаго  положения  Россш.  Но  даже  при  самомъ  поверхностномъ 
разбор*  доходныхъ  исчислешй  1894  г.  они  окажутся  значительно 
больше,  и  какъ  разъ  больше  на  столько,  на  сколько  это  зависать 
отъ  посл&довавшаго  годъ  тому  иазадъ  повышешя  налоговъ,  при  ми- 
нованш  недавно  разразившихся  надъ  страною  бЪдствШ:  голода  и  хо- 
леры. Обратимся  къ  этимъ  исчислешямъ. 

Главною  преобладающею  статьею  обыкновенныхъ  государствен - 
ныхъ  доходовъ  все  еще  остается  и  долго  еще  будетъ  оставаться  пи- 
тейный доходъ.  Его  исчислено  268  мил.  р., — менЪе  сравнительно  съ 
поступлешемъ  1892  года  на  миллюнъ  рублей.  Столь  скромное  исчи- 

*)  „В-Ьстникъ  Европы",  августъ  1892  г.:   „Двадцатжплтм'впе  нашихъ  бюдже- 
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слеше,  несмотря  на  состоявшееся  съ  1893  года  значительное  во** 
вышетае  налога,  основано  на  томъ,  что  въ  доходъ  1892  г.  непра- 
вильно попали  15  м.  р.,  ита&имъ  образомъ  цифра  росписи  1894  год 
нревышаетъ  этотъ  доходъ  на  14  и.  р.  Но  если  обратиться  въ  треы4- 
Т1Ю,  предшествовавшему  1891  году,  то  посту плеше  питейнаго  доход 
оказывается  въ  слЪдующемъ  размер*:  въ  1888  г.— 265  м.  р.;  въ  1889  г. 
— 275  м.  р.,  и  въ  1890  году — 2684/з  м.  р.;  въ  среднемъ,  следовательно, 
2691/з  м.  рм  т.-е.  на  I1/»  м.  р.  бодЪе  исчислешя  1894  года.  Между  гЬжъ 
съ  конца  1892  года  последовало  воввышеше  акциза  на  */*  вол.  съ 
градуса  обыкновенная  спирта,  до  10  р.  съ  ведра  безводнаго  спирта; 
на  1  к. — съ  градуса  спирта,  вывуриваемаго  изъ  виноградах* 
матер1аловъ  и  фруктовъ,  и  на  50%  акциза — съ  пива.  По  свЪдешлп 
министерства  финансовъ,  среднее  количество  спирта,  оплаченная  авд- 
зомъ  въ  пятилЗте  1888 — 1892  годовъ,  было  25  мил.  ведеръ  слга- 
комъ,  а  потому  увеличете  авциза  съ  нихъ  на  75  в.  съ  ведра  должно  до- 
ставить оволо  19  м.  р.;  увеличете  авцива  съ  пива  составить  21/»  «.  р. 
и  съ  фрувтовнхъ  водокъ— около  полуниллюна,  итого  22  м.  р.  Оь 
прибавлешемъ  ихъ  въ  выведенной  выше  средней  цифрЬ  2691/*  и.  р., 
вероятный  питейный  доходъ  1894  долженъ  равняться  по  крайне* 
м4р4  292  м.  р.,  т.-е.  болЪе  исчисленнаго  по  росписи  на  24  мил.  рубле!. 
ЗамЪтимъ,  что  при  этомъ  исчислеши  не  принять  во  внимате  пр* 
ростъ  населешя,  воторый  за  пять  л&гъ,  съ  средняго  1889  по  1894  г., 
долженъ  составить  6  процентовъ  слишвомъ, — а  это,  при  равномъ  душе- 
вомъ  потребленш  спиртныхъ  напитвовъ,  должно  бы  увеличить  коп- 
чество  оплаченнаго  авцизомъ  спирта  на  11/а  мил.  ведеръ  (25  к.  в. 
X  0.06  =  1.5  м.  в.)  и  доставить  доходъ  въ  15  м.  р. 

Навонецъ,  большему  расходу  спирта  долженъ  способствовать  и  хо- 
роши урожай  1893  года,1  тавъ  что  выведенная  нами  цифра  свор4е 
ниже,  нежели  выше  той,  на  которую  можно  разсчитывать. 

Таможенный  доходъ  опредЬленъ  по  росписи  въ  1291/*  м.  р.,  богёе 
противъ  росписи  1893  года  (127  м.  р.)  1)  на  2*/я  м.  р.  и  менФе,  ср*> 
нитедьно  съ  поступлешемъ  1892  г.  (130 '/км.  р.),  на  милдигаъ  рубле!. 
ВслЪдств1е  неяснаго  положешя,  въ  воторомъ  въ  последнее  время  на- 
ходится наша  внешняя  торговля  (во  всеподданнЪйшемъ  доклад*  это 
подожеше  названо  не  совсЬмъ  нормалънымъ),  размерь  будущагол- 
моженнаго  дохода  трудно  предвидеть.  ПозднЪйппя  св&дешя  такова: 
8а  9  мйсяцевъ  1893  года  таможеннаго  дохода  поступило  оволо  120 
м.  р.,  почти   на  21  мил.  р.  болЪе  посту плетя  за  тотъ  же  пер1одъ 


*)  По  росписи  1898  г.  тамож.  доходъ  исчислеиъ  въ13б  тр.,  ио  так*  кап  ДО 
перегожешн  эолотыхъ  рубкой,  въ  воторнхъ  тамож.  доходъ  поступает*  (около  80  к.  р.)| 
вь  кредитные,  хдя  росписи  1893  г.  бнкъ  принять  курсъ  1  р.  70  к.  вред.,  а  да  рос- 
писи 1894  г.  курсъ  1  р.  60  в.,  то  мы  ату  цифру  уменьшили  на  8  ж.  р. 
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1892  года.  ЗагЬмъ,  во  всеподданнМшемъ  доклад*  о  росписи  1894  г. 
ценность  товаровъ,  ввеаенныхъ  въ  течеше  11  мйсяцевъ  1893  года, 
показана  въ  388  и.  р.,  болЪе  привоза  за  тотъ  же  перюдъ  1892  года 
на  46  и.  р.,  и  болЪе  средней  цифры  привоза  за  пятил&пе  почти  иа 
50  иил.  р.  Часто,  впрочемъ,  бывало,  что  въ  какой-либо  годъ,  вслЪд- 
ств1в  истощетя  запасовъ  иностранныхъ  товаровъ,  привозъ  быстро  уве- 
личивался, но  затЪмъ,  съ  пополиешемъ  запасовъ  въ  слйдующемъ  году, 
опускался  до  прежней  цифры  и  даже  ниже.  Но  едва  ли  это  применимо ' 
къ  1893  году,  въ  течете  котораго  велись  переговоры  о  торговой  кон- 
венщи  съ  Австр1ей  и  Пруодей,  главными  нашими  поставщицами  при- 
воэныхъ  товаровъ.  Въ  виду  возможности  скораго  ионижешя  нашего 
таможеннаго  тарифа  едва  ли  товары  ввозились  въ  запасъ,  помимо 
текущихъ  требоватй,  особенно  при  ослаблеши  нашего  хлЪбнаго  вы- 
воза. Поэтому  усиленный  привозъ  къ  намъ  иностранныхъ  товаровъ 
въ  1893  г.  сл'Ьдуетъ  съ  большею  вероятностью  приписать  усиливше- 
муся на  нихъ  спросу  вообще,  и  на  понижете  его  въ  1894  г.  н4тъ 
причины  разсчитывать.  Курсъ  нашего  кредитнаго  рубля,  повысив- 
ппйся  не  только  противъ  1892,  но  и  противъ  1893  года,  невыгод- 
ный для  нашего  вывоза,  способствуете  усилетю  привоза.  Изъ  этого 
легко  заключить,  что  таможенный  доходъ  едва  ли  упадетъ  въ  1894  г. 
сравнительно  съ  1893.  Если  считать  даже  приращете  противъ  1892  г. 
въ  половину,  въ  11  м.  р.,  то  онъ  составить  141  м.  р., — болЪе  исчи- 
сденнаго  на  11  м.  р.,  что  съ  выведеннымъ  выше  избыткомъ  нитей* 
наго  дохода  составляешь  превышеше  росписи  на  35  м.  рублей. 

Увеличете  противъ  росписи  должно  последовать  по  выкупнымъ 
платежамъ  (съ  бывшихъ  пом-Ьщичьихъ,  удйльныхъ  и  государственныхъ 
крестьянъ).  Выкупныхъ  платежей  исчислено  по  росписи  82  м.  р., 
бол$е  противъ  росписи  1893  г.  на  б  м.  р.,  и  настолько  же  более 
противъ  посту  плетя  1892  года.  Но  уже  за  9  м-Ьсяцевъ  1893  г.  ихъ 
поступило  болЪе  противъ  полученнаго  за  тотъ  же  перюдъ  1892  года 
почти  на  71/»  м.  р.  Можно  ожидать  приблизительно  такого  же  избытка 
поступленШ  и  за  вторую  половину  года,  положимъ  даже  меньше,  а  въ 
общемъ — всего  на  10  м.  р.  Если  предположить  такое  же  поступлеше 
и  въ  1894  г.,  то  оно  превысить  исчисдеше  росписи  на  5  мил.  р. 

Судя  по  доходамъ  1892  года  и  за  9  мЪсяцевъ  1893  г.,  можно 
ожидать  превышешя  противъ  росписи  также  въ  прямыхъ  доходахъ, 
въ  акциз*  съ  табака  и  нефти.  Вообще  съ  значительною  долею  ве- 
роятности можно  было  бы  исчислить  итогъ  обывновенныхъ  доходовъ 
1894  г.,  при  среднихъ  экономическим  усдов1Яхъ  страны,  въ  1.060  мил. 
рублей,  т.-е.  болЪе  росписи  на  46  мил.  рублей. 

Обыкновенные  расходы  по  росписи  1894  г.  исчислены  въ  размЪрЪ 
981  м.  р.,  бол*е  росписи  1893  г.  (9471/*  м.  р.)  на  ЗЗ1/,  м.  р.  и  бол4е 
Томъ  1.— Февраль,  1894.  54/м 
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произведенныхъ  обыкновенныхъ  расходовъ  1892  года  (9101/«  м.  р.) 
на  70х/1  *.  Р- 

Относительно  последнихъ  главное  увеличете  на  23  м.  р.  оказы- 
вается по  министерству  путей  сообщения.  Изъ  нихъ  18  и.  р.  на  уве- 
личете эксплуатащонныхъ  расходовъ  казенныхъ  железннхъ  дорога, 
преимущественно  вследствие  расширешя  казенной  железно-дорожной 
сети,  и  2  м.  р.  съ  небольшимъ  на  операщонвые  расходы  по  вожя- 
нымъ  и  шоссейнымъ  сообщен1ямъ.  По  министерству  финансовъ  рас- 
ходы увеличились  на  10  м.  р.;  изъ  нихъ  I1/!  м.  р.  на  устройство 
всероссШсвой  выставки  въ  Нижнемъ-НовгородЪ,  3  м.  р.  съ  неболь- 
шимъ для  введешя  казенной  продажи  вина  въ  четырехъ  восточныхъ 
губернихъ,  и  нисколько  более  миллюна  рублей  на  преобразование  и 
расширеше  таможеннаго  надзора.  ЗатЬмъ,  расходы  увеличиваются 
на  7  м.  р.  по  систем*  государственная  кредита,  на  51/»  м.  р.  по 
военному  министерству,  и  на  менышя  суммы  по  вс*мъ  остажьнымъ 
ведомствами  Въ  счетъ  981  мил.  рублей  входятъ  I1/!  м.  р.,  назна- 
ченные на  покрытое  расходовъ  въ  случае  возвышешя  ц'Ьнъ  на  про- 
В1антъ  и  фуражъ,  и  Юм.  р.  на  расходы  на  экстренный  надобности, 
не  предусмотренный  сметами. 

Въ  прежнее  время  дополнительные  сверхсметные  расходы,  отпу- 
скавппеся  въ  течеше  года  и  доходивппе  нередко  до  двухъ,  трехъ  и 
более  десятковъ  миллюновъ  рублей,  значительно  нарушали  предпо- 
ложеше  обыкновенной  расходной  росписи.  Но  въ  послЪдшя  десять 
л4тъ  самая  традищя  сверхсметныхъ  расходовъ,  считавшихся  корен- 
ной причиной  бюджетныхъ  дефицитовъ,  утратилась—  и  дополнительные 
расходы  не  выходить,  за  редкими  и  незначительными  исключетлми, 
изъ  предЬдовъ  назначенной  для  нихъ  суммы.  Поэтому  сумму,  нечи- 
сленную по  расходной  росписи,  981  м.  р.,  можно  считать  предельною 
для  предстоящихъ  въ  1894  году  обыкновенныхъ  расходовъ.  По  сопо- 
ставленш  этой  суммы  съ  разиЪромъ  исчисленныхъ  даже  доходовъ 
(1.050  м.  р.),  сл"Ьдуетъ  ожидать,  что  избытокъ  доходовъ  надъ  расхо- 
дами по  испод нен1ю  росписи  1894  года  окажется  не  мешье  69  лмм- 
лгоновъ  рублей,  вместо  исчисленныхъ  по  росписи  23  мил.  рублей. 

При  этомъ  не  приняты  въ  разечетъ  и  оставлены  въ  запас*:  1)  закры- 
ваемые за  ненадобностью,  по  истечеши  смЬтнаго  года,  кредиты,  и  2) 
причисляемые  къ  доходамъ  остатки  отъ  эакдюченныхъ  въ  этомъ  году 
см^тъ  прежняго  времени.  Первыхъ  вътрехлейе  1889—1891  гг.  было 
въ  средней  сумме  16  м.  р.  въ  годъ,  но  за  1892  годъ  они  не  превы- 
шали З1/*  мил.  рублей.  Средняя  цифра  вторыхъ  за  последнее  трех- 
летае  1890 — 1892  года,  совпадающая  съ  цифрою  остатковъ  1892  г.. 
была  6  м.  р.  Такимъ  образомъ,  въ  запасе  остается  еще  10  мнллю- 
новъ  рублей. 
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Переходных  къ  росписи  чрезвычайным  доходовъ  и  расходовъ. 

Кавъ  показано  выше,  чрезвычайны*  поступлетя  исчислены  въ 
разм^рЬ  около  20  мил.  р.,  а  чрезвычайные  расходы  въ  сумм*  около 
1021/*  и.  р.,  следовательно  съ  недоборомъ  въ  821/з  м.  р.,  которые 
предполагалось  покрыть,  во-первыхъ,  избыткомъ  доходовъ  обыкно- 
веннаго  бюджета,  а  во-вторыхъ,  иэъ  суммъ,  полученныхъ  прежнимъ 
-займомъ,  т.-е.  вообще  изъ  суммъ  свободной  наличности  государствен- 
наго  казначейства. 

Роспись  наша,  вакъ  известно,  распределяется  на  два  бюджета: 
обыкновенный  и  чрезвычайный.  Мы  не  раэъ  указывали  на  недоста- 
точное, по  нашему  мнЪшю,  распределено  этихъ  бюджетовъ,  особенно 
въ  расходахъ.  Повидимому,  это  неимеетъ  особеннаго  значешя:  если 
денегъ  много,  по  какимъ  ящикамъ  ихъ  ни  раскладывай  и  изъ  ка- 
кихъ  ни  расходуй,  он*  все-таки  останутся;  наоборотъ,  если  ихъ  не- 
достаетъ, — придется  опорожнить  все  ящики  и  затЪмъ  для  пополнетя 
недостающаго  прибегнуть  къ  чрезвычайнымъ  средствамъ.  Но  это  не 
ям4етъ  значешя  только  повидимому.  Прежде  всего  это  важно  для 
45юджетнаго  счета,  т.-е.  для  определешя  отношешя  постоянно  пер1о- 
дически  (ежегодно)  получаемыхъ  казною  средствъ — къ  стоимости  удов- 
летворетя  постоянныхъ  тевущихъ  государственныхъ  потребностей, 
что  и  должно  вполне  выражаться  въ  обыкновенномъ  бюджете,  ба- 
дансъ  котораго  служитъ  укаэателемъ  большей  или  меньшей  удовле- 
творительности положешя  государственнаго  хозяйства, — положешя,  не 
остающагося  безъ  вл1ян1Я  вакъ  на  внутреишя  финансовый  м4ропр1я- 
Т1Я  (напримеръ,  крайнюю  бережливость  въ  расходахъ  или  изысваше 
яовыхъ  доходныхъ  источниковъ),  такъ  и  на  заграничный  кредита 
государства. 

Затемъ,  недостаточно  точное  отделеше  чрезвычайнаго  бюджета 
отъ  обыкновеннаго  ведетъ  въ  тому,  что  чрезвычайные  расходы  ло- 
жатся (по  программе  бывшаго  министра  финансовъ)  ц-Ьликомъ  на 
плечи  текущихъ  государственныхъ  средствъ,  чт5  можетъ  вести,  и 
вело,  несмотря  на  вполне  удовлетворительное  отношеше  тевущихъ 
-средствъ  къ  необходимымъ  текущимъ  потребностям^— къ  повышешю 
налоговъ.  Возможность  того  же  и  въ  будущемъ  указывается  приве- 
денными выше  строками  изъ  всеподданнейшего  доклада  министра 
«финансовъ. 

Для  более  яснаго  представлешя  объ  отношеши  обыкновеннаго 
бюджета  къ  чрезвычайному  приведемъ  данныя  относительно  того  и 
другого  за  последшя  пять  отчетныхъ  летъ,  1888 — 1892  гг.,  состав- 
ляющихъ  вообще  перюдъ  наиболее  удачнаго  исполнешя  государ- 
ственныхъ росписей. 
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Свободная  наличность  государственнаго  казначейства  къ  1-му 
января  1888  года  значилась  въ  размер*  146  мил.  рублей. 

Обороты  росписей,  по  исключена  какъ  изъ  доходовъ,  тагь  ж 
расходовъ  вс4хъ  вредитныхъ  операщй  (зайиовъ  и  уплатъ  по  займаиъ)> 
были  тате: 


Обыкновенные 

Чрезвычайные 

Года: 

доходы: 

расходы: 

поступлеак: 

расходы: 

в  ъ 

г  ы  с  я  ч  а 

х  ъ      р  у  б  л 

е  1 

1888     .    . 

.    .           900.829 

840.419 

10.609 

36.848 

1889     .    . 

.    .           944381 

857.881 

25.810 

3&958 

1890     .    . 

.    .           950.819 

877.779 

38.134 

65.716 

1891     .    . 

.    .           895.7811/» 

875.349 

38.888 

145.987 

1892     .    . 

.    .           976.332 

910.684 

11.585 

175.622 

Итоге 

>.    .        4.668.1421/» 

4.362.112 

125.026 

461.131 

ИЗбнТОБЪ 

доходовъ 

недоборъ 

306  мил.  р. 

336  мил.  р. 

Изъ  461  нил.  р.  чрезвычайны»  расходовъ  издержано:  на  соору- 
жение желЪзныхъ  дорогъ  и  портовъ  198  мил.  р.  (въ  топь  чисдЬ  на 
сооружение  портовъ  около  30  мил.  р.);  на  перевооружете  бЗ1/*  и.  р., 
на  помощь  населешю  по  случаю  неурожая  1621/9  м.  р.  (всего  424 
м.  р.;  37  м.  р.  издержано  на  разныя  друпя  надобности). 

Свободная  наличность  къ  1-му  января  1893  года  составляла  92 
милдюна  рублей. 

Изъ  приведенныхъ  цифръ  видно,  что  издишекъ  чрезвычайны» 
расходовъ  за  5  л4тъ  почти  цйдивомъ  покрыть  избытвокъ  обнхто- 
венныхъ  доходовъ,  несмотря  на  необычайно  болытя  затраты,  въ  1891 
и  1892  годахъ,  на  помощь  населешю,  пострадавшему  отъ  неурожая. 
Но  при  тавомъ  )словш  трудно  найти  основаше  въ  выд'Ьлешю  въ  рос- 
писи чрезвычайиаго  бюджета.  Какъ  поступления,  относимыя  ныв*  л 
чрезвычайное  подраздЪдеше  росписи,  такъ  и  расходы — если  не  ечн- 
тается  необходимымъ  удовлетвореше  ихъ  на  счетъ  особыхъ  чревнн- 
чайныхъ  источниковъ,— легко  могли  бы  найти  м4сто  въ  общей,  обык- 
новенной росписи,  хотя  бы  въ  рубрики  случайныхъ  доходовъ  и  расхо- 
довъ. Удобствомъ  явилась  бы  целостность  росписи,  —  то,  что  ннв*- 
шше  чрезвычайные  расходы  разематривались  бы  въ  связи  съ  другхи 
сметными  подразделениями,  и  что,  при  обсужденш  ихъ,  съ  большею 
определенностью  принимались  бы  въ  соображеше  платежные  источ- 
ники. Но  если  два  бюджета  существуютъ,  то  должно  тщательно 
выделять  составныя  части  каждаго  изъ  нихъ,  относя  въ  чрезвычай- 
ный бюджетъ  расходы,  имеющде  действительно  исключительный  ха- 
рактера При  этомъ,  учреждешямъ,  обсуждающимъ  государственны! 
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<5юджетъ,  подлежало  бы  указаше,  изъ  какого  источника  должны  быть 
удовлетворены  эти  исключительные  расходы. 

Не  далЪе,  какъ  семь  л*Ьтъ  тому  назадъ,  окончился  перюдъ  сплош- 
ннхъ  дефицитовъ  по  исполнен! ю  обыкновенной  государственной  рос* 
пней,  не  говоря  о  чрезвычайной.  Дефициты  за  1885  и  1886  годъ 
-составили  90  м.  р.  слишкомъ,  среднииъ  числомъ  бол'Ье  45  м.  р.  въ 
годъ.  Годъ  1887  былъ  переходннмъ  и  мы  его  не  принимаем^  въ 
разечетъ.  ЗатЪмъ  въ  пятилЬтнШ  першдъ  1888—1892  годовъ  не  только 
былъ  покрытъ  этотъ  дефицита,  но  и  еще  оказался  избытокъ  дохо- 
довъ  въ  размйр*  306  и.  р.  въ  течете  пяти  л*Ьтъ,  т.-е.  61  м.  р.  въ 
годъ;  вмйсгЬ  съ  увазанныиъ  выше  устранешемь  дефицита  это  со- 
ставить уже  сумму  въ  106  м.  р.,  не  говоря  объ  удовлетворена  на- 
росшихъ  государственныхъ  потребностей,  выразившемся  въ  прира- 
щении государственныхъ  расходовъ  въ  1892  году,  сравнительно  съ 
средней  цифрой  1885  и  1886  года,  въ  размер*  40  мил.  рублей. 

Если  сравнить  экономическое  положеше  страны  до  1887  года  и 
поел*  него,  то,  особенно  въ  виду  1891  и  1892  гг.,  должно  отдать 
преимущество  раннему  першду  предъ  позднМшимъ.  Тавимъ  образомъ, 
увеличение  средствъ  государственнаго  казначейства,  значительно  - 
свыше  100  мил.  р.  въ  годъ,  было  результатомъ  не  естественного 
возросташя  доходовъ,  на  какое  министръ  финансовъ  радсчцтываетъ 
для  1894  года,  а  постояннаго  возвышешя  размЪровъ  обложешя.  Идти 
по  этому  пути  далЪе  едва-ли  возможно.  Платежный  силы  страны  не 
только  напряжены,  но  истощены  и  при  дальнЪйшеиь  напряженш 
оиЬ  могутъ  быть  надорваны.  Удовлетвореше  потребностей  обыкновен- 
наго  бюджета,  благодаря  высокому  размеру  налоговъ,  какъ  мы  вы- 
сказывали это  пять  л4тъ  тому  назадъ,  обезпечено  на  мвопе  годы, 
но  возлагать  на  текупце  государственные  доходы  тяжесть  капиталь- 
иыхъ  чрезвычайныхъ  расходовъ  невозможно  1). 

ТЬнъ  не  менЗю  въ  чрезвычайныхъ  расходахъ  необходимо  разо- 
браться. Расходы  на  перевооружеше  составлять  несомненно  часть 
не  чрезвычайнаго,  а  обыкновеннаго  государственнаго  бюджета,  по* 
добно  сооружешю  крепостей  и  т.  п.  По  обыкновенной  смЪтЪ  военнаго 
министерства  на  это  и  отпускается  определенная  сумма.  Въ  виду 
открытыхъ  новыхъ  усовершенствованныхъ  способовъ  разрушешя  и 
истреблены  противной  силы  она  оказалась  недостаточной;  ее  нужно 
было  увеличить  (въ  1892  году,  наприм4ръ,  въ  4'/2  раза),  но  это  не 


')  Въ  одномъ  изъ  перюдическихъ  издашй  („С.-Петербургсыл  Ведомости*,  14-го 
«■варя),  совершенно  основательно  у  называется  на  необходимость  общаго  пересмотра 
•сего  вашего  бюджета,  какъ  на  вопросъ  первостепенной  важности. 
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изменяете  характера  расхода.  Переносить  этотъ  расходъ  въчрезвн- 
тайный  бюджетъ  нить,   повидимому,  никакого  основашя.  Правда,  сь 
^Г  переносомъ  34.700.000  р.,  исчисленныхъ  на  перевооружете  въ  1894 

К?!;  году  въ  обыкновенную  роспись, — двадцати-трехъ-ниллишный  избытогь 

й» .  доходовъ  этой  росписи  обратился  бы  въ  весьма  очевидный  для  вскх* 

?>  и  важдаго   дефидитъ   (въ  12  и.  р.).    Но  едва  ли  тажш  соображены 

■'/.  могли  руководить  министерствомъ;    притомъ   стоило   сосчитать  он- 

№■'■  даемые    доходы    вернее,    и    за   внесешемъ  въ    обыкновенную  рос- 

^Р;-:  пись    этихъ    35    мил.  руб.    въ  ней  все-таки,   какъ  мы  показали,  № 

было  бы  дефицита.  Точно  также  н4тъ,  повидимому,  основашя  отвоет 
[>  ;У  •  въ  чрезвычайный  бюджетъ  расходы  на  устройство  портовъ,  отпускае- 

мые въ  течеше  десятковъ  л*тъ  приблизительно  въ  одинаковоиъ  раз- 
м4рЬ  5 — 7  миллюновъ  рублей, — за  иенлючешемъ,  впрочеиъ,  таи», 
действительно   чрезвычайныхъ   расходовъ,    какъ   произведенные  въ* 
Ц;  1892  году,  въ  размере  3.860.000  р.,  расходы  на  устройство  Либавг 

скаго  порта  и  дока  во  Владивостоке. 
}■■  Огромный  расходъ  въ  1627а  *•  Р-  на  помощь  населешю,  пострв- 

^  давшему  отъ  неурожая,  несомненно  есть  расходъ  чрезвычайный,  и» 

Й*  онъ  не  совсЬмъ  легко  поддается  сметной  классификации  Лишь  огао- 

р  сительно  небольшая  доля  расхода  произведена  безвозвратно— въ  видЬ 

стоимости  общественныхъ  работа  и  пр.;  сумма  же  свыше  150  мял.  р» 
истрачена  на  помощь  въ  порядке  выдачи  ссудъ  изъ  числящегося 
въ  ряду  „спещальныхъ  средствъ*  общаго  по  имперш  продовольствен- 
наго  капитала,  за  которымъ  въ  той  же  сумме  почисленъ  долгъ  госу- 
дарственному казначейству.  Возвратъ  бблыпей  части  этихъ  ссудъ 
весьма  сомнителенъ  и  во  всякомъ  случае  весьма  далекъ.  но  расходъ 
произведенъ — и  всего  справедливее  долженъ  быдъ  упасть  (какъ  до 
и  сделалось)  на  свободную  въ  1891  году  наличность  государствен- 
наго  казначейства,  образовавшуюся  въ  размере  219  м.  р.,  изъ  избыт» 
доходовъ  по  исполнению  росписей  предшествующихъ  деть.  Но  едобн 
къ  данному  времени  этихъ  средствъ  яа-лицо  не  оказалось,  то  едва-и 
было  бы  уместно  искать  источникъ  такого  расхода  или  его  ваий* 
щешя  въ  усилеши  надоговъ.  Это  значило  бы  отбирать  левою  рум» 
то,  чтб  дано  правою,  такъкакъ,  по  верному  замЬчашю  бывшаговл- 
нистра  финансовъ  И.  А.  Вышнеградскаго  &),  недородъ  1891  года  от- 
разился не  только  на  производителяхъ  хлеба  въ  неурожайных* 
местностяхъ,  но  имеетъ  самыя  разнообразный  экономически  поейд- 
ств1я;  а  потому  оказывается  не  только  труднымъ,  но  даже  невозмов- 
нымъ  установить  таив  новые  источники,  которые  коснулись  бы  иевдо- 


х)  Во  всеподданнЫшемъ  доыад*  о  росписи  на  1893  годъ. 
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чительно,  или,  по  крайней  м*рЬ,  главнейшею  своею  долею,  только 
той  части  населения,  благосостояте  которой  не  пострадало. 

То  же  значеше  инЪло  бы  и  предварительное  взимаше  съ  насе- 
леи1я  лишнихъ  налоговъ  въ  вид*  страховатя,  съ  ц4лью  помочь  ими 
ему  же  въ  дни  невзгоды  1).  Извлечете  у  народа  сродствъ,  который, 
при  производительномъ  ихъ  употреблеши,  могутъ  отстранить  иди,  по 
крайней  м-Ьр-Ь,  ум&рить  невзгоду,  не  совсЬмъ  разсчетливо.  Такого 
рода  расходы  могутъ  удовлетворяться  на  счетъ  свободныхъ  средствъ 
государственнаго  казначейства,  если  они  есть,  но  если  ихъ  нЬтъ,то 
лишь  исподволь,  въ  вид*  процевтовъ  и  погашения,  они  должны  быть 
погашаемы  на  счетъ  текущихъ  источииковъ. 

То  же  применяется  и  къ  производительнымъ  расходамъ,  къ  кото- 
рымъ  въ  настоящее  время  относится  гдавнымъ  обравомъ  сооружеше 
желЪзныхъ  дорогъ,  на  которое  въ  течете  указаннаго  выше  пяти- 
лЪйя  израсходовано  до  170  м.  р.  и  назначено  по  росписи  1893  года 
62  м.  р.,  а  по  росписи  1894  года  65  м.  р. 

Расходы  этой  статьи  чрезвычайно  разнообразны.  Въ  нее  входить 
постройка  казенвыхъ  жел^зныхъ  дорогъ,  а  равно  ихъ  улучшеше  и 
усилете;  выкупъ  въ  казну  частныхъ  желЪзныхъ  дорогъ;  изготовлете 
жедЪзно-дорожныхъ  принадлежностей;  улучшеше  и  усилете  съ  стра- 
тегическою и  коммерческою  целями  частныхъ  желЗюныхъ  дорогъ  и 
устройство  на  нихъ  вторыхъ  путей;  ссуды  частнымъ  жел-Ьзнымъ  до- 
рогамъ;  содержате  строительнаго  контроля  и  пр.,  и  пр.  Особенность 
укаванныхъ  расходовъ  еще  та,  что  кредиты  на  ихъ  производство 
по  большей  части  вносятся  въ  роспись  условно,  т.-е.  какъ  бы  состав- 
ляюсь лишь  примерное  исчисдеше;  для  дЪ&ствительнаго  же  отпуска 
суммъ  требуется  по  каждому  расходу  отд'Ьльно  вторичное  разрйшете 
Высочайше  утвержденнымъ  мнЪтемъ  государственнаго  совета. 

Приведенный  нами  далеко  не  полный  перечень  рубрикъ  по  чрез- 
вычайнымъ  расходамъ  на  желЬзныя  дороги  показываетъ  и  разный 
характеръ,  и  разную  ц*ль  ихъ,  отъ  чего  зависитъ  и  источникъ  ихъ 
удовлетворена.  Расходы,  удовлетворяйте  временной  текущей  по- 
требности (напримЪръ,  некоторый  работы,  производимый  съ  страте- 
гической цЪлью,  изготовлете  желйзно-дорожныхъ  принадлежностей 
на  надобности  даннаго  времени,  при  существующихъ  услов1яхъ,  со- 
держате строительнаго  контроля),  должны  быть  производимы  изъ 
средствъ  текущей  росписи.  Расходы  же,  им&юице  цЪлью  усилить 
доходность  той   иди  другой   дороги,   должны  быть  производимы  «за 


М  Всеподданн'Ьйапй  доыадъ  о  росписи  на    1893   годъ,  см.  „ВАстинкъ  Европы", 
февраль  1893  г.,  стр.  876. 


844  мстникъ  европн. 

счетъ  будущихъ  доходовъ  дороги  и  ни  въ  вакомъ  случай  не  вызы- 
вать въ  пользу  такихъ  тратъ  какое-либо  новое  обложеше. 


Подводя  итогъ  сказанному,  относительно  цифровыхъ  разсчетовъ  рос- 
писи 1894  года,*  можно  остановиться  на  слЪдующемъ:  предусматривае- 
ма™ нами  выше  избытка  обыкновенные  доходовъ  будетъ  совершенно 
достаточно  для  покрытая  тЬхъ  чрезвычайныхъ  расходовъ,  которые,  по 
нашему  мнЪшю,  составляйте  собственно  принадлежность  обыкновеннаго 
бюджета,  и  даже,  быть  можетъ,съ  присоединешемъ  къ  нему  ожидаемнхъ 
чрезвычайныхъ  постунлешй,  и  всЬхъ  чрезвычайныхъ  расходовъ, — разу- 
меется, при  условш  средняго  экономическаго  года.  Но  такой  резуль- 
тата оказался  бы  сл*&дств1емъ  не  естественная  экономическаго  разви- 
тая страны,  а  исключительно  результатомъ  возвышетя  налоговъ,  ко- 
торое, не  говоря  о  прежнемъ  времени,  безпрерывно  и  въ  усиленномъ 
размер*  продолжается  въ  течеше  восьми  л4тъ.  Не  только  экономи- 
ческое развитае,  а  даже  такой  неотразимый,  повидимому,  фактъ, 
какъ  приростъ  населешя,  не  оказалъ  на  приращеше  доходовъ  ни 
мал*йшаго  вл1яшя.  Въ  этомъ  легко  убедиться,  просмотрЪвъ  после- 
довательно цифры  поступлешя  за  послЪдше  годы  косвенныхъ  нало- 
говъ и  сравнить  ихъ  съ  размйрочъ  повышавшаяся  обложешя.  Мы 
объ  этомъ  несколько  разъ  говорили  весьма  подробно*  и  повторять  не 
будемъ.  Ограничимся  однимъ  увазашемъ:  въ  1883  году  акциза  съ 
вина,  при  размер*  акциза  въ  8  р.  съ  ведра  безводнаго  спирта,  по- 
ступило 225*/4  м.  руб.,  что  соответствуете  слишкомъ  28  ниллшнанъ 
ведеръ  спирта.  На  1884  годъ  этотъ  акцизъ,  при  его  десятирублевомъ 
размер*  съ  ведра,  исчисленъ  по  росписи  въ  240  м.  р.  вместо  280  м.  р.; 
подожимъ,  исчислеше  слишкомъ  умеренно  и  должно  быть  увеличено 
до  250  м.  р.,  но  отъ  этого  далеко  до  280  м.  р.  Между  т*мъ  при  такомъ 
исчисдеши  не  принятъ  во  внимаше  приростъ  населешя,  который  за 
10  лЬтъ  составдяетъ  около  15°/в,  и,  следовательно,  онъ  одинъ  долженъ 
былъ  бы  увеличить  потреблеше  спирта  на  40  мил.  ведеръ,  т.-е.  акцизъ 
слЪдуетъ  довести  въ  1894  г.  до  320  м.  р.,  не  считая  другихъ  нитей- 
ныхъ  обложешй.  Сходное  движвше  сборовъ,  или,  вЪркЬе,  ихъ  не- 
подвижность, сказывается,  хотя  въ  меньшей  мйрй,  и  по  другимъ  кос- 
веннымъ  надогамъ. 

Въ  одномъ  м*ст4  всеподданнМшаго  доклада  выражается  мысль, 
что  „успешное  поступлеше  доходовъ,  вслЪдъ  за  временнымъ  сокраще- 
шенъ  ихъ  подъ  вд1ян1емъ  неурожая  1891  года,  являясь  несомнЗш- 
нымъ  свидЬтельствомъ  того,  что  финансовое  благосостояше  Россш, 
далекое  отъ  какого-либо  ослаблешя,  крЗшнетъ  и  могучими  шагами 
двигается  по  пути  развитая". 
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Въ  виду  приведении»  нами  соображенШ  и  разсчетовъ,  какъ  въ 
этой  стать*,  такъ  и  въ  другихъ  недавни»,  касавшихся  нашихъ  фи- 
нансово въ  виду  повторяющихся,  и  въ  печати,  и  въ  обществ*,  жа- 
лобъ  на  безденежье,  на  худо  оплачиваемый  трудъ,  а  иногда  и  на 
недостатокъ  труда,  въ  виду  огромныхъ  недоимокъ  по  окладнымъ 
сборамъ,  доходившихъ  въ  1893  году  почти  до  размера  оклада,  и  ко- 
торые съ  долгомъ  продовольственному  капиталу  (свыше  150  м.  р.) 
составляюсь  ровно  двойной  годовой  окадъ,  и  о  сколько-нибудь  бла- 
гопр!Ятномъ  посту  плеши  которыхъ  въ  течеше  1893  года  во  всепод- 
даннМшемъ  докладе  не  упоминается, — позволительно  несколько  усо- 
мниться въ  слишкомъ  замЪтномъ  движети  населетя  по  пути  эко- 
номическаго  развипя. 

Для  оценки  степени  этого  развита,  а  равно  и  для  оценки  вл1я- 
шя,  оказываемаго  повышешемъ  налоговъ,  решаемся  привести  при- 
мЪръ,  касаюпцйся  весьма  второстепеннаго  налога — нефтяного,  уста- 
новленнаго  въ  размЗфЪ  40  и  30  к.  съ  пуда  съ  1888  года  и  призна- 
вавшагося  министерствомъ  финансовъ  однимъ  изъ  самыхъ  необремени- 
тельныхъ.  Съ  1-го  ноября  1893  года  налогъ  этотъ  былъ  повышенъ 
до  60  и  50  коп.,  т.-е.  немногимъ  больше  чЪмъ  въ  полтора  раза  всего 
на  полкопМки  съ  фунта,  всл4дств1е  чего  въ  роспись  1893  года  онъ 
былъ  внесенъ  въ  размЗфЪ  16  м.  р.,  хотя  по  поступлешю  1892  года 
(12.929.000  р.)  его  следовало  ожидать  19  м.  р.  Въ  доклад*  о  рос- 
писи 1894  г.  читаемъ:  „по  нефтяному  доходу  предположено  умень- 
шеше  на  991.000  р.,  въ  виду  того,  что  акцизъ  съ  освЪтительныхъ 
маслъ  былъ  увеличенъ  съ  1893  г.;  всякое  же  увеличеше  акциза 
естественно  вызываетъ  въ  первое  время  некоторое  сокращеше  въ 
потребденш  обложеннаго  продукта,  чтб  и  проявляется  въ  поступле- 
шяхъ  нефтяного  дохода  въ  1893  году".  Это  уменыпеше  было  доста- 
точно основательно,  такъ  какъ-  за  6  м4сяцевъ  1892  года  поступило 
акциза  6.300.000  р.,  а  за  6  мйсяцевъ  1893  года  7.440.000  р.— уве- 
личеше всего  на  15°/о,  вместо  50%;  за  9  мЪсяцевъ  1892  г.— 81/» 
м.  р.,  а  за  9  м4с.  1893  г.— 10*/2  м.  р.,  бол4е  на  2  м.  р.,  т.-е.  на 
24  процента.  Такимъ  образомъ,  казна  съ  увеличешемъ  налога,  вместо 
соотв&гствующихъ  уведичетю  б72  *•  р.,  прюбрйтаетъ  (по  крайней 
м4р4  на  первое  время)  не  бол*Ье  3  м.  р.,  а  наседеше  платится  всЬми 
шестью— или  уплатой  ихъ,  или  стоющими,  быть  можетъ,  еще  дороже 
лишешями,  сопряженными  съ  недостаточностью  такого  общеупотре- 
бвтельнаго  продукта,  какъ  керосинь.  По  нашему  мн^шю,  этотъ  при- 
м4ръ  служитъ  нагляднымъ  доказательствомъ  низкой  степени  народ- 
наго  благосостояшя,  заставляющей  вслЪдствхе  даже  незначительнаго 
увеличешя  налога  ограничивать  потреблеше  освЪтительнаго  матер1ала, 
особенно  необходимаго  въ  любой  лачуг*  при  нашихъ  сЬверныхъ  но- 
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чахъ,  длящихся  зимою  по  ц*Ьлымъ  суткамъ.  Съ  другой— онъ  дока- 
зываете, какъ  налогъ,  невидимому  ничтожный,  все-таки  весьма  тя- 
жело упадаетъ  на  населеше. 

Въ  заключена,  позволить  себ*  кстати  еще  одинъ  вопросы  въ  виду 
чувствительности,  обнаруженной  населешемъ  къ  увеличешю  нефтяного 
налога,  не  было  ли  бы  разсчетлив'Ье,  въ  пользахъ  и  наседетя,  и  самого 
государственнаго  казначейства,  отказаться  отъ  такого  увеличетя,  благо 
квартирный  налогъ,  не  представляющШ,  по  удостовЪренш  министер- 
ства финансовъ,  финансоваго  значешя,  могъ  возместить  потерянное  на 
нефти?  По  нашему  мн&нш,  такое  внимаше  къ  отношешю  населены 
къ  тону  или  другому  налогу  составляло  бы  вмЪстЬ  и  доказательство 
выгодности  самой  финансовой  политики. 

О. 


ВНУТРЕННЕЕ  ОБОЗРШЕ 

1  февраля  1894  г. 

Министерство  юстиции  при  Н.  А.  Манассенн*.— Рйчь  воваго  уоравддющаго 

министерствомъ  юстищл.—  Элементы  судебный  и  судебно-адиинистративннй 

въ  мйстныхъ  учрежден1яхъ,  образованныхъ  по  вакону   12-го  шля  1889  г.— 

Административная  распоряжение  въ  Одессе.  С. -Петербург*  и  Эстдяндш. 

Главнымъ  собьтемъ  минувшаго  месяца  была  перемена  въ  управ- 
леши  министерствомъ  юстищи.  Говоря,  восемь  л*тъ  тому  назадъ  *), 
о  назначены  Н.  А.  Манассеина  на  м4сто  Д.  Н.  Набокова,  мы  8ам*- 
тили,  что  истор1Я  судебныхъ  уставовъ  20-го  ноября  1864  г.  можетъ 
быть  разделена  на  столько  перюдовъ,  сколько  было  съ  гЬхъ  поръ 
министровъ  юстищи  (не  считая  кн.  Урусова,  управдеше  котораго 
продолжалось  мен*е  полугода  и  прошло  безсл*дно).  Д.  Н.  За- 
мятнинъ,  вм*ст*  съ  товарищемъ  своимъ  Н.  И.  Стояновскимъ,  стре~ 
милея  къ  осуществлен!*)  судебныхъ  уставовъ  въ  томъ  смысл*  и 
томъ  объем*,  въ  какомъ  они  были  задуманы  и  написаны.  Управле- 
ше  гр.  К.  И.  Палена  (1867  —78)  представляло  собою  рядъ  отступ- 
ление отъ  судебныхъ  уставовъ,  отчасти  фактическихь,  отчасти  фор- 
мадьныхъ,  т. -е.  сопряженныхъ  съ  изм'Ьнешемъ  самаго  текста  закона. 
Многое  въ  судебныхъ  уставахъ  сохранило  силу  не  благодаря  ми- 
нистру юстищи,  а  помимо  его  води  или  даже  вопреки  его  желашю, 
всл*дств1в  общаго  характера  эпохи,  бол4е  склонной  къ  застою,  ч4мъ 
къ  регрессу.  При  Д.  Н.  Набоков*  (1878—85)  наступила  другая,  про- 
тивоположная комбинащя  обстоятедьствъ.  Походъ  противъ  судеб- 
ныхъ уставовъ  шелъ  извн*,  встречая  со  стороны  министра  юстищи 
если  не  твердый  отпоръ,  то,  по  крайней  м*рЬ,  сдерживающее,  уми- 
ряющее во8д*йств1е.  Министерство,  въ  затруднительныхъ  сдучаяхъ, 
поступало  такъ,  какъ  капитанъ  корабля  во  время  сильной  бури:  оно 
выбрасывало   за  борть   часть  груза,    чтобы  спасти  остальное.  Еогда 
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Д.  Н.  Набоковъ  сложилъ  съ  себя  зваще  министра  юстищи,  судебные 
уставы  были  уже  далеко  не  тЪиъ,  ч4мъ  они  вышли  ивъ  рувъ  своихъ 
составителей:  кругъ  дЬйствй  суда  присяжныхъ  бнлъ  несколько 
съуженъ  (завономъ  9-го  мая  1878  г.);  принципъ  несменяемое*! 
судей  существенно  ограниченъ  (завономъ  20-го  мая  1885  г.)»  слЬд- 
ственная  часть  поставлена  неправильно  (всл,Ьдств1е  неутверждешл 
большинства  судебныхъ  следователей);  адвокатура  во  многихъ  су- 
дебныхъ  округахъ  лишена  самоуправления  (распоряжение  5-го  декабря 
1874  г.).  Мнопе  изъ  устоевъ  судебной  реформы  оставались,  однако, 
неприкосновенными  или  только  слегка  поколебленными.  Судебная 
власть  была  по  прежнему  отделена  отъ  административной;  мировой 
судъ,  выборный  во  всЪхъ  земскихъ  губершяхъ,  продолжалъ  быть  со* 
ставною  частью  судебной  корпоращи;  сословные  представители  только 
въ  рЪдкихъ  случаяхъ  заменяли  собою  присяжныхъ  заседателей; 
гласность  процесса,  по  крайней  м4р4  при  нормальномъ  положена 
вещей,  подвергалась  только  т4мъ  ограннчетямъ,  который  были  уста- 
новлены судебными  уставами;  пополнение  состава  присяжной  адво- 
катуры зависало  только  отъ  совета  или  отъ  суда,  а  не  отъ  судеб- 
ной администращи;  въ  местностяхъ,  вновь  присоединяеныхъ  къ 
географической  области  д*йств1й  судебныхъ  уставовъ,  они  были  вво- 
димы по  возможности  всецело,  безъ  существенныхъ  изм-ЪненЦ. 

СовсЬмъ  не  то  мы  видимъ  теперь,  по  окончаши  четвертаго  пе- 
рюда  въ  исторш  судебныхъ  уставовъ.  Въ  Европейской  Росаи,  за 
исключешемъ  окраинъ,  судебная  власть — по  такъ  называемымъ  мало- 
важнымъ  дЪламъ,  въ  совокупности  своей  им*Ьющимъ,  безспорно,  гро- 
мадную важность — опять  соединена  съ  административной,  въ  ббль- 
шей  даже  степени,  ч*Ьмъ  въ  до-реформенное  время.  Выборный  миро- 
вой судъ  уцелелъ  только  въ  немногихъ  болыпихъ  городахъ.  Масса 
судебныхъ  д4лъ  разсматривается,  въ  апелляцюнномъ  и  кассацдо- 
номъ  порядке,  въ  присутств1яхъ,  где  судебный  элементъ  составляете 
меньшинство,  часто  незначительное*  Обязанности  верховнаго  кассации- 
наго  суда  перешли,  по  деламъ  этой  категорш,  къ  тридцати  губернски» 
присутств1ямъ  и  къ  министерству  внутреннихъ  делъ.  Суду  съ  со- 
словными представителями,  заменяющему  собою  судъ  присяжныхъ, 
подведомственны,  въ  силу  закона  7-го  шля  1889  г.,  многочислен- 
ный категорш  делъ,  какъ  изъ  числа  техъ,  который,  съ  известной 
точки  зр4шя,  требуютъ  усиленной  репрессш  (преступлешя  протявъ 
порядка  управдешя  и  противъ  должностныхъ  дицъ — при  исполнен» 
или  по  поводу  исполнешя  ими  обязанностей  службы,  а  также  двое- 
женство или  двоемужство),  такъ  и  изъ  числа  техъ,  которыя  при- 
знаются особенно  сложными  или  трудными  (преступлешя  по  служи 
государственной  и  общественной,  преступлешя  служащихъ  въ  обще- 
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ственныхъ  и  частныхь  банкахъ,   жед&зно-дорожныя  преступлен^). 
Гласность  процесса   подверглась   самымъ  существеннымъ   ограниче- 
ньямъ  (закона  12-го  февраля  1887  г.);   публичность  разбирательства 
можетъ  быть  устранена,  вполне  или  отчасти,  не  только  тогда,  когда 
она  оскорбила  бы  религюзное  чувство  или  нарушила  бы   требовашя 
нравственности,   но   и   въ  еидахь  оьражденгя  достоинства  государ- 
ственной власти,  охранения  общественною  порядка  или  обезпеченгя 
правильною   хода  судебныхъ  дпйствш  —  и  устранена,  притомъ,  не 
только  постановлешемъ  суда,  но  и  распоряжетемъ   министра  юсти- 
щи, основаннымъ  на  дошедшихъ  до  него  св*дешяхъ.   Принятие  ев- 
реевъ  въ  сослов1е  присяжныхъ  повЪренныхъ  поставлено   въ  зависи- 
мость  отъ  соглаадя   министра   юстищи   (врем,  правила  8-го  ноября 
1889  г.),  которое  въ  течете  четырехъ  л4тъ  не  было,  кажется,  дано 
ни  раву.   Въ  оствейскихъ   губершяхъ   судебные  уставы   введены  въ 
дМств1е  съ  одной,    въ  высшей  степени  важной  урйзкой— безъ  суда 
присяжныхъ,  безпрепятственно  дЪйствующаго  въ  смежномъ  съ  ними 
сЬверо-заподномъ  край.  Когда  въ  1880  г.  решено  было  применить  къ 
остзейскому  краю  судебно-мировыя  учреждешл,  мйстнымъ  явыкамъ — 
немецкому,    эстонскому   и  латышскому — предоставлялось  полное  ра- 
венство съ  русскимъ.  Закономъ  1889  г.    русски    языкъ,   8а  самыми 
немногими  исключешяни,    признанъ  безусловно-обязательнымъ  какъ 
въ  общихъ,  такъ  и  въ  мировыхъ  судебныхъ  установдетяхъ;  даже 
въ  судахъ  волостныхъ  и  верхнихъ  крестьянскихъ  употреблете  мЬст- 
наго  языка   эстонскаго,  латышскаго  иди  шведскаго),    если  на  немъ 
говоритъ  большинство  мйстнаго  населешя,  допущено  только  временно. 
По  закону  28-го  мая  1880  г.   (оставшемуся  бевъ  исполненхя)   миро- 
вые судьи   въ  остзейскомъ  край  предполагались   выборные;   законъ 
1889  г.  дЪлаетъ  ихъ  чиновниками  министерства  юстищи,  не  требуя 
отъ  нихъ  высшаго  образоватя,   ни  спещальнаго,    ни  даже  общаго. 
При  введенш   мировыхъ  судей    въ  архангельской  губернш   (законъ 
12«го   декабря    1888  г.)  допущены  существенный  отступ  летя   отъ 
обычнаго  типа  судебно-мировыхъ  учреждешй,  даже   въ  томъ  вид*, 
въ  какомъ  онъ  быдъ  осуществленъ  на  эападныхъ  овраинахъ  Россш 
(второй  инстанщей    служить  не  мировой  съЪздъ,    а  палата  граж- 
данская   и   уголовнаго  суда;  на   мировыхъ  судей    возложено  про- 
изводство   предзарительныхъ    слйдствШ;    право    просить    объ    от- 
м-Ье*,   въ  кассащонномъ   порядке,  р&шешй  мировыхъ  судей  и  па- 
латы  ограничено  гЬсными    пределами;    мировые  судьи    предаются 
суду  не  сенатомъ,  а  консультащей,  при  министерств*  юстищи  учре- 
жденной, съ  утверждешя  министра  юстищи).  Необходимо  заметить, 
что  этотъ  законъ  былъ  обнародованъ,  а  законъ  о  введенш  судебной 
реформы  въ  остзейскомъ  край — составденъ  ,въ  то  время,   когда  еще 
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не  было  речи  объ  упраздненш  выборная  мирового  суда  въ  земскихъ 
губершяхъ  Россш;  перемены,  внесенный  обоими  законами  въ  устрой- 
ство судебно-мировыхъ  учреждешв,  нельзя,  следовательно,  объяснять 
стремдешемъ  въ  единообразш  между  окраинами  и  центромъ.  Корен- 
ной переворота,  совершенный  законоположениями  12-го  1юля  1889  г., 
зависЪлъ,  конечно,  не  отъ  министра  юстищи  (сколько  намъ  известно, 
онъ  сначала  возражадъ  противъ  него  и  только  въ  носхЬднемъ  фа- 
зисе д4ла  перешелъ  на  сторону  министерства  виутреннихъ  д-Ьлъ); 
но  въ  законопроектах!»,  инищатива  и  редакци  которыхъ  принадле- 
жала самому  министерству  юстищи,  нетрудно  заметить  черты,  род- 
ственный новому  течетю  въ  административныхъ  сферахъ.  ИсторЫ 
поважетъ,  какъ  относилось  министерство  юстищи  къ  другому  харак 
теристичному  явлешю  посл-Ьдняго  времени — къ  привнашю  наказуе- 
мости такихъ  дЬйствШ,  который,  вообще  говоря,  не  считаются  про- 
ступками и  влевутъ  за  собою  уголовную  вару  только  тогда,  когда 
совершены  лицами  известнаго  сословгя  или  общественнаго  положе- 
Н1Я  (иарушеше  договора  сельскими  иди  фабричными  рабочими — за- 
коны 3-го  и  12-го  1юня  1886  г.;  пьянство  и  мотовство— временный 
правила  12-го  шля  1889  г.  о  волостномъ  суд*).  Она  поважетъ, 
также,  какъ  оно  относилось  къ  столь  многочисленным*»,  въ  послед- 
нее время,  случаямъ  вне-законной  административной  расправы,  часто 
соединяющимъ  въ  себе  все  признаки  превышешя  власти.  Разборъ 
гражданскихъ  д^лъ  не  въ  общеустановленномъ  порядке  и  разругае- 
те ихъ  не  на  основаши  общихъ  узаконешй  министерство  юстищи, 
если  верить  газетнымъ  сообщешямъ,  намеревалось  возвести  въ  си- 
стему; проектъ,  составленный  въ  этомъ  смысл*,  разсматрмвается 
особою  воммишей,  подъ  предсЬдательствомъ  Н.  И.  Стояновсваго. 
Въ  томъ  же  проекте  намечено  другое,  существенно  важное  отступ- 
лете  отъ  судебныхъ  уставовъ.  На  основаши  ст.  818  уст.  угол, 
судопр.,  если  судъ  единогласно  признаетъ,  что  рйшешемь  присяж- 
ныхъ осужденъ  невинный,  дело  передается,  для  новаго  разсмотре- 
Я1Я,  другому  составу  присяжныхъ:  министерство  юстищи  предпола- 
гало допустить  примкнете  этого  правила  и  при  единогласномъ  при* 
знаши  судомъ,  что  решенемъ  присяжныхъ  оправданъ  виновный. 
Громадное  различте  между  обеими  категор4ями  случаевъ  бросается  въ 
глаза  и  едва  ли  требуетъ  доказательства 

Изъ  числа  важнейшихъ  задачъ,  стоящихъ  на  очереди  въ  су- 
дебвомъ  М1ре,  министерство  юстищи,  въ  прододжев1е  только-что 
окончившагося  перюда  своей  деятельности,  разрешило  весьма  не- 
мног1я  и  ббльшею  частью  второстепенный  (законы  о  заочномъ  раз- 
бирательстве, объ  упрощенномъ  судопроизводстве,  объ  отмене  обряда 
заявлешя  неудовольствгя  на  уголовные  приговоры,  о  предоставлении 
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присяжнымъ  права  учашя  въ  постановке  вопросовъ).  Недостатки 
следственной  части,  давно  всеми  сознанные,  остаются  неустранен- 
ными;  для  упрощетя  и  удешевления  гражданство  процесса  сделано 
слишкомъ  мало;  судебные  уставы  1864  г.,  даже  въ  своемъ  новомъ, 
столь  сильно  изм*ненномъ  виде,  все  еще,  тридцать  л4тъ  спустя 
поел*  ихъ  обнародовашя,  введены  не  повсеместно;  помощники  при- 
сяжныхъ  поверенннхъ  все  еще  не  составляютъ  правильно  организо- 
ванной корпоращи;  не  изданъ  до  сихъ  поръ  обпцй  наказъ  судебнымъ 
мЪстамъ.  Въ  среде  магистратуры  не  заметно  того  оживлетл,  того 
подъема  духа,  той  безграничной  преданности  делу,  которыми  она 
отличалась  въ  лучшую  эпоху  исторш  новаго  суда.  Выработываются 
новые  типы — напр.  „обрывающаго"  председателя,  черезъ-чуръ  усерд- 
наго  прокурора, — им4юпце  мало  общаго  съ  духомъ  судебной  реформы; 
создаются  целыя  категорл  небывалыхъ  прежде  процессовъ  (напр., 
такъ  называемый  „пасторешя  дела"    въ  оствейскомъ  крае). 

Такова   обстановка,    при   которой   начинается    деятельность  но* 
ваго  министра  юстищи.  Мнопе  органы  нашей  печати,  въ  последнее 
время  чрезвычайно  склонные  къ  оптимизму  —  особенно  когда  идетъ 
речь  о  новыхъ  административныхъ  деятеляхъ,  —  встретили  н аз на- 
чете Н.  В.  Муравьева  самыми  розовыми   надеждами,   основанными 
на  его  близкомъ,  непосредственномъ  знакомстве  со  всеми  сторонами 
судебной  службы.  Конечно,  личный  опытъ,  теоретичесш  знашя,  по- 
веренный на  практике — очень  важное  условхе  для  государственной 
деятельности;    но   все   зависитъ   отъ  вомбинащи  его   съ   другими, 
весьма  разнородными  и  отнюдь  не  менее  существенными.  Изъ  прошед- 
шаго  прокурора  или  оберъ-прокурора  отнюдь  еще  нельзя  выводить 
заключешй  о  будущемъ  министра.   Столь  же  наарасными  кажутся 
намъ  усил1я  осветить  это  будущее  при  помощи  вступительной  речи 
Н.  В.  Муравьева.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  путь  отъ  сдовъ  до  дей- 
ствШ  еще  дальше,  чемъ  „отъ  чаши  до  губъ",— самыя  слова  управляю- 
щая министерствомъ  юстищи,  разематриваемыя  какъ  программа  дей- 
ствий,  заключаютъ  въ  себе  весьма  мало  точныхъ  укагашй.  Лучшее 
доказательство  этому — горячее  одобрете,  встреченное  ими  въ  гаве- 
тахъ   весьма  рааличныхъ    отгЬнковъ   („Новое   Время",    „Новости0, 
„  Гражданина,  *,  „Светъ*  и  др.).  Сравнительно  определенными  можно 
назвать  сл4дующ1я  два   места  речи:    „наша   обязанность  (по  гене- 
радъ-прокурорсвой   части)   сводится,   главнымъ  образомъ,   въ  тому, 
чтобы  всеми  зависящими  средствами  способствовать  сенату,  этому  вер- 
ховному  установдетю,   хранителю  ваконовъ,  къ  правильному  и  без- 
препятственному  осуществлению   принадлежащего  ему  высшаго  над- 
зора въ    порядке  суда,   управления   и    исполнешя* —  и    „судебная 
часть,  какъ  живое  дело,  непрестанно  идущее  впередъ  и  въ  своей  те- 


1 


852  вфстникъ  ввропн. 


перешней  постановке  далеко  еще  не  завершенное,  нуждается  въ  ш- 
чительныхъ  усовершенствовашяхъ  и  упрощеши,  въ  развитш  начал, 
положенныхъ   въ  его  основу".   Значете   перваго  мЪста  сделает 
вполне  понятнымъ,  если  припомнить,  какъ  ограниченъ,  йе  &с*о,  „вне- 
ппй  надзоръ*  сената  9въ  порядвЪ  управлешя*,   съ  какими  преит- 
ствшми,  несмотра  на  эту  ограниченность,  ему   приходится  бороться, 
какимъ  пререкашямъ  подвергаютси   наиболее  ревностные  его  пред- 
ставители (напр.  В.  А.  Арцимовичъ),  какая  систематическая  трави 
велась  противъ  него  еще  недавно  въ  известной  московской  газетЬ, 
„Хранитель  завоновъ*  очень  немного,  въ  сущности,  можетъ  сд*доь 
для  ихъ  охранен1Я,  разъ  что  нарушителями   ихъ  являются  адиюп- 
стративныя  учреждения  или  должностныя  лица.  Причина  этону— не 
столько  несовершенство  или  недостаточность  правилъ,  регулирующая 
пределы   и  формы  сенатскаго  надзора,   сколько  обпця  услов1л,  дрк 
которыхъ  онъ  дЪ&ствуетъ.  Способствовать  ихъ  улучшешю  министр* 
юстиц1и  бевспорво  можетъ,  поддерживая  сенатъ  во  всЪхъ  основатель- 
ныхъ  его  требовашяхъ,  наблюдая  вмЪстЬ  съ  нимъ  за  закономерность» 
управден1л,  доводя  до  его  св&детя  о  вс4хъ  уклонешяхъ  отъ  нормы...  Во 
второмъ  изъпри  веденныхъ  нами  отрывковъ  важно  заявлеше,  что  ,уоо- 
вершенствоваше"  и  „упрощеше"  судебнаго  дЬла  должно  быть,  ви*сг4 
съ  гЬмъ,  „развийемъ  началъи,  положенныхъ  въ  его  основу.  Конечно^ 
эта  общая  формула  можетъ  быть  понимаема  различно:  развит*  того 
или  другого  основного  начала  можно  усматривать  и  вътакихъ  играть, 
который  на  самомъ  д*л4  прямо  идутъ  съ  нимъ  въ  разр4зъ— но  хо- 
рошо  уже  и  то,   что   основашя    судебной   реформы   признаны,  п 
принцип*,    подлежащими  развитш,   а  не  урЪзывашю  и  устранены). 
Нельзя  же,  въ  самомъ  дЪлЪ,  утверждать,  что  предоставлеше  корон- 
ному суду  уничтожать  д4йств1е  оправдательная  приговора  присаж- 
ныхъ  или  перевершеше  судебныхъ  д*лъ  въ  какой-то   вн-Ь-судебяой 
инстанщи,   въ  какомъ-то  внЪ-завонномъ  порядке,   было  бы  рот- 
тгемь  начадъ,   лежащихъ   въ  основавш   судебныхъ  уставовъ.  Намъ 
кажется,   что  въ  словахъ  Н.  В.  Муравьева  заключается,  цпрИске, 
отвазъ   отъ  извЪстнаго  проекта,   составлеше  котораго  было  одни* 
изъ  послЪднихъ  д-ЬйствШ  бывшаго  министра  юстищи.  \ 

Особенное  внимаше  обратилъ  на  себя  слЪдуюпцй  отд'Ьлъ  р*чи 
новаго  министра:  „судебная  часть  есть  отрасль  правительственно! 
деятельности  на  благо  общее,  и  судебное  ведомство  есть  одинънаъ 
органовъ  правительства.  Очевидно  —  какъ  значится,  впрочемъ,  а  в* 
завонахъ  объ  общемъ  образовали  министерству — наша  деятельность 
всегда  должна  быть  строго  согласована  съ  нам&ретями  и  видам 
правительства,  и  выполнять  ее  необходимо  въ  дружномъ  едннени 
съ  другими  правительственными  органами,  изъ  которыхъ  мнопе  съ 
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нами  сопредельны  и  въ  прав*  разсчитывать  на  наше  искреннее  со* 
действие  для  пользы  службы  Его  Имиераторскаго  Величества.  Не 
рознь  или  обособдеше  властей,  а  лишь  разумная  между  ними  соли- 
дарность, при  полной  самостоятельности  каждой  въ  еа  сфер*,  состав- 
ляете несокрушимый  оплотъ  и  благодетельную  крепость  граждан* 
скаго  порядка".  Здесь  возникаете,  прежде  всего,  вооросъ,  къ  кому 
обращены  вышеприведенныя  слова?  Съ  перваго  взгляда  можно  поду- 
мать, что  они  касаются  всЬхъ  служащихъ  по  ведомству  министер- 
ства юстищи,  безъ  раздич1я  между  деятелями  суда  и  деятелями  су- 
дебной администращи;  это  вытеваетъ,  какъ  будто  бы,  изъ  вступи- 
тельнаго  замечашя  о  судебной  части  и  судебномъ  ведомстве,  выра- 
женваго  въ  совершенно  общей  форм*.  Внутреншй  смыслъ  всего  па- 
раграфа приводить,  однако,  къ  другому  заыючешю.  Бели  сопоста- 
вить ссылку  на  общее  учреждение  министерствъ,  относящееся,  оче- 
видно, только  къ  высшей  судебной  администращи,  съ  ссылкой  на 
.виды  и  намЪрешя  правительства",  которые  только  этой  админи- 
стращи (или,  точнее,  только  главнымъ  ея  представителям^  и  мо- 
гутъ  быть  известны,  то  становится  ясно,  что  ораторъ,  ГОВОрИВППЙ 
передъ  чинами  центрадьнаго  управлешя,  ихъ  однихъ  ииелъ  въ  виду, 
къ  нимъ  одннмъ  обращалъ  свою  речь.  Ють,  следовательно,  осно- 
вашя  предполагать,  чтобы  управдяюпцй  хинистерствомъ  юстищи  при* 
глашалъ  судей  и  провуроровъ  согласовать  свою  деятельность  не  съ 
законами,  а  съ  намЗфешями  и  видами  правительства,  чтобы  онъ  при- 
зывалъ  ихъ  къ  солидарности  и  единешю  съ  другими  правительствен- 
ными органами.  Нельзя  не  заметить,  однако,  что  отъ  чиновъ  цен- 
тральна™ управлешя  министерства  юстищи  завысить,  отчасти,  карак- 
теръ  дЗДствШ  всей  „судебной  части*.  Юридически  судебный  деятель 
не  обязанъ,  конечно,  прислушиваться  къ  настроешю,  господствую- 
щему въ  департаментам,  министерства;  но  фактически  —  более  или 
менее  сознательно,  въ  большей  или  меньшей  степени — онъ  часто  под- 
дается его  вд1яшю.  Весьма  важно,  поэтому,  чтобы  слова  Н.  В.  Му- 
равьева о  солидарности  и  единенш  были  верно  поняты  его  непосред- 
ственными слушателями.  Онъ  привнаетъ  еа  ними  право  на  полную  само- 
стоятельность—а  она  исключаешь  возможность  постоянною  единешя, 
систематической,  ненарушимой  солидарности.  Кто  поступаете  по  убЬ- 
жден1Ю  и  совести,  тотъ  всегда  рискуетъ  столкнуться  съ  другимъ,  про- 
тивоподожнымъ  взгдядомъ— и  не  боится,  не  избегаетъ  этого  риска. 
Право  одного  учреждешя  разечитывать  на  содействде  другого  обуслов- 
ливается не  одинавовымъ  цлъ  усердгеиъ,  а  исключительно  указашями 
закона;  отсюда  вытеваютъ,  сами  собою,  и  пределы  этого  права.  Въ 
какой  сфере  раздаются  всего  чаще  жалобы  на  недостатокъ  солидар- 
ности между  представителями  суда  и  администращи?  Конечно  —  въ 
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сфере  новыхъ  судебяо-административныхъ  учреждешй.  Чемъ  вызы- 
ваются эти  жалобы?  Въ  огроиномъ  большинстве  случаевъ  —  корен- 
нымъ  различгемъ  воззрйшй:  администраторы,  облеченные  судебной 
властью,  считаютъ  возможнымъ  пользоваться  ею  „по  уснотрешю*,  а 
уездные  члены  окружного  суда,  городсые  судьи  и  товарищи  просу- 
рора  нивавъ  не  могутъ  съ  этимъ  согласиться.  Нужно  ли  доказывать, 
что  при  такомъ  положении  д4лъ  возстановлете  „единешя"  и  „соли- 
дарности" въ  уЬздныхъ  съ%здахъ  зависитъ  не  отъ  представителей 
министерства  юстищи;  что  съ  ихъ  стороны  оно  могло  бы  быть  до- 
стигнуто только  ценою  отречетя  отъ  „самостоятельности11  —  н  отъ 
служебнаго  и  вравственнаго  долга? 

Есть  еще  одно  место  въ  разбираемой  нами  речи,  по  отношешю 
къ  которому  возможны  противоречивый  толковашя.  ,Судъ, — зам&тяп 
Н.  В.  Муравьевъ, — им*етъ  дело  съ  первейшими  интересами  общества 
и  драгоценнейшими  достояшями  отдельныхъ  лицъ.  Отсюда  и  управ- 
деше  ходомъ  правосудгя,  во  вс*хъ  сопривосновен1яхъ  своихъ  съ 
этими  интересами  и  достояшями,  дане  смешиваетъ истинной  закон- 
ности съ  узкимъ  формалвзиомъ,  непреклонной  твердости  въ  приме- 
неши  закона — съ  черствой  сухостью  пр1емовъ.  Нетъ,  лучше,  входя  въ 
тяжелое  положеше  обращающихся  къ  намъ  за  помощью,  посильно 
облегчать  имъ  это  положеше,  чемъ,  равнодушно  замыкаясь  въ  пре- 
делы формальной  правомерности,  лишать  ихъ  слабый  голосъ  возмож- 
ности и  права  быть  услышаннымъ.  Но  такъ  какъ  не  всякое,  конечно, 
домогательство  заслуживаете  удовдетворешя,  не  всякое  стбнтъ  даже 
и  учаспя,  то  всего  желательнее  было  бы  такое  общее  къ  нимъ  от- 
ношеше,  которое  распространило  и  укрепило  бы  сознаше,  что  здесь 
только  правое  дело  и  лишь  законный  стремлешя  могутъ  разсчитнвать 
на  успЬхъ*.  Въ  другое  время,  при  другихъ  условьяхъ  все  это  не 
могло  бы  возбудить  решительно  никакихъ  недоразумешй.  Иное  дело 
—  теперь,  когда  слова:  законъ  и  законность  для  многихъ  утратили 
свой  сиыслъ  и  отошли  въ  разрядъ  „забытыхъ".  Этимъ  многимъ  мо- 
жетъ  показаться,  что,  возставая  противъ  „узваго  формализма8,  про- 
тивъ  „замыкашя  въ  пределы  формальной  правомерности",  Н.  В.  Му- 
равьевъ провозглашаете  ту  „свободу"  отъ  процессуальныхъ  правилъ 
я  юридическихъ  нормъ,  къ  которой  стремятся  новейпие  теоретики 
и  практики  „усмотрела".  „Посильное  облегчеше  обращающихся 
за  помощью*  можетъ  быть  понято  какъ  вмешательство  въотправле- 
Я1е  правосуден.  Эластичность  понятая  о  „правомъ  деле*  (мйопе  ля 
изъ  тяжущихся  не  считаютъ  себя  правыми,  мнопе  ли  изъ  проиграв- 
шихъ  процессъ  не  видятъ  въ  этомъ  незаслуженную  для  себя  обиду?) 
можетъ  дать  поводъ  къ  мысли,  что  министерство  юстищи  призвано 
поверять  „правоту*  окончательныхъ  судебныхъ  р4шешй.  Само  собою 
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разумеется,  что  не  таковъ  настоящей  смыслъ  сказаннаго  Н.  В.  Му- 
равьевымъ.  Кто  стоить  за  „истинную  законность и,  за  „непреклонную 
«твердость  въ  применении  закона и,  кто  принимаетъ  за  правило,  что 
.„лишь  законная  стремдешя  могутъ  рассчитывать  на  усп4хъа,  тотъ 
высказывается,  этимъ  самымъ,  нротивъ  произвола,  организованна™ 
дин  неорганизованная,  протнвъ  всякихъ  „искдючешй",  возведен- 
мыхъ  или  не  возведенный  въ  систему. 

Министерству  юстищи  приходится,  въ  настоящее  время,  считаться 
чзъ  однимъ  существенно-важнымъ  фактомъ:  съ  нзъят1емъ  изъ  его 
аЪдешя  громадной  массы  судебныхъ  д*Ьлъ  и  вначительнаго  большин- 
ства судебныхъ  деятелей.  Къ  аномалглмъ,  вытевающимъ  изъ  этого 
-факта,  можцо  относиться  различно:  можно  стремиться  къ  разрыву  по- 
одЬднихъ  соединительныхъ  нитей,  связывающихъ  судебное  ведомство 
4уь  судебно-административной  организащей — волостными  судами,  зем- 
скими начальниками,  уездными  съездами,  губернскими  присутствьямв; 
ложно  ограничиться  сохранеыемъ  существующаго,  стараясь  внести  въ 
«его  всю  совместную  съ  нимъ  сумму  правомерности  и  справедливости; 
ложно,  накопецъ,  задаться  мыслью  о  такихъ  переменахъ,  который, 
яе  касаясь  главпыхъ  основашй  системы — сдишкомъ  еще  недавнихъ, 
чтобы  могла  быть  речь  о  коренномъ  ихъ  пересмотре,  —  устранили 
«бы  важнейшие  частные  ея  недостатки.  Первый  образъ  действгй 
дредставлядъ  бы  (для  самого  министерства  юстищи)  некоторый  без- 
-спорныя  удобства.  Несоглаая  между  судебными  и  не-судебными 
элементами  новыхъ  учреждешй  совершенно  неизбежны;  равлич1е 
«сходныхъ  точевъ,  пр]емовъ,  целей  не  допускаетъ  и  мысли  о 
иостолнномъ  ихъ  „единенш".  Сколько  бы  одною  изъ  стороаъ — 
донечно,  более  слабою  и  менее  „обретающеюся  въ  авантаж*" — 
ни  было  делаемо  уступокъ,  оне  не  предупредили  бы  дальней- 
шихъ  требовашй,  и  столкновеше  было  бы  только  отложено,  но 
ее  предотвращено.  Столкновения,  въ  свою  очередь,  ведутъ  въ  прере- 
жашяиъ  и  нарекашлмъ — нарекашлмъ,  опять-таки  обрушивающимся 
всей  своей  тяжестью  на  ведомство  более  слабое,  обреченное,  въ 
«удебно-административномъ  М1ре,  на  роль  хотя  и  званаго,  но  мало 
желаннаго  гостя.  Весьма  заманчивой,  поэтому,  можетъ  показаться 
мысль  о  совершенномъ  отказе  отъ  этой  роли.  Стои1ъ  только  повсе- 
местно заменить  городскихъ  судей  земскими  начальниками  (въ  не- 
4юлыпихъ  городахъ  такая  замена  практикуется  ведь  и  ныне),  упразд- 
нить почетныхъ  мировыхъ  судей,  уничтожить  должность  уЬзднаго 
члена  окружного  суда  (передавъ  те  немнопя  деда,  которыя  онъ 
решаетъ  единолично,  земскимъ  начадьникамъ  иди,  пожалуй,  судеб- 
аымъ  следователямъ),  не  требовать  отъ  товарищей  прокурора  закдю- 
чешй  по  деламъ,   подведомственнымъ   уездному   съезду,  исключить 
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Н8*ь    состава    губернскаго    присугстя    председателя    и    прокурор» 
окружного   суда  —  и  министерство   юстицш,  освободясь   отъ  санок 
непр1ятной  и  неблагодарной  своей  задачи,  почувствуетъ  себя  значи- 
тельно  успокоеннымъ  и  облегченнымъ.   Вся  беда  въ  томъ,  что  это 
успокоеше  и  облегчеше  было  бы  сопряжено  съяввымъ  вредомъ  для 
народной  массы,  имеющей  д*ло    съ  новыми  судебно-административ- 
ными    учреждешями.    Въ  судебномъ    присутствш   уЬзднаго    съезда 
уЬздный   чденъ  окружного    суда    и  городской  судья  —  даже  вм*ЬстЬ 
съ  почетными   мировыми   судьями,   далеко   не  всегда  являющийся 
въ  засЪдатя,— составляюсь,  ббдыпею  частью,  меньшинство;  предсЪ- 
датедьствуетъ  въ  присутствш  у*здный  предводитель  дворянства,  съ 
которымъ  столь  гЬсно  связаны  вс4  земсые  начальники.  Почему  же 
мните  судебныхъ   чденовъ  съезда   такъ   часто    берета  верхъ,    по- 
чему  именно    имъ  —  и    въ    особенности    уездному    члену    окруж- 
ного суда  —  принадлежишь,  сплошь  и  рядомъ,  руководящая  роль  на 
съ48Д*Ь   (чЪмъ  и  объясняются   злобныя   выходки  противъ  юристокъ, 
„ставящихъ   преграды  дисциплвнарнымъ   распоряжетяиъ  земскихъ 
начадьниковъ*)?  Потому,  что  на  сторон*  уЗгсднаго  члена  окружного 
суда   и  группирующихся    вокругъ   него  элементовъ — преимущество 
знашя,  внимашя  и  судейеваго  безпристрасгпя.  Эти  качества  импони- 
руютъ  даже  гЬмъ,  кто  ихъ   не  ц4нитъ  и  принцишально  отрицаете. 
Умеряющее  вл1яше   судебныхъ  чденовъ  съезда  сдерживаетъ  въ  из- 
вЗгстныхъ   границахъ   грубМппе   виды  расправы,   слишкомъ  охотно 
допускаемые  волостными  судьями  н  земскими  начальниками;  оно  не 
даетъ  заглохнуть  дучшимъ  традищямъ  мирового  суда,  упорядочиваетъ 
судебное   разбирательство,  ограждаетъ  права  сторонъ,  вносить  хоть 
ваюя-нибудь    обпЦя    начала    въ  область   спещально-крестьянскихъ 
дЬлъ,  гдЬ,  за  отсутств1емъ  или  недостаткомъ  опредЬленныхъ  юридн 
чесвихъ  нормъ,  такъ  легко  можетъ  водвориться  полнЬйппй  произвол*. 
До  известной  степени  всему  этому  способствуетъ  и  то  обстоятельство, 
что  между  земскими  начальниками  „перваго  призыва*  сравнительно 
много   бывшихъ   мировыхъ   судей;   но   съ  течетемъ  времени  число 
посл-Ьднихъ  будетъ  становиться  все  меньше  и  меньше — и  т$мъ  неза- 
менимее, тЬмъ  важнее  сделается  вд1яше  уЬздныхъ  чденовъ  окруж- 
ного суда,  городскихъ  и  почетныхъ  мировыхъ  судей.  Далеко  не  ли- 
шена значешя  и  роль  товарища  прокурора,  который  хотя  и  не  уча- 
ствуешь въ  сов,Ьщан1яхъ  съезда,  но  зато  им4етъ  право  протестовать 
противъ  его  приговоровъ.  Въ  губернскомъ  присутствш  представители 
судебнаго  ведомства  совершенно  подавлены  административнымъ  боль- 
шинствомъ,  но  все  же  могутъ,  при  услов1яхъ  сколько-нибудь  благо- 
пр]ятныхъ,    не   оставаться   бевъ  возд4йств1я   на  его  рЪшешя...  Вь 
области  судебной — по  существу,  судебно-административной — по  своему 
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вастоящему  устройству,  единовластие  аднинистращи  было  бы  громад-  'V" 

еымъ  шагомъ  наэадъ,  все  равно,  было  ли  бы  оно  достигнуто  прлиымъ  ..- 

яутемъ — посредствоиъ  устранены  вс*хъ  чисто  судебныхъ  влементовъ,  /:>1 

или  косвеннымъ— посредствоиъ  фактическая  ихъ  подчииешд  и  обеа-  -у 

личени.  Сравнительно  еь  такимъ  исходоиъ  можно  отдать  предпочте-  '    '^ 

ше  даже  сохранению  существующая  порядка— но  еще  лучше  было 
4ы,  конечно,  такое  изм-Ьнеше  его,  которое  приблизило  бы  его  хоть 
сколько-нибудь  къ  нормальному  судебному  типу.  Сюда  относится, 
прежде   всего,  реформа   волостного  суда,  т4мъ  более  осуществимая,  ,' .  ^ 

что   правиламъ  о  немъ,    утвержденнымъ    12-го  тля    1889  г.,  самъ  .'•; 

законодатель  присвоидъ  назваше   еременныхъ.  Ничто  не  мешало  бы  ^ 

ограничить  юрисдикцш  волостного   суда,   обезпечить  его  самостоя-  \/$> 

стельность,  исключить  ивъ  числа  подсудныхъ  ему  дЪяшй  все  то,  чт5 
не  считается  наказуеиымъ  со  стороны  высшихъ  сосдовгй,  а  ивъ  числа 
налагаемыхъ  имъ  каръ — тЬлесное  наказате,  и  предоставить  разсио-  у 

треше  жалобъ  на  решена  волостныхъ  судовъ  не  уЬздному  съезду, 
&  особому  присутствш,  образуемому  иэъ  председателей  волостныхъ 
судовъ  (по  очереди),  подъ  предс*дательствомъ  уЬэднаго  члена  окруж- 
ного суда  1).  Ничто  не  мешало  бы,  далее,  возложить  на  уЬзднаго 
члена  окружного  суда  председательство  въ  судебныхъ  засЪдашяхъ 
уЬзднаго  съезда,  усилить  судебный  элементъ  въ  судебныхъ  зас*да- 
шяхъ  губернскаго  присутств1я,  освободить  губернатора  отъ  предсе- 
дательства въ  этихъ  заседатяхъ,  сделать  ихъ  публичными  на  томъ 
же  основаши  и  въ  техъ  же  пределахъ,  кавъ  и  всякое  другое  судеб- 
ное разбирательство.  Все  эти  меры,  вместе  ваятыя,  возвратили  бы 
высшей  судебной  аднинистращи  хотя  некоторую  долю  вл1яюя  на 
-самую  обширную  и  далеко  не  самую  маловажную  категорш  судебныхъ 
дедъ  —  ВД1ЯШЯ,  прямо   вытекающаго  ивъ  понятая  о  суде,  какъ  объ  'М 

особой,  своеобразной  функцш  государственнаго  управления.  -;щ 

Мы  отвели  такъ  много  места  д'Ьламъ  судебно-административнымъ,  ^ 

потому  что  видимъ   именно  здесь  одну  изъ  наиболее  капитадьныхъ  ".^ 

задачъ,  предстоящихъ  новому  министру  юстищи.  О  н4которыхъ  дру-  '.А 

гихъ  вопросахъ,  настоятельно  требующихъ  разрешена,  мы  уже  упо-  | 

мянули  выше.  Преобразовано  следственной  части,  дальнейшее  распро*  ) 

странепе   географическаго   круга  действй  судебной  реформы,  воз-  '< 

можно  большее  сгдаживане   техъ  особенностей,  съ  которыми   она  'г 

введена  на  окраинахъ  государства,  повсеместное  осуществлено  само- 
уаравленш,  принадлежащаго,  по  закону,  адвокатской  корпоращи, 
организация    помощниковъ    присджныхъ    поверенныхъ,    устранено  ** 

ограничепй,    обусловленныхъ   национальностью    или   в4роиспов4да-  | 


4)  Подробнее  эти  мысли  развиты  вами  во  Внутр.  Обовр.ч  №  12  „В.  Б.а  1891  г. 
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юемъ — все  это  принадлежать,  вероятно,  въ  числу  „ усовершенство- 
ван! й",  упомянутыхъ  въ  вступительной  р*чи  Н.  В.  Муравьева.  Длл 
„упрощешя",  которое  было  бы  вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  и  „усовершенство- 
ватеиъ",  открывается  обширный  просторъ  въ  области  гражданская 
процесса.  Очень  многаго,  однако,  нельзя  достигнуть  безъ  кореннвхъ 
перемЪнъ  въ  сфер*  матер1альнаго  права,  какъ  гражданская»,  тавь 
и  уголовнаго.  Отсюда  необходимость  ускорить  движете  работа  во- 
составлешю  иовыхъ  уложетй,  уголовнаго  и  гражданскаго— особенво- 
перваго,  гораздо  менЪе  сложнаго  и,  судя  по  слухамъ,  весьма  блю- 
каго  къ  концу.  По  отношешю  къ  трудамъ  коммиссш,  составляющее 
проектъ  гражданскаго  уяожетя,  нелишняя  торопливость  принесла  б» 
болЪе  вреда,  ч*мъ  пользы;  вполне  возможно,  однако,  усилить  ел 
составь,  увеличить  находящхяся  въ  ея  распоряженм  средства—в 
этимъ  путемъ  облегчить  исполнеше  ея  задачи.  Гражданское  уложет* 
не  иожетъ  и  не  должно  быть  д4ломъ  однихъ  юристовъ;  вс4  суще- 
ственный его  основы  должны  быть  подвергнуты  всестороннему  обсу- 
ждешю,  съ  учаспемъ  саиыхъ  различныхъ  общественныхъ  элементовъ. 
Весьма  желательно,  поэтому,  было  бы  обнародовате  во  всеобщ» 
сведете  законченныхъ,  хотя  бы  вчерне,  отд*ловъ  проекта,  а  вайлъ 
разсмотрЪше  ихъ  въ  особо  мъ,  созванномъ  ад  Ьос  собраши  „св^ду- 
щихъ  людей0 — свЪдущихъ  не  въ  юриспруденщи,  а  въ  практически 
жизни.  Наиболее  настоятельныя  реформы  могли  бы  быть  осущест- 
влены и  до  издатя  общаго  гражданскаго  уложешл,  подобно  толу» 
какъ  законъ  о  преследовали  ростовщичества  введенъ  въ  д4йсше, 
не  ожидая  окончашя  уголовнаго  кодекса.  Это— единственный  в4рю* 
путь  къ  освобожденю  нашего  гражданскаго  быта  отъ  узкаго,  мертвл- 
щаго  формализма,  противовЪсъ  которому  какъ  нельзя  болЪе  ошвболв» 
и  опасно  было  бы  искать  въ  установленш  чего-то  въ  род*  „кабв- 
нетной  юстицш". 

До  какой  степени  необходимо,  въ  наше  время,  возвращете  в* 
бол-Ье  правильнымъ  взглядамъ  на  законъ  и  законность,  объ  это«* 
можно  судить,  между  прочимъ,  по  н*снолькимъ  недавнимъ  фю- 
тамъ,  совершенно  аналогичнымъ  съ  т*ми,  которые  приведены  вь 
нашемъ  ноябрьскомъ  внутреннемъ  обозрЪши.  Одессюй  корреспов- 
дентъ  „Новаго  Времени"  (№  6393)  сообщаете,  какъ  о  „казус*,  не 
прошедшемъ  безсл4дно  въ  местной  жизни",  о  „высылке,  по  пред- 
ставлешю  одесскаго  градоначальника,  изв^стнаго  въ  Одессе  ростов 
щива  Хлавы  Аглицкаго  въ  якутскую  область,  на  пять  л*тъ\  „Аглвц- 
К1Й, — прибавляетъ  корреспонденте,  —  незадолго  до  распубликовали 
этого  распоряжешя  уЬхалъ,  однако,  ивъ  Одессы  и,  какъ  разевая^ 
ваютъ  зд4сь,  успЪлъ   черезъ   Петербургъ  или  Варшаву  улизнуть  8* 
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границу  \  Распоряжеше  одессваго  градоначальника  состоялось  въ  то 
время,  когда  уже  дййствовалъ  законъ  24-го  пая  1893  г.,  призшшшй 
наказуемость  ростовщичества  и  назначивши  за  него,  въ  вид*  макси- 
мальной кары,  эаключетевъ  тюрьме  на  время  не  свыше  одного  года  и 
четырехъ  мЪсяцевъ  или  (если  подсудимый  занимался  ростовщичествоыъ 
въ  вид*  промысла)  ссылку  на  житье  въ  одну  изъ  отдаленныхъ  губер- 
шй,  кролт  сибирским.  На  какомъ  же  основаши  йростушжъ,  подле- 
жащей судебному  пресд'Ьдоватю,  становится  предметомъ  администра- 
тивной карательной  меры,  несравненно  более  строгой,  ч*мъ  нава- 
заше,  определенное  закономъ?  Ссылка  въ  якутскую  область  на  пять 
л*тъ — нЬдь  это  кара  более  ч4нъ  суровая;  мы  не  впадемъ  въ  пре- 
увеличете,  если  навовемъ  ее  жестокой.  Чтобы  убедиться  въ  этомъ, 
достаточно  припомнить  описашя  якутскаго  края,  появлявппяся  не- 
давно въ  фельетонахъ  яРусскихъ  Ведомостей".  Не  даромъ  же  якут- 
ская область  не  отнесена  къ  числу  тЬхъ  местностей,  куда,  по  закону, 
направляются  (изъ  Европейской  Россш  и  изъ  западной  Сибири)  лица, 
приговоренный,  по  ст.  31  улож.  о  нак.,  къ  лишевго  всЬхъ  особыхъ 
правъ  и  преимуществъ  и  ссылке  на  житье  въ  Сибирь  ')•  Правда, 
административные  ссыльные  отсылаются  туда  нередко — но  в*дь  мира, 
неправильная  сама  по  себе,  не  становится  правильной  въ  силу  не- 
однократна™ ея  повторешя.  Зам4тимъ,  далее,  что  ростовщичество, 
въ  смысле  уголовнаго  преступлетя-— понятое  далеко  не  простое;  для 
признания  его  наличности  недостаточно  взимашл  высокихъ  процен- 
товъ,  а  необходимо  взимате  ихъ  при  особыхъ  услов1лхъ,  точно  опре- 
деленныхъ  въ  законе  24-го  мая.  Весьма  можетъ  быть,  что  дЭДствхя 
Аглицкаго  вполне  подх  одили  подъ  эти  условгя;  но  въ  такомъ  случае 
чтб  же  мешало  привле  чендо  его  къ  судебной  ответственности?  Отсут- 
ств!е  формальныхъ  жалобъ  со  стороны  его  должниковъ?  Но  дело  о 
ростовщичестве  не  принадлежите  въ  числу  гЬхъ,  которыя  возбу- 
ждаются не  иначе,  вакъ  по  частнымъ  жалобамъ.  Опасете,  что  судъ 
отнесется  къ  обвинешю  слвшкомъ  формально  и  найдетъ  недоказан- 
нымъ  самый  фактъ  преступлетя,  несмотря  на  всю  его  житейскую 
очевидность?  Но  такое  опасете  было  бы  понятно  только  при  теорш 
формальныхъ  доказательству  а  не  при  решети  дЪлъ  по  внутрен- 
нему убеждешю...  Желательно  было  бы  знать,  каые  вследыц  казусъ 
съ  Аглицкимъ  оставилъ  въ  одесской  жизни?  Удивляется  ли  местное 
населеше  избытку  рвешя,  съ  которымъ  администращя  охраняетъ  его 
интересы,  или  сожалеетъ,  вместе  съ  корреспондентомъ  „Новаго 
Времени а,  что  АглицкШ  „удизнудъ"  за  границу?.. 


')  Въ  якутскую  область,   на  основаши  ст.  32  улож.,  ссылаются  только  жителя 
губерний  иркутской  и  енисейской  и  областей  эабайкальс кой  и  приморской. 
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Въ  С.-Петербурге  градоначальникъ  распорядился  арестовашекь 
дворника,  нанесшаго  оскорблеше  жильцамъ,  и  приказалъ  содержать  ого 
подъ  арестомъ  впредь  до  окончашя  судебнаго  разбирательства.  ДИ- 
ств1я  дворника  были,  бесспорно,  возмутительны  и  заслуживали  суровей 
судебной  кары;  но  она  ни  въ  какоиъ  случай  не  могла  быть  выше  трехий- 
сячнаго  ареста  (уст.  о  наказ,  надаг.  миров,  суд.,  ст.  1 34  и  135)— а  по 
д-Ьламъ  этого  рода  самой  строгой  мйрой  пресЬчетл  снособовъ  укло- 
няться отъ  суда  (даже  поел*  обвинительнаго  приговора  первой  и- 
станщи)  законъ  признаетъ  отдачу  на  поруки  (уст.  угол,  судовр. 
ст.  77  пун.  1).  Единственнымъ  компетентннмъ  лицомъ  въ  принята 
м*ръ  прес&чешя  по  д4лу,  производящемуся  у  мирового  судьи,  является, 
притомъ,  самъ  мировой  судья.  Оставлеше  обвиняемаго  на  свобод! 
впредь  до  вступлешя  приговора  въ  законную  силу  никому,  въ  дан- 
номъ  случай,  никакою  опасностью  не  угрожало;  и  съ  этой  стороны, 
следовательно,  не  было  никакого  повода  къ  отступлешю  отъ  закона, 
смыслъ  котораго  никакихъ  сомн4нШ  не  вовбуждалъ  и  не  возбуждаю. 

Но  вотъ  и  другой  случай,  который  мы  заимствуемъ  нзъ  недав- 
няго  приказа  спб.  градоначальника,  отъ  11-го  января  1894  г.  (,ВЬд. 
спб.  полищи",  №  7). 

„Зго  января,  около  7  час.  вечера,  стояпцй  у  подъезда  гости- 
ницы Грандъ-Отель  легковой  извозчикъ,  жест.  №  1783,  быль  нанять 
отвезти  даму  въ  ресторанъ  Дононъ  за  30  (тридцать)  к.,  причел 
деньги  получидъ  впередъ;  когда  дама  вышла  ивъ  Отеля,  то  нш- 
таго  извозчика  не  оказалось,  и  она  принуждена  была  уйхать  на 
другомъ  извозчики.  Прои8веденнымъ  дознашенъ  обнаружено,  что  съ 
жестянкою  №  1783  Ъздидъ  запасный  стрйдокъ  изъ  крестьянъ  Нов* 
городской  губ.  и  уЬзда,  Тесовской  волости,  дер.  Вяжищъ,  Левъ  Грн- 
горьевъ  Григорьеву  проживающей  по  Боровой  ул.  въ  д.  №  74,  ко- 
торый объяснилъ,  что  былъ  пьянъ  н  не  помнитъ,  какъ,  будучи  на- 
нять, отъ4халъ  отъ  подъезда.  За  объясненный  поступокъ  Григорьева 
признаю  нужнымъ  лишить  его  права  4зды  и  воспретить  житеаыяво 
въ  столиц*  въ  течение  одного  года.  Исподнете  сего  поручаю  при- 
ставу 3  участка  Адександро-Невской  части  и  управлешю  сыскной 
нолицш.  Приказъ  этотъ  предлагаю  гг.  приставамъ  объявить  по  ю- 
возчичьимъ  дворамъ  и  въ  отдйльныхъ  оттискахъ  выставить  въ  иэ- 
возчичьихъ  квартирахъ  и  дворахъ". 

Въ  случаяхъ,  о  которыхъ  мы  до  сихъ  поръ  говорили,  адиннн" 
стративныя  распоряжешя  затрогивали  только  одно  лицо;  циркуляр* 
эстляндскаго  губернатора,  обращенный  къ  коммиссарамъ  по  крестын- 
скимъ  дЪланъ  и  напечатанный  въ  №  310  „Московскихъ  ВЬдомостей', 
касается  положешя  многихъ  сотенъ  или  даже  тысячъ.  Въ  1891  г. 
въ  уголовнонъ   касеащонномъ  департаменте  сената  разематриваяось 
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дЪдо  о  пастор*  Лещусе  (см.  Внутреннее  Обозрите  ьъ  №  6  „ВЬстн. 
Европы  за  1891  г.)*  Решетемъ  сената  установлена,  между  прочимъ, 
недействительность  брава  православнаго  съ  инов'Ьрнымъ,  какъ  скоро 
онъ  не  былъ  совершенъ  православнымъ  священникомъ,  а  совершете 
такого  брака  духовнымъ  лнцоиъ  не-аравославяаго  исповедашя  при- 
знано преступлешемъ.  Прописавъ  содержате  этого  рйшешя,  губер- 
наторъ  продолжаетъ:  «между  т*мъ,  при  сравненш  гайнажскимъ, 
дифллндской  губерши,  священнивомъ  Метусомъ,  въ  оренгофскомъ 
волостномъ  правленш,  перновсваго  уезда,  волостныхъ  списковъ  со 
списками  гайнажскаго  прихода,  оказалось,  что  правлеше  волости 
Оренгофъ  держится  другого  взгляда;  браки,  которые  прав,  сеиатъ 
признаетъ  не  только  недействительными,  но  и  преступными,  озна- 
ченное волостное  лравлеше  признаетъ  за  действительные  и  закон- 
ные11. Въ  доказательство  этому  приводятся  случаи  внесет*  въ  во- 
лостные списки,  въ  качестве  еупруговъ,  тавихъ  лицъ,  который,  бу- 
дучи православными,  повенчаны  не  православнымъ  священны- 
комъ,  а  лютерадскимъ  пасторомъ,  и  отметки  ихъ  детей  закон- 
ными, рожденными  въ  браке.  „Что  волостное  правлеше, — читаемъ 
мы  дальше, — держась  такого  рода  порядка  записей,  руководствуется 
не  неудобствомъ  вакимъ-либо,  а  намерешенъ,  вопреки  основнымъ 
государственнымъ  завонамъ,  придавать  въ  глазахъ  крестьянъ  харак- 
теръ  законности  бракамъ  не  только  недействительнымъ,  но  и  пре- 
ступным^ видно  изъ  следующего:  1)  детей,  родившихся  отъ  озна- 
ченнаго  рода  незаконныхъ  сожительствъ,  правлеше  записываетъ  не 
подъ  именемъ  матери,  какъ  следовало,  а  отца;  подъ  этимъ  же  име- 
немъ  детямъ  выдаются  паспорты  и  призываются  они  въ  отправлешю 
воинской  повинности;  2)  женщинамъ,  находящимся  въ  незаконномъ 
сожительстве,  правлеше  присвоиваетъ  имена  (фамилш)  мужчинъ, 
наравне  съ  происходящимъ  при  встудленш  въ  бравъ  законный.  Это 
приравнивало:  1)  развращаетъ  православныхъ,  находящихся  подъ 
экономическимъ,  либо  другимъ,  вл1яшемъ  дютеранскихъ  помещиковъ 
и  дворохозяевъ,  побуждая  ихъ  въ  отступдешю  отъ  православ1я, 
2)  укрепляетъ  уклонившихся  въ  дожномъ  мнйши,  что  браки  ихъ 
действительны,  и  гвмъ  способствуетъ  ихъ  упорству  относительно 
возвращешя  въ  лоно  православ1я  и  3)  умаляетъ  значев1в  закона  въ 
главахъ  народа*.  Въ  ваключеше  губернаторъ  предлагаешь  коммис- 
сарамъ  предписать  волостнымъ  правлешямъ:  п1)  отнюдь  не  обозна- 
чать въ  волостныхъ  списвахъ  лютеранами  лицъ,  по  закону  принад- 
лежащихъ  къ  православному  исповедашю,  но  совратившихся  въ 
лютеранство,  2)  не  писать  законными  супругами  лицъ  православнаго 
исповедашя,   или    православнаго  и  иновернаго,  не  представившихъ 
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свидетельства  о  повйнчанш  въ  православное  церкви,  а  повенчан- 
ныхъ  по  лютеранскому  обряду,  и  3)  не  писать  лидъ  женскаго  пола» 
упомянутыхъ  въ  предъидущемъ  пункт*,  нодъ  факилмхи  гЬхъ  муж- 
чинъ,  съ  коими  он*  живутъ,  а  обозначать  нодъ  фамил1ями  ихъ 
отцовъ;  равнниъ  образомъ  детей  отъ  такихъ  недействительннхъ 
браковъ  писать  нодъ  фамил1ей  матери,  а  не  сожителя  еяв. 

Первое,  чтб  обращаетъ  на  себя  внимаше  при  чтети  циркуляра — 
это  его  терминология.  Браки,  венчанные  по  хрисшнскому  обряду,  нме- 
нуются  „преступными"  и  „незаконными  сожительствами*,  мужья  — 
„сожителями",  отступлеше  отъ  православной  в*Ьры  (хотя  бы  послед- 
няя никогда  не  исповедывалась  даннымъ  лицомъ  иначе,  вавъ  номи- 
нально)—,  раз  вращешемъ14.  Все  эти  слова,  столь  мало  соответствую- 
Щ1я  означаемымъ  ими  фактамъ,  производить  крайне  тяжелое  впечат- 
деше.  Оно  становится  еще  сильнее,  если  перейти  отъ  формы  къ 
содержание  „Мосвовсвд  Ведомости*  выражаютъ  удивлеше,  что  разъ- 
яснеше  сената  появилось  (до  начала  ноября)  только  въ  эстллнд- 
скихъ,  а  не  въ  дифляндскихъ  губернскихъ  вЪдомостлхъ;  вероятную 
причину  этого  факта  он*  видятъ  въ  „канцелярскомъ  ходЬ  д*лъщ, 
более  медленномъ  въ  Лифляндш,  ч4мъ  въ  Эстляндш.  Удивляться, 
какъ  намъ  кажется,  следовало  бы  совершенно  другому — а  именно 
тому,  что  рЪшеше  сената  по  частному  делу,  могущее  (и  то  съ  извест- 
ными оговорками)  служить  руководствомъ  только  для  судебннхъ  несть, 
принимается  за  основаше  для  общей  административной  м-Ьры  и  со- 
общается, какъ  бы  для  исполнения,  коммиссарамъ  по  крестьянскммъ 
д*ламъ  и  волостнымъ  правлешямъ.  Водостнымъ  правдешямъ  при- 
своивается,  этимъ  самымъ,  роль  совершенно  имъ  несвойственная — 
роль  суда,  опредЪляющаго  семейное  положеше  даннаго  лица,  а  сле- 
довательно и  все  нрава,  обусловливаемый  этимъ  подожешенъ,  лич- 
ный, имуществениыя  и  общественный.  Волостнымъ  правлешямъ  за* 
прещается  означать  лютеранами  лидъ,  по  закону  принадлежащие 
къ  православному  исповедашю,  но  совратившихся  въ  лютеранство. 
Но  разве  волостныя  правлешя  компетентны  установлять,  въ  каждомъ 
данномъ  случае,  кто  принадлежишь,  по  закону,  къ  православному 
исповедашю?  Разве  они  могутъ,  не  уклоняясь  отъ  своего  назначения 
и  не  выходя  изъ  своихъ  скромныхъ  рамокъ,  входить  въ  раземотр*- 
те  техъ  вопросовъ — иногда  до  крайности  сложныхъ  и  спорныхъ,— 
отъ  которыхъ  зависитъ  причйслете  того  или  другого  лица  къ  оффн- 
щальнымъ  последователямъ  той  или  другой  веры?  Разве  они  когга 
своею  властью,  не  придавать  значешя  такимъ  формальнымъ  актамъ, 
какъ  метричесюя  свидетельства,  служахщя,  по  закону,  главными  до- 
казательствами правъ  состоя Н1Я?  Незаконнымъ  и  недействительны» 
бравъ,  совершенный  лицомъ  вообще  уполномоченнымъ  на  его  совер- 
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шеше,  можетъ  быть  признанъ  только  судомъ  *)  (т.  X  ч.  I  ст.  38); 
для  признатя  незаконными  д&тей,  прижитнхъ  въ  бракЪ,  также  не- 
обходимъ  приговоръ  подлежащего  суда  о  незаконности  и  недействи- 
тельности брака  (т.  X  ч.  I  ст.  132).  Волостные  списки  не  отнесены 
закономъ  къ  числу  актовъ  состоя  шя;  уяье  по  этому  одному  нельзя 
требовать,  чтобы  каждой  въ  нихъ  оптЬтк*  предшествовало  изсл*- 
доваше  о  фактической  точности  и  формальной  правильности  показа- 
на, на  основании  которыхъ  совершается  отметка...  Если  циркуляръ 
г.  эстдяндскаго  губернатора  останется  въ  сил*,  онъ  неизбежно  по- 
влечетъ  за  собою  злоупотреблешя  со  стороны  волостныхъ  правлешй, 
гораздо  бол*е  опасныя  чЪмъ  тЬ  неудобства,  къ  устранетю  кото- 
рыхъ циркуляръ  направленъ. 


О  Ст.  87  т.  X  ч.  1  свод.  зак.  гражд.,  определяя,  капе  браки  сдйдуетъ  счи- 
тать незаковннии  и  недйяствитгяьннми,  называетъ,  между  прочимъ,  брачныл  сопря- 
жев!я  1ицъ  православна™  исповгдашл  съ  не-хриспанами,  но  не  говорить  ни  сдова 
о  бракахъ  православных*  съ  яйцами  другихъ  христганскихъ  исповвдатй. 
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7<-'  Новая  лолтвчесив  перем*ни  въ  Серб1и.—Недостатокъ  св&девЦ  о  бавкавсжихъ  дв* 

I;»1'  лахъ  въ  вашей  печати. — Особеввоств  враввтевьствеввнхъ  жрн8воовъ  въ  бадвавеип 

$  ч  государствах^— Сербм  в  Бодгари.— 1)рвиярев1е  Видыешш  II  съ  квлэежъ  Бвсвар- 
^;  вомъ.  —  Подожен1в   дЬлъ  въ  Германш  в  Итаыв. 


Намъ  не  разъ  приходилось  указывать  на  то  странное  обстоятель- 
ство, что  вс*  фактически  св*ден1я  о  положенш  и  ход*  д*лъ  на 
Бадканскомъ  полуостров*  получаются  нашими  газетами  изъ  заграннч- 
ныхъ  источниковъ,  большею  частью  австрйсвихъ  и  н*мецкихъ.  О 
томъ,  чтб  происходить  въ  Белград*  или  въ  Софш,  мы  узнаемъ  обыж- 
новенно  только  изъ  В*ны  и  Берлина,  и  наша  „патрютическая*  печать, 
постоянно  разсуждающая  о  великихъ  задачахъ  Россш  на  восток*, 
довольствуется  чужими  сообщешями  даже  о  такихъ  событаяхъ,  кото* 
рыя  должны  были  бы  представлять  для  насъ  особенный  политически 
интересъ. 

До  сихъ  поръ  считалось  несомн*ннымъ,  что  Серб1я  вышла  изъ 
круга  односторонняя  австргйскаго  влгяшя  и  возстановила  свои  преж- 
Н1Я  традищонныя  связи  съ  русскою  дипломатаею:  въ  этомъ  именно 
смысл*  приветствовался  у  насъ  государственный  переворота  1-го 
апреля  прошлаго  года,  положивши  конецъ  господству  Рясгнча  и  его 
партш.  Въ  чемъ  же  выражалось  предполагаемое  торжество  нашего 
ВЛ1ЯШЯ  надъ  австрШскимъ  въ  Белград*?  Можно  сказать  только  одно, 
что  газетный  св*дешя  о  сербскихъ  д*дахъ  у  насъ  не  увеличились  к 
по  прежнему  почерпались  главнымъ  образомъ  изъ  иностранныхъ  газете. 
АвстрШская  пресса  давно  уже  сообщала  о  какомъ-то  политическомъ 
кризис*  въ  Сербш,  о  разлад*  юнаго  короля  съ  радикальными  мини- 
страми и  съ  большинствомъ  народнаго  собрашя;  но  наши  газеты  ни- 
чего объ  этомъ  не  знали.  Когда  кризисъ,  наконецъ,  разразился  и 
получено  было  изв*ст1е  о  появление  эксъ-короля  Милана  въ  Б*лград4, 
то  эта  развязка  показалась  у  насъ  совершенно  неожиданною  и  тот- 
часъ  же  вызвала  обычные  толки  о  коварной  австрйской  интриг! 
Гд*  же  находилось  наше  вл1яше  за  все  это  время,  пока  подготов- 
лялись въ  Сер5ш  непр1ятныя  намъ  событая?  Наша  дипломата,  кавъ 
изв*стно,  строго  соблюдаетъ  принципъ  невм*шательства  во  внутрен- 
тя  д*ла  чужихъ  государствъ,   въ  томъ   числ*  и  балканских!;  въ 
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этомъ  отношенш  она  не  сл*дуетъ  примеру  иностранныхъ  кабинетовъ, 
считающихъ  своимъ  долгоиъ  оказывать  постоянное,  хотя  бы  и  заку- 
лисное, возд*йств1е  на  ходъ  политическихъ  д*лъ  въ  такихъ  стра- 
нахъ,  какъ  Сербгя  и  Бодгар1я.  Но  если  мы  держались  системы  не- 
вм*шательства  и  ивб*гади  всякаго  возд*йств1я  на  политическое  по- 
ложете  въ  Сербш,  то  нельзя  было  говорить  и  о  господств*  нашего 
ВЛ1ЯН1Я  въ  Белград*;  ибо  влЫше,  которое  нитЬмъ  не  обнаруживается, 
не  только  не  ножетъ  господствовать,  но  даже  не  принимается  въ 
равсчетъ  въ  политик*. 

Однако,  при  самой  строгой  сдержанности  нашего  дипломатическаго 
ведомства  относительно  балканскихъ  д*лъ,  остается  все-таки  непонлт- 
нымъ  отсутств1е  у  насъ  своевременныхъ  точныхъ  и  самостоятельныхъ 
св*дешй  о  текущей  политической  жизни  т*хъ  народностей,  судьбы 
которыхъ  должны  наиболее  интересовать  нашу  дипломатш.  За  грани- 
цею зам*чаютъ,  что  наши  дипломатичесше  представители  вообще 
нграютъ,  будто  бы,  несравненно  бол*е  пассивную  роль,  ч*мъ  ихъ  ино- 
странные коллеги;  если  допустить  верность  этого  заи*чатя,  то  при- 
дется поставить  общ1й  вопросъ:  окупаются  ли  крупный  затраты  на 
представительство  въ  чужихъ  государствахъ  тою  реальною  пользою, 
которую  оно  приносить  нашей  политик*  и  нашимъ  интересамъ? 
Предположимъ,  что  наши  „патриоты*  правы,  и  что  д*йствитедьпо  вс* 
нежелательный  намъ  собнпя  на  Балканскомъ  полуостров*  возникаютъ 
совершенно  внезапно,  всл*дств1е  враждебныхъ  интригъ,  остававшихся 
неизв*стными  нашимъ  представитедямъ;  въ  такомъ  сдуча*  едва  ли 
стоило  бы  держать  посланниковъ  и  спещальныхъ  уполномочен ныхъ  при 
мелкихъ  иностранныхъ  дворахъ,  если  этимъ  способомъ  не  достигается 
даже  элементарная  политическая  ц*ль — ознакомлено  съ  обстоятель- 
ствами, могущими  принести  намъ  пользу  или  вредъ,  въ  области  на- 
шихъ  вн*шнихъ  отношетй. 

Самая  ссылка  на  иноземную  интригу  есть  только  результатъ  не- 
доразуи*шя,  когда  д*ло  идетъ  объ  иностранной  политик*.  Понятно 
само  собою,  что  каждое  правительство  им*етъ  право  и  обязанности 
охранять  свои  международные  интересы  въ  т*хъ  пред*лахъ,въ  ка- 
кихъ  это  допускается  существующею  политическою  практикою;  по- 
этому странно  было  бы,  наприм*ръ,  ожидать  отъ  в*нскаго  кабинета, 
что  онъ  отнесется  вполн*  индифферентно  къ  паденио  австрофиль- 
скаго  режима  и  не  постарается  употребить  свое  вл1яше  въ  В4лград*, 
въ  смысл*  возстановдешя  владычества  такъ  называемой  либеральной 
или  австрофидьской  партш.  Можно  было  предвидеть  заран*е,  что 
сов*ты  и  усил1я  австрйскихъ  дипдоматовъ  будутъ  направлены  къ 
устранешю  того  порядка  вещей,  который  считался  неудобнымъ  или 
невыгодннмъ  для  интересовъ  Австро-Венгрш;  точно  такъ  же  усюпя 
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и  советы  вашихъ  представителей  должны  были  бы  иметь  цЬш> 
поддержаше  и  сохранен1е  достигнутаго  положения,  благопрштнаго 
для  интересовъ  Россш.  Так1я  закулисныя  дЬйств1я  и  старашл  дишо- 
матовъ  не  составляю»  еще  вмешательства  и  не  могутъ  быть  н»- 
званы  интригами,  пока  они  не  выходить  изъ  границъ  простого  да- 
пломатическаго  влшяде,  а  нетъ  повода  думать,  что  относительно 
Сербш  эти  законный  границы  были  нарушены  Австро-Венгргею  ш 
какою-либо  другою  державою.  Сербсше  деятели  могутъ  самости- 
тельно  взвешивать  доводы  соперничествующихъ  кабинетовъ,  сио- 
ндясь  на  ту  или  другую  сторону,  смотря  по  понимашю  выгодъ  и 
интересовъ  своего  собственная  отечества;  но  временный  усп-Ьхъ  того 
или  другого  иностраннаго  вд1ятя  зависнтъ  прежде  всего  отъ  общнхь 
политическихъ  условй,  которымъ  по  неволе  подчиняются  личныя  чув- 
ства правителей.  Вернее  всякихъ  интригъ  действуете  на  Сербш 
непосредственная  близость  великой  культурной  державы,  плотно 
облегающей  ее  своею  территор1ею;  главная  масса  сербскихъ  продо- 
товъ  выводится  въ  Австрш,  откуда  взамЪнъ  доставляются  проюве- 
дешя  европейской  промышленности  и  цивилизацш.  Естественное  по- 
дитическое  давдеше  могущественной  соседней  имперш  усложняете! 
многочисленными  торговыми  и  культурными  интересами,  которшш 
пренебрегать  невозможно.  Въ  конце  кондовъ,  близкое  соседство  Ав- 
стро-Венгрш,  сравнительно  съ  отдаленностью  Россш,  служить  до 
сербовъ  главнейшимъ  нагляднымъ  аргументомъ  въ  пользу  необходи- 
мости австрийской  дружбы.  Иностранное  вл1яше  не  становится  интри- 
гою оттого,  что  оно  —  австрШское,  а  не  какое-либо  другое.  Нужно 
было  создать  надлежащий  противов'Ьсъ  этому  влгяшю,  а  не  полагаться 
на  пассивность  и  бездейств1е  противниковъ;  тогда  и  наши  „патрю- 
тическ1яь  газеты  не  имели  бы  матер1ала  для  своихъ  теперешни» 
жалобъ.  Впрочемъ  выводы,  делаемые  у  насъ  изъ  дослЬднихъ  серб- 
скихъ событй,  должны  считаться  по  меньшей  мере  преждевремен- 
ными, такъ  какъ  разыгравшШся  кризисъ,  повидимому,  достаточно 
объясняется  внутренними  причинами  и  не  нуждался  въ  постороннею 
дипломатическомъ  воздМствш. 

Новейпие  сербсше  кризисы  отличаются  какимъ-то  театральный*, 
отчасти  опереточнымъ  характеромъ.  Въ  прошломъ  году  юный  серб- 
сшй  король  разделался  съ  своими  регентами  при  весьма  эффектной  и 
оригинальной  обстановке,  напоминавшей  восточные  или,  в4рн4е, 
визант!Йск1е  нравы;  теперь  онъ  такъ  же  точно  озадачилъ  своихъ 
новыхъ  министровъ,  пригдасивъ  ихъ  къ  себе  въ  полночь  и  сообщив* 
имъ  о  предстоящемъ  пргездЬ  его  отца,  Милана,  котораго  онъ  вызван 
для  содейств1я  въ  трудныхъ  политическихъ  обстоятельствах?).  Въ  то 
же  время   онъ    прибавилъ,    что  начадьникъ   гарнизона,  полковню 
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Миловановичъ,  получидъ  уже  по  этоиу  поводу  необходимы*  расцо- 
ряжешя.  Это  былъ,  очевидно,  новый  государственный  переворота, 
задуманный  и  исполненный  гораздо  проще»  ч4мъ  первый.  Отецъ  ко- 
роля Александра  отрекся  не  только  отъ  престола,  но  и  отъ  всякихъ 
правъ  на  учаспе  въ  дЪдахъ  Сербш;  онъ  пересталъ  быть  не  только 
членоиъ  царствующей  фамидш,  но  и  сербскииъ  гражданиномъ,  и 
обязался  не  пргЬвжать  въ  страну,  за  ясключешемъ  только  случая 
опасной  болтни  сына.  Народное  собрате  придало  атому  отречешю 
форму  закона,  при  чемъ  потребованная  Миланомъ  крупная  денежная 
сумма  была  ему  выплачена  сполна.  Никто  не  удивился  бы,  есдибы 
король  Александръ  выразидъ  желаше  добиться  отмены  или  смяг- 
чешя  этихъ  фориальныхъ  законовъ  и  обязательствъ;  но  уничтожать 
отдельные  законы  фактически,  при  помощи  военной  силы,  бевъ 
малейшей  попытки  обсудить  вопросъ  дегальнымъ  способомъ  и  даже 
бв8Ъ  предварительнаго  извЪщешя  о  томъ  оффищальныхъ  сов&тни- 
ковъ  короны, — это  значить  показывать  приифръ  пубдичнаго  ниспро- 
вержешя  самыхъ  основъ  законности.  Насильственное  нарушение  закон- 
наго  порядка,  выразившееся  въ  арестовали  регентовъ  и  въ  само- 
вольномъ  объявление  своего  совершеннол&пя,  было  плохимъ  начадомъ 
царствовашя  для  юнаго  представителя  династш  Обреновичей,  и 
внешняя  удача  этого  перваго  шага,  какъ  и  следовало  ожидать,  не 
осталась  бевъ  вл1яшя  на  дальнЗДппя  д4йств1я  и  на  весь  образъ 
мыслей  короля  Александра.  Онъ  какъ  будто  убедился  на  дЪлЪ,  что 
Н'Ьтъ  надобности  соблюдать  законы,  когда  есть  въ  рукахь  военная 
сила;  но  это  превращеше  армш  въ  орудо  произвола  и  беззакошя 
представляетъ  наибольшую  опасность  для  государства  и  для  самихъ 
правителей.  Войско  легко  входить  во  вкусъ  политическихъ  перево- 
ротовъ,  и  честолюбивые  полковники  могутъ  почувствовать  себя  на- 
стоящими хозяевами  положешя,  распорядителями  правительственной 
власти,  какъ  это  прежде  бывало  въ  Испаши  и  какъ  теперь  бываетъ 
въ  Южной  Америке.  Крайне  печально  видЬть,  что  вновь  созданный 
военныя  силы  балканскихъ  народностей  вовлекаются  въ  политику  и 
ел  ужать  д-Ьлу  насид1я,  вместо  того,  чтобы  служить  оплотомъ  мирнаго 
развитая  мододыхъ  государствъ.  Въ  Болгарш  эта  двусмысленная  роль 
армш  встретила  энергическое  противод4йств1е  въ  диктатур*  Стам- 
булова  и  парализуется  также  нейтральнынъ  подожеыемъ  новой 
династш,  не  имеющей  прочпыхъ  корней  въ  стран*  и  вынужденной 
поэтому  избегать  всякихъ  рискованвыхъ  столкновешй  и  предпр1ят1Й. 
Въ  Сербш  король  им4етъ  возможность  распоряжаться  аршею  и  раз- 
считывать  на  ея  преданность,  и  это  собдазняетъ  его  и  влечетъ  на 
пагубный  путь,  безъ  малЪйшей  къ  тому  надобности.  Устранете 
регентовъ  съ  ихъ  псевдо-либеральными  министрами  было,  по  край- 
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ней  м'Ьр'Ь,  полезно  для  народа  и  вызывалось  необходимостью  вы!я 
изъ  тяжелаго  кризиса,  созданнаго  нелепою  н  оезпощаднов:»  борьбои 
противъ  большинства  народныхъ  представителей;  теперь  же  ваезап^ 
вый  вызовъ  Милана  изъ  Парижа  и  обращен [е  къ  Нмъ  же  устравев- 
нымъ  псевдо-либеральнымъ  дЪятелямъ  не  имйеть  для  себя  и  гк  ■ 
оправдашя,— -и  во  всякомъ  случае  эти  ы-Ьры  не  были  настолько 
важны  и  настоятельны,  чтобы  ради  нихъ  прибегать  къ  нарушевго 
законовъ  при  содЪйствш  войска. 

Министерство  Груича  тотчасъ  заявило  о  выходи  своекъ  въ  от- 
ставку  (9-го  (21-го)  января),  въ  виду  сообщения  короля  объ  ожндаь- 
монъ  прйюд*  Милана.  Бывппе  министры  при  регентстве  Ристича,  Авг- 
кумовичъ  и  Рибарецъ,  преданные  государственному  суду  за  злоудо 
треблешя  властью,  призваны  были  прямо  изъ  залы  суда  въ  королев* 
СК1Й  дворецъ,  для  совещаний  о  новомъ  министерстве,  и  король  даже 
формально  поручилъ  Авакумовичу  составить  кабинетъ,  Судъ  нал. 
бывшими  министрами  еще  продолжался,  а  подсудимые,  действе  в» 
торыхъ  побудили  короля  совершить  государственный  переворота  ц  - 
шдаго  года,  обратно  призываются  къ  власти  гЬу  ъ  же  королемъ,  ив  до- 
жидаясь окончашя  судебнаго  процесса.  Судебное  производство  ве 
было  прюстановлено,  а  главный  обвиняемый  Авакумовичъ  вреневн 
отпущенъ  былъ  со  скамьи  подсудимыхъ  для  отыскания  подходящих! 
кандидатов^  въ  министры.  Это  одинъ  изъ  тЬхъ  эпизодовъ,  мторне 
кажутся  выхваченными  изъ  какой-нибудь  забавной  оперетки.  Асаку- 
мовичъ,  впрочемъ,  не  предлагадъ  министерских!,  портфелей  ни  сбоим!- 
судьямъ,  ни  прокурору.  Только  поздние  вспомнили,  что  неловко  и- 
значать  главою  правительства  лицо,  находящееся  подъ  судомъ  за  ве- 
законныя  дМствхя  и  распоряжешя,  такъ  что  предположенная  Ш1^ 
нац1Я  была  оставлена.  Прибытие  Милана  подняло  на  ноги  прежнвгь 
такъ  называемыхъ  либераловъ  и  прогрессистонъ,  т.-е.  безцереш- 
ныхъ  приверженцевъ  крутыхъ  принудительны  хъ  мЪръ.  Эти  поклон- 
ники правительственной  системы  бывшаго  короля  представляютъ  & 
бою  ничтожное  численное  меньшинство,  но  они  считаютъ  себя  ш 
чему-то  призванными  къ  господству  надъ  другими,  бод-Ье  значитель- 
ными и  вл1ятельными  въ  народ*  париями.  Въ  сущности  трудно  т 
нять  что-нибудь  въ  назвашяхъ  и  тенденция  къ  еербскихъ  политнче 
скихъ  парт1й.  Почему,  напр.,  люди,  возводящее  въ  прннцинъ  нети- 
жеше  къ  законнымъ  правамъ  общества  и  народа,  именуются  въСер- 
бш  либералами?  Зажиточная  крестьянская  масса  составляешь  грош 
вое  большинство  избирателей  и  образуетъ  на  д-Ьл*  единственную  на* 
родную  партш  въ  стран*;  но  почему  эта  сельская  парпя,  охрвяя* 
тельная  по  своему  существу,  называется  въ  Сербщ  радикалы^ 
Сербсме  поселяне  стоять  за  уменьшер  е  налогоаъ,  т.-е.  за  сокращен 
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двухъ  главныхъ  статей  государственнаго  бюджета — расходовъ  на 
армш  и  на  чиновничество.  Более  скромная  военная  оргаиизащя,  въ 
роде  иидищи,  считается  более  соответствующею  подожешю  и  сред- 
ствамъ  Сербш,  а  непомерное  разиножеше  чиновниковъ,  съ  более  или 
менее  высокими  окладами,  давно  уже  вызываете  справедливые  жа- 
добы и  протесты.  Но  эти  две  крупныя  реформы,  могупця  разсчиты- 
вать  на  популярность  въ  народи,  не  входятъ,  вероятно,  въ  действи- 
тельную программу  выборныхъ  представителей  крестьянства,  ибо  по- 
сл4дн1е  преобладают^  въ  свупштине,  и  тЬмъ  не  мен-Ье  вожди  ихъ  не 
требовали  даже,  чтобы  серьезно  выступить  съ  указанными  преобразова- 
ниями. Крестьянская  партая,  во  глав*  которой  стоять  таше  люди, 
какъ  Пашичъ,  называется  все-таки  радикальною,  а  въ  чемъ  ея  ради- 
кализмъ — неизвестно.  Представители  этой  партш  управляли  страною 
въ  продолжеше  почти  десяти  месяцевъ,  и  единственная  радикальная 
м^ра,  на  которой  они  особенно  настаивали, — это  возбуждеше  уголов- 
наго  процесса  противъ  бывшаго  министерства  Авакумовича-Рибараца. 
Вопросъ  о  политическомъ  суде  надъ  устраненными  противниками 
больше  всего  занималъ  и  волновадъ  такъ  называемых*  радикальныхъ 
деятелей  и  министровъ,  отвлекая  умы  отъ  более  прозаическихъ  за- 
дачъ  правительства.  Люди,  которые  сами  получили  власть  благодаря 
государственному  перевороту,  т. -е.  благодаря  прямому  иарушешю 
основныхъ  законовъ  государства,  брали  на  себя  роль  суровыхъ  и 
справеддивыхъ  обличителей  незаконныхъ  действий  своихъ  предше- 
ственниковъ  по  министерству.  Каковы  бы  ни  были  погрешности  Ава- 
вумовича  съ  компашею,  но  героямъ  дворцоваго  сюрприза  1-го  апреля 
не  подобало  преследовать  бывшихъ  министровъ  ва  нарушеше  кон- 
ституцш.  Король  Адександръ,  при  всей  своей  молодости  и  неопыт- 
ности, долженъ  былъ  чувствовать  себя  задетымъ  темъ  упорствомъ, 
съ  какимъ  господствующая  партия  требовала  и  добилась  громкаго  су- 
дебнаго  процесса.  Ненужное  и  безтактное  судбище  раздражало  всЬхъ 
представителей  старыхъ  ум4ренныхъ  партШ  или,  вернее,  кружковъ; 
между  королемъ  и  министрами  возникъ  антагонизмъ,  который  под- 
держивался еще,  повидимому,  высшимъ  офицерствомъ,  относящимся 
враждебно  и  недоверчиво  къ  радикаламъ  эа  ихъ  теорш  замены  ре- 
гулярной армш  народнымъ  оподчешемъ.  Министры,  занятые  партШ- 
ными  счетами  и  высшею  политикою,  не  успели  привести  въ  поря- 
докъ  запутанные  финансы,  и  когда  настадъ  январьсый  срокъ  уплаты 
процентовъ  по  внешнему  государственному  долгу,  то  для  удержания 
въ  казначействе  нужныхъ.  суммъ  не  оказалось  другихъ  средствъ, 
кроме  временнаго  прекращешя  выдачи  жалованья  гражданскимъ  и 
воевнымъ  чиновниками  Таюе  радикальные  способы  поправлешя  фи- 
нансовъ   не  могли   понравиться  потерпевшимъ  лицамъ  и  особенно 

Томъ  I.— Фввра1ь,  1894.  66/* 


870  вгстникъ  европы 


"1 


военнынъ:  отсюда  усиливалось  и  распространялось  общественное  не- 
довольство, которое,  впрочемъ,  относилось  скорее  къ  отд'Ьльнымъ  не- 
удачнымъ  мЪрамъ,  ч*мъ  къ  составу  и  характеру  министерства.  Къ 
этому  присоединились  таможенные  споры  съ  Австро-Венгргею.  ука- 
зывавшие отчасти  на  оттЬнокъ  политическая  недоброжелательства 
со  стороны  австрШцевъ  и  производившие  поэтому  серьезное  впечат- 
лите на  либеральные  сербски  кружки.  Чтобы  покончить  съ  этими 
разнообразными  финансовыми  и  политическими  затруднениями,  юнн! 
король  вздумалъ  обратиться  къ  личному  содЪйствш  своего  отца,  ко- 
торый  въ  политик*  и  въ  финансахъ  давно  уже  довелъ  свои  дЪл& 
до  полного  и  всесторонняго  банкротства.  Миланъ,  проведппй  послЪд- 
те  годы  въ  развлечетяхъ  парижской  жизни  и  озабоченный  упадвомъ 
своихъ  личяыхъ  финансовыхъ  рессурсовъ,  охотно  явился  въ  роли 
опытнаго  политичесваго  ментора,  и  его  внезапное  появлеше  въ 
этой  роли  руководителя  показалось  для  многихъ  злов'Ьщимъ.  Воз- 
никли слухи  о  военной  диктатуре,  о  вмешательстве  Австрш  и  т.  п.; 
общественное  мн4ше  успокоилось  отчасти,  когда  образовался  сравни- 
тельно умиренный  кабинетъ,  съ  Симичемъ  во  главЪ,  Снмнчъ,  быв- 
шШ  посланникомъ  въ  В1ше,  принадлежитъ  въ  числу  либерадовъ  въ 
своеобразномъ  сербскомъ  смысли  этого  слова;  онъ  взялся  поэтому 
действовать  противъ  большинства  народныхъ  представителей  н  не- 
зависимо отъ  нихъ,  въ  дух*  энергических  ь  м-Ьропр1ят1й. 

Въ  зас4даши    скупштины,    12-го  (24-го)  января,  которое  должно 
было  быть  послйднимъ,  новый  министръ-презыдентъ  прочитать  свою 
программу,  составленную  по  обыкноветю  въ  весьма  красноречивых* 
и  многообЪщающихъ   выражешяхъ;    онъ  заявилъ,  что  правительств:» 
стоить   выше    партШ,  и  чтобы   наглядно  доказать  это,  онъ  не  даль 
говорить   представителямъ   большинства  въ  собранш  и  старался  за- 
глушить общ1й  ропотъ  прочтешемъ  королевская  указа  о  распущенш 
скупштины.   Собрате  успело,   однако,  весьма  недвусмысленно  выра- 
зить свои   чувства  къ  новому  министерству,  одновременно  съ  обыч- 
ными возгласами  въ  честь  короля  Александра.  Министры,  назначен- 
ные вопреки  желашямъ  большинства,  не  поправятъ,  конечно,  ни  фи- 
нансовыхъ,  ни  подитичесвихъ   дт*лъ,  а  крпзисъ   между  т'Ьмъ  сразу 
принялъ  острую  форму,  не  допускающую  легдаго  и  скораго  выхода. 
Общество   пргучается   въ  незаконнымъ  и  неожиданны  мъ  решешямъ* 
перестаетъ  верить  словамъ  правительства  и  самого  короля,  начпеа*-* 
все  более  опасаться  активнаго  вмешательства  армш  въ  политику 
что  открыто    намекали  некоторые   приверженцы  Милана;  а  жиз! 
ные  интересы   Сербш  и  сербскаго  народа  страдаютъ  отъ  яепуж 
и  разорительной  путаницы,  устроиваемой  кучкою  такъ  называем 
политическихъ  деятелей,  подъ  руководствомъ  ннимыхъ  друзей  I 
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«ти.  Династая  Обреновичей  все  чаще  и  настойчивее  противопостав- 
ляется государству  и  народу,  какъ  саиостолтельная  посторонняя  сила, 
имеющая  будто  бы  свои  особые  интересы  и  опирающаяся  на  армш; 
зто  противопоставлеше  не  об*щаетъ  ничего  хорошаго  въ  будущемъ. 
Для  чего  понадобились  все  эти  опасные  политичесюе  экспери- 
менты и  къ  чему  они  приведутъ  въ  конце  концовъ— сказать  трудно. 
Оербсюе  правители  и  министры  не  провозглашаются  у  насъ  само- 
званцами, лже-правителями  и  лже-министрами;  но  всякому  бросается 
въ  глаза  то  обстоятельство,  что  принцъ  КобургсвШ  исполняетъ  обя- 
занности ялже-князяц  съ  гораздо  болыпимъ  достоинствомъ,  съ  боль- 
шимъ  уважешемъ  къ  законамъ  и  интересамъ  страны  и  народа,  ч4мъ 
еастояпце  и  истинные  правители  Сербш  исполняютъ  свои  обязанности 
относительно  своего  собственнаго  отечества.  Во  многихъ  отношешяхъ, 
«акъ  финансовыхъ,  тавъ  и  политическихъ,  Болгар1я  поставлена  те- 
оерь  несравненно  лучше,  ч4мъ  Серб1я,  несмотря  на  всю  затрудни- 
тельность и  неясность  своего  международная  положещя;— этого  ни- 
кто отрицать  не  станетъ.  Серб1я,  маленькая  страна,  населенная  пре- 
имущественно земледельцами  и  не  имеющая  еще  крупныхъ  промышлен- 
ныхъ  потребностей,  устроила  свои  учреждешя  и  порядки  но  образцу 
-самыхъ  передовыхъ  и  культурныхъ  народовъ,  при  чемъ  обзавелась 
прежде  всего  значительною  регулярною  арм1ею,  сложною  админи- 
стращею,  массою  чиновнивовъ,  политическихъ  и  общественныхъ  дея- 
телей, употребдяющихъ  т4  же  фразы  и  громшя  слова,  каыя  раз- 
даются въ  Париже,  —  и  при  всемъ  этомъ  новомъ  культурно-полити- 
чесвомъ  наряде,  слишкомъ  роскошномъ  и  дорогомъ  для  бедной  страны, 
проявляются  и  торжеству ютъ  отъ  времени  до  времени  старыя  вос- 
точно -ту рецмя  традищи,  отъ  которыхъ  далеко  еще  не  свободны 
правительственные  и  общественные  нравы  нынешней  Сербш.  Управ- 
леше  Милана  было  крайне  неудачною  школою  для  сербскаго  обра- 
зованная) общества,  а  преждевременный  переходъ  государственной 
власти  въ  руки  неопытнаго  юноши,  выросшаго  при  довольно  смут- 
ныхъ  политическихъ  и  семейныхъ  обстоятельствахъ,  послужидъ  на- 
яаломъ  еще  новыхъ  внутреннихъ  неурядицъ,  въ  дополнеше  къ 
ярежнимъ. 


Торжественное  примирёше  германскаго  императора  съ  княземъ 
Бисмаркомъ  составляешь  главное  новейшее  событге  въ  Гермаши.  Въ 
сентябре  прошлаго  года  имп.  Вильгельмъ,  будучи  на  маневрахъ  въ 
Австрш,  узналъ  о  серьезной  болезни  бывшаго  канцлера  и  обратился 
сто  этому  поводу  съ  весьма  сочувственною  телеграммою  въ  Фридрихсруэ; 
очевидно,  онъ  испыталъ  некоторую  тревогу  при  мысли,  что  преклон- 
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ник  возрастъ  знаменитаго  государственна!  I  деятеля  можетъ  привести 
къ  катастрофе,  прежде  ч4мъ  состоится  примирение,  котораго  тагь 
давно  и  безплодно  жаждетъ  немецкое  патр!отическое  чувство,  Шмци 
нисколько  не  скрывали  своихъ  глубокихъ  и  иекрепнихъ  симпапй  гь 
основателю  гернанскаго  единства  и  могущества;  навротнвъ,  попу- 
лярность Бисмарка  какъ  будто  усилилась  со  времени  его  отставки, 
несмотря  на  глухое  недовольство  и  взаимное  раздражение  мезд? 
бывшимъ  канцлеромъ  и  императоромъ.  Въ  этомъ  случай  нЪнецкое 
общество  и  немецкая  печать  далеко  не  обнаруживали  того  лакей- 
ска  го  духа,  который  когда-то  Берне  приписывать  германской  наци. 
Официальная  опала  не  мешала  нЪмецвннъ  патрштамъ  выражать 
при  всякомъ  подходящемъ  случай  восторженное  уважеше  н  уднв- 
дев1е  къ  исторической  личности  и  заслугамъ  князя  Бисмарка;  эти 
демонстрации  должны  были  какъ  будто  смягчить  горькое  чувство 
бывшаго  канцлера  относительно  молодого  монарха,  такъ  круто  обе- 
рваншаго  его  славную  политическую  карьеру.  Н'Ьмецыл  газеты,  даже 
так1я  ум*Ьренныя,  какъ  „Кайопа1  2*е\1\т%*>  прямо  заявляли,  чтоавт  ■ 
ритетъ  императора  не  перевЪшиваетъ  историческаго  значения  Б* 
марка,  что  оба  они — величины  почти  равноправный,  и  что  разлад! 
между  ними  вносить  смуту  и  двойственность  въ  политическое  на* 
строеше  нЪмецкаго  общества.  Большинство  н-Ьмецкаго  народа  счи- 
тало безусловно  несправедливымъ  и  незаслужен пымъ  тотъ  сиособъ, 
какимъ  императоръ  разстался  съ  первымъ  канцлеромъ  имперм;  т 
общее  чувство  не  разъ  выражалось  съ  полною  откровенностью* 
бол-Ье  или  мен-Ье  шумно,  по  разнымъ  поводамъ,  когда  фигура  вдш 
Бисмарка  делалась  почему-либо  предметомъ  пандопалыхаго  вниманш 
л  прив&гств1я.  Положеше  самого  императора  становилось  не  совс^кь 
ловкимъ,  въ  виду  этого  систематическаго  косвен  па  го  порицанш  его 
поступка  съ  бывшимъ  канцлеромъ;  и  онъ  не  могъ  не  вид-Ьть,  что 
ему  слЪдуетъ  сделать  первый  шагъ  къ  прими рен!ю,  Бисмаркъ  быль 
политнческимъ  образцомъ  и  учителемъ  для  нынешня  го  императора 
прежде  ч-Ьмъ  сделаться  его  подданнымъ,  и  пойти  на  встречу  таком? 
подданному,  несмотря  на  его  глухую  оппозицт,—  не  значило,  ко- 
не чпо,  причинить  ущербъ  достоинству  верховной  власти — напротивь. 
ВсЬ  отлично  понимали  это,  начиная  съ  самого  императора,  и  по* 
«  л  [  ;,п1й  не  замедлилъ  принять  соответственное  р-Ьшеше. 

Императоръ  исполнилъ  свою  задачу  съ  болыпимъ  тактомъ  г  *ъ 
изысканною  любезностью:  онъ  воспользовался  предстоявшинъ  дн  ъ 
своего  рождешя  и  послалъ  въ  Фридрихсруэ  своего  флигель-ад  ► 
тапта,  фонъ-Мольтке,  съ  письмомъ,  въ  котором ъ  вырааилъ  ж^"  с 
вид-Ьть  князя  Бисмарка  у  себя  въ  Берлин*  въ  день  своего  сез  ■■ 
ваго  праздника.  Бисмаркъ  охотно  принядъ  приглашен !е  и  пргЬ!   ь 
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26-го  (14-го)  января  въ  столицу,  где  не  показывался  со  времени  своей 
отставки.  Встречаемый  повсюду  шумными,  восторженными  прив-Ьт- 
ств1ями,  онъ  пробылъ  до  вечера  въ  королевскомъ  дворце  и  затемъ 
возвратился  въ  свой  мирный  Фридрихсруэ.  Императоръ  обошелся  съ 
ннмъ  какъ  съ  старымъ  дорогимъ  другомъ,  и  ихъ  трогательное  пуб- 
личное свидаше,  объятя  и  поцелуи  наполнили  сантиментальныя 
н4мецк1я  сердца  искреннею,  всеобщею  радостью.  Вильгельмъ  былъ 
въ  этотъ  день  предметомъ  необычайныхъ  оващй,  среди  которыхъ 
раздавались  изъ  толпы  единодушвыя  громшя  заявлешя  благодарно- 
сти. Такъ  закончился,  къ  общему  удовольствш,  перюдъ  вн4шняго 
формальнаго  разрыва  между  императоромъ  и  главнымъ  создателемъ 
и  устроителемъ  его  имперш.  Насколько  можно  судить  по  отзывамъ 
немецкой  печати,  этотъ  день  былъ  настоящимъ  нащональнымъ  празд- 
еикомъ  для  Гермаши. 

Само  собою  разумеется,  что  состоявшееся  примиреше  не  можетъ 
иметь  серьезныхъ  политическихъ  послЪдствШ:  Бисмаркъ  уже  слиш- 
хомъ  старъ,  чтобы  принимать  какое-либо  учасйе  въ  д*лахъ,  а  импе- 
раторъ слишкомъ  гордъ,  чтобы  начать  опять  обращаться  къ  нему  за 
советами.  Единственнымъ  и  вполне  достаточпымъ  результатомъ 
остается  со8наше,  что  общественная  совесть  н4мецкаго  царода  успо- 
коилась и  что  въ  случае  кончины  бывшаго  канцлера  императоръ 
будетъ  въ  состоянш  играть  подобающую  роль  при  устройстве  нащо- 
надьныхъ  похоронъ,  не  опасаясь  упрековъ  въ  неблагодарности.  Дея- 
тельность Бисмарка  принадлежишь  исторш,  и  даже  в-Ьрн'Ьйппе  его 
поклонники  относятся  къ  нему  только  какъ  къ  веливому  деятелю 
безвозвратно  минувшей  эпохи. 


Финансовые  и  экономичесые  вопросы  наиболее  занимаютъ  теперь 
общественное  мнеше  въ  Гермаши,  какъ  и  въ  другихъ  странахъ 
Европы.  Новый  военный  законъ,  принятый  имперскимъ  сеймомъ  въ 
прошломъ  году,  увеличилъ  ежегодные  военные  расходы  Гермаши 
на  крупную  сумму  въ  65  миллюновъ  марокъ;  сверхъ  того,  заключе- 
ше  торговыхъ  договоровъ  уменьшило  таможенные  доходы  имперш, 
ориблизитедьно  на  35  миллюновъ  въ  годъ,  такъ  что  необходимо 
было    найти    новые   финансовые    источники   для    пополнешя    этого 

0  робела    въ    имперскомъ    бюджете,    въ    размере    ста    миллюновъ 

1  грокъ.  Министры  союзныхъ  немецкихъ  государствъ  должны  были 
в  {работать  соответственную  программу  финансовой  реформы,  при 
бгижайшемъ  участш  прусскаго  министра,  Микеля;  но  проекты, 
принятые  имперскимъ  правительствомъ  и  внесенные  въ  германсшй 
с  >ймъ,  возбудили   неудовольств1е   въ   палате  и    стране,   и    имеютъ 
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вообще  мало  шансовъ  на  усп'Ьхъ.  Публика  и  слышать  ве  хочетъ 
ни  о  налог*  на  вино,  ни  объ  увеличена  налога  на  табакъ; 
а  что  касается  налога  на  пиво,  то  одна  мысль  объ  этомъ  вызываете, 
негодоваше  въ  н*мецкомъ  населенш.  Правительство  им'Ьетъ  предъ 
собою  почти  неразрешимую  задачу:  доходы  имперскаго  каэначейста# 
должны  быть  непременно  увеличены  на  сто  миллшновъ,  въ  силу 
утвержденныхъ  парламентомъ  законовъ,  а  всякзе  проекты  еовыхъ 
налоговъ  или  увеличешя  прежнихъ  вызываютъ  обпце  протесты.  От- 
куда же  добыть  новые  доходы,  если  не  прибегать  къ  возвышена» 
подати?  Гермашя  желала  увеличить  свою  армт,  а  на  это  нужны 
средства;  утвердивъ  военный  законъ,  нельзя  отказывать  в*  девь- 
гахъ  на  приведете  его  въ  д*Ьйств1е.  Между  гЬмъ  экономическое 
состоите  Германш  ставить  серьезный  преграды  всякому  дальней- 
шему шагу  на  пути  финансовыхъ  усилШ  и  яововведенШ,  и  никакая 
изобретательность  не  поможетъ  открыть  новы  я  формы  податей,  ко- 
торыми были  бы  довольны  плательщики.  Упадокъ  въ  некоторых* 
отрасляхъ  промышленности  и  обил1е  незаняты  хъ  рабочихъ  рткъ 
также  даютъ  поводъ  къ  безпокойству,  какъ  можно  вид4ть  изъ  п&р- 
ламентскихъ  прешй,  возбужденныхъ  соц1аль- демократами  въ  имоер* 
скомъ  сейм*,  въ  засЬданш  22-го  (10-го)  января.  Прен1я,  конечно* 
остались  безплодными,  но  они  выяснили  существующую  бедность  въ 
значительной  части  рабочаго  класса,  чего  не  отрицалъ  ж  правитель- 
ственный ораторъ,  министръ  Беттихеръ.  Какъ  поднять  народное  бла- 
госостояше  при  возростающемъ  гнет4  милитаризма — это  вовросъ, 
который  едва  ли  разрешится   при  нынйшнихъ  политические  уело- 

В1ЯХЪ. 

Т*Ь  же  услов1я  особенно  угнетаютъ  Италш,  для  которой  роль  вели- 
кой военной  державы  оказывается  решительно  не  по  еиламъ.  Бед- 
ственное состояше  итальянскаго  населешя  доходить  во  многихъ  ы%- 
стахъ  до  повальнаго  нищенства  и  голода,  въ  то  время  какъ  сотвв 
миллюновъ  франковъ  собираются  съ  народа  на  содержав  1е  огромной 
армш,  для  сохранешя  равноправнаго  союза  съ  Гермащею  я  Австро- 
Венгр1ею.  Въ  невоторыхъ  областяхъ  Сицилш  д*ло  дошло  до  настоя- 
щего возсташя,  при  чемъ  противъ  разоренной  народной  массы  при- 
шлось употребить  столь  дорого  стоюпця  ей  вооружен  выя  силы,  Бяа- 
годатныя  эемли  пустуютъ  въ  Сицилш,  вслЬдстше  устарЪлыхъ  пи- 
земельныхъ  порядковъ,  при  господстве  вруаоаго  стари  в  наго  зе!  - 
влад4тя  и  отсутств1я  самостоятельнаго  крестьянства;  а  серье  1 
экономическ1я  и  поземельныя  реформы  немыслимы,  пока  правш 
ство  озабочено  лишь  пршекашемъ  новыхъ  миллюновъ  дохода  1 
пополнешя  текущихъ  потребностей  военнаго  бюджета.  Мншк  * 
йрезидентъ  Криспи,    занятый  высшею  политикою,    неспособен!-  '     * 
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т*мъ  см*лымъ  рефориатороиъ,  вотораго  ждетъ  Итал1я,  и  правитель- 
ство довольствуется  полумерами,  стараясь  выиграть  время,  въ  на- 
дежд* на  лучшее  будущее.  ЗасЪдашя  итальянсваго  парламента 
должны  были  открыться  25  «го  (13-го)  января,  но  отсрочены  королев- 
свимъ  увазомъ  до  20-го  (8-го)  февраля,  для  изб*жашя  неудобныхъ 
запросовъ  и  прешй  о  печальномъ  ход*  дЬлъ  въ  Сицилш.  Къ  тому 
времени  вн4шшй  порядовъ  будетъ  возстановленъ  на  злополучномь 
полуостров*,  а  для  такихъ  государственныхъ  деятелей,  вавъ  Бриспи, 
весь  смысдъ  политической  жизни  народа  завлючается  во  внЬшнемь 
обманчивомъ  поряди*  и  могуществ*. 


ЛИТЕРАТУРНОЕ  ОБОЗРЪШЕ 

1-го  февраля  1394. 


— Алексий  Веселовсклй.  Этюды  и  характеристики.  М.  1894. 

Для  очень  многихъ,  и  именно  для  бол4е  просв*щенныхъ  рус- 
скихъ  читателей  книга  г.  Веселовскаго  будега  пр1ятнымъ  подаркоиъ 
къ  началу  новаго  литературнаго  года.  Журнальная  деятельность, — 
изъ  результатовъ  которой  собралась  эта  кни га,— ик4етъ  свое  великое 
неудобство:  работа  разрознивается,  старая  книжка  журнала  забы- 
вается, и  теряется  цЪлое  представлеше  о  нам'Ьретяхъ  автора,  о 
руководящей  мысли  его  трудовъ.  Поэтому  сборники  въ  род*  настоя- 
щего являются  какъ  бы  новымъ  вкладомъ  въ  литературу,  который 
нередко  бываетъ  очень  ц-Ьннымъ,  какъ  и  въ  настоящемъ  случае  Въ 
предисловш  своемъ  г.  Веселовсюй  говорить: 

яИзъ  работъ   своихъ    за  много   лить   авторъ  сдйлалъ  выборъ  и 
позволяетъ  себ4  предложить  сводъ  нйсколькихъ  статей  читателям ъ. 
Это  журнальные  этюды,   публичный  лекщи,  бшграфичесюя  вступле- 
Н1я   къ   издашямъ  писателей,   отрывки  изъ  воспоминашй,  наконецъ 
неболыше   очерки   и    наброски,   написанные   подъ  свЪжимъ  впечат- 
лЪшемъ  минуты  и  явивппеся  на  столбцахъ  ежедневной  прессы.  Все 
это  кореннымъ  образомъ    переработано,  библюграфически  пополнено 
до  послйднихъ  м4сяцевъ  1893  года,  частью  написано  вновь.  Разви- 
тое литературныхъ  типовъ,  судьбы  вопросовъ,  волновавшихъ  челов** 
чество,  жизнь  сильныхъ  духомъ  людей  и  великихъ  художников!»  съ 
ХУ1-го  в4ка  до  нашихъ  дней,   итоги  и  надежды, — вотъ  содержате 
этого   цикла   статей.    Оно   взято  и  изъ  русской,  и  изъ  иностранно* 
словесности;   желаше  хоть  ч4мъ-нибудь   содействовать  опянш  Ж1 
выхъ  особенностей  нащональнаго  творчества  съ  общечеловеческим 
развитоемъ  руководило  авторомъ.  Его  героями  являются  чаще  всег 
избранный  натуры,  вожди  людской   массы,    но  не  „кудьтъ  герое  въ 
а  другое  заветное  желаше — раскрыть  связь  между  этой  массой  и  г 
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избранниками,  сочетать  личное  съ  общимъ,  привлекало  его  къ  раз- 
работки подобныхъ  темъ.  На  рубеж*  двухъ  в*Ьковъ  тамя  задачи 
ставится  самою  жизнью,  налагая  на  всякаго  работника  въ  области 
мысли  обязанность  служить  имъ  вирой  и  правдой". 

Въ  книг*  собраны  слйдуюпця  статьи:  Джордано  Бруно;  ПослЪд- 
шй  рыцарь  (Агриппа  д'Обинье);  легенда  о  Донъ-ЖуанЪ;  Мольеръ; 
Альцестъ  и  Чацый;  Дени  Дидро;  7  Вольтера;  Бомарше;  Джонатанъ 
Свифтъ;  Накануне  новаго  столЗшя;  Титаны  и  пигмеи  (адьшйская 
фанта81я).  ЗагЬмъ  цфдый  рядъ  статей  о  русской  жизни  и  литера- 
тур*: Памяти  Фонвизина;  Грибо&довъ;  Три  путешеств1л  (Радищевъ: 
Путешеств1в  изъ  Петербурга  въ  Москву;  ОнЪгинъ  —  у  Пушкина; 
Чичиковъ — у  Гоголя);  По  поводу  юбилея  одной  статьи  („Литератур- 
ный мечташя"  БЪлинскаго);  На  могил*  Гоголя;  Мертвыя  души;  Изъ 
воспой  и  наши  о  старомъ  друг*  (С.  А.  Юрьевъ);  ДеревенскЫ  размы- 
шлешя. 

Таково  разнообразное  содержаше  этой  книги.  Этюды,  посвящен- 
ные выдающимся  дЪлтелямъ  прошлой  и  недавней  литературы,  за- 
падно-европейской и  русской,  были  плодомъ  внимательнаго  изу- 
чешя,  гдЪ  авторъ  старался  сколько  возможно  перенестись  самъ  въ 
животрепещущее  интересы  эпохи  и  перенести  въ  нихъ  читателя  и 
старался  вм4стЬ  съ  т4мъ  объяснить  свявь  этихъ  интересовъ  съ  ши- 
рокимъ  историческимъ  развипемъ,  доходящимъ  въ  послЬднихъ  ре- 
зультатахъ  до  нашихъ  дней.  Подобное  было  сделано  имъ  и  въ  спе- 
шальномъ  труд*— О  западномъ  вд!яши  въ  новой  русской  литератур* 
(М.  1883):  на  обертке  мы  читаемъ,  что  это  издаше  распродано,  и 
не  можемъ  не  высказать  сожалЪшя,  что  авторъ  не  повторилъ  его. 
Работы  этого  рода,  объясняются  органическое  развитое  просв&ги- 
тельныхъ  идей  и  самаго  художественнаго  творчества,  могутъ  быть 
особенно  полезны  теперь,  когда  въ  нашей  литературе  видимо  рас* 
пространяется  одичаше,  между  прочимъ  подъ  видомъ  стремдешя  къ 
высшимъ  интересам*»,  къ  „чистому  искусству8  забывающее  объ  эле- 
ментарныхъ  учетяхъ  исторш.  Это  печальное  состоите  литератур- 
ныхъ  представлешй  им&етъ,  конечно,  свои  разнообразный  причины 
въ  услов1Яхъ  послЪдняго  времени  и  къ  сожал'Ьшю  не  остается  безъ 
вреднаго  вл]яшя  на  молодыя  поколйшя,  который  оно  демораливуетъ. 
Одна  изъ  главныхъ  особенностей  этой  новейшей  школы  непомня- 
цихъ  родства  заключается  просто  въ  историческомъ  нев'Ьжеств'Ь, 
нротивъ  котораго  мало  вооружены  ея  последователи.  Книга  г.  Весе- 
.  овскаго  проникнута  какъ  разъ  противоположнымъ  взглядомъ  на 
пещи  и  можетъ  дать  много  поучительнаго  особенно  для  гЬхъ,  кому 
]  сеясенъ  этотъ  историчесюй  процессъ  литературной  жизни  въ  ея  но- 
:  4ЙШ1Я  эпохи,  и  кто  добросовестно  желадъ  бы  выяснить  его  себе, — 
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потому   что   здЬсь  заключается   главная  основа  сознательная»  понж- 
машя  литературы  и  самой  общественности. 

Характеръ  изложешя  г.  Веселовскаго  извЪстеяъ  вс&мъ,  кто  гаа- 
комъ  хотя  съ  некоторыми  И8ъ  его  сочинешй:  это— живой,  образный, 
одушевленный  разсказъ,  рисукищй  картины  общественной  жизни, 
вниваюпцй  въ  психологическую  и  умственною  жизнь  его  героевъ  и 
оставляюпцй  цельное  впечатлите  лица  иди  эпохи.  Авторъ  есть,  бевъ  ео- 
мн*тя,  одинъ  изъ  самыхъ  талантливыхъ  въ  среди  нашнхъ  эссейнстовъ, 
съ  разнообразными  интересами,  широкимъ  знашемъ,  определенными 
историческими  идеями  и  мастерствомъ  изложешя.  Некоторые  иаъ 
этюдовъ,  зд^сь  изданных*,  знакомы  читатедямъ  „Вестника  Европы". 


—  Изучение  античнаго  М1ра  въ  зависимости  отъ  усп&ховъ  науки  и  просв&щешя. 
Р4чь,  произнесенная  въ  торжественного  годичномъ  собрати  Имлер.  Казан- 
скаго  университета,  5-го  ноября  1898  года,  орд.  проф.  О.  Г.  Мищенко.  Ка- 
зань, 1893. 

Оффищальныя  актовый  рЪчи  въ  университетахъ  стараются  обык- 
новенно выбрать  бол&е  или  мен4е  ярки  сюжетъ,  показную  сторону 
науки,  новинку  новыхъ  открыли,  стараются  затронуть  интересы 
общества.  Г.  Мищенко  взялъ  сюжетъ,  очень  хорошо  известный  въ 
богатыхъ  ученыхъ  литературахъ  вапада,  но  у  насъ  почти  нетрону- 
тый, и  для  русскаго  читателя  р4дко  университетская  рЪчь  представ* 
ляетъ  столь  любопытнаго  и  поучительнаго,  какъ  эта  книжка  объ 
изученш  античпаго  М1ра.  Несмотря  на  десятки  л*тъ  господства  нашей 
„классической  системы*,  она  не  вышла  за  пределы  школьнаго  „пред- 
мета", неудовлетворительность  постановки  котораго  признана  была 
самими  педагогами-спещалистами,  и  досел-Ь  ничЪмъ  не  обогатила 
литературы,  кром-Ь  нйсколькихъ  диссертащй  на  минимальный  темы 
и  кром*  коллекцш  учебниковъ,  „подстрочниковъ"  и  т.  п.  Не  будемъ 
возвращаться  въ  достаточно  разъясненному  вопросу  о  свойствах* 
нашего  классицизма  и  укажемъ  лишь  одну  его  сторону,  о  которой 
напоминаетъ  книжка  г.  Мищенко. 

Люди,  никогда  настаивавшее  на  необходимости  усиленнаго  введе- 
Н1Я  классицизма  въ  нашу  школу,  забывали  одно  существенное  обстоя- 
тельство.   Если   въ  известной   м4р4   изучен1в   античнаго  М1ра,  ' 
спорно,  абсолютно  необходимо  для  правильной  ученой  школы  и 
обходимо    въ  общемъ   составе  литературы,— то  при  этомъ  являю 
сл4дующ1я  весьма  серьезный  соображешя.  Во-первыхъ,  классици 
вообще,  и  въ  частности  школьный,  никогда  не  можетъ  имЪть  у  р 
того  значешя,   какъ   въ  литератур*  и  школ*   западной,  потому 
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не  ивгЬетъ  у  насъ  той  глубокой  исторической  основы:  западная  жизвьг 
съ  самаго  начала  ея  развиия,  выросла  въразличныхъ  тесныхъ  свя- 
зяхъ  съ  классическимъ  м1ромъ — отчасти  по  самому  племенному  про- 
иехождешю  (у  народовъ  романскихъ),  а  затЬмъ  по  наследш  рим- 
скаго  права  и  по  церковной  жизни,  где  латинсюй  языкъ  сталъ  язы- 
комъ  богослужешя,  школы  и  целой  литературы.  Теперь  известно,  что 
эта  связь  съ  античнымъ  м1ромъ  съ  начала  среднихъ  в4ковъ  почти  не 
прерывалась,  особенно  въ  Италш,  что  такъ  называемый  гуманизмъ 
XIV — XVI- го  в*ка  не  былъ  чемъ-нибудь  абсолютно  новымъ,  а  скорее 
только  более  усиленнымъ  движетемъ,  начатки  котораго  восходить 
гораздо  раньше,  такъ  что  ихъ  не  легко  даже  проследить...  Ничего 
подобнаго  не  гнала  русская  историческая  жизнь:  у  насъ  не  было 
этой  живой  исторической  свяви  съ  античнымъ  апромъ,  ни  бытовой, 
ни  литературной,  и  н&тъ  ничего  удивительнаго,  что  если  не  было  вь 
нашей  жизви  историческихъ  отношешй  къ  древнему  М1ру,  то  и 
современное  общество  относится  въ  школьному  классицизму  какъ  къ 
чему-то  чуждому  и  искусственному,  чтб  не  имйетъ  никакого  нацю- 
нальнаго  корня.  Во-вторыхъ,  если  смотреть  на  классицизмъ  съ  дру- 
гой точки  зрЪшя,  какъ  на  оруд1в  образовашя,  какъ  на  элементъ 
литературнаго  развигоя,  мы  встречаемся  съ  новымъ  затруднешемъ, 
которое  действительно  и  приводило  многихъ  въ  недоумйше,  когда 
много  лить  назадъ,  при  введеши  новейшей  школьной  системы,  шли 
споры  о  классицизме  и  реализме.  Люди  вполне  консервативнаго 
взгляда  на  вещи  приходили  въ  настоящее  смущеше,  когда  класси- 
цизмъ, какъ  школьная  система,  настойчиво  рекомендовался  также 
людьми  консервативнаго  взгляда  на  вещи.  Первые  смущались  темъ, 
что  античный  И1ръ  (предполагая,  что  близкое  знакомство  съ  нимъ 
будетъ  результатомъ  усиленнаго  школьнаго  классицизма)  наполненъ 
такимъ  содержашемъ,  которое  едва-ли  отвечаетъ  воспитательнымъ 
целямъ  и  въ  смысле  нравственности,  и  въ  смысле  политическихъ 
идей:  классическая  литература— языческая,  ея  миеолопя — крайне 
безнравственная,  ея  политичесшя  идеи — республиканец,  ея  филосо- 
фхя— вольнодумная.  Это  было  несомненно  справедливо.  Одна  надежда 
(съ  строго  консервативной  точки  вретя)  была  въ  томъ,  что  школь- 
ный классицизмъ  на  практике  и  не  дойдетъ  совсЬмъ  до  этихъ  опас- 
яыхъ  сторонъ  кдассическихъ  изучешй.  Онъ  действительно  и  не  до- 
шелъ  до  нихъ  (кроме  безнравственной  миеолопи,  избегнуть  которой 
было  совершенно  невозможно),  остановившись  на  зубреши  граммати- 
ческихъ  правилъ,  которое  дошло  до  того,  что  обратило,  наконецъ,  на 
себя  вниман!е  более  серьезныхъ  практическихъ  педагоговъ.  Действи- 
тельно, нашъ  школьный  классицизмъ  не  имелъ  никакого  подоб1я  съ 
ймъ   широкимъ    классическимъ   образовашемъ,  какое  создано  было 
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западной  шкодой,  наукой  и  литературой.  Западный  класснцнзмъ,  со 
временъ  перваго  сильнаго  гуманистическаго  движетя,  былъ  длинной 
и  высоко  замечательной  исторгей  веливихъ  научныхъ  трудовъ,  поло- 
женныхъ  на  раскрыто  внутренняго  содержашя  классическаго  М1ра, 
и  длинной  истор1ей  глубоки»  ВЛ1ЛН1Й  этого  содержашя  на  перво- 
степенные руководягще  умы  не  только  западной  науки,  но  и  худо- 
жественной литературы.  Въ  силу  этого  классицизмъ  отразился,  нако- 
нецъ,  и  въ  общественны»  поняйяхъ,  и  республикански  идеи  древ- 
ней Грещи  и  Рима  одушевляли,  между  прочимъ,  деятелей  француз- 
ской револющи.  Съ  другой  стороны  античный  изучешл  съ  эпохи 
гуманизма  и  до  новЪйшаго  времени  были  опорой  исторяво-фи- 
лологическихъ  и  художественны»  изыскашй,  который  благотворно 
воздействовали  на  постановку  филодопи  нащональной.  Съ  конца 
среднихъ  вЪковъ,  и  безъ  перерыва  до  настоящаго  времени,  антич- 
ный изучешя  привлекали  громадную  массу  учепыхъ  силъ  во  всЬхъ 
странахъ  западной  Европы,  почти  безъ  исключешя:  Италгя,  Фран- 
Ц1Я,  Гермашя,  Англ1я,  даже  Голландш  имЪли  своихъ  великихъ 
представителей  въ  этой  области  знашя,  нередко  поражающихъ  по 
истин*  грандюзныии  размерами  совершоннаго  труда  и  прюбрЪтен- 
ныхъ  результатовъ.  Понятно,  что  только  ц*ною  подобнаго  труда  и 
можетъ  быть  полученъ  жизненный  результата  изучешл,  и  только 
тамъ,  гд*Ь  былъ  такой  трудъ,  можетъ  быть  усвоено  все  то  плодо- 
творное содержаше,  которое  можетъ  заключаться  въ  этихъ  изучешяхъ. 
Ничего  подобнаго  у  насъ  никогда  не  бывало;  никогда  это  содержа- 
ше не  входило  во  всей  своей  широт*  въ  русскую  жизнь,  а  между 
т4мъ  только  оно  и  можетъ  давать  смыслъ  самому  школьному  клас- 
сицизму. Когда  для  школьныхъ  и  даже  научныхъ  академическихъ 
ц-Ьлей  намъ  требовался  классически  филологъ,  его  надо  было  выпи- 
сывать изъ-за  границы  готовымъ,  —  какъ,  напр.,  еще  въ  нослЪдше 
годы  дййствовалъ  въ  Россш  недавно  умерший  ученый  академикъ  и 
какъ  до  сихъ  поръ  учительствуютъ  въ  гимназ1яхъ  и  университетахъ 
выписные  филологи. 

Г.  Мищенко  предпринялъ  въ  враткихъ  чертахъ  изобразить  исто* 
р1Ю  изучешя  античнаго  мгра  съ  древнЬйшихъ  временъ  и  до  нашего 
времени.    Онъ   начинаетъ  съ  древнихъ   гревовъ.    Онъ   указываете, 
какъ  для   древняго  эллина  жажда  посмертной  славы  была  однимъ 
изъ  наиболее  постоянныхъ  и  сильныхъ  побужденШ  къ  д4ятельност- 
и  какъ   съ  другой   стороны  рядомъ   съ  бдагоговЪйнымъ  уважеше» 
къ  древности  развивалось  стремлеше  къ  критическому  изсл^довашг 
„Унаследованное  отъ  отцовъ  и  дйдовъ   достояше  многократно  по, 
вергалось  тщательному  анализу,  при  чемъ  несообразное  и  фальшив* 
исправлялось  иди  окончательно  удалялось  иэъ  обращешя,  и  продо* 
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жало  сохранять  силу  толькЬ  то,  чтб  выдерживало  критику  пытливаго 
ужа  и  казалось  пригоднымъ  для  рЪшешя  назрЪвающихъ  задачъ  въ 
настоящемъ  и  будущемъ.    Никакими  ссылками  на  древность  нельзя 
было  спасти  отживппй    порядокъ  вещей  или  доставить  успйхъ  фан- 
тастическимъ  построеюямъ.  Аевдяне  высоко  чтили  родную  старину, 
чтд  не  иЪшало  имъ,  однако,  въ  течеше  шести-семи  вЪковъ  одиннад- 
цать  разъ   изменить    весь   складъ  своего  общежийя"...  На  гЬсной 
территорш  эллинскаго  племени  „совершенствовались  и  сменяли  другъ 
друга  многоразличный  философсшя  системы,  разнообразные  способы 
поэтическаго  и  прозаическаго  изложетя,  научный  понят1я  объ  окру- 
жающемъ,  —  и  весь  этотъ   процессъ    творчества,  последовательна™ 
совершенствовашя   запечатлЪнъ    духомъ   неустаннаго    изыскашя    и 
критики".   Такъ  греческая   мысль  направилась4  на  изучеше  самыхъ 
разнообразныхъ  сторонъ  жизни:  греческая  философ1я  давно  создавала 
учешя  о  строенш  М1ра;    историки  старались  объяснить  и  осмыслить 
древнюю  миеолопю,  когда  она  потеряла  непосредственную  в4ру;  давно 
началась  сознательная  исторюграф1я  и  изучеше  политическая  строе- 
шя  обществъ;  велишя   произведешя  греческой  поэзш  стали  предме- 
томъ   теоретическая   и    фактическаго  ивсл4дован1я  и  т.  д.,  однимъ 
сдовомъ,  сложилось  то  богатое  и  разнообразное   содержаше,  которое 
отъ  самой  древности  почти  безъ  перерыва  осталось  предметомъ  изу- 
чев1я  и  недостижимымъ   образцомъ  для   послЪдующихъ  вЪковъ,  до 
настоящей  минуты.  Въ  собственной  области  литературы  уже  начаты 
были  т4  и8сл4дован1я,   который   стали   первымъ   образцомъ  литера- 
турной исторш.  яВъ  насл4д1е  отъ  древности, — говорить  г.  Мищенко, 
— мы  подучили  не  скудное  научное  достояше:  элементарную  грамма- 
тику обоихъ  языковъ  съ  общепринятой  теперь  терминолопей,  учете 
о  музыкальномъ   ритмгЬ  и  стихосложеши,   распредЪдеше  дитератур- 
ныхъ  памятниковъ  по  родамъ  и  видамъ,  бюграфш  писателей  и  госу- 
дарственныхъ   людей,   хронодопю   авторовъ  и  событй,  критичесшя 
замЪчашя  къ  текстамъ;   кромЪ  того,  въ  науки  по  настоящее  время 
держатся  мнойе  приговоры  древней  критики  объ  уц4д,Ьвшихъ  сочи- 
нешяхъ,   мнопя   обпця   подожешя  древнихъ  философовъ  по  исторш 
человЪческихъ  обществъ,  теоретически   разсужден1я  ихъ  о  природ* 
искусства,  о  поэзш,  объ  ораторской  рЬчи,  о  миеахъ  и  многое  другое*. 
Античная  традищя  только  на  время  была  отодвинута  на  второй 
нланъ  и  иногда  почти  гагдушена  распространешемъ  хрисшанства  и 
разрушешемъ  западной  римской   имперш  варварскими  народами;  но 
никогда    не  была  истреблена   вполне.    „Достаточно  напомнить,   что 
латинсый  языкъ  на  Запад*  оставался  языкомъ  науки  и  релийи,  что 
римсше  законы  и  учреждешя  изучались  въ  новыхъ  государствахъ  и 
наложили  свою  печать  на  государственное  устройство  древнихъ  гер- 
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манцевъ,  что  въ  восточной  имперш  не  переставали  говорить  и  писать 
на  греческомъ  языке,  не  превращали  занятШ  древними  авторами  и 
лзывоиъ  ихъ,  а  въ  средневековыхъ  монастыряхъ  хранилось  мно- 
жество памятнивовъ  античныхъ  литературъ.  Отрывочность  занятй 
древностью  въ  средше  века  и  малозначительность  резудьтатовъ  ихъ 
объясняется  тою  противоположностью,  въ  вавой  находились  средне- 
айвовые  идеалы  съ  одной  стороны  и  весь  строй  античной  жизни  съ 
другой.  Все  просвищете  въ  средше  века  находилось  во  власти  ду- 
ховенства, ВД1ЯН10  вотораго  простиралось  далеко  за  пределы  церкви. 
Надъ  мысл1Ю  и  волей  человека  господствовала  церковь  съ  ея  про 
повЪдью  аскетизма  и  греховности  человеческой  природы,  съ  заире- 
томъ  свободнаго  изыскашя,  съ  ея  теолопей,  на  рабское  служеше 
которой  была  обречена  философ1я  (рЬПоворЫа  1Ьео1од1ае  апсШа)". 

Но  съ  тЬхъ  поръ,  вавъ  стада  вознивать  въ  средше  века  более 
самостоятельная  работа  мысли,  явозрождешеа  двинулось  быстрыми 
шагами  и  произвело,  навонецъ,  обширный  переворотъ  во  всемъ  склад* 
европейской  науки  и  литературы.  Такъ  называемый  гуманизмъ  не 
былъ  созданъ  изучешемъ  классической  древности;  онъ  былъ  выра- 
жешемъ  возникавшаго  освобождешя  личности  отъ  средневекового 
порабощешя  мысли,  но  онъ  нашедъ  великую  опору  въ  классической 
литературе,  которая  именно  отвечала  этому  настроешю. 

Авторъ  рисуетъ  8ат4мъ  картину  быстраго  распространена  антич- 
ныхъ изучешй,  которыя,  возникши  въ  Италш,  распространились  за- 
т^нъ   въ  Гермашю,   Франщю,   Англхю,   Испашю,  Венгрш,  Польшу. 
Распространено    этихъ    изучешй    отмечено    рядомъ    анаменитыхъ 
именъ,   составляющихъ   славу    европейской    науки.    Все  названный 
страны  въ  большей  иди  меньшей  степени  работали  надъ  доспышеиъ 
классической  древности:    ихъ  ученые  отыскивали  рукописи,   возста- 
иовляли  тексты  древнихъ   писателей,  составляли  комментарш,  соби- 
рали всевозможныя  сведешя  о  классической  древности,  все  более  и 
более  расширяли  саиое  понимаше  ея  духа,  извлекали  изъ  нея  воз- 
буждены къ  философскимъ  и  эстетическимъ  построенЫмъ  и  къ  новымъ 
учешямъ  о  нравственности.  Франщя  ХУ1-го  века  имела  уже  8наме~ 
нитыхъ  ученыхъ,  какъ  Исаакъ  Базобонъ,  какъ  два  Этьенна,  Робертъ 
и  Генрихъ  (они  звались  по-латыни  Стефанами,  и  старшему  изъ  нихъ 
принадлежишь  знаменитый  словарь  датинскаго  языка,  ТЬезаигов  1ш&иае 
Ьайпае,  еще  въ    1531 — 1532).    Голланд1я  имела  знаменитаго  Дс- 
дер1я  Эразма  и  позднее  Юста  Лишцуса;  Авгл1Я — Бентли,  о  котор 
Бунзенъ   говорилъ,  что   „историческая   филолопя,  наслед1е  и  с 
Гермаши,  есть  открытие  Бентли а.  Действительно,  корифеи  новой  ф 
логической  школы  въ  Германш,  Фридрихъ-Августъ  Вольфъ,  Нибу 
Бёкъ,    Ричдь,  видели    въ  Бентли    своего  перваго  наставника.   т 
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хашя  поедите  выступила  на  этомъ  поприщ-Ь,  но  создала  здЬсь  таюе 
обширные  по  размЬрамъ  и  глубоюе  по  содержашю  труды,  которые 
даютъ  ей  нынЪ  едва  ли  не  первое  м-Ьсто  въ  области  классической 
филолопи. 

Эту  истор1Ю  развита   классический  изучетй  излагаетъ  г.  Ми- 
щенко въ  своей  вебольшой9    но  очень  живо  написанной  и  содержа- 
тельной книжки,  которую  можно  рекомендовать  вс&мъ,  кому  не  чуждъ 
интересъ  вопроса*  Авторъ  объясняетъ  главнымъ  обраэомъ,  вакъ  изу- 
чеше  классическаго  м1ра  постоянно  углублялось  съ  ходомъ  науки  и 
самой  общественной   и   политической   жизни.    Но  есть  еще  другая 
сторона  вопроса.  Истор1я  ивучетя  античнаго  М1ра  любопытна  и  важна 
не  только  въ  зависимости  ея  отъ  успЬховъ  науки  просвйщешя,  но 
и  по  воздЪйствш  самого  античнаго  содержат*  на  раввине  науки  и 
п  рссвЪщешя,  и  эта  сторона  вопроса,  безъ  соинЪшя,  исполнена  не  мень- 
шаго  интереса    и  поучешя.   Эта  исторгя   столь  же  продолжительна. 
Классическая  литература,  изучаемая  новыми  народами  не  была  только 
пассивнымъ  матер1аломъ,  на  которомъ  отражалось  постепенное  вов- 
росташе  европейской   научной   мысли;  своимъ  содержашемъ  она  съ 
самаго  начала  производила  сильное   вл1яше  на  ходъ  просвЪщешя  у 
воспринимавшихъ  ее  народовъ.  Въ  средше  вЪка  отголоски  классиче- 
ской литературы  у  писателей    первыхъ   в4ковъ   хриспанства   были 
первымъ  зачаткомъ  свитской  науки;  потомъ  классическая  философия 
нашла  еще  путь  въ  Европу  черезъ  арабовъ,  и  наконецъ  ц$лая  масса 
писателей  классической  древности  открылась  въ  эпоху   возрождешя. 
Если  гуманизмъ  не  состоялъ  именно  только  въ  воврождети  класси- 
ческой литературы,  то  последняя  во  всякомъ  случай  доставляла  но- 
8ымъ  стремлешямъ  европейской  мысли  готовую  пищу,  готовую  массу 
разнообразна™  умственнаго    и   нравственнаго   содержашя,   котораго 
сама  европейская  мысль  еще  не  въ  силахъ  была  создать  и  въ  кото- 
ромъ, однако,    нуждалась.    Первая  эпоха  возрождешя  показала  уже 
то,  чтб  еще  бол4е  ярко  обнаруживается  впослйдствш— въ  какой  сте- 
пени европейское  просвищете  нуждалось  въ  восполненш  средневе- 
ковой односторонности.   НЬтъ  сомнЬшя,   что  для  своей  полноты  но- 
вЗДшая  европейская  мысль  должна  была  воспринять  и  переработать 
наслЗДе,  оставленное  классическою  древностью,  и  это  возможно  было 
только  путемъ   того   внимательнаго  изучешя,   какое  начинается  съ 
ХУ — XVI  в&ка.  При  этомъ  оказалось,  что  классическое  содержаше  до 
такой  степени   овладело   умами,   что  совершенно  заслонило  средне- 
виковую  старину;  собственная  нащональная  традищя,  напр.  у  н4м- 
цевъ  и  французовъ,  какъ  будто  перервалась;  французы  XVII— XVIII 
Ака  считали  начало  своей   литературы   лишь   съ  т'Ьхъ  поръ,  какъ 
она  стала  образовываться    „правильно"  по  классическому  образцу — 
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средневековая  старина  казалась  эпохой  варварства.  Широкое  расвро» 
странете  псевдо-вдассицизма,  охватившаго  все  европейсшг  литера- 
туры, указываете  уже  глубину  вл1лшя  античнаго  м1ра.  Лсевдо-жлае- 
сицизмъ,  столько  разъ  потомъ  осужденный,  не  быдъ,  конечно,  толмо 
ошибкой  неумеренной  подражательности:  онъ  заключалъ  въ  себе  но- 
вы* художественныя  формы  и  новое  содержание,  какихъ  не  давай 
туземная  средневековая  традищя;  это  была  необходимая  ступень  для 
утиерждешя  новейшихъ  литературъ.  Рядомъ  съ  этимъ  содержание 
античныхъ  литературъ  было  богато  умственными  и  нравственным! 
возбуждешями:  благодаря  имъ,  европейская  мысль  освободилась  взъ 
оковъ  схоластики;  благодаря  имъ,  возникали  широыя  философски 
учешя,  создавалось  новое  широкое  понимавде  искусства;  величайте 
умы  и  таланты  немецкаго  ХУШ-го  века,  Лессингъ,  Винхельианъ, 
Гете,  Шиллеръ,  воспитались  на  классической  поэзш  и  искусстве,— 
не  говоря  о  множестве  другихъ  примЪровъ  сильнаго  благотворная) 
воздействгя  классической  древности  въ  новейшихъ  дитературахъ.  Въ 
кругу  собственно  филологической  науки  изучеше  древности  было  той 
школой,  которая  помогла  основашю  филолопи  нащональной:  на  клас- 
сическомъ  матер1але  изощрилась  та  критика,  которая  послужила 
потомъ  создашю  новой  науки  о  языки  и  народно-поэтичесвомъ  твор- 
честве.  Изучеше  Гомера  у  Фридриха-Августа  Вольфа  было  исход- 
нымъ  пунвтомъ  въ  уразумеши  народнаго  эпоса  вообще...  Эпоха 
псевдоклассицизма  прошла,  вероятно,  безвозвратно,  но  классическая 
древность,  освещаемая  широкимъ  нов'Ьйшимъ  ивучешемъ,  безъ  со- 
мненгя,  на  долго  сохранить  свое  воспитывающее  значеше.  Не  все, 
однако,  понимаютъ  у  насъ, — не  все  даже  ивъ  техъ,  которые  являются 
горячими  поборниками  классической  системы  обучения, —  что  эти 
плодотворные  результаты  изучешй  античнаго  М1ра  достижимы  только 
при  услов1и  высоваго  уровня  целой  образованности,  при  свободе 
критическаго  анализа,  при  высокой  постановке  целой  науки.  Бе» 
этого  классицизмъ  останется  мертворожденнымъ  д-Ьтищемъ  школы, 
въ  роде  того,  какъ  былъ  онъ  въ  школе  1езуитской. 

Возвращаясь  къ  книжке    г.  Мищенко,    не  можемъ  не  пожалеть, 
что  предмета  ея,  исполненный  такого  интереса,  не  былъ  разработанъ 
у  насъ  въ  труде  более   обширномъ.  Действительно,  уже  несколько 
десятилет1Й  классицизмъ  господствуешь  въ  нашей  школе,  а  въ  лите- 
ратуре нетъ  сочинешя,  которое  познакомило  бы  любознательная  г- 
тателя  съ  истор1ей  самой  науки.  Точнее  говоря,  у  насъ  есть  толт 
отрывки  этой  исторш:  переведена  книга  Буркгартда;  есть  обшир1 
сочинеше  г.  Коре  л  и  на  о  начаткахъ  итальянсваго  гуманизма  (но  оы 
но  нередкому  у  насъ  обычаю,  остается  одинокимъ  отрыввомъ,  ко* 
рый — для  нашего  читателя — не  находить  себе  никакой  точки  опо 
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въ  какомъ  либо  ц*льномъ  труд*);  начато  въ  одноиъ  журнал*  печа- 
таше  давнишней  работы  М.  С.  Куторги...  Книга  должна  бы,ч  при 
научной  точности,  сохранить  общеобразовательный  характеръ;  мате- 
р1алъ  для  такого  труда  существуетъ  богат*йппй  въ  литератур*  фран- 
цузской, итальянской,  англМской  и  особливо  немецкой,  и  въ  общихъ 
обзорахъ  исторш  классическихъ  изучешй,  и  въ  монограф!яхъ  отд*ль- 
ныхъ  вопросовъ  и  въ  живнеописашяхъ  величайшихъ  представителей 
этой  отрасли  знашя. 


—  Истори  ванонизацСи   русскихъ  святыхъ.   Изслйдоваше  Васина  Васильева. 
М.  1898. 

Почиташе  святыхъ  русскихъ  является  съ  первыхъ  в*ковъ  рус- 
ской церкви.  Авторъ  поставилъ  себ*  задачею  собрать  св*ден1я  о  фав- 
тахъ  канонизащи  (причислешя  къ  лику  святыхъ)  и  способахъ  ея  со- 
вершешя.  Онъ  собралъ  ихъ,  сколько  возможно  было  извлечь  ихъ  изъ 
святцевъ,  изъ  житШ  и  наконецъ  л*тописей;  такъ  какъ  большое  ко- 
личество старыхъ  памятниковъ  остается  до  сихъ  поръ  неизданнымъ, 
то  приходилось  обращаться  и  въ  рукописямъ— въ  библютевахъ  мо- 
сковской духовной  академш,  Троицкой  Лавры  и  синодальной. 

Авторъ  начинаетъ  издалека,  именно  съ  перваго  вознивновешя  по- 
читашя  святыхъ  въ  дрёвн*йшей  христианской  церкви,  когда  устано- 
вились и  формы  канонизащи:  установление  праздновашя  дня  памяти 
святого  и  внесете  имени  его  въ  святцы;  зат*мъ  церковь  обращается 
въ  нему  съ  молитвами  о  ходатайств*  и  помощи;  во  имя  его  строятся 
храмы;  икона  его  и  мощи,  если  он*  были  открыты,  выставляются  для 
всеобщаго  почиташя.  Право  совершешя  канонизащи  принадлежало 
м*стнымъ  епископамъ,  пап*  (въ  церкви  католической)  и  соборамъ; 
въ  греческой  церкви  это  право  еписвоповъ  сохранялось  до  XIV  в*ва; 
въ  русской  церкви  оно  держалось  до  XVI  стол*т1я  и  только  поел* 
Маваргевсвихъ  соборовъ  (1547  и  1549)  перешло  исключительно  къ 
высшей  церковной  власти.  Святой  можетъ  быть  почитаемъ  иди  только 
въ  одной  м*стной  церкви,  и  въ  такомъ  сдуча*  онъ  остается  м*ст- 
нымъ  святымъ;  или  онъ  почитается  всею  церковью  и  тогда  считается 
общимъ  или  всецерковнымъ.  Въ  каждой  отдельной  церкви  (русской, 
болгарской  и  т.  д.)  въ  свою  очередь  бывали  местные  и  обпце  святые 
— смотря  по  тому,  совершена  ли  ванонизащя  только  м*стнымъ  епи- 
скопомъ,  или  высшею  церковною  властью. 

Въ  древней  русской  церкви  мы  видимъ  уже  многочисленные 
факты  почиташя  святыхъ;  но  до  Макар1евскихъ  соборовъ  сохранился 
только  одинъ  формальный  актъ  канонизащи,  именно  опред*деше  о 
Томъ  I— Февраль,  1894.  67/2? 
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причислети  къ  лику  святыхъ  митрополита  московскаго  Петра,  въ 
1339  году.  Почиташе  святыхъ  было  въ  стары  я  времена  въ  особен- 
ности  местное;  некоторые  святые  были  призвав ы  только  долго  спустя, 
и  напр.  князь  Владишръ  былъ  причтенъ  въ  лику  святыхъ  только 
въ  XIII  стол*Т1и,  въ  1240  году,  по  мысли  Александра  Неве  вага,  при* 
томъ  не  въ  Шев-Ь,  который  подвергся  тогда  татарскому  разгрому,  1 
въ  Новгород*;  митрополиты  изъ  грековъ  относились  къ  русскимъ  свя- 
тымъ  съ  недов4р1емъ, — какъ  митр.  Теорий  „б*  неверствуя"  прослав- 
лению св.  Бориса  и  Глеба. 

„Удельный  перюдъ  русскаго  государства, — говорить  г.  Васильеву 
— совпадаетъ  съ  усиленнымъ  развийемъ  у  васъ  м-Ёстнаго  почитани 
нашихъ  святыхъ.  Это  уже  одно  совпадете  много  ножетъ  говорить 
о  тесной  причинной  связи  этихъ  обоихъ  явленШ  „  Такъ  какъ  каж- 
дый удЬлъ  представлялъ  изъ  себя  целую,  замкнутую  общину,  жав- 
шую своею  особенною,  вполне  самостоятельною  жизшю,  то  для  каж- 
даго  удела  можно  было  иметь  свою  святыню,  около  которой  оеъ 
обыкновенно  и  сосредоточивался.  Если  ея  не  было,  то  всячески  ста- 
рались ее  пр1обр,Ьсть.  Вспомнимъ  Андрея  Боголюбскаго,  который, 
уезжая  изъ  К1ева,  богатаго  святынями,  въ  новый  удЪлъ  (Суздаль- 
ски), где  нхъ  не  было,  не  остановился  предъ  похищен1вмъ  чудо- 
творной иконы  Божгей  Матери.  Точно  также,  смотря  съ  этой  точки 
зр*Н1я,  для  насъ  понятна  будетъ  радость  и  въ  то  же  время  гордость, 
сквозящая  въ  словахъ  этого  же  князя,  которыя  сказалъ  онъ  при  откры- 
Т1И  мощей  св.  Леонпя,  еп.  Ростовскаго:  „теперь  я  уже  иич^нъ  не 
охужденъ",  разумеется,  предъ  другими  князьями,  у  которыхъ  въ 
уд*лахъ  были  свои  мощи.  Такой  святыней  былъ  въ  большинстве  слу- 
чаевъ  какой-нибудь  подвижникъ,  святитель  или  князь,  много  пора- 
ботавший на  благо  этого  удела.  По  смерти  этого  подвижника  связь 
его  съ  своимъ  удЬломъ  не  прекращалась.  Переселявшись  въ  другую 
жизнь,  онъ  и  тамъ  продолжалъ  свою  прежнюю  благодетельную  дея- 
тельность. Но  и  эта  посмертная  деятельность  святого  простираете! 
не  на  весь  русскШ  народъ,  а  только  на  жителей  определен  наго  края: 
святой  является  по  смерти  патрономъ  именно  той  местности,  где  про- 
велъ  последше  годы  своей  жизни  на  земле...  Къ  нему  преиму- 
щественно обращались  съ  молитвами  о  ходатайстве  предъ  Богомъ 
во  время  общественныхъ  какихъ-нибудь  бедств1й;  его  имя  призы- 
валось въ  битвахъ  и  войнахъ,  которыя  приходилось  вести  за  «*•«- 
боду  своего  родного  города*1... 

„Такой  взглядъ  на  святыхъ,    какъ  на  патроновъ  и  покроните     к 
одного   какого-нибудь   города,  нагляднее    всего   обнаруживается 
отношешяхъ  къ  этимъ  святымъ  князей  и  жителей  какого-нибудь ,     - 
того  удела,  особенно  враждебнаго  первому.  Обыкновенно  уде лъ,  иъ     - 
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ш1й  много  святыхъ,  тщеславился  ими  и  дерзадъ  даже  хульно  отзы- 
ваться о  святыхъ  и  подвижнивахъ  другихъ  местностей...  Князья, 
известные  своею  набожностью,  не  считали  грЪхомъ  грабить  храмы 
чужихъ  областей  и  награбленными  сокровищами  украшать  храмы  и 
раки  святыхъ  въ  своемъ  уд&гЬ"... 

„ВсЪ  эти  факты,  приведенные  нами  для  иллюстращи  отношешй 
жителей  одного  удЬла  къ  святынямъ  другого,  безъ  сомн-Ьшя  для  насъ 
кажутся  въ  настоящее  время  весьма  странными.  Но  если  мы  станемъ 
на  точку  зрЪшя  того  времени,  то  вс4  эти  факты  найдутъ  себ*Ь  ни- 
которое оправдаше  въ  томъ  воззрЬнш,  по  которому  тотъ  или  другой 
святой  считался  исключительно  только  ходатаемъ  за  свой  городъ. 
Поэтому  князь  одного  удйла,  грабя  святыню  изъ  храма  другого  и  на- 
грабленными сокровищами  украшая  раки  своихъ  мЪстныхъ  чудотвор- 
цевъ,  оставался  вполне  вйрнымъ  современнымъ  ему  воззрйшямъ,  ибо 
чрезъ  это  онъ  унижалъ  святыню  другого  удЬла  и  еще  болЬе  про- 
чглавлялъ  свою.  Точно  также  для  насъ,  если  мы  будемъ  смотрЬтьсъ 
точки  зрЪшя  этихъ  воззр4н1й,  будетъ  понятно  и  то  явдеше,  что 
князья,  присоединяя  къ  своему  уд*лу  <  какой-нибудь  другой,  старались 
перенести  въ  главный  свой  городъ  и  вс4  святыни  его:  будетъ  ли  то 
чудотворная  икона,  иди  даже  просто  колоколъ...  Отсюда,  какъ  скоро 
тотъ  или  другой  удЬлъ  терялъ  свою  святыню,  то  вм*сгЬ  съ  нею  те- 
рядъ  какъ  бы  и  свою  самостоятельность,  чтб  и  выражалось  наглядно 
иеремЪщешемъ  святыни  изъ  покореннаго  уд*ла  въ  главный  городъ 
докорившаго.  Такова,  напр.,  истор1я  перенесешя  иконы  Всемилости- 
ва™ Спаса  изъ  Софгйскаго  новгородскаго  собора  въ  Москву  въ  1476  г* 
ведикимъ  княземъ  1оанномъ  Васильевичемъ,  которую  онъ  взялъ  именно 
какъ  священный  трофей  покорешя  Новгорода,  а  также  и  исторхя  пе- 
ренесения иконы  Одигитрш  Смоленсия  Бож1я  Матери,  которая  была 
взята  великимъ  княземъ  Василхемъ  1оанновичемъ  изъ  покореннаго 
ямъ  Смоленска  въ  1514  году"  (стр.  146—149). 

Когда  въ  половин*  XVI  вЬва  московсюе  соборы  1547  и  1549  г. 
произвели  въ  обширныхъ  размЪрахъ  канонизащю  русскихъ  святыхъ, 
ори  чемъ  тЬ,  которые  до  т4хъ  поръ  были  чтимы  только  м&стно,  стали 
святыми  всей  русской  церкви, — это  былъ  актъ  такого  же  объедине- 
Н1я  Россш  въ  Москве,  какое  совершено  было  окончательнымъ  уни- 
чтожешемъ  удЬдовъ  и  вЪнчашемъ  московсваго  великаго   князя  на 

;арство. 

Авторъ  подробно  разсказываетъ  исторш  этихъ  двухъ  соборовъ  и 

)бъясняетъ  ихъ  эначеше  для  канонизащи  святыхъ  въ  последующее 
время.  Далйе,  онъ  разсказываетъ  ходъ  канонизащи  съ  половины 
XVI  в4ка  до  конца  XVII  и  въ  заключеше   даетъ  кратмя  сведение 
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о  канонизащи  святыхъ  со  времени  учрежден  1я  ев,  синода  и  до  на 
ящаго  времени. 


—  Матер1аяы   для  изучешл   быта   и   язнжа  руссваго  населенш    севере  -западни? 
края,  собранные  и  приведенные  въ  ворядокъ  П.  В.  Шейном.  Томъ  II.  Спб.  1895. 

Въ  предисловш  собиратель  сообщаетъ,  что  размеры  настодщаго 
юна  выросли,  сверхъ  его  предположен^,  уже  въ  течеые  (до  вольно 
продолжительна™)  печатаыя  книги,  такъ  какъ  г.  Шейнъ  шшчвл. 
очень  много  сообщешй  отъ  своихъ  давнихъ  сотрудников; .  со* 
дМств1емъ  которыхъ  онъ  пользовался  и  въ  прежнее  время,  а  Ером] 
того  много  сообщешй  отъ  статистическихъ  комитетовъ  могилевскап' 
минскаго  и  гродненскаго,  которые,  по  распоряжешю  губернаторов*, 
доставили  г.  Шейну  много  этнографическихъ  матер1аловъ,  собрав- 
ныхъ  по  его  программ*.  Составился  большой  томъ  (до  700  стра- 
иицъ).  Между  прочимъ,  большое  количество  записей  сделано  бимь 
волостными  писарями,  и  г.  Шейну  представился  вопросъ  о  стедева 
достоверности  этнографическихъ  данныхъ,  собираем ыхъ  этимъ  иу- 
тенъ  по  оффищальному  распоряжешю.  Г.  Шейну  известно,  что  въ  во- 
цросахъ  статистики  св*ден1я,  доставляемыя  волостными  властями, 
ве  пользуются  репутащей  достоверности:  насколько  сведешя,  себя 
]1аемыя  этимъ  путемъ,  могутъ  быть  достоверны  въ  этнографии  Со 

[«атель  полагаетъ,  что  въ  этомъ  последнемъ  случае  достоверность 
едва  ли  сомнительна.  „Во-первыхъ,  какой  разечетъ  могъ  бы  заставить 
этихъ  сельскихъ  людей  скрывать  или  выдавать  въ  искаженно».  ^г 
все  то,  чтб  искони  бытуетъ  въ  ихъ  семейной  и  общественной  жн.шя. 
пто  ихъ  радуетъ  и  огорчаетъ,  все  то,  чтб  у  всехъ  на  виду  и  ва 
1  духу,  и  очень  часто  не  только  въ  своей  деревне,  но  и  въ  соседней, 
и  во  всей  даже  околице?  А  во-вторыхъ,  что  касается  исключительно 

тстныхъ   писарей,    то  ихъ    всехъ   нельзя  подводить    подъ  оде? 

рку;  въ  настоящее  время  между  ними  встречается  уже  нерЪдяо 
немало  и  такихъ,  которые  вышли  изъ  5-го  и  даже  6-го  класса  гиг 
наши,  иди  окончили  курсъ  въ  учительскихъ  семинар1яхъ,  которые 
съ  любовью  наблюдаютъ  бытовую  духовную  жизнь  окружающихъ  ихъ 
моселянъ,  знакомы  даже  съ  трудами  Снегирева,  Сахарова  и  т.  д  к 
иладеютъ  въ  достаточной  степени  литературнымъ  языкомъ*. 

Эти  с()ображешя  не  даютъ  поднаго  ручательства  въ  желаемой  то  - 
ноети  записей.    Всего  достовернее  былъ  бы  матер1алъ,    еслибь  с  * 
записывался  однимъ  лицомъ,  знающимъ  народную  речь  и  прим;! 
щимъ  одинъ  постоянный   филологически  пр1емъ  записи,   прав       ■ 

еделенный;  когда  это  невозм>жно,  вар1анты    въ  передаче  азы 
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4$удутъ,  вероятно,  неизбежны,  и  надо  только  думать,  что  филологъ, 
язучаюпцй  м&стныя  нар4ч1я,  будетъ  все-таки  им&гь  возможность  из- 
влечь обпце  выводы  путемъ  сличешя.  Въ  передачи  текста  известная 
случайность,  т.-е.  бблыпая  или  меньшая  верность,  останется  неустра- 
нима. Но  при  великихъ  трудностяхъ,  какими  окружается  этнографиче- 
ское иву  чете  именно  у  насъ,  при  громадной  территорш  русскаго 
еаселенш,  при  различныхъ  практическихъ  неудобствахъ  ивитЬдова- 
дая,  такое  собирате  —  при  участи  большого  числа  лицъ,  работаю- 
щихъ  каждое  по  своему  усмотрит—  становится  иногда  единствен- 
нымъ  возможеымъ.  Припомнимъ,  наприм'Ьръ,  что  сборникъ  сказокъ 
Аоанасьева,  сослуживппй  такую  службу  наук*,  весь  составленъ  изъ 
такой  сборной  работы.  Въ  своемъ  б*лорусскомъ  сборник*  г.  Шейнъ 
могъ,  къ  счастью,  воспользоваться  содМствхемъ  лицъ,  уже  опытныхъ 
въ  этомъ  дЬл*;  назовемъ  г.  Никифоровскаго,  который  извйстевъ  и 
своими  самостоятельными  этнографическими  работами. 

Матергалъ  настоя  щаго  тома  очень  богатъ.  Главную  массу  его 
«оставляете  большое  собрате  сказокъ,  который  собиратель  распре- 
дЪлилъ  на  сказки  изъ  м1ра  животныхъ,  миеичесшя  и  бытовыя.  Да* 
л*е,  анекдоты,  которые  вертятся  главнымъ  образомъ  въ  услов!яхъ 
деревенскаго  быта.  ЗагЬмъ,  большое  собрате  легендъ,  гд*  идетъ 
рЬчь  о  предметахъ  религюзныхъ,  а  вм'ЬстЬ  съ  т&мъ,  въ  связи  съ 
представлешями  о  происхожденш  природы,  дается  объяснеше  о  про» 
нсхождеши  разныхъ  зверей,  птицъ  и  т.  д.  (о  происхожденш  коня, 
медведя,  волка,  аиста,  летучей  мыши  и  т.  д.);  цйлый  рядъ  м*Ьст- 
ныхъ  предашй — объ  ушедшихъ  въ  землю  церквахъ,  о  каплиц*,  оби- 
таемой нечистою  силой,  о  заклятыхъ  кладахъ,  о  р4кахъ  и  озерахъ, 
закдятыхъ  мЪстахъ  и  т.  д.  Зат4мъ  большое  количество  пословицъ, 
загадокъ,  заговоровъ  на  всявде  случаи  обыденной  жизни.  Наконецъ, 
довольно  обширный  отд4лъ  посвященъ  духовнымъ  стихамъ,  виршамъ 
или  псйльмамъ  релииозно-нравственнаго  содержашя,  молитвамъ  и 
молитвеннымъ  стихамъ.  Весь  этотъ  этнографически  матер1алъ  об- 
<;тавленъ  указашями  местностей,  гд6  онъ  записанъ,  и  лицъ,  кото- 
рыми онъ  былъ  записанъ;  особая  подробная  заметка  сообщаетъ  свй- 
ден1я  о  нищихъ-старцахъ  (главныхъ  исполнителяхъ  духовныхъ  сти- 
ховъ);  г-жа  Рачинская,  сообщившая  г.  Шейну  немало  матер1ала, 
приводитъ  св*ден1я  о  гЬхъ  знахаряхъ  и  знахаркахъ,  отъ  которыхъ 
она  собрала  много  заговоровъ  (напрасно  только  г-жа  Р.  пишетъ,  стр. 
520:  „Я  успела  списать  съ  нею  лишь  одинъ  заговоръ"). 

Г.  Шейнъ  предполагаетъ  издать  еще  одинъ,  заключительный, 
томъ  своего  сборника:  въ  цЪломъ  это  составить  обширный  матергалъ 
для  изучешя  белорусской  народности  и  великую  заслугу  собирателя. 
для  этнографической  пауки.  —  А.  В. 
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Въ  январе  м4сяц*  поступили  въ  редакщю  слЪдуиищя  новыя  книги 
и  брошюры: 


-Кормлеше  дЬтей  въ  первый  годъ  жизни.  Русо- 
п.  р.  д-ра  мед.  X  Финвелыптейна.  Спб.  94.  Стр. 


Альбрехтъ,  Г.,  д-ръ  мед.- 
водство  дм  матерей.  Перев. 
76.  Ц,  50  к. 

Лндерсенъ.  —  Собрав1е  сочиненШ  въ  4-хъ  томахъ.  Перев.  съ  дат.  А.  нП. 
Ганвенъ.  Т.  I,  вып.  1  и  2.  Спб.  94.  Огр.  256.  Ц.  за  все  нздате  в  руб. 

Повести  и  сказки.  Новый  полный  перев.  съ  датскаго  подлинника. 

Вып.  1П,  IV  и  У.  М.  93.  Ц.  по  25  к. 

Иллюстрированный  сказки.  Полное  собран!е  въ  6  томахъ,  съ  530 

рис.  Перев.  Б.  Д.  Порозовской.  Спб.  94.  Ц.  тома  60  к. 

Безобразовъ,  П.  В.— Женихъ  двухъ  невесть.  М.  94  Стр.  170.  Ц.  40  к. 

Беранже,  П.  Ж.  —  Полное  собрате  п-Ьсенъ,  въ  перевод*  русскихъ  писа- 
телей. 403  п'Ьсни.  П.  р.  И.  Ф.  Тхоржевсваго.  Вып.  31,  32  и  посгвдтй.  Тнфлнец 

93.  Стр.  392.  Ц.  тома  6  руб. 

Блаювтъшенскгй,  Н.  А.— Сводный  статистически  сборникъ  хозяйственных* 
св&денШ  по  земсвимъ  подворнымъ  перепислмъ.  Т.  I:  Крестьянское  хозяйства 
М.  93.  Стр.  254  Ц.  2  р. 

Брэмъ,  А.— Жизнь  жввотныхъ.  Популярное  издаше  \7Ь  вып.,  6  полутени 
1.200  иллюстр.  въ  текст*,  1  карта).  5.  Хищники.— Кошки.— Перев.  съ  н*м.  п.  р. 
д-ра  зоол.  С.  М.  Переяславцевой.  Од.  93.  Полутомъ  I,  вып.  5  и  6.  Ц.  по  25  к, 

Величко,  6.  Л.  —  Восточные  мотивы,  стихотворев1е.  Спб.  94.  Стр.  273.  Ц, 
1  р.  50  к. 

Второй  сборникъ  стихотворенШ.  Спб.  94.  Стр.  292.  Ц.  1  р.  50  к. 

Веселовскгщ  Алекевй.— Этюды  и  характеристики.  М.  94.  Стр.  649.  Ц.  2  рь 
75  коп. 

Винкель  Горнъ,  Фр.— История  скандинавской  литературы  отъ  древн.  врем, 
до  нашихъ  дней.  Съ  прилож.  этюда  Ф.  Швейцера:  „Скандинавское  творчество 
нов$йшаго  времени".  Перев.  К.  Бальмонта.  М.  94  Стр.  407.  Ц.  2  р.  50  к. 

Гадзяцкгщ  Ф.  X.— Матер1алы  для  статистики  душевныхъ  болезней  въ  Рос» 
сш  по  даннымъ  клиники  душевныхъ  бол&вей  при  имп.  военно-медиднневой 
анадемш.  Спб.  93.  Стр.  53. 

Гатцукъ,  В.  А.— Скалки  русскаго  народа.  Рис.  художн.  Н.  Богатова.  II* 

94.  Стр.  32.  Ц.  25  к. 

Гейка,  д-ръ  К.— Святая  Земля  и  Библя.  Описате  Палестины  и  вравовь 
ея  обитателей.|Переска8ъ  съ  англ.  п.  р.  Ф.  С.  Комарскаго.  Спб.  94.  Стр.  961— 
1056.  Ц.  1  р. 

Гиляровскгй,  Вл.— Забытая  тетрадь.  Стих.  М.  94.  Стр.  174  Ц.  2  р. 

Де-Волланъ,  ГригорШ.— По  б'Ьлу  свиту.  Путевыя  заметки.  Ч.  I:  Испив!** 
Египетъ,  Цейлонъ  и  ИндДя.  Снб.  94  Стр.  364.  Ц.  2  р.  25  к. 

Дмитргевъ,  В.  Я.— Кефиръ,  лечебный  напнтокъ  пвъ  коровьяго  молока.  Язл. 
6-е.  Спб.  94  Стр.  80.  Ц.  60  к. 

Залгъскщ  С.  I.,  проф.— Изслйдоваше  пригодности  маловодныхъ  местное  I 
Барнаульскаго  и  Каинскаго  округовъ  къ  заселенш  переселевцами  ивъ  Ей  - 
пейской  Россш.  Томскъ  93.  Стр.  135. 

Зейлихъ,  д-ръ  И.  Е.— Наше  зр4ш1е.  Перев.  и  дополи,  съ  француз,  соч. :  ^ 
упеа,  раг  1е  Б-г  ,^8.  М.  94  Стр.  160.  Ц.  80  к. 

Ивановскгщ  А.  А.,  и  Рождесшвенскгщ  А.  Г.  —  Насколько  важны  вви  » 
лроф  .Зографа  въ  его  „Антропометрическихъ  изм'врешяхъ  мужского  велят* 
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скаго  населевк  владиы.,  ярослав.  и  костром,  губершй",  и  имеютъ  ли  эти  изсле- 
доваа1я  какое-либо  научное  значете.  М.  94.  Стр.  59.  Ц.  40  к 

Карашъх  А.— Музыкальная  Хрестоматш.  Добавлеше  къ  Методик*  и  Уро- 
камъ  п*Н1л.  Ч.  I:  Детсюй  возрастъ.  Ч.  II:  Сборникъ  муэыкальныхъ  произве- 
денШ  для  мужскихъ,  женскихъ  и  смешанныхъ  хоровъ.  М.  94.  Ц.  40  и  60  к. 

Клоповъ,  А.  А,— Сборникъ  Таблицъ,  относящихся  къ  изсгБДовашю  муко- 
мольной промышл.  въ  районе  Волги  въ  1892—93  г. 

Кожевников  А.  Я.,  проф.  —  Латиризмъ,  болезнь,  обусловленная  употреб- 
лешемъ  въ  пищу.  Клиничесюя  лекцга.  Спб.  94.  Стр.  60. 

Еожевниковъ,  В.— Бездельный  трудъ,  „Недвлаше  или  Дело".  Разборъ  взгля- 
довъ  Эм.  Золи,  А.  Дюма  и  гр.  Л.  Н.  Толстого  на  трудъ.  М.  93.  Стр.  52.  Ц. 
20  коп. 

Ламе,  Н.  Н.  —  Психологичесшя  ивследоватя.  Законъ  перцепщи.  Теор1я 
волевого  внимашя.  Од.  93.  Стр.  295.  Ц.  2  р. 

Луксшевичъ%  КлавдДя.— Птичнида  Агаеья.  Раасказы  для  дйтей  млад.  возр. 
Спб.  93.  Стр.  42.  Ц.  50  к. 

Лгьсковь,  Н.  С— Стальная  блоха.  Скаэъ  о  тульскомъ  л&вгоЪ  и  о  стальной 
блохе.  Цеховая  легенда.  Саб.  94.  Стр.  112.  Ц.  75  к. 

Макалинаст,  П.  В.— Практическое  руководство  для  судебныхъ  следовате- 
лей, состоящихъ  при  окружныхъ  судахъ.  Ч.  I  и  II.  Спб.  94.  Стр.  363  и  697. 
Ц.  ва  об*  части  6  руб. 

Мейеръ*  Л.— Основашя  теоретической  хнмш.  Перев.  съ  нем.  Н.  С.  Дрен- 
тельна.  Спб.  94.  Стр.  258.  Ц.  2  р. 

Лавроцкгй)  А.  А.  —  Волны  жизни.  Очерки  и  раасказы.  Спб.  94.  Стр.  189. 
Ц.  1  р. 

Нефедовъ,  Ф.  Д.-Сочинешя.  Т.  I.  М.  94.  Стр.  461.  Ц.  1  р.  50  к. 

Никифоровъ,  Л.  П.,  состав,— „На  добрую  память  изъ  руссвихъ  писателей. 
Книга  для  семейнаго  чтешя.  М.  94.  Стр.  287. 

Нисселовтъ,  Л.  Н. —Общедоступные  очерки  по  русскому  торговому  праву. 
Очеркъ  I:  О  торговыхъ  книгахъ.  Саб.  93.  Стр.  107.  Ц.  80  к, 

Нордау,  Максъ.— Вырождеше.  Перев.  съ  нем.  п.  р.  и  съ  предпсл.  Р.  И. 
Сементковскаго.  Спб.  94.  Стр.  543.  Ц.  1  р.  50  к. 

Панаевъ,  В.  А. —  Изъ  прошедшаго  для  пользы  настоящаго.  По  поводу 
узкокол.  жел.  дор.  и  удешевлешя  ширококол.  Спб.  93.  Стр.  66.  Ц.  50  к. 

Парксъ,  Г.  —  Пятьдесятъ  л^тъ  общественной  деятельности  въ  Австралш. 
Въ  2  ч.,  съ  2  портр.  автора.  Перев.  съ  англ.  В.  Невъдомскаго.  М.  94.  Стр. 
452.  Ц.  3  р. 

Додкольскъщ  В.— Будни.  Раэсказы  и  очерки.  М.  94.  Стр.  268.  Ц.  1  р. 

Полонскгй,  Я.  П.  —  Мечтатель,  юноша  30-хъ  годовъ  XIX  ст.  Равсказъ  въ 
стихахъ.  М.  94.  Стр.  52.  Ц.  60  к. 

Рябтинг,  И.  В.  —  Элеваторы  и  наше  увлечеше  ими.  Спб.  94.  Стр.  89. 
Ц.  60  к. 

Рязанцееъ,  В.— Руководство  къ  обученш  слъпыхъ  чтешю  и  письму  по  вы- 
пукл ымъ  точечнымъ  буквамъ  Брайля.  Съ  приложеиемъ  „Азбуки"  Брайля.  Каз. 
93.  Стр.  41.  Ц.  30  к. 

Саловъ,  А.— Уютный  уголокъ.  М.  94.  Стр.  285.  Ц.  80  к. 

Спасовичъ,  В.  Д.  —  Сочинен1я,  т.  V  и  VI.  Спб.  94.  Стр.  355  и  378.  Ц. 
по  2  руб. 

Табашниковъ,  А.,  проф.  —  По  поводу  прошлаго  векселя.  Ответь  на  ред. 
пр.  Цитовича:  „Къ  исторш  векселя".  Од.  93.  Стр.  51.  Ц.  30  к. 
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Ушинскт,  К.— Яедовйкъ,  какъ  предиетъ  воспитан:  л,  оиыгь  пе  да  го  гп  че- 
ской антрополопи.  Кэд.  8,  п.  р.  Б.  Сентъ-Илера  и  X  Модзалевскаго.  Спи»  94. 
Стр.  495.  Ц.  2  р.  50  к. 

Фушеве,  Альф.— Исторгя  философш.  Дерев.  П.  Николаева.  М.  94.  Стр.  4ъЯ 
Ц.  3  р. 

Ш&ми.  —  Сочинен1Я.  Дерев,  съ  англ.  К.  Д.  Бальмонта.  Вып.  2.  Над.  2е 
Опб.  93.  Стр;  74  Д.  50  к. 

Шеремете&ъ,  гр.  Серий.— Шевъ.  Саб.  93.  Стр.  23. 

Шиллеръ.  —  Полное  собрате  сочинешй,  въ  переводе  руескнхъ  писателей. 
Н.  В.  Гербель.  9-е  изд.  Спб.  93.  Стр.  467,  456  и  544. 

Мессинская  нев-вста,  или  Братья-враги.  Траг.   съ  хорами.   Пер. 

К.  Р.  Спб.  94.  Стр.  44,  въ  два  столбца. 

Шмидтъ,  9.  Э.— Перемены  въ  земледельческой  технике  крестьянъ  Ннгв- 
город.  губерши.  Н.-Новг.  93.  Стр.  43. 

Шольцъу  Фр.— Ненормальности  д'Ьтскихъ  характеров!»  Руководство  къ  вос- 
питашю  въ  школ*  и  дома.  Дерев,  съ  н-Ьм.  Л.  Сченсновпча,  М.  94.  Стр.  229. 
Ц.  1  р.  50  к. 

Якубовичъ,  В.  Ф.  — О  пьянств*  д-Ьтей  и  о  вл1яши  вина  па  д-втсыГ*  орга- 
низмъ.  Спб.  94  Стр.  23. 


ВегЬНаиЬу  Ь.— Ье  раш  (1а  дёше.  Раг.  94.  Стр.  227. 

Виктеуег.  Гг.  — 2иг  ЕгейшИ  аиз  ДеитвсЫапй  ипс!  Ки^апй.  Вег1  93- 
Стр.  52. 

КогЗотку,  \У.  Ж,— ДесаЛеп^узт  чузрб^сгезпу  1  )е%о  ИогоЯе  (Рате!  Вошг- 
^е1  1  Ггейегук  Шелепе).  Варш.  93.  Стр.  50. 


—  Дешевая  Библютека  №  177  и  178:  Плутархъ;  №  240,  241  п  2Ш:  Труже- 
ники моря,  В.  Гюго;  №  244,  245,  246:  Житейская  воззр-Бщя  кота  Мурра,  Э,  Гоф- 
мана; №  250:  Сенека;  №  251:  Данна  Сотниковна,  Квитки-Ос п о иья не акн ;  №  253: 
Длавта,  Трехгрошовый  день!  Спб.  93.  Ц.  отъ  10  до  30  к.  за  Д6 

—  Докладъ  соединенной  коммиссш  Спб.  Обществ  к  иашатричеекаго  ■» 
юридическаго  по  вопросу  объ  организацш  псих1атрическаго  изучения  преступ- 
наго  класса.  Спб.  94.  Стр.  56. 

—  Литература  земельнаго  кредита.  Библюграфическш  указатель.  Вып.  Ш, 
Спб.  93.  Стр.  34  Ц.  50  к. 

—  Матергалы  къ  оценке  земель  нижегородской  губерыш.  Экономе  черкал 
часть.  Вып.  XI:  Семеновсый  увздъ.  Н.-Новг.  93. 

—  Моя  Библ10тека.  Изд.  М.  М.  Ледерле.  №  49—54;  Красное  п  верное, 
ром.  Г.  Стендаля;  №59:  Избранная  новеллы,  Дж.  Боккач  чю;  Л"  62  и  63:  Какъ 
читать  книги,  Ч.  Ричардсона.  Сиб.  93.;  Л  81  и  82:  Разсназы,  Э.  Т.  В.  Гоф- 
мана, т.  I.  Спб.  93. 

—  Настольный  Энциклопедически  Словарь.  Вып.  76, 77  н  78  (Н-Ьмедвое  море 
— Палаузовъ).  М.  94  Стр.  3551—3614.  Ц.  40  к. 

—  „Наша  Старина":  I.  Маккавеи.  II.  Рабби-Акесба.  Од  93.  Стр.  40  к  - 
Ц.  по  15  к. 

—  Обэоръ  деятельности   Спб.  Общества  естествоиспытателей   за  пери 
25-л±т1е  его  существовашя.  1868—1893.  Спб.  93.  Стр.  228  съ  приложениями. 

—  Отчетъ  о  деятельности  датской  больницы  св.  Ольги  въ  Мосбв-Ь  за  \Ш 
Годъ  6-й.  М.  93.  Стр.  298,  съ  прилож. 
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—  Отчетъ  по  отд-Ьленш  душевно-больныхъ  симферопольскихъ  богоугодныхъ 
заведешй  за  1892  г.  Д-ра  мед.  Б.  С.  Грейденберга.  Спб.  94.  Отр.  42. 

—  Памяти  отца  современной  педагог»  Яна  Амоса  Еоменскаго.  По  поводу 
301  годовщины  его  рождешя.  Опб.  93.  Стр.  67.  Ц.  30  к. 

—  Первое  десятилйпе  русскаго  общества  книгопродавцевъ  и  издателей  и 
журн.  „Книжный  В^стникь".  1883—93  г.  Спб.  94.  Стр.  27. 

—  Протоколы  общихъ  врачебныхъ  сов$щашй  въ  Спб.  городской  Обуховской 
больниц*  за  1893  г.  Годъ  Ш.  Спб.  93.  Отр.  111. 

—  ПятидесятилЪпе  Орловскаго-Бахтнна  вадетскаго  корпуса.  1843—93.  Спб. 
94.  Стр.  23. 

—  Сборникъ  правовйдешя  и  общественныхъвнашй.  Труды  юридическаго 
общества,  состоящего  при  ими.  Москов.  университете,  и  его  статистическая) 
отд*лен1Я.  Т.  П.  Спб.  93.  Стр.  184.  Ц.  2  р.  60  к. 

—  Статистически  Ежегодникъ  московской  губернш  8а  1893  г.  М.  93. 

—  Труды  съ&да  сельскихъ  ховлевъ-практиковъ  вятской  губ.  Вятка,  94. 

—  Харьковски  Календарь  на  1894  г.  Годъ  XXII.  Въ  2  книгахъ,  съ  при- 
лож.  плана  г.  X.  Харьк.  94.  Ц.  за  об*  кн.  1  р.  80  к. 


О-*:' 


894 


ВЪСТНИКЪ  ЕВРОПЫ. 


НОВОСТИ  ИНОСТРАННОЙ  ЛИТЕРАТУРЫ 


РагЛ  ЗаЬаНег.  У\е  <1е  84.  Гпш$ош  (ГАапве.  Рап'з.  1893.  Стр.  41В. 

Францисвъ   Ассизсшй,  основатель    францисканскаго   ордена   ви- 
щенствующихъ   монаховъ    въ    ХШ    в.,— одна    изъ    самыхъ    трога* 
тедьныхъ  фигуръ  средневековой   жизни,   по   цельности :  нравствен- 
ному   велич1Ю   и   наивной   поэзш,   веющей   отъ  каждаго  его  слова, 
отъ  его  подвиговъ   и   кроткихъ   поучешй.  Если  правда,  что  жжтк 
святыхъ  зам4няютъ   для  христнъ  среднихъ  в*ковъ  ншяидопю,  от- 
ражающую  нравственные   и   эстетичесые   идеалы,  слагаюпЦеся    въ 
народноиъ   воображенш,   то    это  ярче  всего  сказывается  въ  нсторш 
Франциска.    Въ    немъ    воплотилась    та   искренняя,   безъиску ест  вен- 
ная   в*ра,   то   непоколебимое  стремлеше  согласовать  каждый  шагь 
въ  жизни  съ  идеаломъ,  живущимъ  въ  душ*,  которые  представляють 
самую  характерную  черту  ХШ   в*ка.  В*къ  этотъ  положилъ  начало 
искусству   эпохи   возрождешя    неумелыми   по   техники,   но  идеаль- 
ными по  глубин*  и  сосредоточенности  редипознаго   настроен ш  кар- 
тинами и  фресками  Чимабуэ  и  Джютто  и  подготовилъ  поэз!ю  Данте 
лирическими  опытами  его  предшественников — Гвидо  Гиничехли,  Ри- 
нальдо Аквинскаго,   Гвидо   Кавальканти   и   др.  Пышный  расцвЪтъ 
Флоренщи  XIV  в.  подготовлялся  духовной   жизнью  маленьквхъ  с1- 
верно-итальянскихъ  городовъ  въ  XII  и  XIII  вв.,  и  самымъ  интерее- 
нымъ  центромъ   въ   этомъ  отношеши  является  СЙевна.  Тамъ.  среди 
благочестиваго  населешя,  зародилась   своеобразная  итальянская  жи- 
вопись;   она   руководилась   вначале  образцами  визаптшекаго  искус- 
ства,  но    преображеннаго    релипознымъ    энтузгазмомъ,  развившимся 
благодаря   близости   Ассизъ,   гд4   жилъ   и  дЗДствовалъ    Францнсгь 
и   его   нищенствующая   брат1я.  Это  вл1яше  проповедника  на  окру- 
жающих!,, связь  его  съ  развипемъ  духовной  жизни  1 1талп1  въ  эй    ~ 
возрождешя  и  отражеше  въ  его  характер*  дучшихъ  сторовъ  и: 
лизма  эпохи,   въ  которую  онъ   жилъ, — все  это  д*лаетъ  чрезвыча! 
интереснымъ  ивучеше  традищонныхъ  разсказовъ  о  его  подвижен 
свой   жизни    въ   св4гЬ   т*хъ   условШ,   въ  которых  ъ  сложилась 
жизнь;   услов!я    эти,    на-ряду    съ    вл1ЯН1емъ    благодатной    прир 
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Умбрш,  внушившей  ему  любовь  ко  всему  одушевленному  и  не- 
одушевленному въ  природ*,  и  съ  общимъ  характером*  эпохи, 
возведшей  идеажъ  пассивной  добродетели  самопожертвовашя  и  мо- 
нашескаго  аскетизма  до  апогея,  объясняютъ  его  внутреншй  м1ръ  и 
д-Ьлаютъ  понятными  даже  мнопя  изъ  чудесъ,  который  въ  догмати- 
ческихъ  панегирикахъ  католическихъ  церковныхъ  писателей  кажутся 
обычными  прикрасами,  переносимыми  изъ  одного  жипя  въ  другое. 

Новый  бюграфъ  Франциска,  Поль  Сабатье,  задался  именно 
этой  целью  воспроизвести  жизнь  „РотегеНо",— какъ  народъ  назы- 
вадъ  Франциска,  после  произнесешя  имъ  обета  бедности, — со  всеми 
заблуждешями,  предшествовавшими  обращешю  его  къ  ученш  еван- 
гел1я,  со  всеми  моментами  релипознаго  экстаза  и  подробностями  его 
многотрудной  проповеднической  миссш,  не  упуская  ни  на  минуту 
изъ  виду  взаимодЗДств1я  между  душевнымъ  м1ромъ  идеальнаго  „су- 
пруга б4дности а  и  внешними  услов1ями  окружающей  его  жизни.  Онъ 
относится    къ    Франциску    съ   любовью  и  понимашемъ   его  душев-  г  \| 

ныхъ  стремлешй,    которыя   до  того  проявилъ  изъ  новМшихъ  писа-  ~т 

телей  только  Ренанъ;  другимъ,  какъ  напр.  Эдмонду  Шереру,  наив- 
ное увлечете  проповедника,  обращавшаяся  съ  словами  евангел1я 
къ  птицамъ  и  къ  полевымъ  растешямъ,  казалось  непонятнымъ  и 
свидетельетвующимъ  просто  объ  ограниченности  ума  ассизскаго  пра~ 
ведника.  Что  касается  католическихъ  писателей  (какъ  напр.  д-ръ 
Бурне,  Леопольдъ  Шарнасъ  и  аббатъ  Ле-Моннье  *)),  то  они  слиш- 
комъ  связаны  условнымъ  отношешемъ  церкви  къ  своимъ  представи- 
телямъ,  чтобы  представить  всесторонне  образъ  святого,  который  да- 
леко не  всегда  шелъ  по  пути,  указанному  церковными  постановле- 
Н1ями  и  ставидъ  инстинктивное  влечете  души  выше  слепого  пови- 
новешя  букве  церковнаго  догмата.  То  же  самое  можно  сказать  и  о 
многочисленныхъ  средневЬковыхъ  первоисточникахъ,  житсяхъ,  хро- 
никахъ  и  т.  д.,  представляющихъ  фактически  матер1алъ  для  бю- 
графш  Франциска.  Критикой  сравнительнаго  историческаго  значе- 
Н1Я  этихъ  документовъ  Сабатье  начинаетъ  свой  трудъ,  и  разборъ 
его  показываетъ,  что  за  фактическими  данными,  собранными  въ 
этихъ  показашяхъ  последователей  и  ученивовъ  Франциска,  трудно 
признать  психологическую  правду; — образъ  восторженнаго  и  просто-  1 

душнаго    монаха    XIII    в.    является  въ  нихъ  неподвижной  фигурой  щ 

святого,  окруженнаго  ореоломъ  святости  съ  детства,  не  знавшаго  ни  1| 

страстей,  ни  борьбы;  онъ  вапоминаетъ  собой  те  первыя  изображевгя  | 

свлтыхъ  на  картинахъ   старейшихъ  художниковъ  с!еннской  школы,  ;| 


•  -в 
')  У1в8  йе  ЗаЫРгапсшв  сРАадве,  раг   Б-г  А.  ВоагпеЬ  (Ьуоп,  1893),  1е  В.  Р.  || 
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где,  въ  подражаше  византийской  живописи,  золотой  фонъ  и  золотые 
узоры  на  пышной  мантш  были  внешними  символами  святости  н 
праведности,  а  самое  лицо  сохраняло  всегда  одно  и  то  же  условно- 
величественное  выражеше. 

Сабатье  оживляетъ  въ  своемъ  труд*  весь  этотъ  огромный,  но 
безжизненный  матер1алъ  и  обращаетъ  исторш  Франциска  въ  увле- 
кательный романъ  на  психологической  подклада*.  На  пемъ  сильно 
заметно  ВЛ1ЯН16  Ренана  въ  этомъ  отношеши:  онъ  не  только  зара* 
женъ  пристратемъ  скептическаго  историка  христганства  къ  смирен- 
ному апостолу  безкорыст1я  и  любви  къ  людямъ,  но  разсказываетъ 
исторш  его  жизни  съ  пр1емами  Ренана  въ  его  „Уге  йе  «Тёзиз0.  Ко- 
нечно, онъ  очень  далекъ  отъ  поэтичности  и  художественной  обая- 
тельности изложен1я  Ренана;  главы,  посвященный  описашю  ,&&1 
<Гйтев  Франциска,  во  время  его  мистическаго  общешя  съ  Хрк* 
стомъ,  после  котораго  гЬло  его  получило  стигматы  распяття,  и  дру* 
йя,  описываюпця  и  объясняюпця  его  чудеса,  его  отношев1е  къ  на- 
ук* и  т.  д.,  написаны  слишкомъ  изысканно  и  недостаточно  искренно, 
Авторъ  колеблется  въ  своемъ  изложеши  между  вирой  въ  возмож- 
ность проявлешя  чудодейственна™  общешя  съ  божественяымъ  ва- 
чаломъ  жизни  и  стремлешемъ  согласовать  факты,  сообщаемые  хро- 
никами, съ  нашимъ  современнымъ  понимашемъ  пеуловимыхъ  дви- 
жешй  мистически  настроенной  души;  поэтому  рисуемый  имъ  образъ 
выступаетъ  менее  просто  и  человечно,  ч4мъ  величественная  к  по- 
нятная въ  своей  простот*  фигура,  воспроизведённая  Ренанокъ. 

Въ  очень  интересномъ  введеши  къ  своей  книге  Сабатье  изла- 
гаете оригинальный  взглядъ  на  религюзное  движете  XIII- го  в.,  какъ 
на  походъ  противъ  владычества  церкви  надъ  умами,  и  на  святы хъ 
пропов4дниковъ  той  эпохи,  какъ  на  еретиковъ,  стремившихся  уни- 
чтожить монопол1Ю  духовенства  въ  д4л4  проповеди  евапгел1л  и 
сделать  ее  достояшемъ  м1рскихъ  служителей  Христа,  вышедшнхъ 
изъ  народа  и  живущихъ  среди  него. 

Францискъ  Ассизсшй — самый  типичный  представитель  этого  мгр- 
ского  и  чисто  народнаго  проповедничества,  ч*Ьмъ  и  объясняется  не- 
обычайный усп1>хъ  взятой  имъ  на  себя  миссш.   Проповедуемый  имъ 
идеалъ  жизни  стоялъ  безконечно  выше  церковнаго  идеала  той  эпохи: 
онъ  училъ  людей  милосердш    не  во  имя   эгоизма,  ожидающаго  на- 
грады за  добродетель,  а  во  имя  чистой,   безкорыстной  любви;    при 
пов*дь  эта  привлекала    толпы    последователей  потому  именно,    чг 
она  исходила  не  отъ  вооруженнаго  богословскими  тонкостями  прел 
ставителя    духовенства,    преисполненнаго    сознашемъ    своего    мог 
щества,    обладающаго    грознымъ   оруд1емъ   отлучеп!й,  интердиктов 
и  т.  д.,   а   отъ    смиревнаго    М1рянина,    ставшаго    открыто    на  сг 
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рону  „рори1о  тши1о",  не  заискивавшаго  въ  »рори1о  8га88°а>  и 
замЪвившаго  языческое  вадабриваше  суроваго  божества  молитвой, 
т.-е.  внутреннимъ  общешемъ  съ  предметомъ  своего  поклонешя, 
источнивоиъ  вечной,  безконечной  любви.  Вь  молитве,  понимае- 
мой какъ  единственный  способъ  для  вЬрующаго  приблизиться  къ 
божественному  идеалу,  заключается  основной  мотивъ,  характеризую* 
Щ1Й  личность  Франциска  Ассизскаго.  Отмечая  эту  черту  и  переда- 
вая вдохновенный  молитвы,  съ  которыми  Францискъ  обращался 
не  только  къ  Христу,  но  къ  символизирующимъ  божественную  лю- 
бовь создашямъ  въ  внешней  природ*,  бюграфъ  его  устанавливаете 
связь  апостола  смирения  и  любви  съ  своимъ  вЬкомъ.  Связь  эта,  съ 
одной  стороны  —  наивный  и  искреншй  мистидизмъ,  одинаково  про- 
являющейся въ  мадоннахъ  Ботичелли  и  Леонардо  да-Винчи,  какъ  и 
въ  „сап^ие  аи  8о1еИ*  и  обращеши  къ  птицамъ  Франциска;  съ 
другой,  какъ  Сабатье  указываетъ  въ  описаши  первыхъ  лЬтъ  подвиж- 
ничества  Франциска,  онъ  является  человЪкомъ  среднев4ковыхъ 
понята  по  той  примеси  рыцарства,  которая  проявляется  въ  его  но- 
ступкахъ:  онъ  избираетъ  бедность  „дамой  своего  сердца а,  додается 
ея  защитникомъ,  совершаетъ  подвиги  во  имя  ея, — вся  символика  лю- 
бовнаго  языка  „ трибу наловъ  любви а  применяется  къ  суровой,  само- 
отверженной мисс1и  человека,  отрекшагося  отъ  м1рскихъ  благъ  во 
имя  в&чнаго  идеала. 

Истор1я  Франциска  до  перелома  въ  его  жизни,  приведшая 
его  къ  апостольству,  рассказана  въ  книге  Сабатье  съ  массой  быто- 
выхъ  подробностей,  осв-Ьщающихъ  услов1я,  который  дали  будущему 
проповеднику  его  уменье  понимать  людскую  печаль,  его  близость 
къ  внутреннему  м1ру  своихъ  современнивовъ.  Отецъ  Франциска, 
Пьеръ  Бернардоне,  быдъ  богатый  вупецъ,  изъездивппй  всю  Европу 
съ  своимъ  товаромъ  и  вынесппй  изъ  своимъ  опасныхъ  по  тогда- 
шнимъ  временамъ  странствовали  большое  знаше  света.  Въ  средше 
в-Ьва  купцы,  имЪвппе  близкая  сношешя  съ  самыми  разнообразными 
слоями  населешя  разныхъ  странъ,  были  своего  рода  живой  газетой, 
разносившей  по  свету  не  только  новости  дня,  но  и  новыя  идеи; 
такимъ  образомъ,  уже  въ  родительскомъ  доме,  нодъ  вл1яшемъ 
разсказовъ  отца,  у  Франциска  зарождалась  мечта  тоже  пуститься 
странствовать  по  свету, — только  предлагая  встрЪчнымъ,  вместо-  бле- 
стящихъ  тканей  его  отца,  духовную  пищу,  отъ  которой  просветдеютъ 
ихъ  души.  Первая  молодость  Франциска  была  очень  бурной, — его 
душа  чуждалась  более  всего  будничной  пошлости  окружающей  среды, 
и  онъ  увидЪлъ  въ  рыцарстве  идеалъ,  который  обЪщаетъ  удовлетво- 
рить мучившую  его  жажду  подвиговъ.  Онъ  предался  кутежамъ  и 
веселью,  выделялся  среди  своихъ  товарищей  любовью  къ  роскоши  и 
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блеску,  жилъ  среди  постоянныхъ  попоекъ  и  развлечешй,  и  лишь 
изредка  удивлялъ  своихъ  друзей  внезапными  порывами  любви  къ 
нищииъ,  ради  общества  которыхъ  онъ  не  разъ  покидалъ  общество 
самыхъ  знатныхъ  людей. 

Перемена  во  Франциске  произошла  во  время  болезни,  которую 
онъ  навлекъ  на  себя  излишкоиъ  кутежей;  онъ  понялъ  пустоту  своей 
жизни,  но  ни  рыцарсвде  подвиги,  къ  которнмъ  онъ  опять  сталь  стре- 
миться, ни  релиил,  какъ  она  понималась  въ  то  время,  не  удовлетво- 
ряли его  более,  такъ  какъ  релипя  направлена  была  лишь  на  охранение 
человека  отъ  кары  Бога  и  его  служителей,  а  не  на  то,  чтобы  облегчать 
страдашя  души.  Следуя  своему  естественному  влечевдю,  Францневъ  по 
вывдоровлеши,  вошелъ  въ  близюя  отношешя  съ  нищими  своего  род- 
ного города,  которые,  какъ  во  всей  Италш,  нуждались  не  столько  въ 
средствахъ  для  пропитан1я, — щедрая  южная  природа  даетъ  вс*Ьмъ  воз- 
можность удовлетворить  самыя  настоятельныя  потребности, — какъ  въ 
участш  и  дружескихъ  заботахъ.  Среди  нихъ,  ухаживая  за  боль- 
ными, живя  подолгу  съ  прокаженными  и  подолгу  задумываясь  надъ 
средствами  исцелить  тело  и  душу  людей,  онъ  мало-по-малу  проник- 
нулся  своей  мисс1ей,  чувствуя,  какъ  увеличивается  его  близость  къ 
Богу,  какой  всепоглощающей  любовью  онъ  проникается  къ  Неву. 
Бъ  феврали  1209  г.,  присутствуя  при  богослужеши  въ  маленькой 
церкви,  Францискъ  слушалъ  слова  евангел1я,  зовупця  вЪрующнхъ 
идти  возвещать  по  вс*мъ  дорогамъ  близость  царства  Божйл,  облег- 
чать страдашя  больныхъ,  обмывать  раны  прокаженныхъ  н  отка- 
заться отъ  владЪшя  какой  бы  то  ни  было  собственностью.  Фран- 
циску казалось,  что  онъ  слышитъ  эти  слова,  обращенный  лично  въ 
нему,  И8Ъ  устъ  самого  Христа,  и  это  решило  его  судьбу:  съ  этой  ми- 
нуты онъ  поставилъ  себе  целью  жизни  проповедовать  бедность, 
отречете  и  любовь  во  имя  блага  человечества  и  любви  къ  Христу. 
Отрекшись  отъ  всЬхъ  родственныхъ  узъ,  выдержавъ  жестокую  борьбу 
съ  своимъ  отцомъ,  онъ  въ  присутствш  епископа  заявилъ,  что  отныне 
посвящаетъ  себя  всецело  служешю  евангельскимъ  истиаамъ,  и,  со- 
провождаемый примкнувшими  къ  нему  братьями,  отказавшимися, 
какъ  и  овъ  самъ,  отъ  всякой  собственности,  кроме  имеющейся  на 
нихъ  одежды,  началъ  приводить  въ  исполнеше  свою  миссш  любвн 
къ  ближнему  во  имя  любви  къ  Христу. 

Если   перюдъ,   предшествующи   обращенш   Франциска,   поле"-, 
главнымъ  образомъ  драматическаго  интереса,  вследств1е  борьбы  меа 
внутреннимъ    призвашемъ    и   внешними  обстоятельствами,  кото{ 
пришлось  вынести  сыну  Бернардоне,   то    характеръ   следующей 
темъ  эпохи  душевнаго  успокоешя  и  плодотворной  деятельности 
— гораздо  более  сложный.  Историку,  занимающемуся  анализомъ  эт 
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перюда,  приходится  разбираться  въ  вэаимодМствш  историческихъ, 
легендарныхъ  и  чисто  поэтическихъ  элементовъ,  изъ  которыхъ  каж- 
дый восполняете  общую  картину,  и  Сабатье  съ  большимъ  умЬн1вмъ 
исполвяетъ  эту  задачу.  Предъ  нами  возникаете  цельный  образъ  ми- 
стическаго  обожателя  Христа,  въ  пространномъ  и  документально 
обоснованномъ  разскаве  о  путешествш  Франциска  съ  небольшой  куч- 
кой братьевъ  въ  Римъ,  гдЬ  папа  ИннокентШ  III  поддается  обаяшю 
душевной  чистоты  Франциска  и  разрешаете  ему  основать  орденъ 
свободныхъ  монаховъ;  уставъ  его  (Кё^1е)  1210  г.,  съ  трогательной 
простотой  говоряпцй  о  твердомъ  храненш  обета  бедности  и  любви, 
утвержденъ,  и  торжествующая  брапя  возвращается  въ  Римъ,  селится 
въ  случайныхъ  пристанищахъ  въ  Шуо  Тог1о,  въ  РогНопси1е,  попа- 
дающихся по  дорогЬ,  занимается  проповедью  своего  уче.ещ  по  всей 
Италии  и  за  ея  пределами,  и  мало-по-малу  приверженцы  Франциска 
становятся  все  многочисленнее.  Слава  основателя  ордена  „Ггёгев 
ттеиге"  ростетъ  после  того  вакъ,  вмешиваясь  въ  граждансыя 
распри,  происходивппл  въ  Ассиве,  ему  удается  примирить  враждую- 
нця  фракцш  знатныхъ  и  бедныхъ;  объезжая  Италш  вместе  съ  дру- 
гими братьями,  онъ  первый  подаетъ  примеръ  физическаго  труда,  то 
работая  надъ  починкой  храмовъ,  то  исполняя  необходимый  работы 
по  устройству  общинъ,  или  ухаживая  за  прокаженными.  Примерь 
его  безкорыстгёя  и  смирешя  собираетъ  около  него  все  более  увели- 
чивающееся число  последователей.  Но  главная  причина  неотрази- 
маго  ВЛ1ЯН1Я  проповеди  Франциска,  какъ  это  и  старается  выяс- 
нить Сабатье, — тотъ  безграничный  энтуз1азмъ,  которымъ  переполнена 
была  его  душа,  и  та  мистическая  поэзхя,  которая  делала  близкой 
ему  всю  природу.  Сабатье  описываетъ  знаменитый  эпизодъ  въ  Бе- 
ваньи,  когда,  увидевъ  летящую  ему  на  встречу  стаю  птицъ,  Фран- 
цискъ  обратился  къ  нимъ  со  словами:  „птицы,  сестры  моиа,  призы- 
вая ихъ  славить  Создателя.  Любовь  Франциска  къ  птицамъ  и 
всявимъ  животнымъ,  наполнявшимъ  устроиваемыя  имъ  общежийя 
братьевъ,  а  также  къ  цветамъ  и  всему  въ  природе — очень  суще- 
ственная черта  его  душевнаго  облика,  и,  настаивая  на  ней,  бюграфъ 
Франциска  делаетъ  образъ  его  еще  более  бливкимъ  и  понятнымъ. 
Исторхя  последнихъ  деть  Франциска,  его  владычество  надъ  прекло- 
нявшимся предъ  его  идеальной  проповедью  населешемъ,  чудеса, 
■юторыя  онъ  совершилъ  исключительно  силой  своей  веры  и  любви, 
и  вместе  съ  тЬмъ  описаше  тяжелой  скорби,  сокрушавшей  его  при 
виде  измененШ  въ  первоначальныхъ  принципахъ  ордена,  допускав- 
мыхъ  его  сподвижниками,  падете  строгости  обЬта  бедности  и  т.  д.-— 
все  это,  вместе  съ  разсказомъ  о  спокойной  и  поэтической  смерти 
Франциска,  составляете  содержаше  последнихъ  главъ  книги  Сабатье. 
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Мы    уже   говорили,   что    не   въ    фактической    передачи    жнтш 
Франциска  главный  интересъ  труда  Сабатье,  хотя  и  въ  этомъ  отно- 
шевш  книга  представляете  большой  интересъ,    благодаря    тщатель- 
ному критическому  изучевш  первоисточниковъ  и  рельефной  передач* 
подробностей.  Но  разсказать  подвигъ  любви,    который  представллетъ 
изъ  себя  жизнь   Франциска,   не   составляло    главной   ц"Ьли    автора 
разбираемой  книги, — онъ  хочетъ  объяснить  этотъ   подвигъ,  нарисо- 
вать душевную  жизнь  героя  этихъ  подвиговъ  самоотречешя  и  выяс- 
нить въ  ней  элементы   современнаго   ему   господства    мистицизма  и 
поэтической  экзальтащи.    Насколько  ему  удалась   эта  последняя  за- 
дача, можно  судить  лучше  всего  по  нЪкоторымъ  главамъ,  какъ  напр. 
о  стигматахъ,  объ  отношенш  ордена  къ  наук*  и  по  психологической 
глав*  „Ь'Ьошше  Ыёпеиг  е!  1е  Шатаиигде*.  Д*лая  общую  характе 
ристику  внутренней  жизни   Франциска,    Сабатье   выставдяетъ  глав* 
ными  ея  чертами  смиреше  и  свЪтлую  радость.  Смирешемъ  онъ  объяс 
няетъ  высоту  самоотречешя,  на  которое  способенъ  быдъ  этотъ  чело 
вЪкъ:  ему  воздавали  почти  божеское  покдонеше,  и,  несмотря  на  эта 
онъ  готовъ  былъ  всегда  подчиниться   последнему   изъ  братьевъ  и 
считалъ  себя  лишь  случайнымъ  орудхемъ  божественной   любви,  рас* 
пространяющейся  на  людей  чрезъ  его  посредство.  Смиреше   это   не 
было  об&гомъ,   наложеннымъ  на  себя,  а  слЪдствхемъ   истиннаго  ми- 
стицизма, т.-е.  духовнаго  общешя  съ  неточны  ко мъ  его  глубокой  вЪры. 
съ  Христомъ,  присутств1е   котораго   онъ   постоянно   чувствовалъ  въ 
себ-Ь.  Этимъ  основнымъ  душевнымъ  настроешемъ  объясняется  свое- 
образная, неотразимая   поэзгя  и  искренность  его  модитвъ,    чистыхъ 
символовъ  идеальной  души.  Молитва  была  для  него  путемъ  къ  обще- 
шю  съ  Христомъ,  къ  отождествленш  себя  съ  Нимъ, — вс*  его  чудес- 
ный исц^ленгя  разелабденныхъ  и  больныхъ    были  результатомъ  мо- 
литвъ, а  не  личнаго  возд4йств1я   на  нуждающихся   въ  его  помощи. 
Онъ  вЪрилъ  въ  свою  силу  производить  чудеса,  но  только  тогда,  когда 
д&ло  шло  объ  обдегчеши  страдашй;   доказывать  же   истину   своего 
призвашя  чудесами  не  согласовалось  съ  смярешемъ  и  съ  в&рой,  что 
истина  должна  подействовать  на  людей  помимо  всякихъ  вн&шнихъ 
доказательствъ. 

Другой  характерной  чертой  Франциска   было   радостное  настрое  * 
ше,  которымъ  преисполнены  всЬ  его  д"Ьйств1я  и  слова;— онъ  вмйняетъ 
въ  обязанность  своимъ  послЪдователямъ  быть  радостными  и  вносе~~ 
радость   въ   людск1я  сердца.   Разсказы   о  странствовашяхъ    ,Ргё] 
шшеигз",  бдуждавшихъ   и  о   всЬмъ  странамъ  извЪстнаго   тогда  к 
для  распространена  еваы  гельскаго  учешя,  наполнены  указашями 
бодрость  духа  и  веселое   настроеше,   съ  которымъ   они   переноси 
всё  невзгоды   и   лишешя.   Им-Ья  въ  виду  именно   достижеше  э- 
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внутренней  радости,  Францискъ  и  настаивалъ  на  строгомъ  соблюде- 
на обита  бедности.  ,№Ы1  ЪаЪепЬез,  отша  роввйеп^ев*— было  его 
лозунгомъ.  Радость,  вытекающая  изъ  любви  ко  всеиу  М1роздашю, 
затмевается,  по  его  убеждейш,  съ  одной  стороны  обладатемъ  ч4мъ 
бы  то  ни  было  И8ъ  земныхъ  благъ,  а  съ  другой — ненужными  и  ско- 
рее вредными  для  души  стремлешями  къ  наук*  и  знашю. 

Говоря  объ  этой  своеобразной  окраски  учешл  Франциска,  Сабатье, 
какъ  намъ  кажется,  недостаточно  отмечаетъ,  что  она  представляетъ 
собой  грань,  отделяющую  ассизскаго  праведника  отъ  его  века. 
Сплошное  чувство  радости,  не  облагороженное  скорбью,  не  могло 
привиться  къ  средневековому  м1ровоззретю,  построенному  на  гар-. 
МОН1И  вонтрастовъ,  на  паеосЬ  страдашя,  возвысившагося  до  апоееоза 
блаженства.  Самого  Франциска  этотъ  несколько  язычесшй  элементъ 
пантеистической  радости  привелъ  къ  отрицашю  науки,  на  основаши 
того,  что  сколько  бы  человекъ  ни  зналъ,  дьяводъ  все-таки  превзой- 
детъ  его  мудрость.  Проповедь  душевной  радости  и  отрицаше  науки 
послужили  главной  причиной  поздиМшаго  раскола  среди  его  бли- 
жайшихъ  последователей:  уже  при  жизни  его  начали  основываться 
монастыри  и,  следовательно,  допускалась  собственность,  а  въ  сте~ 
вахъ  этихъ  монастырей  процветали  научный  занятая.  Фактъ  этотъ, 
причинивши  не  мало  горя  Франциску  съ  его  наивнымъ,  непосред- 
ственнымъ  понимашемъ  учешя  Христа,  кажется  намъ  очень  знане- 
натедьнымъ.  Насколько  высоко-идеальное  учеше  Франциска  шло 
параллельно  съ  общимъ  настроешемъ  эпохи  и  заключало  въ  себе 
истину,  не  противоречившую  течент  жизни,  онъ  поворядъ  души 
современников^  возвышалъ  ихъ  до  безкорыстнаго  сдужен1я  Богу  и 
любви  къ  дюдямъ;  но  когда  проповедь  божественной  любви  пошла 
въ  разрезъ  съ  основными  принципами  жизни,  съ  развитхемъ  знашй 
и  основами  гражданственности,  Францискъ  оказался  одинъ-на-одинъ 
съ  своимъ  экзальтированным^  мистическимъ  релипознымъ  чувствомъ. 
Поучешя  его  стали  подвергаться  критике  и  реформамъ,  и  при  всемъ 
прекдоненш  предъ  его  личностью,  идеи  его  перестали  вызывать  без- 
прекосдовное  повиновеше  у  его  учениковъ.  Этотъ  конфликтъ  пол- 
наго  идеализма,  представитедемъ  котораго  является  Францискъ,  съ 
историческими  усдов!ями  развит1я  человечества, — очень  интересная 
сторона  жит1я  святого  „рыцаря  бедности",  недостаточно  освещен- 
ная въ  книге  Сабатье.  Трудно  также  уловить  точку  зр4н1я  автора 
на  такъ  называемый  чудеса  Франциска.  Верить  ли  онъ  въ  нихъ, 
иди  нетъ?  Чемъ  можно  объяснить  несомненно  выходлпце  изъ  ряда 
эбывновеннаго  случаи,  какъ  напр.  ответъ  Франциска  на  невыска- 
занный вслухъ  высокомерный  мысли  его  спутника  въ  одной  изъ  его 
Томъ  I.— Февраль,  1894.  58/зв 
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мнссюнерскихъ  поездок*  и  т.  п.?  Сабатье    не    даетъ    обълсненш,  & 
ограничивается  однимъ  пересказомъ  хроник  , 

Эта  невыясненность  точки  зр^шя  автора  на  элемевтъ  чудеснаго 
въ  деятельности  Франциска  особенно  сказывается  въ  гдавЪ,  посол- 
щенной  документальному  изложешю  пребывания  Франциска  на  гор! 
Альвернъ,  его  вид*шя  Христа  и  пробуждены  съ  стигматами  распя- 
йя  на  тЪлЪ,  въ  вид*  черныхъ  наростовъ,  нашшинающихъ  головки 
гвоздей,  на  рукахъ  и  на  ногахъ,  и  раны  въ  боку,  взъ  которой  мед- 
ленно сочилась  кровь.  Весь  разсказъ  выдержанъ  въ  поэтическом* 
и  нисколько  мистическомъ  товтЬ:  авторъ  думаетъ  какъ  бы  увлечь  за 
собой  читателя  въ  ту  область  таинственной  духовной  жизни,  въ  кото- 
рой реальный  собыпя  переплетаются  съ  непонятными  явлешянн 
иного  М1ра  и  д&лаютъ  невозможнымъ  разграничить  факты  отъ  нред- 
ставлешй  экзальтированна™  воображешя.  Отъ  описашя  душевваго 
состояшя  Франциска,  достигшаго  полнаго  забвения  своей  индивиду- 
альности и  отождествлен1я  съ  духомъ  страдающаго  на  расвятш 
Христа,  Сабатье  какъ-то  незаметно  переходить  къ  результату  его 
релипознаго  экстаза — къ  стигматамъ.  Но  переходъ  этотъ  все-таки 
остается  непонятнымъ,  и  разсказъ  о  стигматахъ  производить  расхо- 
лаживающее впечатлите.  Причина  этого  ясна:  разсказывать  о  танн- 
ственныхъ,  чудесныхъ  собыпяхъ,  какъ  объ  исторнческомъ  фактЬ, 
нужно  или  съ  вирой  въ  нихъ,  которая  чувствуется,  напр.,  въ  пере- 
сказахъ  чудесныхъ  явлешй  житля  Франциска  въ  поэтнческомъ  средне- 
вЪковомъ  памятник*  „ЕюгеШ",  или  давая  имъ  какое-нибудь  реаль- 
ное,  научное  объяснение,  какъ  это  дйлаютъ  новМппе  изсдЪдователи 
нервныхъ  явлешй  въ  человЪчесвомъ  организме.  Сабатье  же,  очень 
далекШ  отъ  научной  точки  зр*Ьшя,  боится  въ  то  же  время  обнару- 
жить в4ру  въ  возможность  чудесъ,  и  оттого  на  нзложеши  его  лежать 
отпечатокъ  неискренности,   портящей  отчасти  общее  впечатлЬн^е  Ч 


^  и- 

|  ЛЪгйгпстй  ВгипеИеге.  Е1ш1е8  сгШчиев  виг  ГЫзйоие  <1е  1а  Ниёгатге   {гав^аие. 

Снщш&пе  вбпе.  Рагш.  1893.  Стр.  276. 

Посл4дн1й  томикъ  критическихъ  этюдовъ  Брюнетьера  носить  А- 
дЬе  догматически   характеръ,    ч'Ьмъ  предшествующие    выпуски  е 
„бЪийев  сгШдиез".  Установивъ  свою  теорш  эволюцш  днтературны 


1^ 


*)  Ср.  этюдъ  В.  И.  Герье  о  Франциск*  Ассивскомъ  гь  „Вйсгинж-Ь  Европа4,  II 
май  (стр.  86— Ш). 
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жанровъ,  Врюнетьеръ  проводить  ее  въ  анализе  отдЪльныхъ  литера» 
турныхъ  явлешй  XVII  и  XVIII  вв.  Въ  первый  четырехъ  кии» 
гахъ  онъ  разсмотр'Ьлъ  въ  этомъ  освЪщенш  драматическую,  поэ- 
тическую и  отчасти  философскую  литературу  классической  эпохи 
француэскаго  творчества.  Вышедппй  же  нын-Ь  сбориикъ  посвя- 
щенъ  болЪе  общииъ  вопросамъ  теоретическаго  характера,  и  са- 
мыми интересными  иэъ  этихъ  этюдовъ  являются  статьи:  „Ье  сагас- 
*ёге  еззепйе!  ее  1а  НМёга1иге  йгапдоае"  и  „Ьа  {огшайоп  йе  Ийбе  йе 
ргодгёз".  Въ  первой  сказалась  главная  особенность  писательской 
физюномш  Врюнетьера — его  пристрастие  къ  классическому  XVII 
вЪку,  вн&  котораго  онъ  не  признаетъ  литературнаго  совершен- 
ства. Съ  этой  эпохою,  несомненно  выдающеюся,  но  вовсе  не  превос- 
ходящею вс*  остальные,  Врюнетьера  связываете  преобладающее  въ 
ней  превлонеше  предъ  идеей  государственности,  авторитета  и  тра- 
дищи.  Все  выходящее  ивъ  пред-Ьловъ  этихъ  первоосновъ  обществен- 
ной жизни  кажется  ему  противорйчащимъ  духу  французской  лите- 
ратуры. Проникнутый  этимъ  м1ровоззр*н1вмъ,  ясно  формулирован- 
нымъ  имъ  не  разъ  въ  предъидущихъ  произведешяхъ;  Врюнетьеръ 
приступаетъ  въ  рЪшешю  столь  обширнаго  и  сложнаго  вопроса,  какъ 
опредЪлеше  общаго  характера  французской  литературы.  Самая  за- 
дача, которой  онъ  задается  въ  этомъ  этюд*,  кажется  намъ  при- 
зрачной: нельзя  однимъ  эпитетомъ  охарактеризовать  сложность  всЬхъ 
разнообразныхъ  элементовъ,  составляющихъ  литературу  какой-ни- 
будь нащи;  да  къ  тому  же  совершенно  непонятна  необходимость 
такого  1оиг  йе  &гсе,  когда  характеристика  литературы  цЪлаго  на- 
рода интересна  именно  тЬмъ,  что  она  отм4чаетъ  вс*  разнообразные 
элементы,  даюпце  въ  своемъ  соединенш  выражеше  духовной  жизни 
нащи. 

Врюнетьеръ  сознаетъ  трудность  своей  задачи,  особенно  по  отно- 
шешю  къ  французской  литератур*.  Онъ  полагаетъ,  что  эпитета 
„артистичности*  вполне  определяете  итальянскую  литературу,  точно 
такъ  же  какъ  слово  „рыцарство6— испанскую;  но  французская  лите- 
ратура ему  кажется  сложнее  вс&хъ  другихъ,  де  исключая  англШ- 
ской  и  немецкой,  и  формулировку  ея  онъ  считаете  бол4е  затрудни- 
тельной. Причиной  этого  взгляда  является,  быть  можете,  то,  что  зная 
бол&е  близко  свою  нащональную  литературу,  Врюнетьеръ  бол4е  ясно 
сознаетъ  разнообразие  ея  отдЬльныхъ  элементовъ,  не  допускающее 
объединешя  вс4хъ  ихъ  въ  одной  формул*.  Но  т*мъ  не  мен*е  онъ 
не  оставдяетъ  мысли  отыскать  формулу  национальной  французской 
литературы,  и  въ  самомъ  д-Ьл*  находить  ее  въ  томъ,  что  основная 
Черта  ея  —  „общественный0  харавтеръ  творчества.  Какъ  древше 
греки,   нацюнадьные   французсюе   писатели,  по  теорш  Врюнетьера, 
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проникнуты  зоспитательнымъ  зиачешемъ  литературы  и  стремятся 
оказать  влгяше  на  общество;  отсюда  заботы  о  ясности  и  точности 
стиля,  о  доступности  литературные  произведений  для  наибольшая) 
количества  читателей.  Этимъ  же  обусловливается  выборъ  француз- 
скимн  писателями  наиболее  общнхъ  темь,  интересующихъ  всйхъ 
ватрогиваемыми  въ  нихь  общественными  вопросами.  Испанская  драма 
„Сидъ",  прекрасная  въ  поэтическомь  отношеши,  носить  слишком* 
односторонне  рыцарски  колоритъ,  чтобы  быть  классическим*,,  обще- 
человеческимъ  произведешемъ,  подобно  »Сиду*  Корнеля,  гд4  затро- 
нуть более  глубоки  общечеловечески  интересъ— борьба  страсти 
съ  законами  социальной  жизни.  Нацюнальная  французская  литера- 
тура чуждается  индивидуализма  въ  своемъ  стремлении  захватить 
широые  общечеловЪчесше  интересы  и  повл1ять  на  общественную 
жизнь;  девизомъ  ея  какъ  бы  является  горащевсый  принциаъ:  ,ргор- 
пе  сотпшша  йгсеге",  и  всл*Ьдств1е  этого,  въ  то  время  какъ  оратор- 
ское искусство  и  драма  подучаютъ  широкое  развито,  лиризмъ  ни- 
когда не  возвышается  во  Франщи  до  высоваго  самостоятельнаго  раз- 
витая. 

Искусственность  этого  определена — очевидная.  Не  разъ  уже  было 
доказано,  что  классически  французский-  театръ,  со  всеми  своими 
стремлешями  къ  общечелов&чности  и  вместе  съ  тЬмъ  схематичности 
греческой  трагедш,  является  отражешеиъ  францувскихъ  нравовъ  я, 
что  еще  важнее,  идей  века  Людовика  XIV,  и  что  задаваемые  писа- 
телями того  времени  общественные  вопросы'  были  именно  те,  кото- 
рые волновали  ихъ  современниковъ  несравненно  больше,  ч*мъ  лю- 
дей поздн4йшихъ  покол*нШ.  Съ  другой  стороны,  опредедешю  Брю- 
нетьера  противоречить  вся  литература  текущаго  столепя,  роман- 
тизмъ  съ  его  страстнымъ  культомъ  индивидуализма,  не  говоря  уже 
о  более  близкихъ  къ  нашему  времени  течешяхъ  въ  поэзш,  далеко 
не  стремящейся  подделаться  подъ  уровень  понимашя  публики,  а 
напротивъ,  создающей  себе  обособленную  область  эстетическихъ 
идеаловъ. 

Говоря    о  развитш   идеи  прогресса   въ  названной   выше  статье, 
Брюнетьеръ  определяешь  границы  французской  литературы  ХУШ  в. 
двумя  произведешями:  „Рага11ё1ез  дез  ашнепз  е*  йев  тойегпев*  Шарля 
Перро,  вышедшими  въ  1697  г.,  съ  одной  стороны,  и  „Еадшвве  й'ппе 
Ыв1о1ге  йев  рго§гёзс1еГезргкЬишаши  Кондорсэ  (1795  г.) — съ  дру] 
Внутреннее  значеше  литературы  въ  течете   этого  промежутка  р 
мени  заключается,  по  его  мнешю,  въ  выработываши  идеи  прогрс 
и  удалеши  отъ  подражашя  классическимъ   образцамъ.   Но  зта  и 
прогресса,  т.-е.  эволющи  философскихъ  идей,  равно  какъ  и  ихъ  от 
рсешя  въ  литературе,  противоречила,  съ  перваго  взгляда,   вере 
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устойчивость  законовъ  природы,  и  вотъ  въ  борьб*  этихъ  двухъ  прин- 
циповъ-основа  всей  этической  и  философской  стороны  произведешй 
ХУШ  в.,  пришедшихъ  къ  признашю  теорш  прогресса,  основанной 
именно  на  этой  устойчивости  ваконовъ  природы,  которая,  казалось, 
противоречила  ей.  Торжество  эволющоннаго  метода  въ  изученш 
литературы  Брюнетьеръ  видитъ  въ  опредФленш  вначешя  реформы, 
внесенной  Малербомъ  въ  исторш  французской  литературы  (Ьа  гёГоппе 
йвМа1ЬегЬе  е1  ГётоШкш  йез  зешгев).  Малерба  большинство  истори- 
ковъ  литературы  считаетъ  новаторомъ,  который  „не  взлюбилъ*  Рон- 
сара  и  его  школу  и  упорядочилъ  французскую  поэздо,  внесъ  въ  нее 
стропя  правила  стихосложения  и  стиля.  Брюнетьеръ  же  доказываетъ, 
что  самъ  Малербъ  имйлъ  много  общаго  съ  Ронсаромъ  и  его  куль- 
томъ  античной  миеолопи,  и  что  поэтому  нельзя  считать  его  какимъ- 
то  свалившимся  съ  неба  разрушителемъ  прежняго  и  создатедемъ  но- 
выхъ  формулъ  творчества.  Онъ  связанъ  съ  литературнымъ  прошлымъ 
Франщи  XVI  в.  и  разрушаетъ  въ  ней  лишь  то,  чтб  разлагалось  само 
собой.  Лиризмъ  Ронсара,  Дюбарта,  Ивето  и  др.  клонился  къ  упадку 
и  помимо  ВЛ1ЯН1Я  Малерба; — въ  силу  законовъ  творчества  онъ  усту- 
пать м&сто  новому  жанру,  болЪе  широко  отражающему  нащональ- 
ный  характеръ  Франщи, — ораторскому  искусству.  Ронсаръ  сошелъ  со 
сцены,  и  на  его  м4сто  воображешемъ  французовъ  завладЪлъ  обая- 
тельный гешй  Боссюэта. 

Конечно,  въ  этой  картинЪ  есть  много  исторически  вйрнаго.  Но 
зато  сколько  натяжекъ  для  того,  чтобы  сгладить  несомненно  суще- 
ствующую пропасть  между  литературными  идеалами  Франщи  XVI 
и  ХУП  вв.  и  свести  ее  къ  правильной  „эволющи  дитературныхъ 
зканровъ"! — 3.  В. 
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П0РФИР1Й  ГОЛОВЛЕВЪ  О  СВОБОД*  И  ВЪРЪ 


Замфтва. 


Ишь  в*дь  кань  пншетъ!  ишь  какъ  яш- 
комъ-то  верти п,]..  Не  одного-то  видь  нова 
върнаго  в4тъ!  все-то  онъ  лжетъ!  ш  „миля! 
друяовъ  маиень&а">  п  про  тя гостя-то  ноя, 
и  про  крестъ-то  мой.„  ничего  онъ  этого  не 
чувствуетъ!... 

Ы,  Е»  Садтыяоаъ. 

Со  словом ъ  нужно  обращаться   честно  „ 

Гоголь, 


Веротерпимость  или  релийозную  свободу  я  считаю  такою  же 
важною  и  насущною  потребностью  для  современной  русской  жизни, 
какою  сорокъ  дЪтъ  тому  назадъ  была  потребность  въ  освобожден! и 
крестьднъ.  Среди  множества  разныхъ  дЪлъ,  возникающихъ  въ  нашей 
общественной  жизни  и  литератур*,  есть  въ  настоящее  время  только 
три  существенныя:  д*Ьло  народнаго  образовашл,  д*ло  материальна™ 
самосохранешя  народа  (вопросъ  продовольственный  и  санитарный)  и, 
наконецъ,  дЬло  релийозной  свободы.  Съ  этямъ  третьимъ  связаны  всЪ 
нравственный  задачи  и  вся  историческая  будущность  Росеш,  а  по- 
тому его  слЬдуетъ  считать  еще  бодЪе  важаымъ,  ч-Ьмъ  два  пер- 
вый важныя  д*ла  нашей  жизни.  Придя  къ  такому  убежден!  ю,  ж 
считаю  нужнымъ  при  всякомъ  случай  обличать  т4  лжи  выя  уловки, 
посредствомъ  которыхъ  противники  веротерпимости  (въ  нашей  пе- 
чати) стараются  отстранить  или  задержать  единственно  правильное 
рйшеше  этого  вопроса.  Заметка  моя:  „Исторически  сфинксъ*  1),  въ 
которой,  между  прочимъ,  перечислены  ходяч1е  софизмы  протнвъ  ре* 
липозной  свободы,  вызвала  появлеше  н4сколькихъ  новыхъ,  еще  болъе 
грубыхъ  софизмовъ  а).  Я  собирался  отметить  и  ихъ,  какъ  вдругъ  въ  об* 
ласти  того  же  вопроса  и  по  тому  же  поводу  совершилось  нЬчто,  совсъмъ 
выходящее  изъ  ряду  вонъ:  противъ  веротерпимости  выступилъ  санъ 
господинъ  ПорфирШ  Головлевъ,  более  известный  подъ  иненемъ  7 
душки.  Статья  о  свобод*  и  вере,  только-что  появившаяся  въ  одно 
изъ  здЬшнихъ  журналовъ,  не  подписана  именемъ  Головлева,  но  с 


*)  „Въхтникъ  Европы-,  1юпь  1893. 
")  Въ  „Русск.  Обозр.в  и  „Моск.  В-бд." 
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вокупность  внутреннихъ  признааовъ  не  оставляете  никакого  сомни - 
шя  насчетъ  действительная  автора:  кому  же,  крон*  1удушки,  ио- 
жетъ  принадлежать  это  своеобразное,  елейно-бевстндное  пустое  л  ошв';*  *) 
Въ  сравненш  съ  этимъ,  всЬ  измышлен  1  л  и  кривотодковашя  другихъ 
противниковъ  релипозной  свободы,  какъ  напр.  г.  Л.  Тихомирова, 
кажутся  ч4мъ-то  пряиодушныиъ  и  добропорядочнымъ;  безпристрастный 
разборъ  ихъ  подъ  такимъ  впечатлЪшемъ  даже  совершенно  невозмо- 
женъ;  отлагаю  его  до  другого  раза,  а  теперь  прошу  внинашя  для 
несравненнаго  1удушки. 


Основная  метода  пустослов1я  у  1удушки. 

Одна  изъ  главныхъ  характерныхъ  черта  нашего  пустослова  со* 
стоить,  какъ  известно,  въ  томъ,  что  отъ  вопросовъ  жизнен  паго 
практическая  значещя  онъ  отделывается  отвлеченными  разеужде- 
Н1ями,  не  имеющими  никакого  реальнаго  отношешя  къ  д*лу.  Такъ, 
наприм'Ьръ,  старуха  Головлева  желаетъ  знать,  какъ  ей  быть  съ  про- 
мотавшимся и  спившимся  старшимъ  сыномъ;  обращается  за  совЬтомъ 
къ  Гудушк-Ь  и  слышитъ  следующее:  „если  вы  позволите  мп1,  милый 
другъ,  маменька,  выразить  мое  жяЪше,  то  вотъ  оно  въ  двух  ъ  ело- 
вахъ:  д-Ьти  обязаны  повиноваться  родителямъ,  слЗшо  следовать  ука- 
зашямъ  ихъ,  покоить  ихъ  въ  старости — вотъ  и  все.  Чтб  такое  д-Ьти, 
милая  маменька?  ДЪти — это  любяшдя  существа,  въ  которых ъ  все, 
начиная  отъ  нихъ  самихъ  и  кончая  последней  тряпкой,  которую 
они  на  себЪ  им*ютъ— все  принадлежите  родителямъ.  Поэтому  ро- 
дители могутъ  судить  д4тей,  д4ти  же  родителей— никогда.  Обязан- 
ность д4тей — чтить,  а  не  судить"  и  т.  д. 

Другой  случай.  Сынъ  1удушки  долженъ  заплатить  проигранныл 
имъ  казенныя  деньги;  въ  последней  крайности  онъ  обращается  къ 
богатому  отцу  за  помощью,  а  тотъ  ему  отвЬчаетъ:  ЯУ  1ова,  мой 
другъ,  Богъ  и  все  взялъ,  да  онъ  не  ропталъ,  а  только  сказалъ;  Богъ 
далъ,  Богъ  и  вэялъ — твори,  Господи,  волю  Свою!  Такъ-то,  брать". 
Вотъ,  наконецъ,  рйшеше  вопроса  о  судьб*  младенца,  незаконно  при- 
житого самимъ  1удушкой:  „Я  такъ  разеуждаю,   что   умъ  дань  чело- 


*)  „Руссый  Въхтникъ",  1894  г.,  №  1,  статья  „Свобода  и  в*раа,  съ  подписью 
Б.  Розавовъ.  Подъ  этимъ  именемъ  несколько  лить  тому  назадъ  появилась  прекрас- 
ная брошюра  о  „мъхтв  хрнспанства  въ  исторша,  ни  по  содержанию,  ни  по  иоло- 
жешю  не  имеющая  ничего  общаго  съ  новъйшимъ  произведешенъ  1удушки:  совпа- 
дете его  псевдонима  съ  именемъ  автора  той  брошюры  произошло,  очеяидио,  слу- 
чайнымъ  образомъ. 
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вику  не  для  того,  чтобы  испытывать  неизвестное,  а  для  того,  чтобы 
воздерживаться  отъ  грйховъ.  Вотъ  ежели  я,  папримЪръ.  чувствую 
плотскую  неиощь  или  смущете  и  призываю  на  помощь  умъ:  укажи, 
молъ,  пути,  кйкъ  мн4  ту  немощь  побороть — вотъ  тогда  я  поступи!) 
правильно,  потому  что  въ  этихъ  случаяхъ  умъ,  действительно,  пользу 
указать  можетъ".  А  вотъ  у  женщинъ,  заключаете  1у душка,  „насчеть 
ума — не  взыщите!  Оттого  и  впадаютъ  он-Ь  въ  ирелюбодЪяше!" 

Не  слЬдуетъ,  однако,  думать,  что  такое  отиошеше  къ  жизнен- 
нымъ  вопросамъ  происходить  отъ  бескорыстной  страсти  къ  умствен- 
нымъ  упражнешямъ.  Отвлеченнымъ  пустословгемъ  1удушка  прикры- 
ваетъ  всегда  какую-нибудь  совершенно  конкретную  гадость,  Опре- 
дЬлеше  д4тей,  какъ  любящихъ  существъ,  недетъ  къ  тому,  чтобы 
забрать  въ  свои  руки  все  имЪше  матери;  воспоннеашбнъ  объ  1ов1 
украшается  отказъ  погибающему  сыну  въ  необходимыхъ  ему  день- 
гахъ,  а  разсуждешемъ  о  значенш  ума  въ  борьбе  противъ  грЪховъ 
подготовляется  отречеше  отъ  своего  незаконнорожденного  младенца* 

Эту  методу,  усвоенную  имъ  въ  частной  жизни,  1удушка  всецело 
прим-Ьняеть  и  къ  литературному  обсуждению  вопросовъ  обществен- 
ныхъ. 

П. 

ПУСТ0СЛ0В1Е  о  свобод*  вообще» 

Въ  известной  страви,  гдЬ  существуютъ  законодательный  и  адмв- 
нистративныя  ограничешя  релийоэной  свободы,  возаикаеть  вопрос ъ 
объ  ихъ  справедливости  и  целесообразности  *).  Нужно  ли  сохранить 
эти  ограничешя  свободы,  или  отменить  ихъ  вполне,  или  отчасти, 
или,  наконецъ,  требуется  ихъ  усилить?  1удушка  держится,  канъувв- 
димъ,  послйдняго  мнЬшя;  онъ  желалъ  бы,  чтобы  существуЪщая  доля 
религюзной  свободы  была  „безмерно"  сокращена,  но,  верный  своей 
метод*,  прямо  такого  желашя  не  высказываетъ  и  не  доказываете  а 
пускается  въ  протяженно-сложенныя  разсуждешя  о  вещахъ,  относя- 
щихся къ  д4лу  такъ  же  мало,  какъ  терпите  Хова  къ  полковой  васск 
О  реальномъ  положенш  релийозной  свободы,  о  практическом^  зна- 
ченш вопроса  н*Ьтъ  ни  одного  слова  во  всей  стать*.  Для  I  у  душки, 
повидимому,  такъ  же  несносно  говорить  объ  этотиъ,  какъ  и  о  д-Ьйеп 
тельныхъ  причинахъ  несчастья,  сдучившагося  съ  Евпраксеюшкой 

Онъ  начинаетъ  съ  ув4решя,  что  свобода  вообще  безпредлтстве; 


4)  Этотъ  вопросъ  относительно  старообряддевъ   поднять  я  едав  во  и  въ  „Но* 
Времени*. 
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торжествуетъ  повсюду;  она  все  преодол*ваетъ;  это  идея,  очевидно, 
торжествующая;  она,  безспорно,  даже  господствуетъ;  но  уже  не  тво- 
рить 1);  она  никого  бол*е  не  насыщаетъ  и  не  радуетъ.  „Чувство 
свободы  было  радостно,  пока  она  была  тожественна  съ  высвобожде- 
нием, сливалась  съ  понятемь  независимости;  былъ  никоторый  гнетъ 
опред*ленный,  т*сный,  сбросить  который  было  великимъ  облегче- 
шемь;  эпическая  борьба,  наполняющая  собою  конецъ  прошлаго  и 
первую  половину  нын*шняго  в*ка,  вся  двигалась  идеей  свободы  въ 
этомь  узкомъ  и  ограниченномъ  значенш:  былъ  феодальный  гнетъ— 
и  было  радостно  высвобождение  изъ-подъ  него;  былъ  гнетъ  церкви 
надъ  совестью — и  всякая  ирошя  надънею  давала  наслаждеше.  Ты- 
сячи движенШ,  изъ  которыхъ  сложилась  исторгя  эа  это  время,  дви- 
жешй  то  массовыхъ  и  широкихъ,  то  невидимыхъ  и  индивидуаль- 
ных^ вс*  были  движешями,  разрывавшими  какую-нибудь  опреде- 
ленную путу,  какою  былъ  ст*сненъ  человйкъ,  в*рн*е,  скр*пленъ  съ 
челов*чествомъ.  И  когда  эти  тысячи  движешй  окончены  или  близки 
къ  концу,  побуждеше,  лежавшее  въ  основ*  ихъ,  правда,  носить 
то  же  назваше,  но  каковъ  его  смыслъ  и  какова  точная  ц*на  для 
человека?  Оно  обобщилось,  стало  идеей  въ  строгомъ  смысл*  и,  съ 
этимъ  вм*ст*,  потеряло  для  себя  какой-либо  предмета;  съ  падешемъ 
всякихъ  путъ,  чт5  собственно  значить  свобода  для  человека?"  2) 
Чтб  бы  она  ни  значила  съ  паденгемъ  всякихъ  путь,  пока  они  не 
пали,  идея  свободы  им*етъ  очень  определенное  значете  и  пред- 
мета,— именно,  она  совпадаетъ  съ  потребностью  того  высвобождешя 
изъ  вн*шнихъ  путъ,  которое  и  самъ  1удушка  долженъ  невольно 
признать  желательнымъ  и  радостнымъ.  Тамъ,  гд*  н*тъ  никакого 
гнета  и  никакихъ  путъ,  н*тъ  и  вопроса  о  свобод*;  а  тамъ,  гд* 
внешнее  искусственное  стЬснеше  существуетъ,  тамъ  и  свобода  не 
есть  отвлеченная  „идея8,  а  натуральная  жизненная  потребность.  Но 
разъ  устремившись  въ  свою  сферу,  т.-е.  въ  пустое  м*сто,  1удушка 
не  скоро  оттуда  выйдетъ;  ему  непременно  нужно  поговорить  объ 
отрицатедьномъ  характер*  свободы  вообще.  „Она  испытана, — разгла- 
гольствуете онъ, —  и  не  то,  чтобы  въ  испытанш  этомъ  оказалась 
горькою — этого  чувства  не  было;  но  она  оказалась  какъ-то  пр*сна, 
безъ  особеннаго  вкуса,  безъ  сколько-нибудь  яркой  ощутимости  для 
человека,  который,  поел*  того,  какь  былъ  вчера,  и  третьяго  дня, 
]  шшецъ  давно  свободенъ,  вдобавокъ  къ  этому  и  сегодня  свобо- 
I  шъ.  Поел*  тысячел*тней  ст*сненности  чувство  свободы  было  безко- 
1  **чно  радостно;  не  оно  собственно,  но  моментъ  прекращешя  ст*сне- 


*)  „Русск.  В4стн.а,  стр.  266. 
>)  „Р.  В.«,  стр.  266. 
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шя,  т.-е.  ощущеше  почти  физическое;  поел*  вековой  свободы,  когда 
и  вчера  ничего  не  давило  меня,  какую  радость  можетъ  дать  но! 
то,  что  и  сегодня  мена  никто  не  давить?  Зд*сь  н*тъ  полооюитсль- 
наго,  чтб  насыщало  бы;  только  ничто  не  томить,  не  пучить, —  но 
разв*  это  то,  чтб  нужно  человеку?"  *) 

Указывать  на  неощутимость  проьиедшаю  давдешя  въ  ответь  на 
вопросъ  о  давлеши  настоящемъ,  толковать  о  чьей-то  вчерашней  н 
виковой  свобод*,  когда  д*ло  идетъ  о  тЬхъ,  которые  несвободны  ■ 
сегодня  —  вотъ  подлинная  1удушкина  манера.  Его  трашнв&втъ. 
нужно  ли  выпустить  на  чистый  воздухъ  людей,  задыхающихся  въ 
подвал*,  а  онъ  въ  ответь:  чтб  есть  чистый  воздухъ?  это  есть  н*что 
пр*сное,  безвкусное,  хотя  и  не  горькое;  въ  пемъ  н*тъ  положителъ* 
наго,  чтб  насыщало  бы;  чистымъ  воздухоыъ  никого  не  накорми шк 
разв*Ь  это  то,  чтб  нужно  человеку  и  т.  д. — Этак1й  беастыдный  пусто- 
словь! 

Дальше  еще  лучше.  Ставится  вопросъ:  что  значить  свобода  ,доя 
обладателя  пачки  процентныхъ  бумагъ,  гражданина  Н1ра,  которы! 
въ  этой  пачки  им*етъ  для  себя  услов1е  всего  положителънаго,  и  въ 
свобод*  только  отрицательное  услов1е  безграничной  широты  у  потреб- 
летя  этихъ  бумагъ и  ').  Когда  р*чь  идетъ  о  веротерпимости,  прм 
чемъ  тутъ  процентныя  бумаги?  Очевидно,  въ  порыв*  пустослов!я  на- 
вернулись он*  на  языкъ, — какъ  у  лейтенанта  Анучкина  „гранитные 
деревца", — онъ  и  сболтнулъ. 

Ш. 

1УДУШКА  ОТКРЫВАЕТЪ  СВОЮ  ИНГУ. 

Вглядываясь  въ  с*рый  туманъ  1у душки  на  пустослов1я,  сь  тру- 
домъ  различаешь,  наконецъ,  нЬчто  въ  род*  мыслей.  Во-первыхъ, 
1удушка  утверждаетъ,  что  только  в*ра  им*етъ  право  на  свободу: 
„только  пов*ривъ,  я  могу  требовать  н*которой  свободы*  *),  Поло* 
жимъ  такъ:  поскольку  д*ло  идетъ  о  свобод*  испов*дан1я  и  проао 
в*дашя,  само  собою  понятно,  что  кому  нечего  исповедовать  и  пр> 
пов*довать,  тотъ  и  въ  свобод*  для  этого  не  нуждается.  Но  ест 
фактъ  в*ры  даетъ  право  на  свободу,  то  при  множеств*  разн^хь 
существующихъ  в*ръ  каждая  иэъ  нихъ  будетъ  им*ть  одннакс^ 
право  со  вс*ми,  чтб  и  называется  в*ротериимостью,  А  ея-то  нме  | 
1удушк*  и  не  хочется  допустить,  и  вотъ  что  оиъ  начинаетъ  пле* 

х)  Тамъ  же. 

*^  „Р.  ВД  стр.  267. 
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„НикЬмъ  не  замечено  было,  что  смыслъ  свободы  есть  собственно 
субъективный,  и  она  не  можетъ  быть  понимаема  въ  смысл*  требо- 
вашя  универсальна™...  Свобода  въ  универсальномъ  смысли,  кнкъ 
требование  ея  для  всего,  ставъ  сознашемъ  каждаго  индивидуальна  го 
существа,  не  означала  бы  зд4сь  ничего,  кром*  отрицашя  имъ  въ 
себ*  самомъ  значешя;  только  не  вЬруя  болЪе  ни  во  что,  можно  тре- 
бовать для  всего  свободы;..  И  какъ  я,  всяюй  субъектъ  можетъ 
сохранять  вЪру  въ  истинность  своего  содержашя,  не  требуя  для 
него  свободы  жизни,  движешя,  распространешя, — и  ограничены  для 
всею,  чтб  этому  мЪшаетъ,  хотя  оно  такъ  же  жило  по  своимъ  особы мъ 
законамъ;  но  я,  живущШ,  въ  эти  законы  заглянуть  не  могу, — и  не 
долженъ,  насколько  я  вйрю  и  хочу  жить"  1). 

Итакъ,  свобода  только  для  себя,  и  ограничешя  для  всего  про- 
чего. Теперь,  по  крайней  мир*,  ясно,  какой  в4ры  держится  саиъ 
1удушка.  Вопреки  своему  собственному  утверждешю,  онъ  далъ  нам ъ 
возможность  заглянуть  въ  законъ  его  жизни.  Новаго,  правда,  мы 
тамъ  ничего  не  найдемъ.  Это  тотъ  же  самый  законъ,  которому  ел  [.- 
довадъ  въ  своей  жизни  африканский  дикарь,  говорившШ  мисемкеру: 
п  когда  у  меня  у  вед  уть  женъ  и  коровъ — это  ело,  а  когда  я  уведу  у 
другого — это  добро*1.  Всяшй  звЪрь  и  всякая  птица,  еслибы  оаи 
им'Ьли  даръ  словау  высказались  бы  наверно  въ  томъ  же  смысл*.  Тотъ 
„законъ  жизни",  для  котораго  1удушка  требу етъ  полной  свободы  и 
во  имя  котораго  онъ  желалъ  бы  ограничить  все  остальное,  есть  просто 
законъ  оюизни  животной — и  больше  ничего. 


IV. 

1УДУШКА  КЛЕВЕЩЕТЪ    НА  ПРАВОСЛАВНУЮ    ЦЕРКОВЬ. 

Но  1удушва  не  былъ  бы  самимъ  собою,  еслибы  зверообразно- дикую 
сущность  своей  виры  или  своего  „закона  жизни"  онъ  высказадъ 
прямодушно  отъ  своего  собственнаго  имени,  или  отъ  имени  едино- 
мышленныхъ  ему  зверей  и  дикихъ  людей.  По  натур*  своей  онъ  еще 
бол'Ье  лживъ,  ч*Ьмъ  скотоподобенъ;  свой  готтентотовскШ  субъективизмъ 
онъ  фальшиво  привязываетъ  къ  универсальной  и  объективной  истин  1. 
христ1анства;  онъ  лжетъ  и  клевещетъ  на  православную  церковь, 
]  ыставляя  себя  говорящимъ  отъ  ея  имени.  Свой  „законъ  жизни"  онъ 
]  ряписываетъ  ей:  и  она  будто  бы  признаетъ  свободу  только  для  себя* 
Какъ  и  все, — говорить  онъ, — живущее  какимъ-нибудь  утверждешемъ, 


■)  „Р.  В.а,  стр.   268,  269.  Курсивы  мои. 
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она  допускаетъ  свободу  лишь  при  условш  сл!ятя  съ  собою  въ  ЮШ 
утвержденш...  Такимъ  образомъ,  церковь  не  только  не  допускоепг* 
какой-либо  борьбы  съ  собою,  но  и  не  знаешь  этою*  что  могло  бы  съ 
нею  бороться  подъ  инымъ  угломъ,  какъ  только  подлежащее  исчезно- 
венью, раз&ьянж...  Итакъ,  мы  утверждаешь,  доля  свободы,  уже  теперь 
допущенной  церковью,  безмпрно  превышаешь  ту,  которая  допустима 
по  существу  ея  вп>ры  въ  себя,  и  эта  податливость  должна  быть  отне* 
сена  исключительно  къ  несовершенству  того,  чтй  мы  назвали  ввЪ- 
шнииъ  и  временнымъ  ея  выражешемъ.  Не  поднимается  грминая  рука 
закрыть  уста  хулящгя.  Есть  воля  къ  атому,  есть  сознаше  объ  этомъ, 
есть  передъ  нами  святой  законъ;  но  вотъ  онъ  лежитъ,  и  кто  же 
•подниметъ  его?..  И  вотъ  мы  возвращаемся  къ  терпимости,  прогнет» 
которой  хотели  говорить...  повторяемъ,  въ  в-ЬрЬ  ея  е%тъ,  въ  церкви— 
н4тъ,  въ  религш  нЬтъ...  Допустить  обсужден^  истинъ  своей  ел^т 
церковь  не  можетъ, — не  по  боязни  ихъ  колебав 1л,  но  по  отвраифнхя 
къ  подобному  обсужденью",  и  не  только  обсужден] л  этщхъ  истит  -  но 
и  малЗДшаго  отступлешя  отъ  целости  своей  христианской  жизнн 
каждаго  единичнаго  своего  члена...  отступающей  отъ  церкви  для 
нея  презргьнъ  до  невыносимости  ею  вио\ьтъ}  вотъ  источникь  церквя- 
ми нетерпимости,  которая  и  не  можегь  быть  съужена  иначе,  кап 
черезъ  упадокъ  въ  в'врующихъ  яркости  сознашя  факта,  на  котором! 
основана  ихъ  в-Ьра*  1). 

Что  въ  исторги  восточной,  какъ  и  запад  ной  церкви  бывали  не 
только  единичный  проявления,  но  и  ц'влыя  эпохе,  запечатлгьниыл 
религюзною  нетерпимостью,  что  въ  православныхъ  государствен 
им'вли  и  имйютъ  м-Ьсто  ограничительные  законы  протипъ  иноя-Ьр- 
цевъ — это  фактъ  несомненный,  безъ  котораго  памъ  пе  пришлось  бы 
теперь  и  разсуждать  о  релипозной  свободе,  какъ  о  жизненно** 
вопрос*.  Но  чтобы  нетерпимость  принадлежала  къ  самому  существу 
православной  церкви — этого  мы  еще  ни  отъ  кого  не  слыхали,  крон! 
1у душки.  Противъ  него  свидетельству етъ  даже  г.  Л,  Тнхом1ровъ, 
заявляющей:  „конечно,  терпимость  есть  правило  самого  правг- 
слав!яв  ■). 


1)  ЯР.  В.",  стр.  273,  274,  275, 277, 278.  Курсивы  мои.  Я  собрал ъ  болЪе  ярктя  ш 
которнхъ  яркость  въ  самой  статьи  нисколько  затемняется  тумавомъ  1тдуш 
пустослотя. 

»)  „Русск.  Обовр."  1898  г.,  Л*  7,  стр.  388. 
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У. 

ПОНЯНД  1УДУШКИ  ОВЪ  ННОСТРАВНЫХЪ  ИОПОВ*ДАН1ЯХЪ. 

Если  1удушка  такъ  безцереионно  относится  къ  той  церкви,  къ 
которой  санъ  принадлежите  по  рожденш,  то  можно  себе  предста- 
вить, на  что  онъ  способенъ  по  отношешю  къ  чужимъ  церкваиъ:  вЬдь 
по  его  принципу  онъ  не  ножетъ  и  не  долженъ  даже  „заглянуть  въ 
законъ  ихъ  жизни41.  Казалось  бы,  что  въ  такомъ  случай  нечего  о 
нихъ  и  говорить.  Но  1удушка  говорить  и  даже  съ  жаронъ  объ  обоихъ 
западныхъ  в4роиспов4дан1яхъ.  Протестантивиъ  онъ  объявляетъ  не- 
вЪргемъ  на  томъ  основанш,  что  протестанты  (?)  не  причащаютъ,  а 
иные  и  не  крестятъ  своихъ  младенцевъ,  дожидаясь  зр-Ьлаго  возраста. 
„Мы  не  можемъ  этого  понять, — разсуждаетъ  онъ, — видя,  какъ  этихъ 
же  детей,  не  спрашивая  ихъ  свободы,  не  дожидаясь  ихъ  выбора,  роди- 
тели и  обучаютъ,  избравъ  за  нихъ  сами  методы,  и  оберегаютъ,  опредЪ- 
дивъ  методы  ухода,  дечешя  и  проч.  Мы  не  можемъ  удержаться  отъ 
мысли,  что  во  всемъ  этомъ,  что  имъ  даютъ  и  чтб  съ  ними  дЬлаютъ  такъ 
твердо  отъ  рожден1я,  есть  истинная  вира,  есть  убежденность:  я  верую, 
что  это  благо,  —  какъ  не  сделаю  этого  тому,  кого  люблю  больше 
себя?  Итакъ,  если  делая  себе  вотъ  это  другое  благо,  я,  однако, 
удерживаюсь  делать  его  ребенку  своему,  котораго  люблю  более  себя, 
верую  ли  я  въ  это  благо  и  тогда,  когда  себе  его  делаю?"  *)  Раз-* 
судивъ  такимъ  образомъ,  1удушка  затймъ  уже  безо  всякихъ  даль- 
н'Ьйшихъ  основашй  объявляетъ,  что  протестантизмъ  есть  неуверен- 
ность въ  исповедуемому  иди  слабов4р1е  2). 

Я  не  стану  защищать,  ибо  не  считаю  правильными  упомянутыхъ 
обычаевъ,  которые,  впрочемъ,  не  заключаюсь  въ  себе  ничего  специ- 
фически-протестантскаго  3).  Но  хотя  бы  они  заслуживали  поднаго 
осуждешя,  объяснять  ихъ  невер1вмъ  можно  только  при  особомъ, 
годовлевскомъ  способе  мышлен1я.  По  этой  логике,  если  я  верю  въ 
таинство  брака  и  считаю  супружество  для  себя  деломъ  добрымъ,  то 
я  непременно  долженъ  поскорее  женить  своихъ  грудныхъ  младен- 
плзъ,   „не  спрашивая   ихъ   свободы,   не   дожидаясь    ихъ  выбора:  я 

»)  „Р.  ВД  стр.  280. 

»)  Тамъ  же,  стр.  281. 

8)  Не  крестить  малолйтнихъ  только  незначительное  меньшинство  вротестаитовъ 
(  штистн  и  т.  п.);  что  же  касается  до  причащетя  младенцевъ,  то  оно,  кромй  про- 
1  стантовъ,  не  иринято  и  у  католиковъ. 
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верую,    что   это   благо  —  какъ  не  сделаю  этого  тому,    кого  любиш 
больше  себя?а 

Что  касается  католичества,  то  1у душка,  какъ  известно,  интересо- 
вался имъ  уже  давно,  задолго  до  выступления  своего  на  литератур- 
ное  поприще.  Помните  его  беседу  съ  головлевскимъ  батюшкой  на 
похоронномъ  обид*?  —  „А  вотъ  католики,  —  продолжаешь  I  уд  у  шва, 
переставая  есть, — такъ  те,  хотя  безсмерт1л  души  и  не  отвергають, 
но  взамЪнъ  того  говорятъ,  будто  бы  душа  не  прямо  въ  адъ  или  въ 
рай  попадаете,  а  на  некоторое  время  въ  среднее  какое  то  м-Ьсто 
поступаете  1). 

Со  времени  этой  беседы  1удушка  почему-то  до  чрезвычайность 
ожесточился  противъ  католичества  и  говоритъ  о  немъ  уже  въ  др?- 
гомъ  тоне:  „Не  более,  ч*мъ  въ  протестантизме,  есть  в-Ъры  к  въ 
католичестве:  1взуитъ,  во  имя  Христа  хватающШ  протеста  нтскагя 
ребенка  и,  читая  молитву  крещешя,  обвари  вающШ  его  киоятеомъ, 
дабы  онъ  не  остался  живъ,  не  вернулся  къ  родителлиъ  и  не  сталь 
въ  ряды  „колеблющихъ  камень  Петра" — эта  смесь  бреда,  лукавства, 
изступлешя  и  см*шныхъ  фокусовъ  (гезегуайт  шепЫга  при  клятг!) 
— разве  это  вера?"  2) — Обваривать  младенцевъ  киилткомъ  не  есп 
правило  католической  церкви;  но  замечательно,  что  подобны!  посту- 
покъ  совершенно  согласуется  съ  правилами  самого  1удушки.  ЪЪу- 
онъ  решительно  утверждаетъ,  что  все  противное  нашей  вере  доджа 
иметь  для  насъ  значеше  только  какъ  подлежащее  исчезновент^  рт* 
аьянгю;  что  отступаюшдй  отъ  церкви  пре8реиъ  до  невыносимости  ет> 
видеть  и  т.  д.  Ну,  что  же?  Предусмотрительный  (хотя  и  не  суще* 
"  ствующ1Й)  1езуитъ  призналъ  въ  протестанте ком ъ  младенце  будущаг* 
противника  своей  церкви  и  подвергъ  его  скорейшему  „исчезноветю*. 
и  негодовать  на  него  1удушка  можетъ  не  за  это  деяше,  а  только 
за  то,  что  онъ  иноверецъ.  Вспомнимъ  танке  заявлеше  1удушЕи,  что 
существующая  у  насъ  веротерпимость  безмщто  превосходить  тт 
которая  должна  быть;  следовательно  требуется  безмерное  ея  сокра* 
щеше,  т.-е.  безмерное  увеличеше  веронсаоведныхъ  сгЬснен!й,  в 
при  такой  безмгърности  где  было  бы  принципиальное  препятствие  къ 
обвариванш  иноверныхъ  младенцевъ  кипяткомъ?  Это  не  напраслина 
на  1удушку,  а  прямой  выводъ  изъ  его  нелепых*  словъ.  Со  словом* 
нужно  обращаться  честно. 


1)  Изъ  бюграфш  вашего  автора,  написанной  Саликовынъ. 
*)  „Р.  В.«,  стр.  281. 


ХРОНИКА. — ПОРФИР1Й  ГОДОВЛЕВЪ.  915 

VI. 

1УДУШКА.  вопоминавтъ  Содомъ  н  Гоморру. 

Когда  нужно  было  отказать  близкому  человеку  въ  необходимому 
1удушка  вспониналъ  1ова  и  его  терпите.  Теперь,  когда  онъ  старается 
внушить  „безмерную"  строгость  къ  иновЪрцанъ,  онъ  всаоминаетъ 
Содомъ  и  Гоморру  и  даже  полемивируетъ  противъ  терпйшя,  какъ  и 
противъ  терпимости.  „Свобода  1)  есть  слште  въ  любви,  но  во  имя 
любви  къ  высшему,  ч&нъ  согрЬтъ,  просвЪщенъ,  оживотворенъ  чедо- 
в&къ;  и  когда  эту  животворящую,  греющую,  светящую  истину  онъ 
оскорбдяетъ,  конечно  предательствомъ  ей  было  бы,  еслибы  м1ръ  стоялъ 
и  смотр-Ьлъ  на  это  спокойно, — тотъ  М1ръ,  который  ею  живъ.  Итакъ, 
негодоваше  и  наказаше  есть  то,  что  слЪдуетъ  посд&  долготерн&шя, 
любви,  усилШ  исцелить  для  неисц*Ьлимаго:  долготерпЗшш  безъ  конца 
не  указалъ  человеку  Богъ,  и  Онъ  не  терпЪлъ  Гоморру  и  Содомъ; 
значило  бы  обратить  землю  въ  нихъ,  еслибы  высшимъ,  никогда  не 
нарушаеиымъ  закономъ  для  нея  поставить  мертвое  терпите"  2). 

Вогъ  наконецъ  справедливое  замЪчаше!  Я  тоже  думаю,  что  додго- 
тердЪшя  безъ  конца  не  указалъ  человеку  Богъ,  и  что  земля  превра- 
тилась бы  въ  Содомъ  и  Гоморру,  еслибы,  наприм*ръ,  таше  писатели, 
какъ  1удушка,  не  возбуждали  негодовашя  и  не  получали  должной 
мзды.  Однако  и  это  единственное  справедливое  замЪчаше  сделано 
некстати.  РазвЪ  р*чь  шла  о  неисцелимой  нравственной  негодности? 
Еслибы  1удушка  съ  правдивымъ  благочееиемъ  относился  къ  указа- 
шямъ  священныхъ  текстовъ,  а  не  здоупотреблядъ  ими  для  своей 
скверной  тенденщи,  то  онъ  по  вопросу  о  веротерпимости  припомнидъ 
бы  не  Содомъ  и  Гоморру  (коихъ  гр4хи  не  принадлежали  ни  къ  ка- 
кому вЪроисповЪдашю),  а  то  самарянское  седеше,  гд4  изъ-за  реди- 
позной  розни  не  приняли  Христа,  какъ  идущаго  въ  1ерусалимъ. 
„Видя  то,  ученики  его,  1аковъ  и  1оаннъ,  сказали:  Господи,  хочешь 
ли,  мы  скажемъ,  чтобы  огонь  сошелъ  съ  неба  и  истребидъ  ихъ,  какъ 
и  Ил1я  сдйлалъ?  Но  Онъ,  обратившись  къ  нимъ,  запретидъ  имъ  и 
сказадъ:  не  знаете  калило  вы  духа"  (Ев.  Луки,  IX,  54,  55). 


*)  Относясь  къ  слову  систематически-нечестно,  1удушка  называете»  свободой  то, 
ч  6  вс*  наэываютъ  несвободой.  Выше  (стр.  276)  онъ  указываете,  что  идеальная  сво- 
(  да  „не  нсключаетъ  страдан1л,  ттьсноты  для  людей0. 

«)  „Р.  В.",  стр.  286. 
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Но  такъ  какъ  евашоде  еще  не  написано  для  1удушки,  то  ежу  : 
и  приходится  вопрошать:  ,Итакъ,  чтб  же  гр&шнымъ  рукамъ,  обере- 
гающимъ  церковь,  делать,  слыша  хулу  на  оберегаемое  изъ  тыслчъ 
устъ?"  Сквозь  чащу  новаго  пустослов1я  пробираемся  къ  окончатель- 
ному ответу.  Нельзя  сказать,  чтобы  онъ  былъ  выражееъ  прямо,  во 
смыслъ  его  ясенъ,  особенно  въ  связи  со  всЬмъ  предыдущими  „Че- 
лов'Ькъ  долженъ  защищать  все  доброе,  благое,  истинное,  не  по  недо- 
в-Ьрш  къ  его  способности  устоять,  но  по  природ*  своей;  вЬдь  и  груд* 
ной  ребенокъ,  видя  какъ  подняли  руку  надъ  его  мамкой,  кричить 
и  протяимаетъ  рученки,  чтобы  ее  защитить;  какъ  же  требовать,  чтобы 
народы  не  делали  подобнаго  движешя,  когда  поднимается  рука  на 
церковь  ихъ,  когда  хула  открывается  на  самого  Бога"   ')• 

Почему  народы  непременно  должны  въ  образ*  своихъ  дЬйствй 
следовать  примеру  грудныхъ  младенцевъ,  которые,  однако,  какъ  из- 
вестно, д4лаютъ  и  претерпеваюсь  многое,  чего  не  только  народамъ, 
но  и  отд4льнымъ  лицамъ,  вышедшимъ  изъ  младенчества,  делать  ж 
претерпевать  неудобно?  Не  думаю,  впрочемъ,  чтобы  со  стороны 
1удушки  это  было  только  неудачное  сравнение.  Что  всяшй  челойгь 
долженъ  защищать  и  естественно  ващищаеть  истину,  въ  которую 
верить,  —  это  само  собою  разумеется,  объ  этомъ  нетъ  никакого  во- 
проса и  спора.  Вопросъ  былъ  и  есть  только  о  томъ:  какими  сред- 
ствами должно  защищать  истину  веры,  —  духовнымъ  ли  оруаиежъ, 
т.-е.  словомъ  убеждешя  и  обличешя  лжи,  или  же  вещественны» 
оруж1емъ,  т.-е.  принуждешемъ  къ  модчашю,  тюрьмою,  ссылкою  и  т.  д. 
Указаше  на  безсловеснаго  младенца  протягивающаго  ручонки,  свиде- 
тельству етъ,  что  нашъ  авторъ  стоитъ  за  физичесшя  внешн1Я  сред- 
ства  въ  релипозной  борьбе;  въ  этомъ  же  и  весь  смыслъ  его  статьи. 
И  однако  сказать  это  прямо,  назвать  вещь  своимъ  именемъ  онъ  не 
решился.  Человеколюб1в  требуетъ  вменить  ему  въ  некоторое  смяг- 
чающее обстоятельство  этотъ  последшй,  практически  безполезннй, 
остатокъ  стыдливости.  Вместе  съ  темъ  это  есть  самое  яркое  облн- 
чеше  той  лжи,  которую  высказать  до  конца  стадо  стыдно  даже  1у- 
душке! 

В1АДИМ1РЪ  Соловьввъ. 


«)  ЯР.  В.",  стр.  287.  Курсивь  мой. 
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Цервовно- приходовав  шкоды  въ  юго-западномъ  край.-  Дети  штундистовъ  въ  началь- 
ной школ*.— Ультра-нащоналнзмъ,  волостння  школы  въ  остзейскомъ  кра*  и  фвнлянд- 
сшй  сеймъ.— |  А.  М.  Унковсий  и  П.  А.  Гайдебуровъ. 

Вопросъ  объ  организащи  отношешй  между  различными  катего- 
р1ями  начальныхъ  народныхъ  школь,  а  следовательно  и  между  обо- 
ими учебными  ведомствами — духовнымъ  и  светскимъ,— приближается 
въ  разр^шешю:  особое  совещате,  учрежденное  съ  этою  целью 
изъ  среды  представителей  обоихъ  в4домствъ,  приступило  къ  возло- 
женной на  него  работ*.  Въ  „Письме  съ  береговъ  Невы"  („Москов- 
СБ1Я  Ведомости",  №  317),  написанномъ,  повидимому,  лицомъ,  близко 
стоящимъ  къ  делу,  задача  сов4щан1я  определена  такъ:  окончатель- 
ное разхраниченге  сферъ  деятельности  вЬдомствъ  учебнаго  и  духов- 
наго  и  согдасовате  положетя  25-го  мая  1874  г.  (о  начальныхъ 
народныхъ  училищахъ)  съ  правилами  13-го  1юня  1884  г.  (о  дер- 
ковно-приходскихъ  школахъ).  Уже  изъ  этого  опредйлетя  можно  за- 
ключить, что  р^чь  и  деть  не  объ  отдаче  ваъхъ  начальныхъ  учили  щъ 
въ  ведете  духовенства.  То  же  самое  вытекаетъ  съ  ббльшею  еще 
ясностью  изъ  заключительныхъ  словъ  письма,  цитированныхъ  нами 
въ  декабрьскомъ  внутреннемъ  обозрйши:  „самое  лучшее — совместное 
и  дружное  самостоятельное  дгьйствованге  обоихъ  ведомствъ*.  До 
какой  степени  желательно  и  важно  именно  такое  разрешеше  во- 
проса— объ  этомъ  мы  уже  много  разъ  говорили.  Въ  пользу  светскаго 
управлешя  начальной  школой  начинаютъ  теперь  раздаваться  голоса 
даже  оттуда,  откуда  всего  меньше  можно  было  бы  ожидать  ихъ.  Въ 
„ Гражданине а  (№  5)  напечатана  любопытная  статья  о  церковно- 
приходскихъ  школахъ  въ  юго-западномъ  крае,  подписанная:  свящ. 
I.  Я.  „Оффищадьно, — читаемъ  мы  въ  этой  статье,— предписывается 
обращать  особенное  внимаше  на  духъ  обучеыя  въ  церковной  школе; 
но  въ  виду  оказывающейся  оценки  ея,  йе  Гас1о,  вовсе  не  по  духу, 
а  по  числу  выпускаемыхъ  ежегодно  изъ  школы  учениковъ  со  льгот- 
ными свидетельствами  ГУ-го  разряда,  заведуюпце  школой  священ- 
ники и  учителя   отлично  поняли,    что   на  одномъ  духъ   далеко  не 
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уйдешь".  Дальше  авторъ  статьи  разскавываетъ,  цЪною  какого  труда 
дается  священнику    устройство  и   содержаше   церковно-приходской 
школы— труда,  вызываема™  исключительно  приказавденъ  свыше  или 
опасешемъ  началъственнаго  гнЪва.    Заканчиваетъ  авторъ  такою  ди- 
леммой:   „или    передать   устройство   и    экономическое  завЪдывате 
церковно-приходскими  школами  иному  спещальному  ведомству,    ко- 
торое само  заботилось  бы  объ  упорядочеши  ихъ,  или,  если  возлагать 
эту  тяжелую  и  часто  непосильную  заботу   на  рамена  того   угнетен- 
наго  собственными  натерхадьными  заботами  духовнаго  пролетархата, 
который,  по  какой-то  горькой   иронш   судьбы,    призванъ  создать  то 
великое  д4ло,  за  которое,  по  его  чрезвычайной  трудности,  не  берется 
само  государство,   то  обезпечить  духовенство   на  столько,  чтобы  оно 
могло  себя  отдать  школьному  д-Ьлу  безъ  8атруднвН1йа.    При  такой 
постановки  дилеммы   вторая  альтернатива   падаетъ  сама  собою.    Вь 
какой  бы  м-Ьр*   ни  было  обевпечено  духовенство— а  эта  мЪра,  даже 
въ  лучшемъ  случае,  не  можетъ  быть  очень  высока, — оно  никогда  не 
будетъ   въ  состояши   „отдать  себя   школьному   д*лув,   потому  что 
им&етъ  и  всегда  будетъ  иагЬть  слишкомъ  много  другихъ  заняли,  по- 
глощающихъ   ббдыпую  часть   его  силъ  и  его  времени.    Безаав$тао 
посвятить  себя    начальной  школ&  могутъ  только  т4,    для  которнхъ 
обучеше  народа — единственное,   свободно  выбранное,  любимое  д*ло, 
призваше  и  задача  всей  жизни.  Для  такихъ  людей  довольно  самаго 
скуднаго    обезпечешя,    если  только   они  чувствуютъ  себя  хозяевами 
въ  школ*  —  хозяевами,  конечно,  не  безконтрольными,  но  свободными 
отъ  той  ежечасной,    ежеминутной  зависимости,   въ  которую  постав- 
ленъ  учитель  церковно-приходской  школы  (если  этимъ  звашемъ  обле- 
ченъ  не  самъ  приходскШ  священникъ). 

Возвращаемся  къ  „Письму  съ  береговъ  Невы*.  Сравнивая  раз- 
личные источники,  на  которые  существу етъ  наша  начальная  школа, 
авторъ  письма  выставляетъ  на  видъ  поразительную  несоразмерность 
между  средствами,  затрачиваемыми  на  этотъ  предметъ  казною,  и 
средствами,  получаемыми  отъ  другихъ  учреждешй  и  частныхъ  лнцъ. 
„На  три  миллюна  казеннаго  пособ1я  (считая  въ  томъ  числ-Ь  содер- 
жаше дирекщй  и  инспекщй  народныхъ  училищъ,  учительскихъ  сеии- 
нарШ  и  учительскихъ  институтовъ),  министерство  народнаго  проев*- 
щен1я  получаетъ  отъ  земства  и  благотворителей  *)  до  7  миллюновъ 
на  начальныя  школы,  а  духовное  ведомство  на  700  тысячъ  рублей 
казенныхъ  им4етъ  около  трехъ  миллюновъ  всякаго  рода  пожертво- 
ван^  (отъ   церквей,   монастырей,  сельскихъ  обществъ  и  частный 

*)  Следовало  бы  прибавить:  „отъ  городскихъ  и  семсвихъ  обществъ". 
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благотворителей).  Итакъ,  четыре  мидлюна  казенныхъ  суммъ  даютъ 
около  десяти  мидлюновъ  общественной  и  частной  помощи  началь- 
ному народному  образованш.  Общество  въ  два  съ  половиною  раза 
болЗге  радЁетъ  о  начальной  школ*,  чймъ  правительство.  Естественно 
ли  это?  Развй  начальная  школа  не  составляетъ  предмета  первосте- 
пенной государственной  важности  и  разв*Ь  она  можетъ  быть  остав- 
лена въ  зависимости  отъ  сдучайннхъ  пожертвовашй,  разв4  судьбы  ея 
могутъ  зависать  отъ  каприза  земскихъ  партШ  и  частныхъ  жертво- 
вателей? Конечно,  надо  радоваться  всякому  общественному  почину 
и  поддержке  въ  этомъ  народномъ  д4л4— но  при  непремЗшномъ  у 
в»,  что  государствомъ  обезпечена  насущнМшая  часть  этого  д4ла, 
Хозяином  школы  долоюно  быть  государство,  а  общественны*  уч 
жденгя  и  частныя  лица — добрыми  и  щедрыми  сотрудниками  рачитель- 
наго  хозяина*1. 

Весьма  симпатиченъ  для  насъ  вэглядъ  автора  на  начальную 
школу,  какъ  на  д4ло  первостепенной  государственной  важности ; 
совершенно  правь  онъ  и  тогда,  когда  указываете  на  непропор- 
щонадьно-мадую  долю  активнаго  участая,  принимаемаго  государ- 
ствомъ въ  содержаши  начальной  школы  —  но  гЬмъ  бол4е  стр 
нымъ  и  нелогичнымъ  является  окончательный  выводъ.  Если  для 
развитая  начальной  школы  общественный  силы — и  въ  особенности 
земство— сделали  до  сихъ  поръ  несравненно  больше,  нежели  госу- 
дарство, то  это  объясняется,  отчасти,  именно  гЬмъ,  что  он4  пользо- 
вались зд4сь  некоторыми  хозяйскими  правами.  Ограничить  ихъ  р< 
„щедрыхъ  сотрудниковъ",  т.-е.  поставщиковъ  средствъ,  распорн- 
жаться  которыми  будутъ  друйе,  значило  бы  допустить  явную  не- 
справедливость, забыть  прошедппя  заслуги — и  вм4стЬ  съ  тЬмъ  су- 
щественно затормазить  дальнейший  ходъ  д4ла.  За  каждой  местностью 
должно  быть,  безспорно,  обезпечено  известное  число  школъ,  содер- 
жимыхъ,  если  нужно,  на  счетъ  казны;  но  отсюда  еще  не  следует  г., 
чтобы  церкви,  земства,  города,  общества,  частныя  лица  не  могли 
быть  хозяевами  въ  школахъ,  ими  открытыхъ  или  открываемых  ъ, 
отъ  нихъ  получающихъ  средства  къ  существовашю.  Государству 
принадлежитъ  надзоръ  за  школами,  к4мъ  бы  он*  ни  были  основаны 
и  содержимы;  но  надзоръ  и  хозяйничанье  (въ  смысл*  непосредствен  - 
наго  распоряжешя) — далеко  не  одно  и  то  же.  Выборъ  мЪста  для  школы, 
устройство  ея  по  тому  или  другому  типу,  назначеше  преподавателя 
(подъ  условгемъ  утверждешя  его  кЬмъ  сдЪдуетъ),  выборъ  книгъ  и 
учебныхъ  пособШ  (изъ  числа  допущенныхъ  къ  употреблешю  въ  на- 
чальныхъ  школахъ),  распредЪлете  учебнаго  матер1ала  между  раз- 
личными перюдами   школьной   жизни,  организащя   эазаменовъ — все 
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это  можетъ  и  должно  зависать  отъ  учреждена,  общества  иди 
содержащаго   шкоду.   Только  при  этихъ  услошяхь  можно  разсчнты- 
вать  на  непрерывность  традищй,  усп-Ьвшихъ  образоваться  въ  области 
земской  и  городской  шкоды  и  въ  четверть  в$ка  создавшихъ  то,  чего 
не  могли  достигнуть  цйлыя  столШя.  „Капризовъ  земскихъ  парий" 
начальной  школ*  н4тъ  повода  бояться,  если  только  прекратится  со- 
перничество между  шкодой  светской  и  церковной,  если  каждая  изъ 
нихъ  будетъ   расширять  свою  сферу  самостоятельно,  не  въ   ущербъ 
другой.   Ломка   въ  земскихъ   шкодахъ   происходила,  до  сихъ  поръ, 
почти  исключительно  тамъ,  где  брало  верхъ — большею  частью  лишь 
на  короткое  время — одностороннее  стремление  къ  увелнчетю,  во  что 
бы  то  ни  стало,   числа  церковно-приходскихъ  школь.  Вступая    въ 
союзъ  съ  узко  экономическими  разсчетами,  это  стремдеше  приводило 
къ  уменьшение  школьныхъ  ассигновокъ  и  понижетю  количества  или 
качества  школъ.  Помимо  такихъ  экстраординарныхъ  случаевъ,  сде- 
ланное однажды  для  земской   школы  либо  остается  неприкосновен- 
ным^  либо   ростетъ,    насколько   это   возможно  при  современномъ 
земскомъ   оскудЬнш.  Устранить  главную   преграду   къ  этому  росту 
можетъ  только   уверенность,  что  самостоятельности  земскихъ  (и  го- 
родскихъ)  школъ  ничто   не  угрожаетъ,   что  он*  будутъ  сохранены 
на  ряду  и  наравне  со  школами  министерскими  и  церковно-приход- 
скими.  Лучшимъ  признакомъ  довЪр1я  къ  земству  было  бы  предостав- 
лен1е  ему  открывать  и  выдать  школы  грамоты  на  томъ  же  основаши, 
на  какомъ  въ  настоящее   время  открываешь  и  вЬдаетъ   ихъ  духо- 
венство. 

До  какой  степени  необходимо  сохранеше,  рядомъ  съ  церковно- 
приходскими, начальныхъ  свЪтскихъ  школъ,  это  видно,  между  про- 
чимъ,  изъ  того,  что  въ  церковно-приходскихъ  шкодахъ  свидетельства 
на  льготу  и  даже  простыл  удостов*Ьрен1я  объ  окончаши  курса  вы- 
даются дЬтямъ  неправосдавныхъ  родителей  не  иначе,  какъ  по  выдер- 
жанш  ими  испыташя  изъ  закона  Бож1я  по  общей  для  вс-Ьхъ  про- 
грамме, наравне  съ  учениками  православнаго  исповедашя  1).  Это  не 
можетъ  не  удерживать  инославныхъ  родителей  отъ  отдачи  своихъ 
детей  въ  церковно-приходск1я  школы,— а  между  темъ  целый  много- 
численный клаесъ  русскихъ  гражданъ  не  можетъ  же  оставаться  безъ 
доступа  къ  начальному  обучешю.  Для  иноверцевъ  вемская  школа 
служить,  притомъ,  средствомъ  сближешя  съ  церковью;  ник*мъ  к 
ничемъ  не  принуждаемые,  они  часто  сдушаютъ  уроки  закона  Божзя, 
преподаваемаго   православнымъ   священникомъ,   участвують,  вместе 


*}  См.  Внутр.  Обозр.  въ  №  3   яВ4стн.  Европы"  за  1891  г. 
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съ  товарищами,  въ  чтешя  и  пиши  православный  иолитвъ.  Весьма 
важно,  поэтому,  чтобы  земская  школа  не  только  продолжала  суще- 
ствовать, но  и  не  была  подчиняема  такимъ  правиламъ,  который 
могли  бы  затруднить  посЬщеше  ел  иноверцами*  Между  т4мъ  вотъ 
что  сообщилъ  недавно  „ВДевлянинъ":  въ  н&которыхъ  народны  хъ 
училищахъ  одесскаго  учебнаго  округа  имелись,  среди  учениковъ, 
д4ти  штундистовъ,  которые  или  не  хот&ли  изучать  ваконъ  БожШ, 
отговариваясь  тЪмъ,  что  родители  запрещаютъ  имъ  это,  иди  не  хо- 
тели исполнять  релипозныя  обязанности  и  православные  обряды, 
ссылаясь  на  то,  что  ихъ  в4ра  не  дозволяетъ  всего  этого.  Оберъ- 
прокуроръ  св.  синода,  съ  которымъ  сносилось  по  этому  предмету 
министерство  народнаго  просвЗщешя,  ув-Ьдомилъ  его,  что  въ  пер- 
ковно-приходскихъ  школахъ  херсонской  епархш  ученики-штундисты 
обязаны  исполнять  вей  требования  шкоды  какъ  относительно  нвуче л  1я 
предметовъ,  въ  томъ  чисдЪ  и  закона  Бож1я,  такъ  и  относительно 
соблюдетя  православныхъ  церковныхъ  обрядовъ,  а  въ  случай  укло- 
нетя  отъ  этихъ  требованШ,  виновные  немедленно  должны  быть  уда- 
ляемы изъ  шкодъ.  Признавая  этотъ  порядокъ  правильнымъ  и  соглас- 
нымъ  какъ  съ  требовашями  церковной  дисциплины,  такъ  и  съ  зада- 
чами школьнаго  воспиташя,  действительный  тайный  сов&гникъ  По- 
бйдоносцевъ  высказался  за  примкнете  той  же  миры  и  къ  д4тямъ 
штундистовъ,  поейщающимъ  начальный  народныя  училища  ведомства 
министерства  народнаго  просвйщешя.  ВподнЪ  разделяя  мнЪше  оберъ- 
прокурора  св.  синода,  управляющей  министерствомъ  народнаго  про- 
свЪщешя  увЪдомидъ  о  томъ  попечителя  одесскаго  учебнаго  округа, 
для  соотв&гственнаго  распоряжеюя...  Намъ  кажется,  что  посл&дствйенъ 
этой  миры  весьма  легко  можетъ  быть  или  совершенное  уклонеше 
штундистовъ  отъ  посылки  своихъ  д-Ьтей  въ  оффищально  существую- 
щая школы,  или  развита  между  ними  лицем^я,  одинаково  вред* 
наго  для  нихъ  самихъ  и  для  окружающаго  ихъ  общества. 

Въ  области  школы,  какъ  и  во  вевхъ  другихъ,  реакщонная  пресса 
оказывается,  сплошь  и  рядомъ,  бол&е  ревностной  защитницей  адми- 
нистративна™ „усмотр&тя",  чЪмъ  сама  администращя.  Въ  коррее- 
понденщи  изъ  Риги,  напечатанной  недавно  въ  „Московскихъ  В&~ 
домостяхъ"  (№  22),  идетъ  р-Ьчь  о  проектируемой  реформ*  остзейской 
народной  школы.  По  словамъ  корреспондента,  предполагается,  между 
прочимъ,  сохранить  за  евангелическо- лютеранскими  сельскими  школами 
прежнее  ихъ  назваше  и  предоставить  волостнымъ  обществамъ  право 
представлешя  вандидатовъ  на  учительешя  ваканеш  изъ  числа  ляцъ, 
рекомендованныхъ  инспекторомъ  народныхъ  училищъ.  Эти  два  пункта, 
—  продолжаете  корреспондента, — „не  нравятся  русскимъ  компетент- 
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нымъ  людямъ  1)  и  вообще  вызываютъ  недоумЪте.  Впрочемъ,  съ  раз- 
ныхъ  сторонъ  слышится,  что-де  эта  уступка  необходима,  что  это  одна 
фикщя,  что  все  обставлено  и  огорожено  (I)  санынъ  надлежащи» 
образомъ.  Но  въ  этомъ-то,  по  нашему  мяЪшю,  и  вся  бЪда*.  Реши- 
тельный и  прямолинейный  корреспондентъ  не  хочетъ  и  слышать 
объ  уступкахъ,  хотя  бы  фиктивныхъ;  его  возмущаетъ  даже  „тЪнь 
зависимости  учебнаго  начальства  отъ  волостныхъ  обществъ*.  Чтобы 
оценить  всю  соль  этого  благороднаго  негодовашя,  необходимо  при- 
помнить, что  кандидатовъ  на  зваше  учителя  волостному  обществу 
предоставляется  выбирать  только  изъ  числа  лицъ,  рекомендованных* 

^-  инспектором  народныхь  училищъ.  И  это-то  „право"  признается  слнш- 

$]\  вомъ  широкимъ,   установляющимъ  какую-то  зависимость  инспектора 

отъ   волостного  общества!   Не  ясно  ли,    наоборотъ,   что  общество 
ставится  въ  полн&йшую  и  безусловную  зависимость  отъ  инспектора, 

Ъ:*\.  и  что  требовать  чего-то  бблыпаго  могутъ  только  фанатичесюе  добро- 

:'/  ,'к  вольцы  произвола? 
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Съ  открынемъ  финляндскаго  сейма,  члены  котораго  и  на  этогь  разъ 
приветствуются  свыше  какъ  я представители  финскаго  народа0,  въ  брга- 
нахъ  ультра-нащоналистической  прессы  опять  возобновился  батальный 
огонь  противъ  финляндскаго  сепаратизма.  До  чего  доходить  усердие 
газетъ,  давно  утрахившихъ,  вмйсгЬ  съ  самой  элементарной  справед- 
ливостью, всякое  чувство  м&ры,  объ  этомъ  можно  составить  себ*  по- 
няете  по  следующему  образцу.  Предводитель  одного  изъ  сеймовых* 
сослов1Й  говорилъ,  въ  своей  вступительной  р*чи,  о  „мрачныхъ  тучахъ, 
затемнившихъ  политически  горизонтъ  Финляндш*  и  „о  новыхъ  ту- 
чахъ, который  когда  угодно  могутъ  разразиться,  угрожая  при  этомъ 
основамъ  государственнаго  существовашя  Финляндш0...  „Мы,  съ  своей 
стороны,  думаемъ", —  восклицаетъ  по  этому  поводу  „Новое  Время" 
(№  6428),— что  едва-ли  въ  Россш  кто-нибудь  быль  бы  противъ  того, 
чтобы  тучи  хорошенько  сбрызнули  финляндскШ  помтическьй  гори- 
зонту очень  нуждаюпцйся  въ  освЪженш".  Вся  тяжесть  подобныхъ 
выходокъ  обрушивается  на  ихъ  виновниковъ.  Русское  общество,  раз- 
сматриваемое  какъ  одно  цЪлое,  не  унизилось  еще  до  грубаго  зло- 
радства чужой  бЪдЪ,  еще  мен4е— до  накликашл  б*ды  на  чужую  го- 

*)  Зам-Ьтимъ,  что  проекта,  критикуемый  корреспондентом^  состакленъ  довей- 
тедемъ  учебнаго  округа  Н.  А.  Лавровскимъ  и  его  ближайшими  сотрудниками,  кото- 
рые  оказываются,  такимъ  образомъ,  недостаточно  „русскими"  и  недостаточно  „компе- 
тентными". Какъ  трудно,  однако,  угодить  нашимъ  ультра-наддоиалистаиъ! 
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лову,  въ  особенности   на  голову  народа,   слабаго  числомъ,   но  еиль- 
наго  духомъ  и  ум*ющаго  ц*нить  свои  права. 


Наша  лнварьская  хроника  была  уже  въ  печати,  когда  скончался 
А.  М.  УнковскШ.  Въ  его  лиц*  сошелъ  со  сцены  одинъ  изъ  посл*д- 
нихъ  крупныхъ  деятелей  крестьянской  реформы.  Поставленный,  въ 
молодые  годы,  на  такое  м*сто,  съ  которнмъ  предаше  и  обычай  свя- 
зывають  одностороннюю  защиту  сословныхъ  интересовъ,  А.  М.  Уяков- 
сшй  сразу  возвысился  надъ  ними  и  посвятилъ  себя  работ*  на  пользу 
государства  и  народа.  Губернски  предводитель  дворянства  сд*лалсл 
представителемъ  вс*хъ  лучшихъ  м*стныхъ  сидъ  и  скоро  распроетра- 
нилъ  свое  вшяше  далеко  за  пределы  своей  губерши.  Уже  въ  январь 
1858  г.,  черезъ  два  месяца  поел*  обнародована  ноябрьскихъ  ре- 
скриптовъ,  Унковсый  поднимаетъ  запретный  тогда  вопросъ  о  предо- 
ставленш  крестьянамъ  въ  собственность  не  только  усадебной,  по  и 
полевой  земли.  За  него  высказываются  только  четыре  уЬзда,  во  это 
не  м*шаетъ  ему  возвратиться  къ  своей  мысли,  когда,  въ  август*  того 
же  года,  начинаются  занятая  тверского  губернскаго  комитета.  Комитета 
принимаетъ  ее  въ  принцип*  (большинствомъ  одного  голоса);  но 
остается  еще  преодолеть  формальное  препятств1е  —  несоотв*тств1е 
ея  съ  программой,  преподанной  вс*мъ  губернскимъ  комитетами  Ун- 
ковсшй, съ  тремя  другими  депутатами,  *детъ  въ  Петербургъ  и  за- 
являете министру  внутреннихъ  д*лъ,  что  тверской  комитетъ 
согдасенъ  составить  проектъ  реформы  только  на  основашяхъ,  прй- 
знаваемыхъ  имъ  полезными.  Настойчивость  тверскихъ  депута- 
товъ  приводить  къ  расширение  программы,  общему  для  вс*хъ  гу- 
бернскихъ  комитетовъ.  Такова  первая  большая  заслуга  Унковскаго; 
за  ней  сл*дуетъ  рядъ  другихъ,  какъ  по  составлешю  проекта  твер- 
ского губернскаго  комитета,  одного  изъ  самыхъ  замечательных  ь  и 
широкихъ,  такъ  и  по  защит*  его  передъ  редакционными  коммишямн. 
Редакщя  изв*стнаго  адреса  16-го  октября  1859  г.,  подписанная 
Унковскимъ  вм*ст*  съ  двумя  членами  харьковскаго  и  двумя  чле- 
нами ярославскаго  комитета,  принадлежитъ  не  Унковскому;изъ  письма, 
написаннаго  имъ  незадолго  до  смерти,  въ  1893  г.,  и  напечатан  наго 
въ  известной  книг*  г.  Джанппева:  яИвъ  эпохи  великихъ  рефорнь" 
(изд.  4,  стр.  105—6),  можно  даже  заключить,  что  не  все  въ  этомъ 
адрес*  служило  в*рнымъ  выражешемъ  его  мысли.  Въ  высшей  стенени 
зам*чатеденъ,  зато,  отзывъ  Унковскаго  о  необходимости  немедлен  наго 
и  коренного,  одновременнаго  съ  крестьянской  реформой,  прообразов нш 
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полищи,  суда  и  управлетя  *).  Это,  съ  одной  стороны,  живая  и  прав- 
дивая картина  тогдашнихъ  порядковъ,  съ  другой— превосходный  планъ 
новаго,  стройнаго  эдашя,  которое  должно  быть  возведено  на  развалн- 
нахъ  стараго  административна™  строя.  Мнопя  и8Ъ  указанШ  Унков- 
скаго  и  до  сихъ  поръ  не  утратили  практической  ценности;  мнопя 
И8ъ  его  пожелатй  могли  бы  быть  повторены  и  въ  настоящее  время... 
Гласность,  независимый  судъ,  ответственность  должностныхъ  лицъ 
передъ  судомъ,  строгое  раздаете  властей,  самоуправдете  обществъ 
въ  хозяйственномъ  отношеши — таковы  главные  пункты  программы, 
отразившей  въ  себе,  какъ  въ  зеркал*,  настроеше  лучшей  части  об- 
щества на  рубеж*  пятидесятыхъ  и  шестидесятыхъ  годовъ. 

Адресъ  16-го  октября  1859  г.  навлекъ   на  лицъ,   его  подписав- 
шихъ,  неудовольств1е  администрации:    Унковсъпй  былъ  отданъ  подъ 
надзоръ  полищи.  Наступилъ  одинъ  изъ  моментовъ,  столь  частыхъ  въ 
исторш  крестьянской  реформы  и  послЪдующихъ  преобразовали:  ре- 
акщя  подняла  голову,    оффищальные   руководители   движешя   при- 
знали нужнымъ  прибегнуть  къ  тормазу.  Дворянсвимъ  собран1ямъ,  за- 
сЬдавшимъ  зимою  1869 — 60  г.,  запрещено  было  касаться  крестьян- 
скаго  вопроса.   Тверское  дворянское  собрате,   подъ   председатель* 
ствомъ  Унковскаго,  огромнымъ  большинствомъ  голосовъ  постановило 
ходатайствовать  объ  отмене  этого  запрещешя.  Унковсв1Й  былъ  уда- 
ленъ  отъ  должности  губернскаго  предводителя  и  всл'Ьдъ  затЬмъ  вы- 
сланъ  въ  Вятку.   Онъ    былъ  возвращенъ  оттуда  черезъ  несколько 
месяцевъ,  но  государственная   деятельность  осталась  для  него  на- 
всегда закрытой.    Съ    освобождешенъ   крестьянъ    явилась    потреб* 
ность  въ  защитникахъ  ихъ  интересовъ,    въ  особенности    по  такимъ 
сложнымъ  и  труднымъ  деламъ,   какъ  споры    о   такъ   называемыхъ 
собственныхъ  земляхъ  крестьянъ  (купленныхъ  крестьянами,  во  время 
крепостного  права,    на  имя  своихъ  помЪщиковъ).    Унковсюй  взялъ 
на  себя  эту  роль,  велъ  несколько  громкихъ  процессовъ  (между  про- 
чимъ — противъ  графа  Д.  А.  Толстого),  но  скоро  долженъ  былъ,   по- 
мимо воли,   отказаться  отъ  дадьн-Ьйшаго  учаспя   въ  крестьянскнхъ 
делахъ.    Промежутокъ  времени   между  1862  и  1866  г.    онъ  напод- 
нилъ  переводческой  и  издательской  деятельностью,    останавливаясь 
исключительно  на  такихъ  сочинешяхъ,  которыя   могли   подготовить 
нашихъ  юристовъ  къ  приближавшейся  въ  то  время  судебной  реформе. 
Когда  она,  наконецъ,  осуществилась,    УнковсвШ  поступилъ  въ  при- 
сяжные поверенные  округа  с-петербургской  судебной  палаты  и  оста- 

1)  Обширвые  отрывки  изъ  этого  отзыва  приведены  въ  „Падеыи  крепостного  права 
въ  Россга",  И.  И.  Ивавюкова. 
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валсд  въ  этомъ  зваши  двадцать  семь  летъ,  до  самой  смерти.    Какъ 
членъ  и  председатель  совета,  какъ  добросовестный  защитникъ,  речи 
котораго,  безъискусственныа  и  правдивыя,  имели  характеръ  задушев- 
ной беседы  и  тбмъ  сильнее  действовали  на  присяжныхъ,  какъ  по- 
веренный,   всегда  стоявппй   за  правое  дело  и  особенно   охотно  от- 
стаивавши общественные    интересы   противъ   частныхъ,    УнковскШ 
принесъ,  беэспорно,  очень  много  пользы   и  оставидъ  прочный  следъ 
въ  исторш  сослов1я«  Мы  едва  ли  ошибемся,    однако,  если  скажемъ, 
что  адвокатура  не  была  его  истиннымъ    призвашемъ  и  что  вся  его 
жизнь,  начиная  съ  1860  г.,  была  одною  изъ  техъ  уосайопз  тапдиёеа, 
которыми,  къ  несчастью,  такъ  богата  истор1я  русскаго  общества.   У 
насъ  постоянно  слышатся  жалобы  на  недостатокъ  людей— и  постоянно 
растрачиваются  понапрасну   силы,  оттесняемый  съ  ихъ  настоящаго 
пути,  сковываемыя  или  парализуемый  внешними  ушшями.  Особенно 
большихъ   размеровъ   это  явлеше  достигаешь  въ  таыя   критичесмя 
эпохи,  какъ  пережитая  Рошей  40—35  летъ    тому  назадъ.    Выдви- 
гаются люди,  которые  въ  другое  время  сами,  быть  можетъ,не  пришли  бы 
къ  сознашю  дремлющей  въ  нихъ  мощи — но,  за  немногими  исключешями, 
скоро  сметаются  со  сцены,  на  которой  для  нихъ  не  находится  места. 
Иногда  они  вновь  поднимаются  на  поверхность,  но  уже  не  прежше 
и  не  для  о  род  о  л  же  шя  прежняго  дела;  иногда  удалеше  ихъ  съ  поли- 
тичесваго  поприща  оказывается  безповоротнымъ.    И  въ  томъ,   и  въ 
другомъ  случае  въ  государственной  жизни  образуется  пассивъ,  пичЬмъ 
неисполнимый.  Задуманная  одними,  реформа  исполняется  другими — 
исполняется  не  въ  томъ  духе,  не  въ  техъ  размерахъ,  и  приноситъ 
не  те  плоды,    которые    отъ   нея  ожидались.  Взаимная  связь  между 
реформами   упускается   изъ   виду;   каждая   изъ  нихъ  ведется  такъ, 
какъ  будто    бы    не  было  и  речи  о  другихъ-и  ни  одна,  вследств1е 
этого,  не  достигаешь  полнаго  расцвета.  Еслибы  на  долю  Унковскихъ, 
Самариныхъ,  Милютиныхъ  выпало  не  только    составлеше,  но  и  осу- 
ществдете    Положешй    19   февраля,  еслибы  имъ  и  единомышленник 
камъ    ихъ    дано    было    извлечь    дальнейппе  логичесые  выводы  изъ 
крестьянской    реформы,    многое  въ  исторш  последнихъ  десятилейй 
сложилось  бы  совершенно  иначе,  и  намъ  не  приходилось  бы  теперь 
вновь    стоять  передъ   некоторыми   изъ  задачъ,    такъ   ясно   форму- 
лированных^ въ  1859  г.,  председателемъ  тверского  губернскаго  ко- 
митета* 

Русская  журналистика  понесла  чувствительную  потерю  въ  лице 
П.  А.  Гайдебурова,  больше  двадцати  пяти  летъ  стоявшаго  во  главе 
„Недели"    и  съумевшаго    упрочить   за  нею  почетное  имя.  Онъ  на- 
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чаль  свою  деятельность  въ  эпоху  расцвета  нашей  перюднчесЕОй 
печати,  подъ  ближайшимъ  влгяшемъ  одного  изъ  самых ъ  честны хъ 
ея  представителей,  В.  О.  Корша— и  не  ивнЗшилъ  традидшмъ  этого 
времени.  „Неделя*  никогда  не  угождала  вкуеамъ  толпе,  не  сопер- 
ничала съ  мелкой  прессой,  не  сжигала  и  не  грязнила  того,  чшп 
прежде  поклонялась.  Можно  быть  того  или  другого  мнЪтя  о  тЬхъ 
особенностяхъ  недавняго  прошлаго  „Недели",  благодаря  которым* 
ее  постигала,  отъ  времени  до  времени,  похвала  „Московскихъ  ВЪ- 
домостей", — но  нельзя  сомневаться  въ  безусловной  искренности  ио- 
койнаго  ея  редактора.  Отъ  души  желаемъ,  чтобы  хорошее  и  пода 
ное  издание  продолжалось  съ  прежнимъ  успЪхонъ. 


ПОПРАВКА. 
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